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RESOLUCION deı Ayuntamlento de zaraQo:a reterente I St'cretarlo: Don Luis Aramburo Berbegal. Secretarlo general 
a la oposiç!6n, Zibre pa.ra la provi$ion de cuatro plazas de la Corporaci6n. . . 
de Delineante cte esta corporaci6n. i ,. 

Y de conformldad con 10 preceptuado en pl Decreto de 10 de 
maye de 1957. dicha llsta de aspirantes y compoSici6n del Tri- , 
bunal se exponen al pı1blico durante un plazo de quince' dfas 
hEi.biles, contados desde su pUb1icacl6n ,en' e1 «Boletin Oficial del 
E5tado». a efectos de rec'1maciones por quienes se consideren 

La Comisi6n Permanente. en sesi6n celebrada tl dia 19 de 
septiembre de 1962. acord6 admitir para tomar parte en la opo­
sic!ön libre para la provisi6n de cuatro plazas de Delineantes 
a 105 siguientes aspirantes: 

Don Herminio Perez Varela. 
Don Jose Ostıı.riz Marin, 
DOD Josi! 19nacio Lainez Royo. 
Don Miguel Lozano Grada. 
Don Julio Luengo Castanera. 
Don :"1ariano Rio Martincz. 
Don Manuel Nogueras Crespo. 

• Don Julio Martinez Otero. 
Don Jose Luis Graciı:ı Zoriı;el 
Don Antonio Modreto Sanz. 
Don Emilio Perez Omlste. 
Don Jesus Grı:ıciı:ı Valero. 
Don JeöC:s Oonz~ilez Martinez. 

POl' rcunir todos cllos las condiciones cxiı;idas en ıa convoca· 
toria. 

19ualmente :ı.cordo apı;pbar la composici6n del Tribunaı que 
ha de juzgar 105 cjercic!os de oposiciôn, el cual ha quedado cons­
tituido de la siguient~ forma: 

Presidente: Don Ces:i.reoAlierta Ferela.Conccjal de este 
excclentisimo Ayunt:ımiento, ı:or delegaci6n de la Alca.ld1a.-Pre­
sidencia. 

Vocales: Don Jose Luis Cerezo Lastrada, Ingenlero de Via­
lidad y Aguas; don Jose Beltrfın Navarra. Arcıuitecto Jefe de 
Edificaci6ır; don Bautista Ram6n Nieto, por el Profesorado Ofi­
cial del Estado. y don M:ınuel RUbio Lorenzo. o. en su defecto. 
don Jose V. :>1igueı Sln, p~r la Direcci6n Geııeraı de Administra­
eian Loçal. 

perjudlcados. ' 
Zaragoza, 20 de seı:ıtiembre de 1962.-EI Alcalde-Preslden­

te.-4.579. ' 

RESOLUCION de ta Mancomııntıt:ad ProvinciaZ lnter­
insular de Santa CTUZ de Teneri/e por ıa que se Iwce 
publica la reZaci6n de admitidos a lcıs oposlciones a 
C1Lbr!r una plaza vaca.nte de Ayudante tecnlco sanita­
rlo llslqutdtr!co y otra de CUidador psiquwtric:o para eZ 
Sanatorio psiqutdtrico Provincial. • 

Terminado el plazo de admisi6n de solicitudes parı:ı tornar 
partc en lı:ıs opOSic!Ones a cubrir una plaza vacante de Ayu­
dante tecnieo sanitario psiquiatrico y_ otra de C\lidado~ pslquia­
trlco, para el, Sanatorio Psiquiatrico Provincial, se ha.ce pÜbl1CO 
que han sido admitidos a los mlsmos POl' haber CU!İlplldo 105 
requlsltos de la convocatoria: 

Para Ayudante tecnlco: Don J,ose Castilla Mesa y don Arge­
Ho Fraoclsco Garcia Delgado. 

Para CUidador pSiqu!atrko: Don Enricıue G Pinto Rodr1guez. 

Lo que se hace publ!co ,de conformldad con 10 que dispone 
el ıırticulo 7.0 del Dccreto de 10 de mayo de 1957. para' que en 
el plazo de qulnce dlas,se puedan pre5entar recıamaC!Ones. 

Santa Cruz de Tener;fe. 27 de septiembre de 1962.-El Secre­
ta.io''7"Vlsto bueno, el Preslde;tte.-4.577. 

III., Otras disposiciones 

JEF A TURA ·D E L EST ADO 

DECRETO 242211962, de 20 de septiemore, por eL' que se 
resueZve la cuesti6n de competencia $urgida entre el 
Ju:gado de Instrucci6n de AI~urquerque 1) ırı: DeZega­
cion de Hacienda de Badajo:: con motivo de autos se­
Duidos cnntTf1. el Auxiliar de La Recaudacion de Con· 
tribuciones elon Augusto Alvarez LQpez. 

En las actuaciones ı:r:ıcticadas con motivo de la cuestl6n 
de competencia surgidn entre el Juzgado de In.struccl6n de 
Alburquerquc y 10. Deiegaci6n de HaCıenda de 13aclajoz como 
consecuencia de autos seguidos contra el Auxiliar de la Re­
caudaci6n de Contribuciones don AUgusto A1varez L6pez; y 

Resultando que en once de novicmbrc de mil novecientos 
sesenta y uno eı Ju~gado de In.strueci6n de A1burquerque 
proccdiô a la fOl'm:ıci6n de) correspondiente sumarlo contra 
el Auxi!iar de la ... Recaudaciôn de Contribuciones don Augustc 
Alvarez Löpez. en virtud de denuncia formulada por don 
Eugenio Galan, en cuyo plso entrô eı referido seftor Alvarez, 
Lôpez siı: autol'izaci6n de ninguna cl:ıse y en eı que se in­
cautô de un apar:ıto de radio con el que ha'cersc pago de 
los debitos a la H:ıcienda de dofıa Joaquina Britos, domi­
ciliada en otro piso de la misma c:ısa en que resld!a el se­
iior Galin: dictando el Juzgado auto de procesı:ımiento contra 
aqueı en veintisiete del propio mes de no-,iembre; 

Resultando que ımpugnado el 'auto de procesaınlento, el De· 
legado de IIacicnda de la provincia. en catorce de dlclem. 
bre s!guiente, ınanifest6 al Juez de Instrucc!6n de Albur­
querque que la.s actuaclones sumarlales practicada5 sm orden 
de la corresı:ondiente AUdiJncıa Provinclaı eran nulas a tenor 
de 10 dispuesto en el articulo cuarenta y seis de la Ley de 
Regimen Juridico de la' Admlnistraci6n del Es'ta.do, texto 

i refundldo de veintJsels de jullo de mil noevcientos cincuenta.' 
y sicte, y eUo con 1ndependenCıa de la cuesti6n de compe­
tencia que en su 'momento habia de plantearse; 

ResUıtando que en veınticinco de enero de mil no~eclentOli 
sesenta y dos la Audlencia Provlncial de Badajoz coı:ıfirm6 
el auto de procesamiento lmpugnado y que en veinte de 
febrero' 'slgulente la Delegaci6n de Hacieoda formul6 reque­
rimlento de !nhiblci6n a la referida Audicncia Provmc!al 
invocando sustancialmente el articulo ch!nto veintluno del 
Estatuto de Recaudaci6n, de veintlnueve de' diclembre de 
m1! novec!entos cuarenta y acho, segılıı cı cual eı procedi­
mlento de apreınio seri excliısivamenLe admlnistra.tivo, alendo 
prlvativa la competencia de la Administraclo!l para entender 
y resolver en todas las Incidencia de :ı.queı; y en el nÜIDero 
diecfocho deı articulo qulıice del percitado Estatuto. segun 
eı' cuaJ compete ,a .105 Delegados y SUbdelegados dt Hacienda 
restablecer el imperlo de la Ley' en lOS e~.:pediimtes ejecutlvos, 
cualquiera cı"ue sea el estado en que se encuentrcn. cuando 
sosper.hen de la legal1dad de los procedlmientos seguldos en 
su tr:ımltaci6ıı. Por 10 que entendla que se producia la eues­
ti6n ı:revla admlnl!;trativa, prevista en cI articulo qUiDce de 
la Ley de diecisiete de juHo de mil novecientos cuarenta 
y 'oclıo para autorizaı- el planteamiento de cuesLianes de 
competencia en los julclos criminı:ıles; 

RcsUltando que en veintisels de febrero de mil noveclentoı; 
sesenta y dOB inform6 sobre el a.sunto el Minlsterio F!sca1. 
man11estando en sintesJs que el auto de procesamicnto dictıı.do 
recoge como :ı.ctos del1ct!vos atribuidos al enca.usado el que 
este e1 oclıo de novlembre de mil novecientos sesl!nta y uİlo 
se person6 eıı una. easa de la cıı.lle de Hemalı Cortes, de san 
Vicente de 'Alcantara, para efectuar embargos :le bienes dt' 
la. deudora de la Racienda Pı1bllca dOİla Joaquina Britos. 
y ho encontrandose a esta cn el plso bajo de ıa casa, que 
es donde habita, .subi6 al segundQ piso contra ia voluntad 
expresa de la mujer- del iIlquillno y morador del mimıo, don 
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Eugenlo . Gala.n, que se hallaba a.usente: una vez eli el plSO 
superlor, hlZo traba en un aparato de radio, a pesar de que 
la esposa de! 1nquj]!no Le manlfe$6 claramente no ser ella 
la deudora. '1 que el piso en que se hallaba era su proplo 
domicWo, o!recleııdole enseiiar 108 reeibos a.credita.tivos del 
pago de La reııta, hac!eııdo ca.so omlso el encausa.do de tales 
man!festaclones; hechos que, II. julcio de! Miııister!o Fiscal, 
tlenen marca.damente e! caracter de delito de a.llaııamlento 
de mora.da., ~uesto que se reallz6 sin autorizaci6n. ıı.dııi!niıı­
tratıva ru jUdicia! alguna; entendiendo que el articulo clento 
veınt1uno del E.sta~to ele Recaudac16n coıı1iere efectlvıı.mente 
a la. Adm1nlstra.ci6n ,la competencla para entender y resolver 
laıı incldenc1as' que surjan en todo procedjmiento de apre­
eio, ma.s na pUede entenderBe que sea. incle1encia ele un pra­
cedimlento de apremio la entrada. en moracta. que no es la 
del eleudor a la Hacienda, bien que este en el mlsmo 1nınuc­
ble que el morador de este, pese a las protestas de la mujer 
del morador, ı1nlca persoı:.a presente, que ofreci6' justi1!car 
docunıentaI:ııı.ente que .se trata de otra persona, hacienda 
de ello .caso omiso el que entra. Y en cuanto a la invocaci6n 
del nı1mero d!eciocho del articulo qtıince del citado Estatuta 
de Recaudaciôn, şegıin el cual compete a 105 Delezados de 
Haclenda restablecer el imperio de la Ley ell 10. expedientes 
eJecutivos cuando sospechen de la legalidad' de losprocedi. 
mlentos seguidos en su tramitaci6n, se ha de tener en. cuenta 
que este prer~~to ııo puede jnterpretarse tən extensivamente 
que atribuya a 108 Delegados de Hacienda el restablecimiento del 
Derecho cuando se trate de la com!.';!6n de celltos, porque para 
restablecer el Derecho en el orden penal s610 est:.in lo~ Tribuna­
les de 10 Crim!nal; 

Resultando que en dos de marza de mil novecientos sesenta 
y dos la Audiencia dict6 atıto manteniendo su p~opia com­
petencla en base de 133 propias con.,ideraciones del Ministe· 
rio Fis~al, entt:ndiendo que no ~e produciə. la cuestion previa 
admiııistr:ıtiva exigida por el artic1110 catorce de la Ley de 
Co:ıflictos Juri5dicdunales para ql1e pupdan sııscitarse cues­
tiones de compet~ncia a lus Tribunal"s cn juicios criminnles 
y ən que adem{ıs no ı;e seilala cuCıI es la cuestiôıı previa con­
creta ~mo exi~e la Ley ~. cotıfırına el Decrelo l'esolutol'io 
de competencia de dos de o~tubre de mil no\"ecienLos ciııcuenb 
y aclıa; aüadiendo, adem{ıs, que en el pm;ente C!lSO ni ;;i­
quiera ~C cst,i todnvia en prcsencia ele un juicla cri1111na1, 
ı:uesto que &ste no coınienzn, estrictamente hablando, hast:ı. 
qııe na ha emııczado al juicio ora1, 10 que en @stas actuacicnes 
na OCUl're; recordando, adcmıis, quC la invio1nbilidad del da­
mici1io esti protegida POl' las Leyes !wıdamentale;; ·del Reino 
y par e1 arlicula Reten~:ı. )' ocho del propio Estatuto de Re­
caudaci6n; 
• ResulLando que ambas partes cantendientes rcmitıeron la~ 
actuaciotıe~ respectivas a la Presiden'cia del Gobierno; 

Vistos eL articıılo quince de! Fuero de Ios .Espafıole.s, de 
diecisiete de ju1io de mil novccientos cuarcnta y cinco: «Na­
die podra entrar en cı domicilio de un espnnol III efcctuar 
registros en 0:'1 sin su consentimiento, a no ~el' con mandato 
de la autoridad coınpctentc y "n 10,1 c~sm >' rn In. forma qiıe 
estableccn las leyes.» 

EI articulo cient,o ııoventa y \ıno del C6dl~0 l'enal. El ar­
ticulo cuatrocientos noventa del proııio t,cxto Jcgnl. EI ar­
ticulu diez de la 1~y de Bnjııiciamicnto Crimınal. 

EI articıılo ci"!ıto vcınııuno c!cl vı~cntc Estmuta de Rc­
caudaciön: «E1 prnccdimicnto de aprcmio seri ~xc'!!.Sivamcn­
te administrativo y la providencı(l, del Tcsorcro de Hacienda 
iııiciCıııdolo tcııdni la rr.isma fııerza ejccutiva quc !n scntenci:r 
judicia1' par,ı proccdcr contra los bicncs y derechos de lo~ deu­
dores. POl' 10 tanto, cs ı:l'ivativfl dc la Adminıstracion la com­
petencia p,u'a entendcr y l'cso1vrr en toda.~ la~ iıı~idencias de 
aquel ~itı que 105 Tribunales ordinarlos pııcdan admltil' de­
nıauda alguna en esta· matel'ia, a rncnos que sr jıı.~tifique ha­
berse agotado la via gu1ıel'llativa 0 que la Administraci6n 
haya reservado el canacİll1iento del asıınto n la jurisdicci6n 
ordinariaJ) 

El·articulo quince~ nümero dieciocho, del propio tcxto lcgal: 
«Campete a los Delegados y Subdelegados de Hacienda: ..... . 
Dieciocho) Restablecer ci iınperio de la Ley en 108 expedientes 
ejecutivos, cualqulem qlle sea ci est:ıdo en que se encuen· i 

tren, cuando sospechen de la legaIidad de 108 pl'ocedimientos 
seguidos en su tramitaci6n.ı) 

cretar en ~u requer1mleııto los terminos ele cI1cha cuesti6n "i 
eıtar IIteral!l'iente el texto Q textos que la e.mparen»; 

Considerando que la. presente cuesti6n de competerı.cla. se 
susclta. ı:or la nelegaci6n de Hacienda de BadaJoz il la. Audicn,. 
cia Provlnclal de la mlsme. prov!ncia por pretender aquellıı 
autoridad que esta se a.parte del conoclmlento de laıı diligen­
clas practicadas para enju!ciar la conducta <ld Auxiliar de 
la Recauda.cıön de Contribuc!ones, don Augusto Alvarez L6pez: 

Conslderando que conforme declar6 .el Decreto resolutorlo 
de 'cuestiôn de competeııcia, de nueve de noviembre de mil 
ııoveclentos 5Cjenta y uca (((]301et1n Oflclal del Estado» del 
dla quiııce), la juri.sprudeııcla 50bre cUCjtiones de competencia 
q\ıe versan preclı;amente sobre planteam!ento de cuestlones prııo 
vlas en el caso de hechos susceptibles de ser eveııtualmeıite 
callficados 'como delitos parece iııclinarse por' la aceptaciÖJl 
o no de la eXistencl:ı. de tal cuesti6n previa segılıı seıı la 
naturaleza de los hechos que jnicialmente pareceıı desi;·reıı. 
derse del sumario; admitiendose ia existenclıı. de aquella cuan· 
do se trata de actuaciones que acaso puedan tener ju~t!flca­
ci6n desdc cI pucto de V!sta administratlvo y ıı~gandosı: a 
admıttrla cuanelo una elemental conslderac16n de 108 hechos 
parece lmpedir aquella 1ustificaci6n; 

Considerando que, aplicada esta doctriİıa aı caso pre.sente, 
se advierte que 108 hechos objeto del sumario no pueden tener 
justificaci6n en cuesti6n previa. administrativa de ninguca 
clase, pueRto que ni el Estatuto de Recaudaciôn nl ningucEl de 
~U5 norma..'; complementarias para nada aınpııran la conducta 
del encallSada, qııe entr6 en el domicilio de persona que no 
erə. deutlor a la Hacienda, como implicitaınente viene a re- . 
canocer el reqııerimiento formulado por la Delegaci6n de Ha­
cienda, que se limite a invncar preceptos genericos sobre 
el caı'ucter administrativo del procedimiento de aı:remia y 
,obre la competencia de la Administraci6n para mantener 
la legalidad del mismo, ma, na invoca ninguno en el qtıe 

pueda eventualrnenLe ampararse la conducta del interesado; 
Considerando, por 10 que respecta a lus preceptos iııvocados, 

que coma acertad:ımente indica Lanlo la Audiencia Pruviııcial 
de. Badajoz como el Ministcrio Fiscal en su illformc, ,e liınilan 
a m311tener el cad.cter adnıinisır:uivo del pracedill1iemo de 
rc-caudaci6n y todas Sııs inc!dencias (art[cu10 cieııtu vdntiuno 
de! E:;t:1lulo de Recaudariönl; ll1as de nıng-iın moda puede 
enteııder.ıc incidencia de un procetli:ııieııto de aprem!o hcchos 
COIllO 10$ o.tribuidos al intel'c".do, que nnda tlenen que ver 
cvn cı procedimicnlo rı~cnudatorio; y en cuunto a la invoca­
ci6n drl n\ımcro' dieciocho tiN articulo Quince del ı:ropio Est:ı­
tuto de Recaud:ıciön, es l11anitlesıo qUe iu lcqc.lido.ct que la 
Administraci6n esta autorızada y obliga a ınnnten'er es la 
propia legalidad administrativa, r.ı:ı.s de nıngtın modo ırı rc­
ifreni~ al orden juridico general quc cn cI caso de ctclitos 
ha de' estar tutelada y ha de ser restableeida por 105 Trıbu­
nales de Jtıst~cia; 

Considerando, ror 10 ~:>"ııuP,to, que rn el ea,o presente es 
compctcııte la jurisdieciôıı orc1inari:ı. 

Dı' toııforıııit!ad con 'cı c!ictamrn rnıitido por cı Comejo 
de Es\.aoo. r previn dl'1ibcrəctun dd Consrjo de l\!iiıbtros cn 

"!-iU l'f'union dd dia :~ü'le de ~('j.lt l('ınbr~ de mil novccicntos 
,cscııt:ı ~' d",;, 

Ven::ro ı'n rrsolver la pn'scıılc r'\w'li0rı ('e cOınpCll'llCia a. 
favoı- Cı,, h AlI.dirnri:ı. Pro\'iıır:al de Badajl!z. 

As! 10 dı"pon~o Il('l" cı ]lrr"enı~ D"rreto, dada en Madrid 
a vrinte de scptieınbl'c de nül ııovcçientos seöenta.' y dos. 

FRANCISCO FR:\NCO 

VECRETO 242311962, de 20 de seııtiembrc, !lor cı QUc se 
reSllelı;e la cllP.sti6n de competencia sllrgida entre la 
Delegacicin de Hacirnrill ıl" Mllrcia ıı pl .luzQado de 
Prim.era In~tancia de Caraı:aca con ınotiı-o de '[Jroce­
dinl.iellto sıım.ari() de. la Le]! !lipolecaria. 

En las actuaciones practicadas can motivo de la cuesti6n 
de competencia suscitada entre la Delegacion de Hacienda. 
de Murc!:ı. y e! Juzgado de Primera Iıı.stancia de Caravaca; 

Resultando que en veintitres de diciembre de mil noveciento.s 
cincuenta y siet~ dona. Dolor~s GaI'cia Orrica, don Jose, dona 
concepci6n y dan:ı. :l1aria del Carmen Martinez Garda coıısti­
tuycron hipoteca sobre determinada fin ca a favor del Ban~o El articul6 quince de la vigente Le)' de Conflictos Juris­

diccionales: t<Excepto en 10s jııicios criminaıe1, no sera licito 
a las Ilutoridades administrativas invacar, coma fundamento 
de la. inhibitoria, cUCj(ioııes previas de ninguna especıe. Cua.n­
dQ en tales juicios las invoquen deberan torzosamente con-

, Central en garantilı de ıın crectito por aquel concedldo impor· 
! tante un nıill6n cuatrocicntrıs mil pcsetas mtis 108 Inter::.oes y 

1 
costas, y que en ve1ntisietc de cnero de mil no\'ecientos sesenta 
y' una el referido Banco solicıto de! Juzgad.o d.e PriInerıı. ins-


