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IV.

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA

Sentencias

En la villa de Madrid, 2"168 de junio de
1961, en los autos seguidos en el Juzgado
de Primera Iastancia nuimerc veintiuno
de esta capital y ante Ja Sala Primera de
1o Civil de la Audiencia Territorial de la

- misma, por dofia Maria Gabriela ¥ don
Luis Felipe Miquel y Padierna de Villa-
padierna, vecinos de Malaga, la primera
asistida de su esposo don Juan Manuei
Ramirez Moreno, con «Productos ¥y Apa-
ratos Cientificos e Industriales, S. A.», do-
miciliado en esta capital, sobre resolucién
de contrato de arrendamiento; autos pen-
dientes hoy ante esta Sala en virtud de

_ recurso por injusticia notoria interpuesto
por la Sociedad demandada, representada
por el Procurador don Juan Francisco

Diaz Garrido, con la direccion del Letra-

do don Pedro Goémez Ester; y hablende
comparecido, como recurridos, los expre-
sados demandantes, y en su nombre y re-
presentacién el Procurador don Manuel
Oterino Alonso, bajo 1a direccion del Le-
trado don Fernande Gayo del Valle:
RESULTANDO que mediante escrito
presentado el 12 de marzo de 1359 a re-
parto de los Juzgados de Primers Instan-
cla de esta capital, correspondiendo al nu-
mero veintiuno, el Procurader don Ma-
nuel Oterino Alonso, a nombre de dofia
Mazria Gabriela v don Luis Felipe Miquel
y Padierna de Villapadierna. la primera

representada POr su esposa don Juan Ma- -

nuel Ramirez Morens, formuld contra
«Productos v Aparatos Cientificos, S. A»
(®. A. C. 1 8 A), demanda que baso
sustanciaimente en los sigulentes hechos:
Que en 1 de noviembre de 1948 don En-
rique Moreno. Mesa, como gdpoderado de
donia Raimunda Avecilla y Aguado. como
usufructuario de la casa namero ocho de
1a calle del Marqués de Valdeiglesias,
arrendd a la entidad demandada, median-
te contrato privado, la tienda cuarta de
dicha casa, por término de «meses» y pre-
cio de dieciocho mil pesetas anuales, pPa-
gaderas por-meses adelantades, v a tenor
de las condiciones o cldusulas comunes
en estos contratos, habiéndose hecho cons-
tar en éste que la tienda arrendada habris
de ser destinada a local de negoclo, aue
vino a consistir en la venta de los. pro-
ductos y aparatos industriales a que alu-
de el titulo de la Empresa: que dicha So-
ciedad se instalé en el local mencionado
inmediatamente y continué sin interrup-
cién en su funcionamiento hasta el mes
de julio de 1958, en que dejé de funcio-
nar, cerrandose el establecimiento y anun-
ciandolo asi a su clientela, entre otros
medios por tarjetas de propaganua—docu-
.mentos nimeros cuatro v cuatro duplica-
do—en las que expresé que se trasladaba
= otro local de Primo de Rivera, sefialado
con el numero treinta ¥ cinco, con objeto
de poder atender mejor a la clientela y a
sus crecientes ordenes en su nueva insta-
jacién de mas de mil metros cuadrados
en las que fueron acondicionades todes los
servicios, agregandose en ese anuncio que
a partir de 1 de agosto toda la corres-
pondencia deberia ser dirigida a este ul-
timo local. en donde estaban instaladas o
instalandose sus oficinas, talleres, labora-
torios, almacenes y sala de exposicion,
continuando con la misma direccién tele-
grafica y su centralita con el mismo nus
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mero, y terminando con el ruego de que
se tomara nota por el lector de que sus
vacaciones nnuales tendrian lugar desde
el 1 al 20 de agosto, ambos inclusive: no

habiéndose abierto hasta la fecha la tien- |

da en cuestion, segun acreditaba el testi-
monio de acta notarial gue se acompafia-
ba—documento numero tres—, extendida
con fecha 24 de febrero de 1959, a través
de la cual se ve con toda claridad que
1z tienda de que se trata estaba desocupa-
da v cerrada, delatandolo ademds el car-
tel ‘fijado en sus puertas con el texto:
«Proxima aperturay, que se recoge ademas
graficamente en recientisima fotografia
tomada de! mismo—documento numero
cinco—; v que la entidad arrendataria no
habia participado ln clausura del local &
los propietarios del inmueble, ni a sus re-
presentantes tampoco, ni habia recabado,
por consiguiente, autorizacién para ello,
ni habiz manifestado tampoco los mévi-
les de esta situacidn irregular, que blen
pudig&n ser los de un clandestino tras-
pasor en derecho alego 10 que estimd per-
tinente; terminando por suplicar se dic-
tara sentencia por la que se declarase re-
suelto el referido contrato de arrenda-
miento, ordenando a la arrendataria que
desalojase el local ¥ lo pusiera a disposi-

ciou de 1os demandantes en término le- .

‘gal, con apercibimiento de gue si no lo
hiciere asi se procederia a su lanzamiento
con arreglo & lo dispuesto por la Ley de
Enjuiciamiento Civil, todo ello con. ex-

- presa imposicion de las costas que se cau-

sasen en el procedimiento. Se acompafia-
yon a este escrito los documentos. entre
otros, que se dejan indicados, habiendo
observado el Notario, segun el dilfgencia-
do acta a que se hace alusién, ¢que los
dos huecos de la tienda cuarta de dicha
casa estan cerrados con clerres metdlicos
extensibles formando refa. Se ve el inte
rior sin mercancias con anaquelerias de
madera vacias v slgunas fuera de su.sitio
v trastornadas. Hay un cartel en cada
hueco adosade al interior del eristal con
una hoja de papel apaisado tamafio plie-
go de barba, escrito con lipiz rojo que
dice: «Proxima aperturan:

ESULTANDO que admitida la deman-
da o trimite para la sustanclaclon por las
reglas ecstablecidas para los incidentes,
con las maodificaciones establecidas para
10s incidentes, con las modificaciones esta-
ptecidas-en la Ley de Arrendamientos Ur-
banos; se confirid traslado de aquélia, con
emplazamiento, a la demandada *Produc-
tos y Aparatos Cientificos e Industriales;
Socledad Anonimoy, ¥ comparecido en re-
presentacién de la misma el Procurador

don Juan Francisco Diaz Garrida, en 2 de .

apbril de 1959 presenté escrito de contesta-
cion, consignando en lo esencial bajo el
capitulo de hechos: que el local en cues-
tién, tienda cuarta de la casa_ nlimero
ocho de 1a calle del Marqués de Valdeigle-
sias, con vuelta a TInfantas cuarenta ¥
cuatro, por donde tenia su acceso; fué ce-
dide a «PACISA» para ser destinado a
«local comereialy sin especificacién - con-
creta y limitativa de qué comercio o ne-
gocio habia de explotarse en él; que na
és exacto que en el mes de jullo de 1958
1a demandada cerrase y dejara de utilizar
en su provicho y beneficio el estableci-
miento objeto de esta litis; en las tarje-

tas presentadas de adverso, «PACISAY no- .

tiflcd e hizo saber a sus clientes que tras-
ladaba y ampliaba la rama de su activi-
dad comercial, que venia desarrollando en
esos locales, & otros mas amplios en el

"

-tos para laboratorio

pasec del General Primo de -Rivera, nd-
mero treinta y cinco; perc en ningun Iu-
gar afirmo que cesaba en sus actividades
comerciales en dicho establecimiento; tal
pronto terminaren—el 20 de agosto—las
vacaciones de sus empleados, que tambien
se anunciaba al publico para justificar el
momentaneo clerre de su establecimliento,
comenzd «PACISA» = realizar las opera~
ciones de trastado de material y produc-
o los nuevos locales
donde habia de continuar la explotacién

| de esta rama de su actividad: dicho tras-

lado se hizo paulatinamente, pues se tra-
taba de aparatos de precision, basculas,
microscopios, estufas de desecacion, etc.,
que exigian un cuidado extremo, v aun
quedaban en los locales de Infantas, en-
trado el mes de octubre de-1958, otros apa~
ratos cuyo traslado no era aconseiable ¥
pasgban a entrar en la nueva rama que
«PACISA» iba a explotar en estos loca-
les; seguidamente, en la escalonada ges
tacién de su preconcebido propdsito. en
cuanto al fin sque habian de ser destina- -
dos los locales objeto de esta litls, comen~

zaron las imprescindibles obras de adap- -

tacion y acondicionamiento que, aunque
de menor cuantia. desde luego, no eran
por ello de ejecucién ripida y masiva,"
pues habjan de hacerse escalonadamente,
vy asi,
tarse los dafios que. causaba la humedad
en la pared frontéra con el garaje Casa-
blanea, que.no ignoraban los propietarios,
pero que nada hicleron nunca por evitar~
los o corregirlos, y hablan de intervenir
albaniles en esto; tenfan que modificarse
v arrancarse las estanterias y mostrado-

res, puasto que «PACISA», en uso de 1a -

facultad que le otorgaba la clausula dé-
cima del contrato y acoplar aquéllas al
nuevo material que habian de exhibir en
un futuro inmediato: habia de moderni-
zarse y ajustarse la instalacién eléetrica,
tanto en fuerze como en fluido, a los aue-
vos aparatos que alli habian de exhibir-
se vy venderse, previas las necesarias prue-
bas y demostraciones; y todo ello lo venia
realizando «PACISA» o st ensiblemente;
que en esos anuncios o tarjetas de mera
y exclusiva propaganda, la tnico due se
hacia saber al publico es que las oficinas
v domicillo social. que estaban en Infan-
tas cuarenta y cuatro, se disgregaban, se
separaban de éste e iban'a General Pri-
mo de Rivera treinta y cinco, pero sin
que ello autorizase a suponer que en ese
traslado se iba a inclulr todo lo que cons-
titufa el trafico normal en dicho. estable-
cimiento, y la cesacién o desaparicion de
(PACISA» en el uso del mismo: v asi se
tenfa, que, tratandose de una socledad.
anonima, se precisaba para trasladar su

domicilio o sede social el correspondiente -

acuerdo de su Consejo de Administracién,
y el de «PACISA» adopté este acuerdo,
otorgé la correspondiente eseritura, que
se inscribié en el Registro Mercantil, ¥
previamente & su Inscripcion se anunci

ese traslado de su sede social en el dlario-
«Pueblow, de Madrid, vy gun en el «Bole-
tin Oficial del’ Estadop—documento nime-
ro dos—; y asi, en los dias 13 y 18 de
marzo de 1959, aparecieron, respectiva-
mente, sendos anunclos en los aque se
dabe cuenta de ese traslado de oficinas
v cambio de domicilio social, pero advir
tiéndose que el local de Infantas cuaren-
ta v cuatro quedaba para despacho al pui-
blico . exclusivaménte; que las obras de
adaptacién. ornato v acoplamiento las

acreditaban dos facturas—documentos |

/’

antes de. pintar, habian .de repa-

Al



. .

B. 0. del E—Niim. 234

13783

nimeros tres 'y cuatro—de las casas Jo-

cinto Martin San José y Ayax, S. A.; que
en el desarrollo normel y l6gico de sus de-

" seps y determinaciones. «PACISA» se di-

rigié a Bus proveedores, haciéndoles pedi-
dos de los aparatos que habian de consti-
tuir su nuevo triflcs, que intituld «Cien-
cld para el Hogar» y con destino a su es-

. tablecimiento de Infantas cuarenta-y cua-

tro; v asi redultaba de las facturas ¥ car-
tas que avompafiaba—documentos nime-
ros cinco al diez—. que si en el local de
que se trata se estuvo clerto tiempo sin
desarrollar en €1 actiyldad comercial con-
tinua, no fué clertamente por capricho
malicioso de la demandada. sino que ello

+ obedesié a una serie de razones que jus-

tificaron tal determinacién, a todas luces
legitima; ¥ que el Gerente de «PACISAY
habl6 con el entonces Administrador dei
inmueble, don Enrique Moreno Mesa, ha-
ciéhdole saber, entre otras cosas, los des-
perfectos que en el local existian, de cuya
reparaclén se estaba ocupando la deman-

. dada y explicandole la razén de la inte-

rrupcion que a simple vista se observaba
en el trafico comercial exterior a que el

local habia venido dedicandose; adujo fun- -

damentos de derecho y termind por sue
plicar se dictara sentencia por la que,
desestimando 1a demanda adversa, se ab-
solviese de la misma a 1a demanda. con
expresa imposicion de costas a ta parte
actora. Se mcompafiaron a este escrito los
documentos en el mismo mencionados,
apareciendo ademas: . _

2) Que las facturas—documentos nie
mergs tres v cuatro—son de fecha 19 v 23
de febrero de 1959, por importes de tres
mi] clento setenta- y ocho pesetas con
ochenta'y ocho. céntimos y ocho mil sete-
cientas ochénta pesetas, y se refieren a
trabajos consistentes en manifestar y ta-
par grietas y picar v reparar paramentos
—realizados, segin se dice, en los meses
de diciembre de- 1958 v enero de 1959—,

. ¥ en desarmar todas las estapterias v

]

mamnaras, realizando en ellas las obras
de acoplamiento necesarias para su re-
instalaclon~-en octubre de 1958—, colocara
las de nuevo—en. febrero de 1959—v lima
piar v modernizar la instalacion eléetrica
de fuerza v-corriente adecuindola parp
los nuevos usos a que habia de ser desti-
nada—en enero v febrero de 1959—.

b)Y Que las restantes facturas, de dis-
tintas fechas de los meses de-enero y fen
brero. de 1959 comprenden stete ollas y
dos frigorificos: | '

RESULTANDO que recibido el pleito a
prueba, se practicaron:

A) A instancia de )a parte actora las
de confesién judicial del Director técnico
de la entidad demandada: documental
aportandose a los autos los siguientes do-
cumentos, entre otros:

a)  Certificacion expedida por el Regis-
trador Mercantil de esta provincia ha-
ciendo constay en relacion todas los asien-
tos que obrabnn en este Reglstro relativos
8 In Socledad demandada; las inscripcio-
nes-primera 4 novena las causaron escri-

. turas de constitucion, de apoderamiento,

de puesta en circulacion y liberacion de
acciones, de aumento de capital v de
adaptacion de los Estatutos a la Lev de
1T de jullo de 1951: ¥ en la décima y
ultima. extendida el 18 de abril de 1959,
mediante escritura otorgads el 13 de mar-
2o de igual afio, consta inscrito &) cambio
de domicilio de 1a Sociedad de la calle de
Infantas cuarenta y cuatro al paseo del
General Primo de Rivera treinta v ~inco.
D) Certificacion librada por el Seereta-
rio del Ayvuntamieto de esta capital, ex-
presiva de que del informe emitido por
la Seccion de Fomento y Tenencia de Al-
caldia del Distrito del Centro no aparecia
antecedente alzuno sobre solicitud de cone

|

|

cesion de licenciz de obras en el estable- |
. cimiento objeto del litigio.

[}

la informacién solicltada sobre los consu-
mos de energia eléctrica realizados du-

Comunicacign de la Compariia Elec- ;
.tra Madrid, S, A.. con la que, evacuando
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1 de agosto de 1958 y*1 de abril de 1955, | tos y Aparatos Cientificos e Industriales,

en el establecimiento objeto de esta ltis
se remiten copias de las hejus de lecturas
relativas a dicho estableclmiento, en las
que se detallan los mencionados consu-
mos ¥ en las que s¢ aprecian las fechas
en las gue &l perscnal de dicha Compaiila
no habia podido realizar las lecturas pues-

- to que en el momento en que se intentd

tal operacién no habfa nadie en el citado
establecimiento; y segiin esas hojas. tal
ocurrie desde el 14 de agosto de 1958 al
13 de marzo de 1959; v la testifical

Br Por la parte demandads la docu-
mental, aportandose los siguientes docu-
mentos: '

a) Certificacién extendida por el Re-
gistrador Mercantll de esta provincia ha-
ciendo referencia a la inscripeion décima
de «PACISA», segiin lo antes referido.

h) Comunicacién de la Compafila Te-
lefonica Naclonal de Espafia participan-
do que en el establecimiento en cuestion
estaba instalado un teléfone gue figuraba
8 nombre de «PACISA», el cual estaba en

" servicio en dicho establecimiento 3 a noma

bre de esa entidad; y gue tal teléfono
no habja causado baja en ninguna oca-
sion desde su instalacién en dicho lo-
cal en 20 de junio de 1954 hasta la
fecha, habiendo ‘estado siempre en servi-
clo,y a favor de ¢PACISA».

¢) Certificacion suscrita por el Dele-
gado de Ventas de la firma Hans E. Bahr,
de esta capital, haclendo constar que
«PACISA» venia siendo cliente de esa
casa desde septiembre de 1953, conti-
nuando sus relaclones comerciales hasta
el presente, habiendo venido consumiendo
normalmente sus manufacturados, esto es,
neveras, tostadores, secadopes ‘de cabello,
espefos eléctricos. etc.

d) Otra firmada por el Presidente del
Consejo de Administracion de «Comercial
Hispano-Helvética, S. A», ¥ en la que
manifiesta que desde el mes de enero de
1954 hasta la fecha venia suministrando

ininterrumpidamente a. «PACISA» moli-.

nilles, automolinillos de café. ete., para su
venta al publico. en una cantidad aproxi-
mada de cinco a doce unidades por afio; y
e) Otra suserita por el Director comer~
cial de «Manufacturas Metilicas Madrile-
fias, S. A, expresiva de que durante el
afio 1957 se habia suministrado a «PA-
CISA» dieciocho lavadoras .v un frigori-
fico, ¥ durante el afio 1958, gcho lavade-
ras, continuando sus relaciones comercia-
les durante el afio 1859; v la testifical:
RESULTANDO que unidas a los autas
las pruebas practicadas y celsbrada vista
plblica a peticion de ambas partes liti-
gantes, el Juez de Primera Instancia del
nimero veintiuno de los de esta capital,
con fecha 30 de junio de 1859, dicto sen-
tencia por la que estimando la demanda
formulada por dofia Maria Gabriela y don
Luis Felipe Miquel Padierna de Villapa-
dierna. 1a primera representads por su -ese
poso don Juan Manuel Ramirez Moreno,
contra «Productos y Aparatos Clentifi-
cos, 8. An (PACISA), declard resuelto el
contrato de arrendamiento suscrito el'l de
hoviembre de 1948, condenando a la So-
clefiad demandada a-que abandone el los
cal que geupaba en la casa nimero oche
de la calle del Marqués de Valdeiglesias,
con vuelta al nimero cuarenta y cuatro
de la calle de Infantas, de esta capital,
dentro del plazo de cuatro meses, bajo
apercinimiento de lanzamiento si no lo
verificase, v condenando al pago de las
costas causadas en este incidente 2 13 So-
ciedad demandada: o
RESULTANDO que apelada dicha sen.
tencia por la representacién de la enti-

1

dad demandada y sustanciada la alzadg °

por sus tramites legales, la Sala Primera
de lo Civil de la Audiencia:Territorial de
esta capital, con fecha 23 de febrero de

1960 dieto sentencia confirmando la del-

Juzgado, sin hacer expresa condena de

costas en-esta segunda instancia:
RESULTANDO que constituvendo de-

posito de 5.000 pesetas, el Procurador se-

rante. el periodo comprendido-entre el ¢ nor Diaz Garrido, a nombre de «Produc-

Sociedad Anénima»n, ha interpuesto ante
esta Sala, contra la sentencia de lp Au-
dicnely, recurso por injusticia notoria, es
tableciendo 1as siguientes motivos:
Primero, — Comprendido en el ntuimerd
tercero del articulo 136 de lu Ley de
Arrendamientos Urbaros: se acusa in-
fraceion del niiaers tercero del a.ticue
lo 62, ed su relacidn con la causa undé-
cima del articulo 114 de dicha Tey, ¥ asi-
mistmo, y por splicacion indebida, el are
ticulo octavo de la citada Ley: y segui-
damente se expone: Que en el consi-
derando séptime de 1a sentencia del Juz-
gado, integramente confirmadn por la de
la Audiencia. se lee que «el lezislador, al
hablar de justa causa del clerre, quiso
asimilarla a necesidad del arrendatario,
la cual, como ya es sabido, esti en con-
tradiceidn con lo que pudiera ser conve-
niente ¢ comodo para el mismon: resul-
ta, pues, que la sentencia recurrida ad-
mite ¥ declara ajustada a derecho la de-
negacién de prorrega del contrato de
arrendatniento de que es titular 1z re-
currente, en atencién v como consecuen-
cla a que durante mas de los seis meses
fijados por la Ley especial, suspendié
aquella su normal trafico comercial en el
local litigioso, sin que el cambio de des-
tino mercantil, ni las obras de adaptacion

‘realizadas en ¢l mismo a tal objeto, fue-

ran de necesidad, sino de mera convenien-
cia: y como el fallo, de que aquel consi-
derando es una de sus fundamentales pre-
misas, estd fundado en aquella declarada
foita de necesidad. ¥ no en la de causa
Justa para el cierre, incide aquel pronun-
ciamiento en la infraccién legal que se
inveca en el enunciado del presente mo-
tivo, como se pasa a demostrar: que como
consideracion preliminar, ¥ en relacién
con la recta aplicacién de la causa un-
déciraa del articulo ciento catorce de la
Ley de Arrendamientos Urbanos, es doc-
trina unanime de este alto Tribunal que
aquellas causas resolutorias, recogidas en
el mencignado preceptos son exhaustivas,
taxativas'y concretas, sin que en su nts
mero quepa ampliacién, lo que. por otra
parte. no es sinu aplicacion estricta del
aforismo juridicn «oddiossa sunt restrine’
genday; asi lo tienen establecide. entre
otras muchas, las sentencias de esta Sala
de 9 v 13 de febrero de 1959; y siendo
ello asi, en tanto en cuanto sc demuestre
que la justa causa, que la ley fija, es dis-
tinta dc la necesidad, quedara demostrado
que al acordarse la denegacion de prorro-
ga del contrato origen de esta litis en
virtud de la segunda. quedara que no se
tuvo en cuenta ni considerd en este proe
cedimiento la concurrencla de la primera,
por lo quo la sentencia deberi ser revoe
cada; que contra lo que e dice en el con-
siderando séptimo, esta parte sostiene que
el legislador jamas quiso emplear nj ema
pled el término justa causa cOmMo Sitde
nimo de necesidad: una simple considera«
cion sistemitica bastaria a demostrarlo:
si el propio articulo 62 de la Ley espeeial
habla. en su numero uno, de necesidad
(de'vivlenda para si o para ceterminados
parientes), ‘e igualmente en el ntimero
cuarto del mismo precepto vuelve a ha-
blar de necesidad (cuando el inquilino
ocupe dos 0 mds viviendas en la misma
Doblacién), la mas elemental economia
gramatical habria exigido, si la Justa cat
sa es equivalente 3 necesidad, que en el
numera terccro del propic precepto se
hublera mantenido el término necesidad
¥ no utilizado el gque se pretende consi-
derar como sit equivalente, o sea, la Jjusta
causa: en tan corto espacio. seria ofene
der al redactor de la ley atribuirle tal
dislate. como lo seria el de olvidarse que
si el precepto cstaba destinade a causas
de necesidud ¥ en el tercero de sus apar-
tados utilizase una expresion gramatical
¥ una categorin juridica. totalmente dis
tintas come se pasa a razonar: que la
Justa causa 'y la mecesidad no son coneep-
tos grises en la técnica del derecho: no
concurre en ellos esa semejanza que difue
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mina las lineas de otros conceptos de ley.
porque ambas, ademas, estan perfecta-
mente delimitadas dcatro de la propia ley
arrendaticia, tanio en su cqueepio como
e su extension; respecto a .2 necesidad.
son multples los articulos de la ley es-
pecial dedicades a calirbar su existencia
¥y reglamentar su invocacién y efectos:
asi, el articulo 63 establece :as presuncio-
nes legales de la existencia de la . nece-
sidad de vivienda, y el articulo 65 dis-
pone los requisitos de su notificacién al
inquilino afcctado y en el momento ha
Ce concurrir la necesidad de vivienda en
¢l arrendado o sus parjentes; muy peor el
contrario, ¥ como primera diferenciacién
propia ¥ caracteristica respecto a la Justa
causa, no existe ningun otro articuia de

la 1:7 especial, no solamente que la re- -

glamente. sino que tampoco ni siqulera
I~ defina, circunstancia esta ultima de Ia
que mas adelante se hacen las deduccio-
nes pertinentes, en cuanto a su valora-
cién juridica plena. como concepto de
derecho, sin mediatizaciones debidas a
circunstancias de emergencia: que no €S
solamente lo expuesto lo que demuestra
la improcedente identificacién, hecha en
la sentencia recurrida, entre la justa cau-
sa de clerre y supuesta necesidad; a ma-
yor abundamiento, la ley ‘especial emplea
un tercer término que llama «razones de
equidady cuando en el articulo 67, en re-
lacién con e desalojo voluntario de.la
vivienda -por su inquilino. determina el
montente de la indemnizacion a .percibir
por éste si lo hace pasado el afio de Ia
notificacién; pero es que, asimismo, el
articulo 142 de la propia ley alude a las
«razones de equidad o personales del de-
mandadon, en relacion con la posible
prérroga de dos meses del plaZo para
desalofar, en gjecucién de sentencia; que
a simple vista nodria creerse que todos
estos conceptos eran términos £indénimos
v equivalentes; pero. como se va viendo.
la confusion entre ellos ¥ su identificacion
can la necesidad, es inadmisible en la téc-
nica legal arrendaticia, ya gue rada uno
de ellos tiene su propia drea de aplica-
ciéh: que en la sentencia recurrida, y en
relacién con la justa causa, ha hecho el
juzgador una aplcacién znalégica del
concepto necesidad, con infraceién npto-
ria del articulo octavo de :a locataria;
la analogia es norma o principio juridico
en ‘materia arrendaticia, pero no de agli-
cacion directa o principal, sino subsidia-
ria de primer grado, y solo procede ante
el silencio de la ley especial, pero no
cuando ésta sea.expresa o tajante; y en
la justa causa para el cierre se dan estos
vitimos caracteres y que por ella impiden
12 aplicacion de cualquier otra -norma
analogica, como indebidamente se Bbace
en el considerando que se viene anali-
zando; que respecto al concepto de la
justa causa, no existe norma alguna, en
nuestro actual derecho arrendaticio, que
con st casuismo. cercene o mediatice el
valer e aquélla en Derecho Civil, como
1a demuestra el hecho de que el unico
precepto en que la ley especial lo recoge.
para nada lo define: por tanto, ¥y .como
primera afirmacién, ha de sentarse, que
no sufriendo la justa causa influencia
mediatizadora alguna de la ley especial
su concepto™ conserva la extensién y -
pertad que siempre tuvo en nuestra ter-
minologia juridica, a1 igual Gue otros nu-
merosos conceptos de dereche natural,
como los recogidos en 1os articulos 1.255 y
1.958 del Codigo Civil (la moral, el orden
piiblico, la buena fe 'y el uso): su valor
conceptual lo tieme por si, existe o no
existe justa causa en e] caso concreto,
pero sin adjetivaciones, cercenamientos o
modificaciones de emergencia, que si fue-
ran Impuestos en nombre de la ley arren-
daticia, significarian una expresa infrac-
cién de ella; que la primera condicional
que ha.de concurrir en una justa causa.
es la de su adecuacién al derecho del que
‘1a invoca, pero lo que y2 no puede exi-
girse es que sea adecuada & la persona

que la ejercita. porque entonces se sal- |

dria de su area y s¢ entrarla en la de
la necesidad, lo que, como se ha visto,
seria infringir la ley: mientras la nece-
sidad en un concepto subjetive y circuns-
tancial, que ha de apreciarse en funcién
de los imponderables especificos que coI-
curren er el agente que la padece o sufre, -
la justifica, es un atributo general y ob-
jetivo, que €s como decir impersonal; de
ahi que la sustancial diferencia y. hete-
rogeneidad entre ambos conceptos sea un
valladar insalvable que impide establecer
entre ellos unz sinonimia imposible; que
si conforme al nlmero tercero del articu-
1o 62 de la ley especial, en primer término
ha de existir una causa, y en segundo
ésta ha de ser justa, visto queda que se
ha de entrar, para su apreciacion, en el
srea del respectivo contrato —arrenda.
miento— por el aque lo que en justicia
se adquiere legitimamente ¢s el uso de
una cosa ajena por tiempo determinado
v precio clerto; ¥y si 1a causa del contrato
de arrendamiento es el uso de la cosd’
locada, todos aguellos actos realizados per
el arrendatario que fueren orientados a
hacer posible dicho 'uso, habran de ser
otras tantas causas justas para dicho
arrendatario, y. consecuentemente, pro-
ductoras y .disensadoras para ¢l del bene-
ticio que establecen, obstativo e impedi-
tivo a la denegacion de prorroga; ahora
bien, en. buenos términos no podria sos
tenerse que, conforme al tenor de la ley
espeeial, sGlo sea justo en el arrenda-
tario el primer uso o destino que se dié
a la cosa arrendada. sino que también
lo es su adecuacién a otro uso distinto.
dantro de la propis esfera de negocio, in-
trinseca en los locales de este nombre; ¥

tal cambio de uso es legitima, es permi-
tido, es justo, en fin, cabe preguntar como
podria dejar de serlo por lp exclusiva cir-
cunstanciaz de no ser necesario; si para
1a consideracion legal de la justa causa.
como tal acto obstativo de !a denegacion
de prorroga. e legislador no limita ni
aquilata cuil haya de ser aquella, cabe
también preguntar como y por qué puede
imponerse que haya de serle, centra de
los rigidos v estrechios meldes de la nece-

'sidad: siendo ello asi. si el cambio licito.

de uso comercial de un local, lo es dentro
de los seis meses, pregunta cl recurrente
st podria perder su licitud porque las
obras precisas o .conveniehtes tardarin un
dia mas en su reslizacién; obsérvese que
en ol precepto que se viene analizando,
la licitud o justicia de la causa no va al
tiempo, es decir, no tiene término cadu-
catorio o prescriptivo, si hay licitud no
puede haber denegacion de prérroga: lue-
o la recta inteligencia del precepto. que™
no puede colegirse en funcion de la ne-
cesldad, tampoco puede serla en funcién
del tiempo; su Unica determinante es la
justicia o licitud, el estar dentro del sen-
tido moral de la ley, concepto que es dis-
tinto de la mera legalidad atenida a la
letra de una -porma expresa; y que se
hace aplicacién al caso concreto de cuan-
to se viene razonando se llega a la con-
clusion de gue, contra lo que se establece
en la sentencia recurrida, no podia san-
cioparse a «Pacisa» con la resolucién con-
tractua]l impuesta por la sola y exclusiva
circunstancia de no haber acreditado que

- el cambio de uso de los locales fuera meo-

tivada pcr la necesidad; no podia tam-
poco sancionarse tan gravemente a la
arrendataria porque las obras de adapta-
cion al nuevo uso comercial no fueran
necesarios; ¥, a mayor abundamiento, en
ningin caso se ha intentado apreciar, en
la, misma sentencia, si parz el esporadico
cierre producido en sus locales concwrTia
o na justa causa, cuya ausencia es lo
uinicamente gue serfa sancionable per la
ley especial; y dicha justa causa concu.
rria en la recurrente como prueba, y asi
consta en autos, toda su conducta segui-
da durante aquel periodo de tiempo, de-
jando libres los locales del material co.
rrespondiente, al primitivo trafico, haclen-

. do el desmontaje de la instalacién comer-

eial v decuando ésta a la nueva exple

tacion realizando 4 tal (1o CUANTIOSON

gastos, manteniendo relaciones comercia-
les con proveedores de articulo para la
nueva modalidad a explotar y adgniriendo
de ellos cuantiosas y costosas mercaderias
gue para nada tenfan el caracter de apa.
ratos de investigacion o de productos de
laboratorio, conduciéndose en todo mo-
mento dentro de la mas correcta linea
de conducta_de un arrendatario prudente
¢ cjereitando, en comsecuencia, un legiti--
ma derecho ‘arrendaticio que, por serlo,

es la justa causa que protege e! suyo para

obtener el beneficio legal de la prorroga
forzosa del contrato, durante dicho perio-
d~ ciertc es que la recwrrente tuvo un
menos contacto con el piblico o clien-
tela propios de su giro de aparatos cien.
tificos v productos para laboratorio, pero
ello no fué por suspensiéon de su activi-
dad. en el local; conforme acreditasla
pruecba precticada, nc ha habido en nin-
gun momenta abandono, dejacion, cese 0
clausura del negocio, sino simplemente un
cambio del mismo, referidc a lo gue cons-
tituye el objeto social de la empresa
arrendataria, ¥ la consecuente vy forzosa
suspension motivada por los trabajes pre-
paratorios para que dicho cambio se co-
rrespondiera con la instalacion comercial
adecuada = su nuevo destino: y éste es
el nervio de la cuestién; el que este alto
Tribunal determine, aclare y concrete st
|.. esporadica suspension de las activida-
des comerciales en un local de negocio,
por la realizacién de cbras necesarjas ¢
convenientes para adecuar la instalacién

‘comercial al nuevo giro, -puede estimarse

incluida entre las justas causas de que
habla el numerc tercero del articulo 62
de la Ley de Arrendamientos Urbanos; es
deeir, si el ejercicio, por parte del arren-
datario. de su derecho al uso de la cosa
arrendada, es extensivo a su facultad para
realizar tal cambio, siempre dentro natu-
ralmente de lo que integra su trafico co-
mercial normal, y si siendo ello licito el
cierre esporidico. que pueda produeirse
para la cjecucion de las adecuadas obras
de adaptacion a la nueva modalidad mer-
cantil, estad incluida en el drea defensi-
va y protectora que establece excepcio-
nalmente el citado precepto: no otra cosa
es lo que realizd la recurrente: varié, en
uso de su derecho, el primitivo destino
dado por ella al iocal de que se trata, le
vando a este otro de las modalidades
que constitugen su objeto social; para

-ello huho de efectuar operaciones de tras-
-lado y realizar obras cuya realidad cons-

ta en autos y que duraron mas de los
sels meses que el precepto establece para
otros supuestos de hechio totalmente di-
ferentes al actual; luego este alto tri-
bunal habra de declarar si esta actuacidn
de «Pacisa» podia ser gemela, similar e
idéntica a aquellas, otras, abusivas, para
las que se dictd el precepto saucionador
en el que se apova v. funda la sentencia
recurrida. -

Scgundo, Amparado en la causa cuar
1a del articnlo 136 de la Ley de Arrenda-
mientos Urbanos, por incidir en mani
fiesto error en la apreciacion de las prue-
bas practicadas; y a continuacién se ma-
nifiesta: que al hacer el Tribunal «a quos
1a correspondiente valoracion de las prue-
bas practicadas, incide en manifiestos

errores que producen la violacion de los -

articulos 1.216, 1.225 y 1231 y concor-
dantes del Codigo Civil; que no ignora
osta parte que no es permisible en este
trimite pretendér subsistuir el eriterio del
juzgador por el propio del recurrente, ma-
xime cuando, como aqui sc hace, en la
sentencia recurrida llega el juzgador a la
determinacién de su criterio por el anili-
si ‘conjunto de ias probanzas aducidas;
pero ha de tenerse en cuenta que este
criterio, si bien en la esfera netamente
casional es de mayor rigorismo, aun den-
tro de ella esta teoria vienc siendo mo-
dernizada por jurisprudencia de esta Sa-
1a; y asi ‘se va configurando “la nueva

. concepeion de permitir al Tribunal de

rasacion adentrarse en este estudio de

4
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las pruebas valoradas por el Tribunal «a
quox, estudiando y desentrafiando su ver-
dadera, resuitancia, y, en su vista, apli-
car el precepts pertinente, por .ello, las

. sentencias de 15. de enero de 1916, 5 de

marzo y T de julic de 1943, que reiteran
12 de 7 de junio de, 1902, unanimemenet
determinan que no puede darse & esta
Jjurisprudencia —se refiere a la contra-
ria— el alcance de impedir al Tribunal
Supremo ejercer su jurisdiceién rectifi-
cando el criterio del. juzgador cuando es
contrario a la Ley, debiendo ¢! Tribunal

" de casacién examinar la redlidad de los

-

medios ‘de prueba para hacerse cargo de
si la practicada se ha apreciado en con.
junto; que por ello y comoquiera- qu:
en el considerando primero de la sente

cia de la Auaiencie, que recoge ¥ amplia v
lo necesario la del juzgador de instancia,
se entra a examinar el resultado de la
pruebs de confesién del representante le-
gal de la Sociedad demandada, en relacidn
con e] contenida de las comunicaciones de
la Compafifa Electra y del acuerdo de la
Sociedad demandada, relativo al traslado
de su sede social en su relacidn con el
resto de la prueba practicada, afirmando-
se que aparece correctamenet valorada por
el Juez de Primera Instancia, se permite
esta parte examir-  dichas probanzas; que
1z demanda se funda en la procedencia de
denegacidn de prérroga del arrendamien-
to, por cierre del local afectado durante
plazo superior a los seis meses que sefa-
la el numero 3 del articulo 62 de la Ley
de Arrendamientos Urbanos, para dar vi-
da a este pedimento habrd que estudiar
separadamente la coexistencia de las dos
condicionales que lo integran, a saber, si
aparece probada la reslidad de dicho su-
puesto clerra y per el plazo que el mismo
{ija, y sl para el mismo no existié la justa
causa que excluye de la sancion que el ci-
tado precepto establece, y si asi sé€ hace,
se observard que no existe en autos 1a
menor prueba, ni siqujera indiciaria de Iz
que pueda deducirse que los locales en
cuestién estuvieron cerrados por plazo su-
perior a seis meses; con el escrito de con-
testacion a la demanda se presentaron
dos facturas, acreditativas de que desde
el mes' de diciembre de 1958 se comenzaron
las okras de adaptacion a que en e] motivo
primero se deja hecha alusion; también se
acompafid uh anuncjo, publicado en el
«Boletin Oficial del Estados, idéntico al
que se publicd en el diarjo «Puebloy, de
Madrid, notificando, en cumplimiento de
lo que la Ley ordena, el traslado de la sede
soctal ¥ senalando que los locales de In-
fantas, 44 quedaban para despacho de ven.
ta al publico, asimismo se'presentaron face
turas de casas suministradoras de apara-
tos eléctricos para el hogar, servidos por
casas especializadas, y en periodo proba-
torlo se aportaron :certificaciones de rro-
Yeedores, acreditativas de los suministros
hechos de dichos aparatos a «Pacisan, por
ser uno de los renglones o sectores del
trafico mercantil corriente de dicha Em-
presa; en relaeldn y ratiticacion de esta
prueba documental, los testigos sefiores

- Trujillo, Santés' y Avillera—de mayor ex-

cepeidn por ser apoderados y empleados
de ¢Pacisa», a cuyos testimonjos hay que
conceder plena eficaciaspuesto que los mis-

mos no fueron objeto de tacha—, apare-
cen contestes al afirmar que los locales de °

que se frata nunca-estuvieron totalmente
cerrados ¥ shandonados, realizindose en
ellos obras, existiendo en los mismos siem-

cuarta,rdiée que no es rigurosamente cler~
ia, .y pasa & continuacién a explicar y de-
tallar la modalidad de ventas que «Pacisa»
hacfa en los locales de qlie se trata, & las
pesicignes octava y novena afirma su ‘cer-
teza y en cuanto a la primera de ellas ex-
plica las particularidades del documento
que se le exhibe, que es una carta-aportada
después del periodo.de prucha; la posi-
clén novena la niega terminantemente, e
igual la undécima; el considerando dice
que esta prueha-puede servir de pase para
«reforzar la base probatoria de Ja realiza-
cionh de los heches a los efectos denegato-
rios de Ja prérrogar, cusndo ¢ absolvente
niega 1a certeza del contenjdo de las po-
Siciones que se le formulan;. seguidamen-
te se alude aqui a los oficios de Ja Com-
pafifa Telefénica Nacional de Espaia y de
la Compatifa Electra; a este ultimo oficio

se refiere también el considerando primers:

de la sentencia recurrida, atribuyéndole
fuerza. probaterio a los efectos pretendi-
dos y logrados de adverso; pero lo que del
documento aparece indiscutible es que en
los locales de Infantas, 44 seguia la insta-
ldclén en planta, o sea que «Pacjsa» con-
tinuaba usindola y disfrutindola a su li-
bre arbitrio, y de ello no.puede deducirse
que por no haberse podido leer e} conta-
dor 4 1as horas que pretendieran hacerlo
los empleados de Electra, el local estuvie-
ra cerrado; porque cabe preguntar si es

‘que la obligatoriedad que estahlece el are
. Uculo 62 se refiere a las veinticuatro ho-
ras del dia, que importa que el local estue

viera cerrado en los momento en que a él
acudid el lector de la Compahia eléctri-
ca ¥y si lejos de ello no es una. prueba in
dudable de la continuacion en el uso y
distrute del local, y lo mismo se dice res-
pecto al oficio de 1a Companiia Telefénica,
segun el cual permanentemente, desde el
afo 1954 en que se. jnstald, continuado
y continta en servicio el teléfono instala-
do en el local & nombre de «Pacisan, ¥ cabe

preguntar si no demuestra ello que la re-

currente scguia usando y disfrutando’ de
dicho local y que en ningin momento lo
abandoné, siquiera lo cerrara esporddica.
mente por o justa causa estudiada en bl
motivo primero; que frente a esta prueba,
la adversa es bien corta, se refiere a unas
«larfetas de propagandan, repartidas por

«Pacisan para notificar el traslado de su ™

domicilio, ¥ a unas fotografias que no se
sabe ni cuando nf a qué hora se tomaren:
también se une a la demanda un acta no-
tarial levantada el 24 de febrero de 1949,
que sj se analiza en su-justa correlacién
con el resto de Ja prueba practicada se ve-
rd que el mismo en nada la d:struye ©
enerva; sélo se-deduce de su lectura que el
local, en s fecha indicada, seguia ocupa-
do, con anaquelerias y el rlan de adaptas
cién, y cabe preguntar si pueden conce-
derse a este documento la embiclosa de-

duceidn gue de adverso se pretende, para -

extraer de €l la conclusién de que el local
fué abandonado o dejado por «Pacisay, v
que si‘conforme a los articulos 1.216, 1.225,
1.231 v concordantes del Cddigo Civil, en
su correlacién precisa con los 579, 586, 602,

616 ¥ 637 de la Ley de Enjuiciamiento Cia .

vil, las pruebas han de valorarse en su
conjunto ¥ con arreglo a las leves de la
sana critiea, resulta’ jndisputible que al
apreciar la practicada en estos autos, co-
meti6 la Sala sentenciadora evidentes erro-
res, y asi resulta de los documentos y de.
mis elementos probaterics que dejan se-

. DBalados,

pre mereancias, pagindose su rentz, in-°

cluslve, acudiendo a los mismos algunos
clientes; por Ultimo, se hace referencia a
la prueba de confesion del representante
legal de la entidad demandada, que e re-
coge ¥ analiza en el considerando primero
de la sentencia de 12 Audiencia v en la

que se apoya rara sanciomar a «Pacisay .

que en aquellas se establece; al responder
a la posicion segunda. después de recono-
cer el documento que se le exhibe, contes~
ta que no es cierto su contenido, haciendo
4 continuacién unas aclaraciones justifi-
cativas de su negativa; al responder a la

s

RESULTANDO 4que admitido €] recurso
per la Sala v conferido traslado del mis-
mo, para istrucelén, & 1a parte recurrida,
¢l Procurader sefior Oterino, a nomhre de
don Luis Pelipc .y dafia Maria Gabriela
Miquel Padlerna de Villapadicrna, lo im-
pugnoé alegando: .

Al motivo primero: Que el establece:
el legislador 1a excepcién 2 la rrérrog
ch.gatoria de los contratos «de arrendas
miento a gue se refiere ¢l nimero terce-
ro del articulo 62 de la Ley de Arrenda-
mientos Urbanoes, lo hizo, sin duda, con
el propés:bp\de sancionar el no uso de las

viviendas y de los locales de negocio por --
voluntaria abstencién de sus. titulares, a
pesar de la razon de necesidad social’ que
obligaba a'lo_confrario, ¥ ast lo vino & -
explicar el sefior Ministro de Justicia en
su discurso sometiendo a las Cortes la
aprobacién del proyecto de la vigente Ley

“especial; que la recurrente no niega el

hecho del cierre del local duranté mas de
seils meses, sin- confundirlo no obstante
con el abandono en base de que dentro del
loeal cerrade se hieieron durante ese pe-

| riodo algunas operaciones mercantiles es-

poradicas y se realizaron determinadas
cbras, dando a entender con elo gue el

‘cierre de un establecimiento mercantii &

los efectos del presente caso debe consides
rarse como cquivalenie a ahandono sin
falta de presencia en el mismo en su titu~
lar, pero que si éste getha en cualquier fore
ma en que 10 haga, el cierre no existe a los
efectos de la excepcién de la prérroza por.
esta causa, ¥y en tal supuesto no procede
a la resolucién del contrato por razén de |
la misma, v esta tesis es errénea; que el
local de negocio exige, a efectos arrenda~
ticios, que se trate de un estavleeimiento -
abierto al plblico 7 que en é. se ejerza
una actividad mercantil, por lo que a este
caso se reficre (articulo primero de la Ley '
de Arrendamientos Urbanos), es decir, que
el local de negocio ha de funcionar en rée
gimen de puerta abicrta para el ejercicio
de esa actividad mercantil, 12 cual ha de
consistir en una serie continuada de ace
tos de esta clase que correspondan a la
“habitualidad exigida para el que los reall-
Za en concepto de comerciante por el ar-
ticulo primero del Cédigo de Comercio; la
entidad demandante es una Socieded
Anénima, y por consifuiente comerciante
¢n sentido estricto, conforme al numero
segundo del articulo primero de diche Co-
digo, que se constituyd por escritura otor-
gada en 31 de diciembre de 1947 e inserita
en el Registro Mercantil, v por tanto,
sometida a la habitualldad que exigen co-
mo normsa aquellos preceptos en el ejer-
ciclp de la actividad mercantil a que se
[dedica; por tanto, si a] trasladarse la Eme
presa & sus nueves locales dejo materials
mente cerrado el de que se trata, intes -
rrumpiendo su habitual relacién con el
publico ¥ con ello su propia actividad
mercantil,"dejé.de ser ese establecimicn-
to un local de negocic durante todo el
tiempo de su inactividad, aunque en &1 se -
realizasen obras a Ultima hora o se lle-
vara a cabo alguna operacién mercantil
esporadicamente, 0 se conservaran dentro
de €] algunas existencias, porque esos ae-
tos soln revelarian, sj fueran clertos, una
material ocupacién del local arrendado,
pero no el eferciclo de una actividad mer-
cantil en estricto sentido, que es lo que la
Ley exige para dotarie de la condicion de
local de negocio y para favorecerle con la
proteccién que otorka a éstos; que esa in-
actividad'y ese cierre del estahlecimiento
al piblico serian intrascendentes a. los
efectos de la excepcicn ce la prorroga
obligatoria a que se contrae la causa ter-
cera del articulo 42 de la Ley de Arren-
darhientos Urbanos de haber medirdo jus-
ta causa; que no es cierto que el fullo recu-
rrido se funde en la falta de necesidad
del local por su grrendatario, porque ni
esta parte lo alegd como causa Ge su de-
manda, ni las sentencias lo han recogido
como razon de si pronunciamiento; nj es
ta parte ni los Tripunales de Instancia se
han cuidade de hacer los distingos 2 que
se refiere «Pacisa» schre la arcesidad del
arrendamiento y la justa causa del cierre
del local, entre otras razones porque no
era preciso semejante anilisls toda vez
que para la Tesolueidn del contrato de
Aarriendo bastaba con acreditar la roali-
ded del cierre por el tiempo fijade por la
Ley y la inexstencla de la justa causa
que pudiera haberlo autorizado en otro

-caso; todo lo demas constituye una ar-

gumentacion violenta respecto de un pro-
hlema gue nadie ha planteado ni directa
ni analégicamente sobre el concemto de
necesidad en relacién ¢on el de justa cau-



13786

29 septiembre 1962

/

B. Q. del E.—Nim. 234

sa, porque este problema guien se lo plan-
te¢ fué el legislador, dandecle como solu-
cion la causa tercera de excepcién a la
prorroga obligatoria que se recoge’ Cn el

articulo® 62; a esta parte, para formular

su interpelacién, le ba bastado con in-
vocar el texto de este precepto ya .cons-
truido, que es el que en definitiva ha ve-
nido a informar las sentencias recaidas
en el proceso, v es al que hay necesidad
de atenerse con todo rigor para’ formular
¢l recurso de que se trata, sin desfigura-
ciones no variantes que admitido por la
recurrente ¢l cierre del establccimiento

o la suspensién dentro de él de las ac-.

tividades mercantiles que constituian su
objeto, sélo cabe discutir al respecto sl
existi¢ o no la justa causa 1 que Se Ye-
fiere 1a Ley; Dara la recurrente y a pre-
sencia de que el objeto del contrato de
arriendo es el uso
rante un plago determinado y ror un
precio clerto. ¥ siendo su .causa este
mismo uso, todos aquellos actos realiza-
dos por cl arrendatario que se—dirijan a
tal finalidad de uso constituyen, tvn su
opinion,
que puede valerse frente al arrendador
en el supuesto a que se contrae la regla
tercera del articulo 62 de la Ley, para
impedir 1a resolucidn del arricndo; es
decir, que a tenor de esta tesis, la causa
impeditiva de la cxcepcion a la prérroga
obligatoria de que se vienc tratando es

_ de caracter voluntario. en cuanto la ha-

ce depender de la iniciativa del ingui-
lino, en cuya supuesto depié suprimirle
el Legislador como razon de subsistencia
de la prorroga obligatoria en case de cie-
rre del local, si su alegacion habia de de-
pender en todo caso de Ja propja volun-
tad del arrendatario; la recurrente estd
absolutamente equivoeada respecto de
particular porque Ja justa causa com
elemento regulador de la excepcign a la
prorroga obligatoria no es eso, ni Se ge-
nera asi, ni actia en Ja_forma arbitraria
que se la atribuye; la justa caysa, aun-
que indefinida en la Ley especial, es, por
- contra. un acontecimicnto ‘;pvoluntariu,
excepcional y grave que actua al mar-
gen de la iniciativa de la persona a qulen
afecte, impidiéndola el ejercicio de un
derecho o el cumplirmiento de una pre-
sentacion obligateria, » virtud de razones
poderosas en el crden racional y humano
que legitiman la omision a que se com-
trae; por eso tal excusa ha de obedecer
necesariamente a razones contingentes
de caricter extraordinario debidas a Si=
_tuaciores de excepeion ¥y no previstas Co-
mo sejuras, cual acontece, por ejemplo,
con log casos de fuerza mayor, que Ope-
yan con independencia de la voluntad de
quienes la padecen en tode caso, y sobre
esta base, la jurisprudencia de este Su-
premo Tribunal ha rechazado como justa
impeditiva de la resolucién de un contra-
to de arriendo, en funcion de lo dispues-
to por el articulo 62, numero tercer. de
la Ley especial, lo quc es voluntario o
conveniente para el arrendatario. pro-
clamandolo asi en la sentencia de 20 de
octubre de 1959, dictada en un caso, s
no igual, parecidisimo a estc; por eso las
dos sentencias recaidas en ¢l pleito ha-

de una cosa ajena du- .

otras tantas justas causas de °

blan de lo forzoso y de lo voluntario o'

conveniente del traslado del negocio y

del cierre del local en que venia ejereién-

dose. no a virtud de una razén de necc-
sidad o por justa causa—no alegada ni
probada por la Empresa—. sino de mera
conveniencia para ¢ste. segun resulta de
las pruebas practicadas, apreciadas en
conjunto, y de modo mis conereto de la
confesion judicial del representante de
«Pacisan, el cual reconocio, absolviendo la
posicion novena. que el traslado decl ne-
gocio a los nuevos locales obedecid a una
Tazon de conveniencia para la Empresa
por la. mayor extensién y comodidad de
aquellos ¥y que por haber dependido exclu-
sivamente de su voluntad no puede erl-
girse después en motivo de justa causa
del cierre en lo que esla representa de
inveluntaria, de excepcional-y de forzasa,

‘

caso, en

y que las sentencias recurridas, al reco-
nocerlo-y proclamarlo asi, no han incld!do
por consiguiente en ninguna de las In*
fracciopes legales -que la recurrente les
atribuve, sino que, por contra, se han
atendico estrictamente a lo dispuesto-por
el articulo 62, causa tercera, -c la Ley @s-

-pecial, en relacion con el 114, causa un-

décima, de la misma Ley, no habiéndase
acogido tampoco, pars pronunciamiento

del modo en que lo hicieron, al criterio.
de analogia del'articulo octavo de la pro- .

pia Ley. porque ni esta parte lo ha invo-
cado, como aplicable, nj era necesario ser-
virse del mismo a presencia de la cla~

_ridad de aquellos precepfos y de su es-

tricta y directa aplicacidn del presente

base de la realidad del supuesto
de hecho en que se funda y de las prue-
has practicadas para st riguroso contras-
te, [inalmente, ¥ como resumen de 1o ex-
puesto para Jjustificar la improcedencia
del -rcturso por este primer motivo, ¥ la
legitimidad y procedencia, en camblo, de
1~s sentencias que son objeto del mismo,
se cita Ja doctrina jurisprudencial con-
tenida en las sentencias de 9 y 3C de
marza, 3 de junio y 20 de oetubre de 1959
¥ 13 de febrero de 1960. :

Al motivo segundo: Que es también
procesalmente rechazable, primero, por-
que la causa en que se funda no solo exi-
ge para autorizarlo como procedente ‘que
no haya padecide el juzgador un
errqr en Ja apreciacién de las pruebas,
sino que este error ha de ser manifiesto,
es decir, evidente, cierto, positivo, y ade-
mas resultar acreditado per la prueba do-
cumental o pericial que obren en los au-
tos, v. en segundo lugar, porque, segin la
constante doctrina de este Supremo Tri-
bunal, no cabe combatir en este trimite
las pruecbas practicadas cuando, como én
este caso, se ha hecho su apreciacién por
el juzgador en conjunto con arreglo a los

dictados de la sana critica; gue en los’

autos no se ha practicado prueba pericial

*y ninguno de Jos documentos aportados

son capaces de poner de relieve ese ma-
nifieste error del juzgador, pues lo que
demuestran es todo lo contrario de lo
que se les atribuye; ahi estin. para acre-
ditarle asi, las tarjetas presentadas con
12~ demanda, cuya autenticidad ha sido
reconocida de contrario en =1 eserito de
contestacidn y en confesion judicial, por
las que .se pone de manifiesto ‘que con
anterioridad al primero de agosto de 1958
se habia operado el total traslado del
negocio de «Pacisay a sus nuevos locales
del paseo del General Primo de Rivera,
ntmero 35, con el consiguiente cierre del
local de Infantas, 44, que revelan. las
fotografias asimismo acompanadas, no

impugnadas de contrario, y confirma au-
torizadamente un Notario en acta de 24
de febrera de 1959, extendida después de
transeurridos mis de sels meses, 4 con-
tar del primero de agosto anterior, y lo
mismo el oficio de la Compaitia Electra
de Madrid, acreditativa, con las hojas ad-
juntas al mismo, de que a partir de la
lectura del contador de la Juz de 14 de
julio de 1958 hasta la de 14 de abril de
1959, no pudieron realizarse las interme-
dias por no haber nadie en el estable-
cimiento cuanda se intentaron a causa
de permanecer éste cerrado al publice du-
rante aquellos ocho meses consecutivos; to-
dos estos documentos revclan conjuzados

. ademas con las otras pruebas. la reali-

dad del cierre del local en cuestion du-
rante ¢l plazo expresado (sentencia de 9
de marzo de 1959). y por tanto, la pro-

. cedencia de la resolucion contractual So-

licitada y acordada al amparo del articu-
lo 62. causa terccra, de la Ley de Arren-
damientos Urbanos; que en el cscrito de
contestacion 4 1a -demanda se sostiene
que el traslado del local a las nuevas ins-
ta#aciones tuvo lugar previo acuerdo de

1> Empresa arrendataria, segiin se hace

constar cn el anuncio: pero tal afirma-
cion es incierta vy su error se desprende
manifiestamente del documento misme,
pues a tenor de lo que acusa la certifis

cacién del Registro Mercantil, aportada
2 instancia de Ja parte demandada, ese
trastado de domicilio se- autorizé por es-
critura de 13 de marzo de 1959, inserita
en cl citado Registro en 18 dg abril si-
guiente, es decir, mas de ocho meses
después de haberse efectuado dicho tras-
lade y de modo posterior también & su
iresentacion de la demanda, y 1o mismo
se dice del anuncio, el cual aparecio en
el ¢2olotin Oficial del Estado» de 16 de
marzo ce 1859 y en el diario «Pueblos ge
13 del mismo mes, un dia después de la
presentacién de la demanda y slete mie-

- ses mas tarde de haberse efectuado dicho

cambio! sin que la autorizacion utorgada
por la Empresa se_cxtendiera al manteni-
miento del despacho al publico en el lo-
cal de Infantas, 44, como se dice inexac-
tamente en ese -anuncio, forzado por la
presentacion de la demanda un dia antes
de aquella. autorizacion, porque nada cons-

.ta de cllo sobre el particular en la cer-

tificacion del Registro Mercantil aporta-
da 2l Ramo de prueba de la parte actora
con relacion a todos los asientos referen-
tes a la Empresa recurrente, por 1o’ que
resulta apécrifa o a lo menos ineficaz
contra esta parte, y estéril legalmente a
sus propios ines, ¥ lo mismo puede de-
cirse respecto a las obras que sc dicen
realizadas en. el local arrendada durante
<. cierre al publico, porque aparte de
que su ejecucién no equivale al ejercicio
constante de la actividad mercantil que
imprime cardcter al local de negocio, ses
gin ya se dijo ¥ proclaman igualmente las .
sentencias recurridas, tales obras, de ha-
berse realizado, fuero de una brevisima
ejecucién a tenor de las facturas en que
constan v de la certificacion del Ayunta-
miento de Madrid acreditativa de que

‘por su falta de importancia no necesita-

ron la licencia municipal para llevarse a
cabo y que para nada se ha de ocupar
esta parte del examen critico de la con-
fesion judicial presentada por el represens
tante de la Empresa arrendataria porque
este acto rrocesal no es un documento,
sino una diligencia, y en tal supuesto no
vale valorarse por las partes a los efec-.
tos de la causa .cuarta del articulo 138
de la Ley de Arrendamientos Urbanos,
como se hace atrevidamente de contrario,
v mucho menos cuando esa valoracion se
ha hecho por el juzgador .en el presente
caso en conjunclén con todas las demas
pruebas. a tenor de los dictados de Ia
sana critica. .

VISTO, siendo Ponente ei Magistrado
don Manuel Ruiz Gomez. '

CONSIDERANDO que probado el cie-
rre durante mas de seis meses, como s¢’
declara en la senteccia recurrida, y se
reconoce en el recurso, siendo .dicho cie-
rre causa de resolucion del contrato, de
no existir causa justa para el cierre bas-
tard -para la resolucion del recurso, la
consideracion de los hechos alegados co-
mo causa del cierre, ¥ si estos hechos jus-’
tifican el. mismo, lo que., como excepcion
correspondia, probar al demandado.

CONSIDERANDO que como hechos aué
exigieron cl cierre se_ alegaron las ope-
raciones de traslado del material y pro-
ductos para’ laboratorio desde el numero
44 de la calle de lasInfantas. de Madrid,
al 35 de la de Primo de Rivera, en la
misma poblacién, y las obras de repara-
cion y pintura de las paredes, del local
arrendado y de adaptacion al nuevo ne-
gocio de las estantetias de dicho local,
sin determinar fecha en que comenzo ¥
termino el'traslado, ni numero, volumen
ni peso de los objetos trasladados, ni
medios de transporte empleados para el

iraslado, lo gque no ha permitido, al de-

mandado, probar la necesidad del tiem-
po empleado en el traslado.
CONSIDERANDO que segun los unicoes
documentas utiles sefialados en €l recurso
(facturas correspondientes), las obras in.
dicadas se realizaron durante los meses
de diciembre de 1958 y enero de 1359, sin
justificar, por qué a0 se realizaron an-
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tes, ni el clerre después del altimo mes
expresado. o

CONSIDERANDOQ que el error de he-
chio, como gausa del recurso de injusticin
notoria, sélo puede estimarse como tal,
&1 es manifiesto, y se acredita por la
prueba documental o 1 pericial que obre
en _autos,

_  FALLAMOS que debemos declarar y
declaramos no haber lugar al recurso de
Injusticia notoria, interpuesto por (Pro-
ductos y ‘Aparatos Cientificos, Sociedad
Andniman, contra la sentencia que en 23
de febrero de 1960 dicté la Sala Prime-
ra de la Audiencia Territorial de Malrid,
se condena a dicha parte recurrente al
pago de las costas y & la pérdida del de-
pésito constituide, al ue se dara la apli-
cacién prevenida en la Ley, y librese a
la citada Anwdiencia la certifieacién co-
rrespondieaie con devolueidn de los au-
tos ¥ rollo de Sala que ha remitido.

Asl por esta muestra scntencia, que
5¢ publicard eu el ¢Boletin Oficial del Es-
tado» e jnsertara en !a «Colectién Legis-
lativan, pasindose a] efecto las copias ne-
cesarias, lo pronunciamos, mandamos y
{irmamos.—~Manuel Ruiz Gomez—Fran-
cisco Arias-=Eduardo Ruiz.--Bernabé A,
dPérez Jiménez —~Baltasar Ruw]l—Rubrica-
08, .

Publicaci6n—Leida .y publicada fué la
anterior sentencia por el excelentisimo
sefior don Manuel Rulz Gémez, Ponente
que ha sido-en estos autos, estando cele-
brando audiencia publica la Sala de lo
Civi] de este Tribunal Supremo, en el dia
de hoy, de lo que como Secretaric de la
tnisma, certifico.

Madrid a 16 de junio
R. Besada.—Rubricado. .

SALA SEGUNDA -
Don Ruperto Lafuente Galindo, Secreta-

rio de 1a Sals Segunda del Tribunal Su.
- premo.

de 1961.—Rafael

!
t

Certifico: Que en el recurso de ca
saclén por infraceidén de Ley que tlene
interpuesto Santiago Chaves Moya con.
tra sentencia dictada por la’ Audiencia
Provincfal de Madrid en causa seguida
al mismo por escandalo piiblico y uso de
nombre supuesto con el nimero 154 de
1358, instruida por el. Juzzado ndmero
veinte de esta capital, se ha acordado por
dicha Sala en provefdo de veinticuatro de
julio dltimo~hacer saber a! mencionado
recurrente la renuncia que de su defensa
ha hecho el Letrado don Joaquin Luis de
Poo y Pardo, requiriéndole al propio tiem-

_Ro 2 fin de que en término de diez dias
destzne nuevo Letrado que le defiends,

bajo apercibimiento de qué si no lo ver.

fica transcurrido dicho término le serd
nombrado del turno de oficio, dada su ca-
ldad de insolvente.. - - '

Y para que conste ¥ publiear en el ¢Bo-
latin Oficial del Estadox, para conocimien-
to del interesado, expido y firmo el pre.
sente edicto en Madrid a veintiuno de
septiembre de mil noveclentos sesenta y
g%%.;El Seeretario, Ruperto Lafushte—

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
. E INSTRUCCION

ALGECIRAS

Don Miguel Angel Campes Alonso, Juez
de Primers, Instancia de Algeciras, |-

Por el presente edicto hago saber: Que
en éste de mi carge se siguen autos de
procedimiento judicial sumario estableet-
do por ¢l articulo 131 de 1a Ley Hipoteca-
g. promovido por el Procurador don Jo-

Méndez Caballero en nombre de Banco-

Espafiol de Crédito, S. A, Banco de Bil.
bag, 8, A, y Crédito y Doks de-Barcelona,

Sogledad Anénima, ejecutando subhipote-
ca de 1a que se hard mencién, contra don
Ramén Garcia Varo, mayor de edad,. ca-
sado, {ndustrial y vecino de esta ‘eiudad,
como hipotecante, y contra don Jerénimo
Blanguer y Jorro ¥y su esposa, dofis Inés
Garcla Rivero, mayores de edad y de Ja
misma vecindad, subhlpotecantes, con ba-
se en escritura de constitueién de hipate-
ca otorgada ante el Notario de Alzeciras
don- José Marfa.Lucena Conde el 27 de
agosto de 1959, ¥ajo ¢l numero 1.658, por
don Ramén Garcia Varo. y su esposa, do-
1ia Esperanza Rivero Ramirez, a favor de
don Jerénimo BlanquersJorro; ¥ de escri-
tura de suhipoteca otorgada- por don Je-
réonimo Blanquer Jorro y su esposa, dofia
Inés Garcia Rivero, ante el mismo Nota-
rio, don José Maria Lucena Conde, el 18
cde enero de 1960, bajo el nimero 264 a fa-
vor de las referidas entidades demandgns
tes, sobre cobro de 1.554.973.13 pesetas, en
cuyos autes se ha acordado sacar & pri-
mera y piblica subasta por término dé
‘veinte dfas hdbiles las sizuientes fincas:
1» Parcela de' terreno al sitio de Paja-
rete, de este término municipal. Tiene ung
superficie de treinta areas y dentro de su
perimetro hay dos chozas risticas, hoy
dos viviendas de mamposteria. Linda, por
el Norte, con cortijo de Pajarete: Sur,
con huerto «Mi Haciendas y con el cami-
no del Plojo; Levante, con dicho-camino,
¥y por Poniente, con huerta de «Mi Ha-
ciendap.
 Pinca mimero 7.722- inscrita al folio 103

del libro 116 de Algeciras, inscripeion pri-.

mera. La {inca que antecede estd tasada
en Ia eseritura de constitueisn de hipote.
t:a.t en la suma de sesenta y.cinco mil pe-
setas. ‘ .

2 Syerte de tierra en cl térmtno mu-
nicipal de San Roque, situada en el par-
tido de Pasada Honda, de cabida doce
fanegas, equivalentes a siete hectireas se-
senta y dos areas y setenta y cuatro cen-
tigreas, Linda, por Poniente. con tierras
de don José Pozo Molina; Levante, con tie-
rras de dofia -Josefa Villgjo, y Norte, tie-
rras de dofia Maria, dofia Javiera y dofia
Elisa Scott-Glendonwyn de Sola 'y dofia
Doleres, dofia Guillermina, dofia Javiera,
dofia Maria del Valle, dofix” Elisa, don
Antonio y don Manuel Gonzilez Scotts
Glendonwyn, : .

Pinca nimero 157, inscrita al folio 205,
206 ¥ 206 vuelto del libro 58 de San Roque.
La finca que antecede estd tasada en la
escritura. de constitucién de hipoteca en
la suma de dosclentas mil pesetas, ~

3» Suerte de tlerra de labor, sita en el
partido de Pasada Honda, término muni-
cipal de San Roque, de cabida catoree
fanegas; todas de labdr por haberse ro-
turado las que antes eran montucsas, que
equivalen 8 ocho hectareas cyarenta y sle-
te areas y trece centidreas, Linda, al Po-
niente, con tierras de don José- Pozo Mo-
lina; Levante Y Norte, con tierras de don
Francisco Emilio Rebdén, y Sur, con el
arroyo de Pasada Honda,

Finca nimerc 158, inscrita al folio 208
y al 208 vuelto del libro 58 de San Roque,
y el 126 del 73 de dicho Ayuntamiento, La
finca que antecede estd tasada en la es
critura, de constitucién de hipoteca en la
sutna de doscientas mil pesetas

4a QCasa.ventorrillo construida en una
fracelén o parcela de tierra de quince
areas de cabida, conocido por el de La
Lug, partide del Bujeo, término de Tari-
fa, préximo a la carretera que conduce a
esta Cludad; hace frente al Norte y lin.
da, por la derecha, a Levante con la gar.

.panta de Granadillo; izquierds, a Ponien-

te, con el camine o entrada a la huerta
de «Nuestra Seficra de La Luzn, pertene-
clente hoy a heredercs de don Emillo
Santacana, y por la espalda al Sur, con

casa-cochera de dicha huerta, separada de.

esta finca por faja de terreno de dos me-
tros lineples, Iy :

Finca nimero 5.606, inscrita al follo 220
del Libro 146 de Algeciras. La finca que

antecede esti tasada en la. escritura de-

constitucidn de hipoteca en la surna de
cien mil pesetas, .

Y -

5= Uns casa de planta baja situada en
lp calle Azustin Balsamo, sin nuamero de
gobierno, al sitio que nombran Cuatro Ca-
mings, de esta ciudad; se compone de vas

- rlas viviendas y mide veintidés metros de

frente por catorce de fondo, Linda, por

“iequierda al Este, con terrenos de la calle

de su situacién; derechs, al Oeste, con el
camino que va del Rio Ancho al puente
del Rinconcillo; espalda, 4l Norte, con te-
rrenos del Ayuntamiento de esta poblas
cion, v su frente lo tiene al Sur, a'la cle
tada calle de Agustin Balsamo. Sobre par-
te de esta finca hay construldas varias

habltaciones que ocupan una superfiete

de clento diecinueve metros setenta centf-
metros cuadrados, o sean, nueve mtros par

- la parte de fachada 3 la calle Agustin Bdl-

samo: otros nueve metros por la parte de
13 espalda 0 camine que va del rio Ancho
al puente del Rinconcillo, y trece metros
treinta centimetros por la espalda o fondo.
Finca namero 5.602 duplicado, inserita
al folio 1539 del libro 80 de Algeciras. La -
finca que antecede esta ttsada en la es-
critura de constitucion de hipoteca en la
suma de doscientas ciuarenta mil pesetas.
62 Casa situada en csta ciudad, en la

‘plaza de Nuestra Sefiora de la Palms, se-

nalada con el numero diez, esquina a la
callea José Santacana, vy linda, por la iz-
quierda, que es el Poniente, con otra de
dofia Ramona Ldpez Riquelme y el Go-.
bierno Militar; por la derecha, a Levan-
tc, con la’calle José Santacana, a la que
hace esquina, y por el centro, al Sur, con
casa de dofia Gertrudis Cerezo Lara, hoy
de don Ramon Garcia varo, teilende su fa-
chada principal al Norte, por 12 que mide
veintinueve metros cincuenta centimetros,
¥ al fondo, veinticuatro con cinguenta. Los
linderos son saliendo de la casa,

Finca numero 1.068, inscrita al folio 56
vuelto del lbro 21 de Algeciras. La fines
que antecede esti tasada en la escritura
de constitucion de hipoteca, en la suma de
quinientas veinticinco mil pesetas,

73 Casa principal de tres cuerpos se-
fialada con el niméro dos de la calle José
Santacana, de Algeciras. esquina al calles
jor de la plazuela de los Caballos, com-
puesta de diferentes habitaciones repartia
das en los departamcntos de que consta
Mide dieciocho metros de fachada por ca-
torce de fonde, o sean doescientos cincuen.
ta y dos metros cuadrados, Linda, por la -
derecha y espalda, con el edificio donde
o5ty instalado el Gobierno Militar del
Campo de Gibraltar, antes Cuartel de Ca-
balleria, ¥ por la izquierda, con casa de
don Aurelio Miciano,

Finea nimero 2.208, folio 24, libro 96 de
Algeciras, Ls finca que antecede estd ta-
sada et 1a escritura de constitucion de hi-
poteca en la suma de doscientas mil pe-
setas, ? :

La subasta tendry lusar en la Sala de
Audiencia de este Juzzado el dia veintisie-
te de naviembre proximo y hora de las
trece de su manana: que los autos y la |
certificacion del Reristro estardn de ma-
nifiesto en la Secretaria de este Juzgado
donde podran ser examinadas; que se en-
tendera que todo licltador aeepta como
bastante la titulacién; que las éargas o
gravamenes anteriores v los preferentes,

si los hubiere, al crédito del actor, conti- -

nuaran subsistentes. entendiéndose que el
rematante los acepta v queda subrogado
en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincion el precio del re-
mate; que para poder tomar parte en la
subasta deberan los Hcitadores consignar
previamente sobre la mesa cel Juzzado
una centidad no inferior al diez por clen-

. to del tipo que sirve para la misma, sin

cuyo requisito no seran admitidos: que
servird de tipo para la subasta el pactade
en la escritura de constitucién de hipote-
ca.por cada una de dichas fincas, no ad-
mitiindose postura que sea inferior a di-
chos tipos, ¥ que el remate podrd hacerse
a calidad de ser cedido a un tercero.

Dado en Algeciras a 17 de septiembre .
de 1962—FEl Juez, Miguel Angel Campos
Alonso—El Secretario (ilegible).—71739. -
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ANDUJAR

Don Manuel Iniesta Quintero. Juez de
Primera Instancia de esta ciudad y su
partido.

Por el presents hago saber: Que en’
este Juzgado, v a instincia de dona Ana
Pallan Martinez, mayor de edad y vecina
de Montoro, se tramita expediente sobre

declaracion de fallecimienito de su esposo,

don Luis Escuin Garrido, quien tuvo su
altime domicilio conocido en Arjona, calle
Conde de Antillon, sin namero, donde
marché cn diciembre de 1937 al ser movi-
lizado e incorporade al ejército rojo, sin
que desde aquella fecha se hayan tenido
noticias del mismo,

1o que se hace publico a los efectos
que determina el articulo 2.042 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil )

Dado en Andijar a 7-de septiembre de
1962 —FE1 Juez, Manuel Iniesta Quinterc.—
El Secretario, Ricardo Bautista dela To-
rre—4.804. 1> 20-9-1962

CALATAYUD

Don José Maria Monteagudo Roch, Juez
Comarcal de Calatayud y_su partido,
en funciones de Juez de Primera Ins-
tancia por licencia: del titular.

Hago saber: Que cnieste Juzgado se
tramitan autos de declaracion de herede-
ros abintestato de don Benito Urbano
Galan, vecino de esta ciudad, y que fa-
llecio en Zaragoza, donde se hallaba ac-
cidentalmente internade en el sanatorio
del «Cascajoy por enfermedad, estando
casado dicho finado con doha Amalia Ve-
ga Paniello, sin haber dejado descenden-
cia. siendo hijo de Mariano y Casimira,
v por el presente se llama a todas aque-
llas. personas que se crean con derecho
a la herencia para que comparezean ante
este Juzgado a reclamarla dentro del tér-
mino de treinta dias, apercibiéndoles que.
de no verificarlo les parara’ el perjuicio
a que hubiere lugar en derecho. Se hace.
constar que el reclamante ge la heren-
cia es don Adolfo Urbano Baras, sobrino
carnal del causante e hijo a-su vez de
don Juan Urbano Galan. hermano de
doble vinculo del mismo y premuerto a
éste, '

Dado en Calatayud a siete de agosto
de mil novecientos sesenta y dos.—El
Juez, José Marizc Monteagudo—El_ Se-
cretario, P. H., José Maria lnglés—T7.684.

CANGAS DE ONIS

A los afectos previstog en el articulo
2,042 de 1a Ley de Enjuiciamiento Civil, se
hace publico que en este Juzgado se si-
gue expediente para la declaracién de fa-
llecimiento de don José Ramon. Suarez
Rubio, hijo ¢e Casimiro ¥ de Lorenza. sol-
tero. natural v vecinp de Ribadesella, de
donde se ausentd en. 1912 para Buenos
Aires, no habléndose tenido mis uoticias
del mismo desde el afo 1833 .

Cangas de Onis. 30 de agosto de 1962,
E] Juer (ilegible)—E) Secretario (ilegi-
ble) —17.4%5. v 28 29.9.1962

CASAS IBANEZ

Don José Antonio Marafén Chavarri,
Juez de Primera Instancia de esta villa
de Casas Tbafez y su partido, -

Hago saber: Que en este Juzgada ¥ ba-
jo el numero 4 de 1962, sc siguen de ofi-
vio sutos de juicio de abintestato de dofia
Iluminada Caudepon Jiméner. de seten-
ta"v wres anos de edad. hija de Manuel
y de Maria. patural v vecina de Fuente.
albilla. que fallecié en estado de soltera
el dia 28 de enero del curriente afio €n
la ciudad de Alpacéte, ¥y en la pieds 2e-
parada de -declaracion de Reregero$ he
acordado la publicacion de este: segundo

-de Alagon (Zaragoza),

edicto anunciandc la muerte intestada
de dicha causante, haciendo saber que
se han presentado reclamando la heren-
cia el sehor Abogado del Estado y dofia
Luisa Cavdepén Forcén, viuda, vecina
y don Juan Cau-
depon  Perulan, -casada jubilado y vecino
de Zaragoza, €stos como primos carna-
les de Ja fallecida; y llamando a los que

se crean con derecho a la herencia a

fin de que comparezean ante este Juzga-

do dentro del término de veinte dias ex-

. presando y acreditando el grado de-pa-

rentesco con- la finada, apercibidos que
transcurride dicho plazo sin verificarlo
les parard el perjuicio & que hubiere
lugar.

Dado en Casas Ibafiez a veinte de sep-
tiembre de mil novecientos sesenta ¥y dos.

EJEA DE LOS CABALLEROS

Don Antonio Pisa Sieso, Juez de Primez:a
Instancia de. esta villa de Ejea de Jos
Caballeros v su partido,

Hago saber: Que en este Juzgado y a

. instancia del Procurador don Andrés Fei-
re Zoco, en nombre y representacion de

dofia Nieves Inés Ibinez, se tramita pro-
cedimiento judicial sumario de la Ley Hi-
potecaria contra don José Arceiz Asin y
doha Navora Recalde Olériz, en reclama-

cion de un préstamo hipotecario, y en pro-

veido de esta fecha he acordado sacar a
12 venta en publica subasta por segunda
vez y término de veinte dias las fincas hi-
potecadas que &g resefian, & continuacion,
par el tipo que se indicara, cuya subasta
tendra lugar en la Sala de Audiencia de
este Juzgado el dia treinta y uno de oc-
tubre proximo y hora de las once de su
manana. siendo lag fincas las siguientes:

12 Campo de regadio en «Puignegrey,
en Sadaba, de 57 areas 21 centiareas.
Linda: Este, Sociedad de Propietarios de
KHierbas de Sadaba; Sur y Qeste, Pascua-
la Moneq y Norte, Joaquin Giménez,
Tipo para esta segunda subasta. 30.000 pe-
setas. 4

22" Campo de regadio en el «Saso de
Miraflores», en Sadaba. de 57 areas 31 cen-
tiareas. Linda: Este, Marcelo Ruiz; Sur,
camino de Tudela; Oeste, Gregorio Men-
di_ y Norte, Jos¢ Tambo. Tipo He subas-
ta, 30.000 pesetas. '

3e Campo de regadio en el «Saso de
Mirafloresn, en Sadaba. de 21 areas 45 cen-
tiareas. Linda: Este. Mariano Lorbes;
Sur. Jldefonso Lamarca: Oeste, Francis-
co Iguaz, v Norte, Francisco Lamarca. Ti-
po de subasta, 15.000" pesetas.

4a Campo de regadio en el «Sasp de
Miraflores», en Sadaba, de 57 -.i.re£ 21
centiireas. Linda: Este. Inocencio Lizon.
do; Sur, Calixto Arzie; Oeste, comuin, y
Norte, Pedro Iso, Tipo de tasacién para es-
ta subasta, 30.000 pesetas, .

5 Campo secano en la partida Bavde-
na Baja, en Sidaba, de 64 areas 35 centi-
areas, Linda: Este y Norte, Agustin Li-
zondo: Sur, Herederos de Eduardo Nava-
o, v Oeste, los de Maria Nicasio. Tipo
de subasta, 6,000 pesetas.

6+ Campo de secano en la Partida Bar-

dena Baja de Sidaba, de 57 areas 21 cen- -

tidreas, Linda: Este. Herederos de Maria
Nicasic: Sur y Oeste, los de Eduardo Na-

varre. y Norte, comun. Tipo dc subasta.

4.500 pesetas.

74 Campo secano en el «Saso de Bio-
tan, de 57 areas 21 centiireas. Linda: Nor-
te. Sur, Este y Qeste, con vecinos de Bio-
ta. Tipo de subasta, 4.500 pesetas.

La subasta indicada se celebrari bajo
las siguientes condiciones:

Primera~—Cada una de las fincas deseri-

. mate,

_El Secretario, Félix Olalla

Tercera—@ue pare tomar parte en la
subasta los licitadores deberdn consignar
previamente en la mesa del Juzgado o es-
tablecimiento publico destinado al efecto.
el 10 par 100 del tipo de su valoracion.

Cuarta.—Qué los autos v la certificacion
del Registro, 2 que se refiere la regla cuar-
ta del articulo 131 de la Ley Hipotecaria
estan de manifiesto en Secretaria, enten-
diéndose que todo licitador acepta como
bastante la titulacion; que las cargas o
gravamenes anteriores v los pre erentes,
si los hubiere, al crédito del actor, conti.
nuaran subsistentes, entendiéndose que el
rematante los acepta v queda subrogado
en la responsabilidad de los mismas, sih
destinarse a su extincién el precio del e’

Quinta.—Que el remate bueae hacerse &
calidad de ceder a un tercero.

Dado en- Ejea de los Caballeros a veln-
te de septiembre de mil novecientos se-
senta v dos,—El Juez, Antonio Plsa Sieso.
Mariscal —1.754.

v

1B12A

Don Miguel Pastor Lopez, Juez de Pri-
mera Instancia de la cludad de Idiza ¥
su partido judicial

Hago saber: Que en este Juzgado se tta-
mita expediente para la declaracion de fa-

Jlecimiento de don José Cardons Cardona,

natural de San Antonio’Abad. en esta 1S
la. v que se ausentd de la misma en 6 de
enerp de 1918, Irabiéndose recibido perio-
dicamente noticias suyas desde La Haba.
na, hasta el afo 1947, ¥ sin que desde esta
fecha se hava vuelto a tener noticlas de
su paradero. - ‘

Lo que &e hace pibiico. 3 105 efectos que
determina el articulo 2.042 de la Ley de -
Enjuiciamiento Civil,

Thiza, 18 de agosto de 1962—E). Juez,
Miguel Pastor.—E] Secretario ({legible).
7.426. . H v 24 29-9-1862

MADRID

En virtud- de providencia dictada en
¢l dia de hoy por el sefior Jueg de Pri-
mera Instancia numero nueve de los de
esta capital, en autos de juicic ejecutivos
promovidos por el Procurador setior- Gra-
nados en representacion’ de don Herme-
negilda de 1a Villa Villanueva, gontra don

‘‘Aantonio n.0zano Lorenzo v su esposa, do-

fa Julia de Iscar Roman, representados
por el también Procurador sefior Zulue-
ta. sobre pago de 500.000 pesetas: sSe saca
a la venta en publica subasta y por pri-
mera vez las sighientes: .’ .

1. Tierra a pago de las Escuclillas de’
36 areas 38 ceniareas: linderos: Norte, de
Mariano de Iscar; Este. nerederos de Al
berte Gutiérrez: Sur. de Domingo Cle.
mente, y .Oeste. Mariano Sanz, Inscrita
tomo -.083; libro 146, folio 95. finca 8.860.
inscripcion cuarta.

2. Tierra al camino de Rodilana, de
42 areas 61 centidreas: linderos: Norte,
Manuel Bavo: Sur, Eduvigis Fernédndez:
Este. de Procapio Estebanes, y -Ovste, Sil-
vino Cantalapiedra Inscrita tomo 823,

© libro 103. folio 235 (linca 6.253. inscrip-

cién cuarta.
3. Tierra a la carretera de Medina. de

. una hectarea 58 dreas 52 centiareas; lin-

deros: Norte. de Procppio Esteban y de

. Cipriarfo Vidal: al Sur, Procopio Estéba-
. nez: Este, de Benjamin Rodriguez, y al

tas constituyen un solte lote, siendo el ti- :
po el que se ha indicado. que correspon-. .

de al 75 por 100 del précio de valoracion

que se fijé para cada una en la escritpra |

de hipoteca, ‘
Segunda~—Que no se admitiran' postu-
ras que no cubran las dos terceras partes

. de este nuevo tipo indicado.

Oeste, carretera de Medina, Inscrita to-
mo 1.334. libro 168. folio 140, finca 10.683.
inscripcion primera. .
4, Tierra al pago de la Coma. Barco.
de la Mujer vy Fuente Elvira. de una hec.
tarea 55 areas 80 centiireas. linderos:
Narte. Eladio Platon: Sur, Amancic Can-
talapiedra; Este, herederos de Torcuato
Martinez, ¥ Oeste, camino del pago, Ins-
crita tome 975, libra 127, folio. 113, .finca

7.545, inscripeién tercera. .
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5. - Tietra al pago de Poza de Cruz, de
47 dreas 91 centiareas; linderos: Norte,
Sabiniano Sanz; Sur, herederos de Cruz
Rodriguez; Este, Aurelio Bayén, y Oeste,
Alberto Cantalapiedra, Inscrita tomo 770,
libro 96, folic 228, finca 5.873. inscripcion
séptima. .

6, Tierra v cra de.pan trillar al pago |

del Nifio Jesiis, de 34 4reds 52 centidreas;
linderas: Norte, era de herederos de Ma.
riaho Sanz y huerta de Claudia Ampudia
Sur, carretera de Rodilana; Este, era de
Nicolasa Bayon, y Oeste! con era de Ma-
nuel Bayon v herederos de Mariano Sanz,

Inscrita tomo 1334, libro 168, folio 142, :

finca 10.894, inscripeién primera,
7. Mftad indivisa de una tierra a la

Casa de Cerradillos, de 20 dreas 52 centi- ;

areas: linderos:, Norte, partija de Ladis-
lao Cantalapiedra: Este, majueln de Ama-
. deo Gutiérres; Sur, ticrra de herederos
de Jose Bayon, y Oeste, camino del pago.

Inscrita tomo 8, libro 1. folio 175, finca 58. :

inseripciones séptima y octava.
8. Mitad indivisa de una tierra-a la

Casa de Tarradillas, de 87 areas 46 centi. °

dress; linderos: Norte, de Julia Ibero:
Sur, de Pedro Gutierrez; Este, de Bernar-
dino Moyano, y Oeste, camino del payo.

Inscrita tomo 932. libro 122 finca 5.265. .

folio 83, inscripci6n sexta.

9. Tierra al pago del Cuernu, de una
hectdrea 41 dreas 85 centiireas; linderos:
Norte, de Eusebio Trapo. Este, Ladislao
Cantalapiedra: Oeste. Eladio Platon, v
Sur, carretera de La Seca a Toidesillas,
Inscrita’ tomo 578. libro 47, folie 100. fin-
ca 4213, inscripeidn quinta,

10. Tierra al pago del Corral de Vacas
v Camino Hondo, de 16 areas 98 centi-
areas; lihderos: Norte, Amado Cocherc:
Sur, ctra de Crisanto Ruiz: Este. camino
del pago. ¥ al Qcste, Marcial Gallo. Ins.

crita tomo 563, libro 67. .folio 127, finca -

. 4220, inseripcién quinta,

11, Tierra al pago de la Vega y camino

de Rodilana, de 76 dreas 69 centiireas:
linderos® Norte, Eduvigis Fernandez: Es-
te. Teodoro Sanz: Oeste, Fernando Sanz.
Y . Sur, el camino de Rodilana, Inscrita
tomo 578. libro 67. folio 88. finca 4.210.
inscripeion sexta.

Tierra al pago del Zumacal. Bar-
co de Bonilla y Buempuesto, de 98 ireas
82 centiareas:. linderas: Norte, Pedro
Ruiz; Sur. de herederds de Solano Am.
pudia; Este, Luis Sanz. v Oeste. Manuel

Gaan. Inseripta tomo 1.093. libro 146, fo-

lio 79, finca 8,455, mscripcion sexta.
13. Tierra al camino de Medina, de 43
“areas 86 centiireas: linderos: Norte. Pro-
copio Esteébanez: Sur, herederos de So-
lano Ampudia; Este, Benjamin Rodriguez,
¥ Oeste, dicho camino, Inscrita tomo 423,
libro 48. folic 97, finca 3084, inscripeion
octava, | .

14,v Tierra al pago de Valderrastrojue-
lo. de 97 areas 40 centiareas: linderos:
Sur y Este, Cipriaho Manrique: Oeste,
Alsacio Lorenzo, y Norte, camino del pa-
go. Inscrita tomo 432, libro 48. folio 8.
finea 3.062, inscripeion sexta.

15. Tiérra al sendero del Macana, de
una hectarea 22 dreas: linderos: Norte,
Eladic Platon; al Sur, majuelo de Donato
Sanz: Este, herederos de Cundide Vidal
v tierra de Mariao, y al Qeste. camino del
pago v majuelo de Aurelio Bayon. Iriscri-
ta tomo 1334, libr¢ 168. folio 148. finea
10.697. inscripcion primera.

16. Tierra al pago del Cotarrillo. de
ocho drcas 49 centiareas: linderos: Narte.
Ismael Lorenzo: Este,” Faustino Recio;
Oeste, herederos de Angel Cuntalapiedra,
y Bur, Claudio Sanz. Inserita al tomo 983.
iibro 229, folio 116, finca 7.685. inscripeion
septima .

17. Tierra al pago de Cantarranas. de
ung hectarea 57 arcas 92 centiareas: fin-
deros; Norte, Laureano Ampudia y Satu.
rio Aylion: Sur, camino del Pinar; Este,
herederos de Narcisa Lorenzo, y OQeste,
Florencio Aylion y Pélix Sanz, Inscrita al
tome 1043, libro 139, folio 201, finca 8,412,
inseripeion quinta, )

[ 18." Tierra al camino del Puerto Don
[ E;x_irgége‘ de una hectarea 40 Areas 86 cen-
! tiareas; linderos: Norte, Julioc Nieto;
| 8ur, Procopio Estébanez; Este, herede-
' ros de Angel Cantalapiedra. y Oeste, Pro-
» coplo Estébanes. Inscrita al tomo 70. Ii-
! bro 97, folio 224, finca 5.872, inscripcién
séptima. .
; 19, Tierra a las Bodegas. de una hec-
. tirea 57 areas 14 centiireas; linderos:
' Norte, camino del pago; Sur, Mariano
! Lozano: Este, Eladio Platan, y Qeste, Pe.
: dro Ruiz, Inscrita al tomo 983, libro 129,
folio 74, finca 7.571, inscripeién quinta.

21. Tierra al camino de Medina o Ar-
bol, de cabida una hectarea T areas y
81 centidreas. Tomo 279 y folio 213.

22. "Tierra a la cuesta del Cubeto. de.
! cabida 86 drems 87 centiireas. Tomo 921
.y folio 113,

Fincas en termina de Rodilana

1+ Tierra a los: Castrojones, de cabida
una hectarea tres dreas y 30 centiireas.
Tome 129 y folio 139.
. 2+ Tierra Las Barzallas, de cabida 70
. areas v 90 centiareas. Tomo 844 y folio 209,
3.~ Tierra al camino de La Seca. frente
al sendero del Rey, de cabida 82 areas ¥
' 72 centiireas. Tomo 957 y folio 50.
4» Tierra al pago de Caldehermoso.
. cuesta Redonda .y Perros, dc cabida 28

ireas v 30 centiireas. Tomo 1.329 y fo- :

lio 132, i
5+ Tierra a los Alfileres, de cabida 42
areas 45 centiareas, Tomo 1,329 v folio 220,
6+ Tierra a los- Callejones, de cabida
dos hectdreas 49 dreas v 65 centiireas.
Tomo 453 y folio 82.
74 Tierra al sendero del Rey, de ca-
bida 36 arcas v 60 centiireas. Tomo 844
" v tfolio 217,
8+ Tierra al Judio, de cabida 89 ireas
v 92 centiareas. Tomo 1.035 y'folio 47
94 Tierra a Valdedumbra o monte Ser.
. nas. de cabida una hectirea 21 dreas y
' 40 centiareas. Tomto 1.329 v folio 134
Finca en el término de Megdina del Cam-
po, a favor del demandado, tierra a los
Llanos, de cahidd una hectarea 38 :ireas
v 40 centidreas, Tomo 1.343 v folio 93.
Finca en el término de San Vicente del
- Palacio. Tierra en el despoblado de Tovar,
0 Sea. cuartd parte indivisa en nuda pro-
piedad. de cabida seis hectireas 7 ireas
v 20 centiareas. Tomo 111 v folic 163.

2 Cuarta parte indivisa en nuda pro-
piedad de una tierra. al pago de las Na-
vas, de cabida toda de 36 arveas v 73 cen-
tareas, Tomo 111 y folio 227

3.4 Cuarta parte indivisa de una tie-
rra a la cuesta: del Majuelo. de cabida
99 areas v 5 areas, mejor dicho centi-
areas. Tomo 1.31Y v folio 213.

4r Cuarta parte indivisa de una tierra
al pago de los Barcos, toda de cabida
?;i areas y 90 centiarcas. Tomo 430
v 97, .

5+ Cuarta parte indivisa de una tierra
a la Cruz de San Juan. toda de cabida 87
dreas v 87 centidreas. Tomo 944 vy fo-
lin 183. -

6':1
part¢ también indivisa de una tierra al
pago de Corrotegro, de cabida una hec-
tarca 4 dreas v 34 centiireas. Tomo 604y
folio 32.

74 Cuarta parte indivisa de la quinta
parte de la nuda propiedad de una. tierra
pasada la Encrucijada. pago de Serranos.
cabida toda. de una hectarea 34 dreas v
16 centidveas. Tomo 551 v folio 248, ¢ :

8+ Cuarta parte indivisa de la quinta
parie en nuda propiedad de una tierra a
los Picones ¥ Cabra, de cabida una hec-
tarea. & areas y 12 centiircas, Tomo' 944
¥ folio 139. .

90 Cuarta parte indivisa de la quinta

parte indivisa de la nuda propiedad 2l
. pago del Madero, toda de cabida una hec-
. tarea 89 arpas y 6].centiareas, Tomo 111
|y folio 61. : e

10. Cuarta parte indivisa de la quinta
parie indivise de la auda propiedad de

una tlerra, segunda los Labajuelos, .de
cabida una hectirea 21 #dreas-y 23 cen-
tiareas. Tomo 678 y folio 187 )

11. Cuarta parte indivisa en la quinta
parte en nuda propiedad de una tierra al
pago de los Picones. de cdbida de 21 ireas
97 centidreas, Tomo 678 y folio 190,

12, Cuarta parte indivisa de la quinta

-parte indivisa de la ‘nuda propiedad de

una tierra al Puente Molino, de cabida
toda de 97 dreas ¥ 7 centigreas. Tomo 765
v falio 88,

13, Cuarta parte indivisa de la quinta
parte de la nuda propiedad de una tierra,
a las Eras del Huerto. de cabida 43 dreas
¥ 23 centiareas, Tomo 928 v folio 164.

. Finca inscrita en el término de Lomo.
viejo: : .

1» Cuarta parte indivisa en la mitad
indivisa de una tierra al pago del Vao
Ravé, de cabida una hectirea 6 fireas y
87 centiareas. Tomo 824 y folio 164.

Y una finca. urbana inscrita en el tér-
mino de San Vicente del Palacio a nombre
del demandade. su mitad indivisa de un
corral parte hoy en la actualidad edifica-
do, conocido con la Caseta, en el camino
salida para el rio Zapardiel. Tomo 430 y
folio 207, teniendo un valor en la actua-
lidad todas estas fincas un total de canti-

_dad de 400.000 pesetas.

Para cuvo remate se ha sefialudo el dia
veinticuatro de octubre préximo, a lag
nce de la mafiana, en la Sala Audiencia
e este Juzgado. sito .en la calle del Ge-

! neral Castarios, numero 1; advirtiéndose :
. que el tipo de la subasta es el de cuatro- .

clentas mil pesctas, debiendo consignar
previamente los licitadores el diez por
ciento del expresado tipo: que no se ad-
mitiran posturas que no eubran las dos
terceras partes de dicho tipo: que los -
autos y'la certificacion del Registro a que
s¢ refiere la regla cuarta del articulo 131
de la Ley Hipotecaria estaran de mani.
tiesto en Secretaria, entendiéndose s que
todo licitador acepta como' bastante la
titulaeton, ¥ que las cargas o gravamenes
anteriores v los preferentes, entendiendo-
s¢ que el rematante los acepta y queda
subrogadq en las responsabilidades de los

, mismos. sin destinarse a su extineion el
. precio del remate, ¥ por ultimo que podra
! hacerse a calidad de ceder a un tercero,

Madrid, 13 de septiembre de 1962.~El
Secretario (ilegible)~-V.c B.e; el Juez (ile-

! gible),—17,682.

.
En los autos de mayor cuantia seguides

- en el Juzgado de Primera Instancia nu-
- mero_dieciséis de Madrid, a instancia de

¥ fo-
¢

don Julio Roman Bea Penas, contra dona
Purificacion Penas Montes v otro, sobre
decldracién de filiacion y otros eXtremos,
se ha dictado la sentencia, que en su par-
te necesaria al ohjeto de la presente dice
asy.

Sentencia: En Madrid, 4 7 de abril
de 1962. El sefior don Francisco Ldpez

' Quintana, Magistrade-Juez de Primera
; Instancia del nimero diegiséis de los de

Cuarta parte indivisa de la quinta -

esta capital:

Fallo que estimo la demanda deduci-
da por e! Procurador don CristGbal Es.
tevez Alvarez, en nombre v representacion
de don Julic Roman Bea Penas, ¥ declaro
que el actor es hijo legitimo de 'don Ma-
huel Bea Martinez v doila Eloisa Pengs
Montes, ambos lallecides, v como conse-
tuencia. unico ¥ universal heradero abin.
testato de su referida madre, dofia Eloisa

_ Penas Montes, con derecho a sucederlg
' en sus bienes, derechos v obligaciones,

condenando a los demandados a estar v
pasar por estas declaraciones y por sus
efectds legales, todo ello sin hacer exe

' presa imposicion de costas. Notifiquese

esta sentencia en la forma prevenida por
la Ley « los litigantes en rebeldia. 4 ng

¢ Ser que se solicitare la personal respecta
D a los emplazados en igual forma,

!
|

Asé por efsta mi sentmlda.. la pronuncio,
mando ¥ firmo.—Francisco Ropez Quine
tana.~-Rubrieado,
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Publicada el mismo dia de su fecha.

Y para que sirva de notifieacién en for-
ma legal a-los ignarades heredercs o cau-
sahabientes de dofs Elolsa Penas Mon.
tes; a los ignorados herederos, sucesores
o causahabientes de don Manuel Eea
Martinez y a aguellas personas que pue-
dan ser perjudicadas por las declaraciones

. que se solicitan, cuyos nombres, domici-
lios y paraderos se desconocen, expido la
presente, pasa su publicacion en el «Bale-
tin Oficial del Estado», ¥y la firmo y sello
en Madrid, a 3 de septiembre de 1962.-
?%msecretarlo. P. S.. Manuel Alcolea.—

' En virtud de providencia dictada en
este diz por el sefior Juez de Primera
Instancie numero 3 de los de esta ca-
pital, en los autos ejecutivos seguidos a
nombre de don Fernando Mejon Euger-
cios, mayor de edad, casado con dofia
Maria Zarraluqui Villalva, propletario ¥
de esta vecindad, contra don Francisco
Javier de Azpiroz y Rollin, Conde de Al-
puente, mayor de edad, viudc y &e esta
vecindad, sobre reclamacion de cantl-
. dad, se sacan a la venta en pablica ¥

rimera subasta, y término de ocho dias.
os derechos que al demandado, sefior
Azpirez, correspondan en la finca que &
continuacion se describe, privativa ‘del
demandado por proceder de adquisicién
por herencia de su sciora madre: = %

Finca urbana, en esta capital, sita en
la~Travesia del Conde Duque, nimero 8.
que ticne-una superficie de 311 metros
cuadrados con 91 decimetros cuadradas
v que en el Registro de la Propiedad. nd-
mero 5, de esta capital, es la finca 1.538,
folio 90, vuelto, tomo 581, libro 73 de la
‘seccién primera, inseripeion cuarta. !

Para que tenga lugar la citada subas-
ta, que, se celebrara en la Sala Audiep-
cia de este Juzgado, sito en‘la calle del
General Castafios, nimera 1, se ha sefia-
Jado el dia 6 de noviembre proximo, a
las once de la\manana, advirtiéndose a
los licitadores: o

Que no se admitirdn posturas’ que’ na
cubran las dos terceras partes de la ¢an~
tidad de 612.357,50 pesctas en que ha si-
do tasada pericialmente dicha finca,

Que *para tornar parte en’ la subasta

deberin consignar previamente una can-
tidad igual por lo menos al 10 por 100
de la expresada. sin cuyo requisito no
seran admitidos.
- Que dicha finca sale 4 publica subasta
sin suplir previamente la falta de titu.
los de propiedad. quedando el rematante
obligedo a verificar la correspondiente
inscripcion en el término que el Jurga-
do le sefiale y siendo por cuenta del ele-
cutado los gastes' que se originen hasta
verifiearlo.

Y que las cargas y Jravamenes ante-
riores y los preferentes, si los hubiere.
al crédito del actor, continuardn subsis-
tentes, entendiéndose que el rematante
los acenta v ooueda subrogado en la res
ponsabilidad de los mismos, sin restinar-
se a su extincidn’el precio del remate.

Y para su publicacion en el «Boletin
Oficial del Estadon, se expide el presen-
te en Madrid. a 22 de septiembre de
1962.—El Juez de Primera Instancia (ilegi-
ble) —E! Secretario (ilegible).—17.727.

*

En el Juzgado de Primera Instancia Ou-
mero docs de Madrid, secretaria de don
Luis de Gasque. se tramitan autos ejecu-
tivos a instancia del Instituto de. Credite
para la Reconstruceion Nacional contra
dofia Purificacién Divila Dominguez y-sus
hijos don Aurclio, dofia Palmira y don
Manuel Conde Davila. como herederos de
su esposo ¥y padre, don José Conde Rodri-
guez. en reclamacién de cantidad impor-
te de un préstamo concedido a aquél con
garantia de

Finca en Guadrrama-—Una parcela de
terreno, sita en 1a calle del Cerro, llama-

da también calle de la Cuesis, sefialada
con los numeros quince y diecisicte, que
mide en total tresclentos cuatro Imetros
cuadrados con cincuenta y nueve decime-
tros, ¥ linda, por su frente, en linea de
veintitrés metros con veinticinco céntime-
tros con calle del Cerro, o camino de la
Cuesta; derecha en linea de catorce me-
tros cincuenta centimetros, con paso para
la finca de Luisa Alvarez; lzquierda, en
linea de once metros seteata centimetros,
con terreno sobrante del comin, y espal-
da, en linca de veintitiés metros con vein-
ticinco centimetros. con finca de ILuisa

. Alvarez

Inscrita a1 tomo 601, libro 29, del Ayun-
tamiento de Guadarrama, folio 177, {in-
ca 1.514. : .

En dichos aytos se¢ ha acordado reque-
rir por medio 1a presente a los.deman-
dados para que en término de seis dias
presenten en Secretaria los titylos de pro-
piedad de la finea embargada, apereibi-
dos que de no verificarlo se obtendran a

su costa los testimonios o certificaciones

precisos, o

Y para que mediante la insercion de la
presente en el «Boletin Oficial del Estadon
sirva de requerimiento en forma a los de-
mandados expresados, se 2xpide la presen-
te en Madrid a veintiuno de septicmbre

de ‘mil povecientos sesenta-y dos—El Se-

cretario, Luis de Gasque.—7.152.

*
~

El Juzgado de Primera Instancia nume-
ro 22, de Madrid, senalados con el nume-
ro 325 de 1961, se tramtian autos de se-
cuestro y posesion interina de una finca
a instancia del Banco Hipotecario de Es-
paia contra don Manuel y don Juan Ta-
razona Montoro, en los cuales se ha acot-
dado la venta en publica subasta-por pri-
mera vez, términe de quince dias, de la
finca hipotecada, que es’la siguiente:

En Valencia.—Piso segundo derecha de
la casa sita en la calle de Burriana. 63.

Piso segundo de la derecha mirando a
ia fachada de la expresada finca .total;
es susceptible de aprovechamiento inde-
pendiente por.tener salida propia por la
cuarta puerta de la escalera, su distribu-
cion interior consta de cinco dormitorics,
recibidor, pasillo, comedar. cocina, des-

‘pensa, tres roperos, retrete de serviclo, ga-

leria, mirador y balcon; le corresponde
a los efectos comunes del inmueble ¥ en
el valor total del edificio, 2 los efectos
de distribucién de beneficios y de cargas.
una partieipacion de seis enteros y seten-
ta y cinca centésimas por ciento.

Para el acto del remate que. tendrd lu-
gar en la Sala de Audiencia de este Juz-
zado, sito en la calle del General Casta-
fios, numero uno, ¥y simultancamente en el
de Igual clase de Primera Instancia de
Valencia, se ha sefialado el dia treinta
de octubre proéximo, hora de las once de
su mafiana, se establccen las siguientes
condiciones:

Se tomari como tipo de la subasta la
cantidad de clento dieciséis mil pesetas.
no admitiéndose posturas que no cubran
1as dos terceras partes del expresado tipo,

Para tomar parte en el remate dcberan
consiznar previamente los licitadores el
diez por ciento efectivo del*tipo de la su-
basta, sin ‘euyo requisito no seran admi-
tidos. '

La subasta se celebrara doble y simul-
taneamente ante este Juzgado y el de
igual clase de Valencia.

Si se hicieran dos posturas iguales se
abrird nueva licitacién entre los dos re-
matantes.

La consignacion del precio se verificara
a los ocho dias sigujentes al de la apro-
bacion del remate.

Los titulos, suplidos por la certificacion
del Registro, se hallarin de manifiesto
en Secretaria, y los lcitadores deberin
conformarse _con ellos y no tendran de-
recho a exigir magunes ptros.

Las cargas o0 gravamenes anteriores ¥
los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor, continuaran subsistentes, énten-

-

diéndose que el rematante los acepts ¥
queda subrogado en la responsabilidad de
fos mismos, sin destinarse a su extincién
el precio-&cl remate, -

“Dado en Madrid a 21 de septicmbre ce
1962.—E1 Juer, Francisco @. Rosado.—El
Secretario, Isidro Dominguez.—4.860.

*

Don Marcelo Rivas_ Goday, Magistrado,
Juez de Primera Instancia namero 24
de los de esta capital, . .-

Por el presente hago saber: Que en este
Juzzado penden autos del procedimiento
especial regulado por la Ley-de 2 de di-
clembre de 1872, promovidos g instancia
del Banco Hipotecarlo de Espafia contra
don Jesus Zurdo Rodriguez, sobre secues
tro y posesion interina de la siguiente fin-
ca hipotecada: :

Fontiveros.—Una tierra al sitio llamado
de la Reguerilla y Barrero Viejo, de, cua~ .
“ro hectareas cincuenta y nueve 4reas
una centiarea. Linda: Al Norte, otra de
senor Samaniego de Madrigal y majuelo
de hercderos de Antonic Vicente; Sur,
zanja de la Reguerilla; Este, camino de
Collado, y .Oeste, el camino de la Dehesa
o de los Morales y la Laguna de los Pra-
dos. Tiene parte de labrantio actualmente
de regadio 3 parte dedicada a granja de
gallinas. con tres pabellones y accesorics,
casa del graajero, un’ pozo, un molino
eléctrico incorporado a la finmea con su
red eléctrica correspondiente, caseta de
motor, depdsito de agua y dos pazos. Ins-

_crita en el Registro de la Propiedad ‘de

Arévalo en el tomo 2437, lbro 78, folio
139, finca numero 7.993. inscripcién sexta.
Habiéndose acordado por providencia de

- esta fecha sacar por primera vez a pu-

blica subasta”lo referida finea, por tér-
mino de quince dias, teniendo lugar 1a
misma el dia veinte de diciembre préximo
v hora de las once de su mafiana, en 1a
Sala de Audiencia de este Juzzado, sito
en la calle del General Castanos, num. 1,.
y en el de igual clase de Arévalo, dbble y -
simuttaneamente, bajo las siguientes con.

 diciones:

Primera—Se tomaria como tipo de la
subasta la cantidad de 150.000 pesetas, -

Segunda—No se admitiran pesturas que
no cubran las dos terceras partes del ex-
presado tipo. ' .

Tercera.—Para tomar partd en ls subas-
ta deberan consignar los licitadores el diez
por ciento del tipo de la subasta. B

Cuarta—Como consecuencia de la. si-
multaneidad de la subasta si se hiclesen
dos posturas iguales se abrird nueve lici-
tacion entre los dos rematantes.

. Quinta,—La consignacién del precio se
yerificara a los-ocho dias siguientes gl de=r
la aprobacion del remate. .

sexta.—Los titulos, suplidos por certifi-
cacion del Registro, se hallan de mani.
fiesta en la Secretaria, y los licitadores
deberan conformarse con ellos ¥ no ten-
dran derecho a exigir ningunos otros,

Séptimo.—Las carzas o gravamenes an.
teriores y preferentes, si 1os hublere al
crédite del actor, continuarin subssiten-
1es, entendiéndose que el rematante los
acepta ¥ queda subrogado en la responsa-
bilidad de los mismos. sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

Madrid, 20 de septiembre de 1962—El-

Juez. Marceio Rivas Goday.—El Secreta-
rio (ilegible).—4.861. :

MALAGA

Don Adolfo Alonso de Prado-Pefarrubta,

 Magistrado, Juez de Primera Instancla

de Juzgado numero 1 de estg capital.-

Hace saber: Que en este Juzgado se si-
gue expediente sobre declaracién de falle-
cimiento de don Antonio de la Cruz Gé=~
mez, el cual tuvo su domicilio en esta ca-
pital, calle Trinidad, nimero 82, y el que
fallecié en Teruel durante la Guerra de
Liberacién en el afo 1938, toda vez que
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desde dicha' fecha no se ha vuelto a te-
ner neticlas cel mismo.

Lo cusl se hace plbligo, g log efectos
de] articulo 2.042 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil

' Dado en Mzalaga a diez de julio de mil
noveclentos sesenta y dos~~E] Juez Adol-
fo- Alonso de Prado-Pefiarrubia—E] Se-
eretario (ilegible) ~7.36R, y 2.» £9-9-1962

MOTILLA DEL PALANCAR

Don Francisco Saborit Marticorena, Juez
de Primera Instancia, pcr prorroga de
Jurisdiccién,” de Moiilla del Palancar
(Cuenca) y su partido. .

Hago saber: Que a instancia de la par-

"te actorg en los autos sobre ejercicio de
acciones; conforme al articulo 131 de la
Ley Hipotecaria, séguides en este. Juz-
gado & instancia del Banco Espafiol de

Crédito contra «Industrias Sen_José, So- |

ciedad Limitadar. de El PicaZo, se ha
acordado sacar a publica subasta, por
tercera vez, y en las condiciones que lue-
go se diran, los bienes siguientes:

1 Un edificio destinado a bodega, en
la calle de San Mulco, extrarradic de
dicho pueblo, sin numero de orden to-
davia; ocupa una extensién superficial
de 768 metros cuadrados: se compone de
una nave para la colocacion de tinajas,
de 20 metros de larga, 8 metros 60 cen-
timetres de ancha y 5 metros 60 centi-
metros de alta; ¥ ofra nave destinada
‘& pisadero, de 11 metros de larga, 9 de
anche y 5 metros 60 centimetros de al-
tura, ambas con cimientos de piedra, ta-
pias de tierra y cal, cubiviius de made-
ra. y tejas con suelo de cemento, un em-
potrade, un depdsito, subterrineo de 8.000
litros y tinajas de barro con capacidad
para 80.000 litros, y el resto de su super-
ficie destinado a descublerto. Y linda,
por su frente o Notte, el camino; dere-
cha entrando o Poniente, el edificio des-
tinado & molino de aceite, también pre-
piedad de la Sociedad; izquierda o Sa-
liente, casa de Felisa Lopez, v espalda
o Mediodia, Petrg Pastor. Dentro de ‘di-
cha bodega, y para el servicio de dicha
industria, a cuyo.servicio estin destina-
dos permanentemente, existe la siguien-
te maguinaria :“ Una prensa con jaula de

1,10 por 1,20 con campana movida a ma-
. no. Una estrujadora cléctrica de tres

cuerpos. Una bomba vertical™ eléctrica,
para irasiego. Un filtro de cuatro boqui-
1las. Inscrito en el Registro de la Propic-
dad de Motilla del Palancar al tomo 491,
libre 10, folic 3. finca 863, inscripeién

* segunda,

2° Un edificis destinado a molino
aceitero en la calle de San Mateo, sin

‘nimero de orden todavia (exirarradie de

dicho pueblo); octipa una superficie de
1200 metros cuadrades, cuya superficie
estd totalmente cercada; consta de una
nave para la instalacion de maquinaria
de 10 metros de larga, 9 de anchay 5 de
altura con tapia vy cimientos de piedra
y techos con cubiertas de madera y teja,
z6calo de ladrillo blanco y pisos de mo-
saicos;. otra nave para aceitero, de 9
metros de latgo, 6 de ancha y 3 de al-
tura, de la misma construccion que la
anterior. con cuatro depodsitos subterri.
neos forrados de ladrillo especial y anti-
acida, y seis pocillos decantadores de
igual construceion; otra nave destinada
8 oficinas, de 9 metros.y medio de larga,
por 440 metros de ancha y 3 de altura,
y otra nave ton piso de cemento de 20
metros de iarga por 5 de ancha ¥ 3 de
altura, destinada a depodsito de aceitu-

na; ¥ el resto de la extensién estd des-

tinada a descubierto, Y linde, nor su fren-
te o Norte, ¢l camino; derecha entran-
do o Poniente, Francisca Giménez; es-
palda o Sir, Petra Pastor, e izquierda
o entrando o Saliente, la bodega que se
describe anteriormente. Dentrc de este
edificlo, y para el serviclo de dicha in-
dustria, a cuyo serviclo estin destinades

4

4
permanentemente, existe la signiente
maquinaria: Un molino de tres rulos con
elevador de aceituna de lg casa José San-
tacruz, de Mora de Toledo, con motar de
10 H.P.; depdsito para lavado de aceitu-
na y molederos, Una, estula para cale-
faceidn generml con fuberias para con-
duccién de agua caliente, Una homba de,
trasiego con motor, de la casa José San-
tacruz. de-Mora de Toledo. Tres tapas,
de hierro para depcsitos subterraneos.
Un cuadro para distribuir energia elée-
trieg, con contador; Beiscientos metros
de hilo de linea de cobre de 7 milime-
tros. Una bascula de hierre de 1.000 ki-
logramos de fuerza. Una bascula de ma-
dera, de 500 kilogramos de fuerza. Un
grupe motobomba de 2 H.P. Una prensa
hidraulica, modelo nimeto ¢, de la casa
Amar-Rodas v Albero, de pistn de 35°
milimetros, Una cuja de bembas de tres
cuerpos. Una caldera de calefaccion, de-
pasito vy motores, placa giratoria y railes.
Una termobatidora de !a casa Aznar-rio-
des v Albero, con capacidad para 1.000
Kilogramos.. Y dos vagonetas pars trans-
porte de capazos. Lo

3" Un edificio destinado a fabrica de
ceramica, sito en la calle del Calvatio,
sin nimero de orden todavia; ocupa una
extensién superficial® total de 5.600 me-
tros cuadrados, toda ella cercada por pa-
.red, con cimientos de piedra y tres hilos
de tapia. Dentro de su perimetro- existen
las siguientes edificaciones: Dos hornos

para cocer Inateriales; ung nave desti-"

nada a secadero con cimientos de piedra
v iapia de 20 metros de larga, 6 de an-
cha y 3 de alta; olra nave para el alma-
cenamiento de tierras, de 18 metros de
larga, 4 é» ancha y 3 de .altura; una
nave para materiales, de 22 metros de
larga, 7 de ancha y 4 de zaltura, Otra
nave para la instalacién. de 1a maquina-
ria, de 22 metros de larga, 7 de ancha
Yy 4 de altura, y, par ultimo, una edifi-
cacion destinada a vivleudas para em-
pleados ¥ oficinas de planta baja con
cuatro habitaciones, construida de ladri-
llo; y el resto del solar se desting a des-
cubierto. ¥ linda, per su frente o Este,
camino del Calvario, por donde tiene st
entrada; derecha entrando o Norte  y
Poniente o espalda, tierras de don José:
Maria Revuelta y Silva, y por la izquier-
da entrado, o Sur, la carretera,

La segunda- de las anteriores fincas

descritas, o sea, el edificio desiinadoc a .

molino de aceite, estd inscrito en el Re-
gistro de la Propiedad del partido al to-
ma 491, libro 10, folio 1 vuello, finca 864,
inseripeion segunda: la primera o bode-
g4, 4 los mismos tomo ¥y libro, folio 3.
finca 865, inscripeidn segunda, y la fa-
brica a los mismes tomo v libro, folio 5,
finca 866, inscripcién segunda,

Para el acto de la subasta se ha sefia-
lade €l dia 10 de noviembre préximo v

‘hora las doce de su mariana en la Sala

Audiencia de este Juzgado.

La subasta seran &in sujecion a tipo,
pero parg lomar parte en la misma de-
berd consignarse previamente en este
Juzgado el 10 por 100 del tipo fiJado para
la segunda subasta, que fue el 75 por 100
de la primera y pactado en la escritura
de hipoteca que fué para la bodega ¥
maguinaria, 200.000 pesetas; el molino,
aceitera y la maquinaria, 650000 pese.
tas, ¥y la Iakrica de ceramica, 350.000 pe-
SALas. . .

Las posturas podrin hacerse en cali-
dad de ceder el remate a un tercero.

Los actos v la certificacion. del Regis-
tro a que se refiere la regla cuarta del
articulo 131 de la Ley Hipotecaria, estin
de manifiesto eh Secretaria, y se enten-
dera que todo leitador acepts como bas-
tante la titulacion, ¥ que las cargas o
gravamenes anterfores v los preferentes.
si los hubiere, al crédito del zctor, con--
tinuarin subsistentes, entendiéndose que
el rematante los acepta vy queda subro-
gado en la responsabiidad de los mis-
mos, sin destinarse a su extincién el pre-
cio del remate. . .

.

Si las posturas en esta subasta fuesen

"infericres al tipo de la segundo subasta. .

se observard lo prevenido en la regla 12
del mencionado artieulo 131 de la Ley .
Hipotecaria.

Dado en Motilla Gii_Palancar, 8 11 de
septiembre de 1962.—El Secretario (iles
gible)—7.735.

SANTA ISABEL

Con arreglo & lo dispuesto en el articu-
lo 37 de la Ley de 17 de Jjulio de 1851,
por el presente se convoca a Junts ge-
neral ordiraria a los acclonistas de «Co-
mag, S. A, para el die 20 de octubre
proximo, en primera convocatoria, y para
el dia 22 del mism:, mes, en segunda. en
la Sala Audiencia del Juzgado de Distri-
to de Bata y hora de las once, segin el
siguiente orden: - .

10 *a) Nombhramientocs para ocupar
los cargos que se hallan vacantes.

2r by Examen, aprobacién o rectifi-
cacldn del balance-inventario que resul-
te de la situacion econamica.

'3iﬂ ¢) Ampliar o reducir el canital so-
cial.

4 d) Disolucién de la Sociedad v
nombramiento, en su caso, de liguidador,
sefialandole las facultades, .

Santa JIsanel, i2 de septiembre de 1962,
El Juez de Primera Instancia v Apela-
cion, Heraclio Lizaro Miguel.—1,325,

JUZGADOS MUNICIPALES

BARCELONA

Don Eduardo Alonso San Romin, Juez
municipal del Juzgade numero 2 de los
e Barcelona,

Hago saber; Que en este Juzgado Muni.
cipal nimero 2 de Barcelona. sito en 1a
plaza de Rius y Taulet, 2, 2.0, se framita
expedient= a instancia de doda Eduarda
Rafols Garcia, sobre adicion da nombre,
anfeponiendo el de Amelia 21 de Eduardo.

Lo que se hace plblico y notifics a quie-
nes puedan tener interés legitimo, para
que dentro del término de quince diag ale-
gue lo que estimen conveniente a st de-
rechio ante este Juzgado, - \

Bareelona, 21 de diciembre de 1060.—E1
Secretario (ilegible) —7.577.

REQUISITORIAS
'
Bajo apercibimiento de ser feclarados res
beldes y de incurrir el lus'demds respon-
sabilidades legeles de no preseuterse los
procesedos que o COMHnUACIoN s eTpre-
san en el plako que se les fija, a.contar
desde el dig de la publicacién del anuncio
en este periddico oficial, y ente el Juzga-
do o Tridunal que se senale, se les cita,
tama v emplaza, encergindose a todag
las aqutoridades y Agentes de o Policie
Judicial procedan ¢ le busce, captura y
conduceion de aquéllos, poniéndolos ¢
disposicicn de dicho Juez 0 Tribunal, con:
arreqlo @ 10s articitlos correspondientes de
'a Ley de Enjuiciamiento Criminal:

Juzgados Militares

MARTOS SANCHEZ, Juan (reemplazo
1961); hijo de Francisco v de Rafaela, na-

.tural de Madcrid, de veintidés anes. domi-

ciliado lltimamente en Madrid; sujetp a
expediente por haber faltado a concen-
tracion a la Caja de Reclutg nlimerg 2
para su destino a Cuerpo: comparecera
dentro del término de trelnta.diss ante el

- Juzgado de Instruceién de la Caja de Re-

cluta nimero 2.—3.286.

ATENCIA LOPEZ, Antonio; hijo de
Antonio ¥ de Maria, natural y vecino de
Malaga, calle Avala. 6. de veintinueve
anos, soltero, jornalero; procgsado -en
causa 98 de 1962, por polizonaje: compa-
recerd en término de treinta dias ante el



13792

29 septiembre 1962

i

B. O. del E—Nim. 234 *

Juez Imstructor don Mariano Ferndndez-
Portilll y Chazarri, con destino en el Juz-
gado de Plenarios del Departamento Ma-
ritimo de Cadiz,—3.348.

CAMARERO LOPEZ, Tomis; natural
de Granada, secltero, hijo de Tomas y de
Concepcién, impresor, de treinta y un
afios, dominiliado vltimamente en Barce-
lona; precesado en causa 1.144 de 1962,
por desercioh; comparecerd en término
de treinta dias ante el Juzgado de Ins-
truccién del Tercio Duque de-Alaba, II de
La Legién, en Ceuta.—3.347.

ANTON RANZ, Pedro (reemplazo 1961),
hijo de Pedro y de Josefa, natural de
Madrid, de veintidés afios, domieiliado ul-
timamente en Mgéjico; sujeto a expediente
por haber faltado a concentracién a la

- Caja de Recluta namero 2 para su des-
tino a Cuerpo.—~3.366. -

© MAMBRILLA GARCIA, Arsenio (reem-
plazo 1961); hijo de Emiliano y de Asun.
clén, natural y vecino de Madrid, Ofelia
Nieto, 32, de veintidds afios; sujeto a ex-
pediente por haber faltado a concentra.
cién a la Caja de Recluta numero 2 para
su destino a Cuerpo.—3.367.

CORDERO ALVAREZ, Jesis (reempla~
20 1953); hijo.de Valentin y de Amparo,
natural de Escarabajosa (Avila), de trein-
ta afos, domiciliado ultimamente en Ma-
drid, Bellver, 28; sujeto a expediente por
haber faltado a concentracién a la Caja
de ‘Recluta nfimero 2 para su destinoe a
cuerpo,—3.368; ¥

RODZIGUEZ GARCIA, Balbino (reem-
plazo 1961); hijo de Aurora y de Manuel,
natural de Madrid, de veintid6s afios; su-
jeto a expediente por haber faltzde a con-
centracién a la Caja de Recluta nuamero 2
para su destino a Cuerpo.—3.36%

Comparcceran en el término de treinta
dias ante el Juez instructor don Ramdén
Valverde de la Guardia, con destino en la
citada Cajo de Recluta, en Madrid.

Juzgados Civiles

ALARCON, Mariano, (a) Matarratas;
de treinta y cuatro afcs, casade, jornale-
10, procesado en causz numero 84 de 1962,
por violacion; comparecera en cl término
de diez dias ante el Juzgado de Instruc-
cién de Alcali de Henares.—3.330.

RE QUITO DIEZ, Agustin; hatural de
Arnas (Tarragona), director artistico, hijo
de Joaquin y de Consuelo, domiciliada 1l-
timamente en Madrid, calle Sagasta, nu-
mero 24, procesado en causa numero 260
de 1962, por estafa; comparecers en el
término de dicz dias ante el Juzgado de
Instruccién niumero 8 de Barcelona.—3.332.

VARGAS DOMINGUEZ, Francisco; na.
tural de Madrid. casado, de treinta y siete
afios, hijo de Juan y de Custodia, sin de-
micilio conocidc; procesado en causa nu-
mero 215 de 1962, por estafa; comparecers
en el término de diez dias ante el Juzgado
ggs::tanstmccidn niumero 8 de Barcelona,—

OTERQ CUBERO, Eugenio:; conducter
de tranvias numero 5091, domiciliado ul-
timamente en esta capital, calle Mediana
de San Pedro, 2, primero primera; proce-
sado cn- epuse numero 514 de 1861, por
imprudencia; comparecera en el término
de diez dias ante el Juzgado de Instruc-
cidn numero 8 de Barcelona—3.334.

NAVARRO LOPEZ, Félix; de veinti-
nueve atios, natural de Burgos. hijo de
antolin v de Felisa, casado, ferrerista,
con domicillo en esta~ciudad, calle de San
Isidro, 29, primero, y en la actualidad en
ignorado paradero:; procesado en causa
mimero 204 de 1962, por abandeno de fa-
milia; comparecerd en el término de diez
dias ante el Juzgado de Instruceion zdu-
.mero 1 de Burgos.—3.340.

MARTINEZ LOPEZ, Tomis; de veintis
cinco ancs, domieiliade udltimamente en
Barcelona, calle Piqueé, 52, cuarto prime-
ra: procesado en causa numerc 38 de

1962, por spropiacién indebida; compare- .

cerad en el término de dipz dias ante el
Juzgado de Imstruccién xiumero 3 de Bar-
celona—3.336. . ‘

ROMEU MARTIN, Jaime; natural de
Barcelona, casado, del comercio, de trein-
ta y dos afios, hijo de Joaquin y de Joa-
quina, domiciliado ultimamente en calle
Martf, 135, tercero primera; procesado en
causa -nimero 224 de 1962, por abandono
de familla; compareceri en el término de
diez dias ante el Juzgado de Instruceién
namero § de Barcelona.—3.337.

MONTANA MARGENET, Jaime; domi-
ciliado ultimamente en Sar. Juan de Mal-

ta, 13, segundo segunda; procesado en’

causa hiimero 36 de 1962, por desobedien-
cla; comparecerd en el término de diez
dias ante el Juzgado de Instruccién nime-
ro 8 de Barcelona—3.338. :

POYO SAN MARTIN, Amparo; natural
de Manresa, casada, sus labores, de trein-
ta y seis anos, hija de Bernabé y de Am-
paro, domiciliada dltimamente en Barce-
lona; procesada en causa nimero 527 de
1962, por estafa: comparecerd en el tér-
mino de diez dias ante el Juzgado e Ins-
truccién numero 16 de Barceloua.—3.339.

JIMENO GONZALEZ, Vicente; natural
de Zaragoza, 'casado, ajustador, de cin-
cuenta afos, hijo de Andrés y de Emilia,
domiciliado ultimamente en La Verneda,
bloque 7. puerta 7; procesado en causa

.numero 216 de 1962, por estafa: compare-

cer4 en el término de diez dias ante el
Juzgado de Instruecién numerc 8 de Bar-

celona.—3.335. ‘

* AZNAL IGNACIO. Carlos: de unos
veinticuatro afios, hijo de Enrique y Dio-
nisia. natural de Madrid, pastelero, domi-
ciliado twitimamente en la calle de San
Isidro, 3, primeto; procesado cn sumario
nimero 132 de 1955, por hurfes; compa-
recerd en el término de diez dias ante el
Juzeado de  Instruceién nimero 16 de
Madrid.—3.342 : :

GARCIA SANCHEZ, Fernando; de se-
tenta y dos afics, soltero, hijo de -Felipe
¥.de Gregoria, natural de E! Tejado (Sa-
lamanca), domiciliado ultimamente en El
Tejado (Salamanca) y hoy en ignorado
paradero; 'procesado en sumario namero
382 de. 1962, por atentado; comparecerd
en.el término de dicz dias ante el Juzzado
de Instruccin numero 1 de San Sebas-
ti4n,—3.343.

BALDICH CANELLAS. Miguel: de |

veintinueve aiios, soltero, hijo de José ¥
de Montserrat, natural de San Celoni
(Barcelona), uUltimamente demiciliado en
Granollers, Federico Soler, 18; pracesado
en sumario numero 147 de 1962, pcr esta-
fa: comparecera en el término de diez
dias ante el Juzgado de Instruceién nu-
mero 2 de San Sebastiin.—3.344.

SANCHEZ CAMBRONERO. Telesforo:
hijo de Victor y de Maria, de cincuenta'y
cuatro pfios, natural de Herrera del Du-
que (Badajoz). quincallero., +domiciliado
ultimamente en las afueras de Talayuela
(Caceres) v hoy en ignorado paradero;
procesado en sumario numero 37 de 1962,
por amenazas a Agente de la ‘Autoridad;
comparecerd en el términc de diez dias
ante el Juzgado de Instruc¢ion de Torri-
jos (Toledo).—3.345.

GARCIA TORQ, Antonio (a) José el de
la Cuca; de treinta ¥ ocho afids, hijo de
Manuel y de Carmen, natural y vecino de
Sevilla, en Vega de Triana, junto al puen.
te, gitano yamancebado con Antonig Vega
Moreno, se le conoce también por «El Pe-
lusoy ¥ «El Gurlle» y por el nombre su-
puesto -de Antonia Cabezas Toro y el de
Maruel Triguero Pérez; ¥ -

ACOSTA ROMERO, Joaquin (o) El Hi-
jo de José el de la Cuca; de veintiséis
afios, hijo de José y de Marfa, natural y
vecino de Sevills, gitano y amancebado;
procesados en sumario 97 de 1962 por ho-
miecidio. . 3 ‘
- Compareceran en. plazo de diez dias en
el 3.':rzuzgaa.do de Instruccién de Ecija. — .
(3.372) '

/ .

GONZALEZ MAYORAL; Francisco; de
diecisiete anos, natural de Talavera de la
Reina, soltero, vecino de Madrid, con do-
mjecilio en Algodonales, 254 procesado por
rooo_en causa 107 de 1936; comparccira
en plazo dé diez dizs en el Juzzado de Ins-
truceibn numeroc 13 de Madrid.—(3.380.)

| SIMON' RAMIREZ, Julio; natural de
‘santander, de cuarenta y.ocho afios, hijo
de Agustin y de Natjvidad, electricista;
procesado en sumario.35¢ de 1952 por el
delito de abandono de familia; compare-
cerd.en el plazo de diez dias en el Juaga-
do de Instrucciéon mumero tres de Madrid,
(337160 -

SETIEN GASCON, Agustin;.de veinte -
afos, natural de Madrid, hijo de Manuel:
v de Pilar, soltero, vecino de Madrid: con
domicilio en el paseo de la“Direccion, 94;
procesado en causa 107 de 1956 por robos;
comparecerd en plazp de diez dias en el
Juzzado de Instruccion namero 13 de Ma-
drid-—(3.379.)

ANTONA VALLES, Rafael; de diecinue-
ve afios, natural de Palencia, hijo de José
v de Estrella, soltero, vecino de Madrid,
con domicilio en 1a calle Almortas, 23, Te-
tuan; procesado-en causa 107 de 1956 cgg‘zs'
robos; comparecerd en plazo de diez
en el Juzzado de Instruccion numere 13 |
de Madrid.—(3.378.) v :

GARCIA GARCIA, Dolores; de veintis
trés anos, casada, sus labores, vecino del
lugar de La Raya, que al parecer se au-
sentd con su marido, Alvaro Lata Andra.
de, para Inglaterra; procesada en suma-
rio- 88 de 1962 por aborto; comparecera
en plazo de diexz dias en el Juzgado de
Instruccion de Betanzos.—(3.371.)

PAREJA RODRIGUEZ, Salvador; cono- .
cido par hijo del Chencho, de dieciocho
afios, hijo de Tnocencio y de Ascensiénm,
soltero, natural y vecino de Milinicos, bra.
cero; procesado en’ sumario 71 de 1962
por hurto; comparecera en plazo de diez
dias en el Juzgado de Instruccién de Al-
caraz.—(3.370.)

. SOLSONA GARCIA, Fablo; de treinta
v acho afios, hijo de Serafin y de Joscfa,
natural y vegino de Alagon ;- procesado en
sumario 120 de 1951 sobre robo; compares
cerd en plazo de dicz dfas en el Juzgade
de Instruccién de.La Almunia.—(3.375.)

ENICTOS

ch% Ramén Escoto Ferrari, Juez de Pri-
era Instancia de Villena y su Partido.

Hago saber: Que a instancia del Pro-
curador don Pablo Castelé Villaoz, en
nombre de don Francisco Ferndndez Ba-
rranco, se ha solicitado el estado de sus-
pensién de pagos del propio comerciante
sehior Ferndhdez Barranco de esta plaza
v por resolucién de esta fecha se ha acor-
dado la intervencion de sus operaciones
mercantiles, habiéndose nombrado Inter-
ventorss a los vecinos de esta ciudad don
Eduardo Pérez Rsteban, don José Guis
llaa Garcia, titulares mercantiles y 21
acreedor don José Hernandez Hernandez,
quienes. previa la aceptacién y juramento,
han tomado posesién del cargo, siendo
parte en dichios autos el Ministerio Fis-
cal, lo que se¢ hace publico a los fines le-
gales procedentes.

Dado en Villena a 30 de_agosto de 1962,
El Secretario (ilegible).—El Juez de Pri-
gl'?gg. Instancia, Ramén Escotc Ferrari.-

/



