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El premio que se abonara 8] Recaudador serd &} que fije su
proposictén, ne pudlende ser supertor al 25 por 100 (dos vy
medlo por clento). En el proximo presupuesto ordinario de gas-
tos, para 1963 y siguientes, figurardn los créditos aportunocs para
¢l pago de los mismos. _

La duracidn del nombramiento del gestor sera de clnco afios,
8 contar desde el 1 de enero de 1963 al 31 de dielsmbre de 1967,

El pliego de condiciones y .demas documentos que forman el

expediente .oportuno estin de manifiesto.en la Intervenclén y -

Secretarie de este Ayuntsmiento durante los dias hiblles y ho-
r8s de oflcina, g contar de! sigulente al de la publicacién de
este -anunzlo en el «Boletin Oficla) de! Estadon y de 1a provin.
cle hasta la vispera de la lcltaclén Durante los menciorados
dias y. horos ¥ en 12 Depositarfa munieipal, podid efeetusrse
la presentacién de pliegos, terminando el plazo parp ello a las
trece hocas' del dia anterlor sl de la celebracién del concurso.

Las proposiciones, redactadas de acuerdo con ¢l modelo que
se inserta al {lnal y reintegradas iegalmente, asi como los do-
cumentos que acompadan a la misma, se presentarin en so-
bres cerrados ¥ lacrados, figurando en éstos la inseripelén: «Pro-
posicién para tomar parte en el concurso de .3

Todo pliego’ o proposicion deberd Ir acompafiado del corres
pondiente resguardo que acredite la constitucién de la garan-
tia provislonal de clento setenta y clneo mil pesetas (pese-
tas 175.000). equivalente al clnco por clento (5 por 100) del
importe anual de recaudaclon.

La apertura de pliegos se efectuard en el salon de uetos de)
Palaclo Municipal a las doce horas de] dig hibi) siguiente al
en que se cumplan veinte también hdbiles de la publicacion
de este edicto en los «Boletines Oficinles del Estado» y de la
provincia, ante la Mesa presidida por el sedor Alezide o Te-

I, Otras

MINISTERIO DE JUSTICIA

RESOLUCION de la Dreccion General de los Registros
y del Notariado en el recurso yubernalivo interpuesto
por el Procurador don Enrique Raso Corufo, en nome
bre de don Emiliano Gil Torres, contra calificacion del
Registrador de la Proptedad rimero 2, de Madrid.

Exemo. Sr.: En el recurso gubernative interpuesto por el
Procurador don Enrique Rasc Corujo, en nombre de don
Erjliano Gil Torres, contra calificacién del Registrador de la
Propiedad n0mero 2, de Madrid, que denegd una anotacion
preventiva de demandz, pendignte en este Centro en virtud de
apelacién del Registrador.

Resultando que en documento plblico ctorgado el 15 de dr
clembre de 1958, ante ¢l Notario don Alforso de Mizuel, por don
Manuel Rey Vazquez, copropietario, y don Emiiiano Gil Torres.

se hizo constar 13 renta y superficle de un local de negocio y -

de dos viviendas sitas en ¢! inmueble de la calle de Aleald.
niimeros 204 y 206 actuales, y se reconocid el derecho de retor-
" no & las fincas citadas; que el recurrente Interesd en 16 de
abril de 1959 del Registro de la Propiedad nimero 2 la anota
cién del derecho de 1etorno, al marzen de la inscripcién de
dominio, que suspsndis el Registrador, y recurrida 13 nota la
Direccién General confirmé el auto presidencial denegatorio
en 1§ de noviembre de 1060; que demandados los titutlares re
gistrales para que se declarase valido el titulo en que se fun-
damenta ¢l derecho de retorno, por providencia del Juzgado de
Pritnera Instancia nimero 5, de 18 de enero de 1961, se dec:eté
la anotacién preventiva de la demanda y se Ubro manda
miento por duplicado al Registro de 1a Propiedad numero 2 de
esta capital:

Resultando que presentado eb anterior mandamicnto en el
Registro fué devuelto con 1a nota que literalmente dice: aNc
admitida-laanotacién del procedente mandamisnio por obser-
var como defecto lusubsanable, aunque la demanda—peticién
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niente de Alcalde en quien delegue y constituica por dos Te-
nlentes de Alcalde, e} Interventor de Pondos y el Secretarlo de
la Corporacién. Quedara por terminade el acto de apertura de
plieas y sin efectuar adjuidicacton provisional Correspondiendo
ésta B la Corporacién o detlarar desierto el concurso, previo los
informes téenicos correspondlentes. La fianza definitiva serd
de trescientas clneuentz mil pesetas (350,000 pesetas) y deberd
constituirse en metalico o en valores det Estado y eh 1a Depes
tarfa Municipal. Caja General de Depssitos o en cualquiesa de
sus sucursales. Las mismas condiciones rigen para-la fianzs
provisional
Modeio de proposteion

Don ....., mnyor de eded. natural de ...... ¥ vexino de
con domicllic en nuwnerp ... ... entérado de los correspon.
dientes anunelos 1Nsertos en los ¢Bolefines Otleiales del Estadon
y de & provincle, de fecha ...... ¥ respectivamente, v del
i contenido del pliego de condiclones econémico-administrativas
para e concurso nombramiento de Recaudador para la ad-
ministraclén y cobranza de varias exaceicnes municipales, apro. -
bado por el Pleno Municipal de 5 de junio actual acepta todas
y cada una de las bases o condicioness del aludide pliegs v se
compromete a realizar la gestion recaudatoria con sujecién a
las bases.del concurso v percibiendo el {tanto por clento
en letra) de la recaudacién global )

Se acompafa a esta proposicién el resguards de haber efec-
wado el depdsito provisional v todos los Gocumentes justifica-
' tivos de las condiclenes exigidas que relne el propouente, de
acuerdo ¢on cuanto se preceptiia en e} pilezo de condiciones.

Lo que se hace plblico paia general coneeimiento.
Villenge, 11 de julio de 1862.—E1 Alcalde~—3.401.

disposiciones

; .
primera—se hublera interpueste durante la vizencia del asien-
to de presentacién, nc. scria. anotable, puesto que el parra-
fo 2¢ del articulo 66 de Ia Ley Hipotecaria parte del supuesto
de un deéfecto de fondo ¢ de forma cestacads por la nota ca-
lifteadora, y por ello ajeno a la nogativa derivada, como ocu-
Tid en este caso del obstaculo tradicional--La demanda inter-
puesta tampoco estd encuadrada en el numero 1 del articu-
lo 42—Madrid. 6 de marzo de 1961

Resultando que contra la nota se INLETpuso recurso guber-
nativo por el recurrente, alegando: Que si se denegé la anota-
cton del derecho de retorno fué perque en la escritura publica
de 15 de diclembrs de 1958 uo se acreditzba la representacion
de todos los intereszdes por el copropictario don Manuel Rey
Vazguez, paro ahora, cuando se trati de un pleito en que son
demandados todos los tfwulares remisirales para que contiendan
sobre la validez ¥y eficacia del referido instrumento publico, no
puede estimarse que la anotacidn de la cemanda inzida en de-
fzcto insubsanable a efectos de impsdir su anotacion: que
conforme al principic «Ubi lex non cistinzuit nec nos distin-
Zuere debemus» es inoperante sedalar diferencmcxon entre el su.
puesto de un detecto de fondo o de forna ¥ una nezativa de.
rivada de obsticulo tradicicnal;, que lo provenido en el articu-
lo 66 d= !a Ley Hipotecaria es que sin perjuicio de la reclama-
cién gubcrnativa rueden los interesados acudir a los Tribuna-
les para ventilar y coatender entre sf acerca de la validz o
nulidad de los titulos, sin distincion scbre e! motivo crizina.
rio de 1a cuestion; que el pirrafo 2o se=hala que cualquier in-
teresado puede padir, si propusc demanda ante los Tribunales
dentro de los sesenta dias de la fecha del asiento de presenia-
cién, la anctactén preventiva de dicha demanda, que se retro-
traerd @ In fccha del asiento de presentacicn: que el namero 9
del artfeulo 42 autoriza a interesar anotacion de la demaca &l
que presentare alzun titulo cuya inseripcién no pudiera reali-
zarse por falta de alzin requisite subsanable, como ocurrié cn
el presente caso: que ademds -estaria compr endida la souma-
ds anotacién en el namero 10 del articule 42 de la Tey Hin

tecarfa que dispona el derecho de exi‘irla si estuviere dispu Fs-
ta en esta 0 en otra Ley; Que es evidente que el ardeulo 15 dal
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Reglamento Hipotecario, segun modificacién del Decreto de 17
de marzo de 1859. esteblece el derecho cuando lo que se pre-
tende sea su retorno al inmueble, al ordenar que habra de ex-
teaderse una nota al margen de la inscripeldn, porque sin ello ne
perjudicara a tercer adquirente el expresado derecho que la
resolucién de 14 de junio de 1899 establece que decretada la
anotazién por el Juez no estin facultados los Registradores
para califfcar los fundamentos de las decisiones judiciales: que
tampoco puede denegarse si el demandado es el propletatio de
1os bienes objeto de la anotacién, segun ¢l Registro cuando lo
acuerde el Juez en virtud de documento que estime bastante al-
no serle licito al Reaistrader diseutir los fundamentos de la
providencia conforme estableeen las resoluciones de 23 de sep-
-tiemabre de 1612 y 18 de septicmbre de 1914: que conforme a
1a resolucién de 13 de febrero de 1920 serAn anoctables las-de--
mandas que s¢ apoysn en un titulo que se refiera directamente
a las Aneas o derechos inscritos o Impliquen una verdadera
e inmediata vocacién a los mismos, destacando la resolucién
de 29 de octubre de 1946: que estas anotaciones preventivas
de demanda tiensn por misién amparar el derecho que se ejer-
cita al asegurar al actor la efectividad de lo que pueda reco-
nocer la sentencia que en su dia se aicte, porque lo contraric
equivaldria a hacer (lusoria la aceién ejercitada;

Resultando que el Régistrador informé que conforme al ar-
ticulo 18 de-la Ley Hipotecaria los Registradores ticmen que ¢a-
lificar bajo su responiabilidad la legalidad de las formas extrin-
seeas de los documentos en cuya virtud se solicita la inscripeién.
1a capacidad de los otorzantes ¥ la validez de los actos dispo-
sitivos contenidos en las cscrituras pablicas, por lo que resulte
de cllas y los asientos del Registro: que en ese contraste de la
validez de las escrituras por el contenido de los libros se destaca
1a visién del articuls 20 de la Ley. que confirmada la nota por
la Resolucién citada, es incuestionable que quedaron al margen
de iz calificacion la legalidad de lag formas extrinsecas, la ca-
pacidad de los otorzantes y la validéz del acto contenido en el
documento entonces calificado; que contemplada la .citulacién
d= aquella fecha, su validez y efectos entre partes quedaron
indemnes de la calificacién y ninzuna de ellas puede accionar
contra 12 otra con la pretensién de que los Tribunales declaren
la validez del Titulo que la nota no pusc en duda; que si los
demandados hublosen sido parte en la titulacidn, la previa ios
cripeion de su derecho habria abierto el pase a la anotacion del
derrcho de retorno; que se insiste en la demanda en que esos
titulares estaban representados en los documentos calificados,
por su mandatario, dialéctica que se silencié en el recurso cu-
bernativo.y na cabe dar a dicha representacién una realidad
entonces silenciada para llegar a la conclusién de que en la
demanda intorpuesta actéa el adquirente contra todos los que
obraron como causantes: que la pretendida anotacién no estd
amparada por el articulo 66 de la Ley: que en torno al name-
ro 1 dal articulo 42 distinzue la solicitud, que se condene & los
demandados a otorzar el documento a que se refiere el articulo
81 de la Ley de Arrendamicntos, susceptible de anotacién y la
psticién de que se les condene a reconocer la validez por ellos
no impuznada de cicho documento. no sus€eptible de toma de
razén: que la expresidn que en la primera petlcién dice: eque
su contenido obliza a que por todos los demandados se res-
psten los derschos del demandante a volver a los docales de los
inmuebles 2 gque aquél se refiere, cuando se reedifiguen». no se
adapta al articulo 15 del Reglamento Hipotecario.

Resultando que el Juez de Primera Instancia numero § de
Madrid informé que era fundada su resolucién, ordenando la
practica de la anotacion preventiva de la demanda. dado que
las anotaciones tiznen entre otras finalidades la de garantizar
las resulias dz un juicio. y procurar que los que pudieran ag-
quirir derachos de naturaleza real sobre las fincas tenzan a
traves del Registra. conocimiento de la situacién pendiente:
que a la que fué objeto de proveido del Juzzado puede asig-
narscle naturaleza de mera publicidad, es decir no atributorta
de un dereche perfecto: que o5 doctring tanto clentifica como
lezal, la He que la anctacion preventiva puede descansar in-
cluzo sobre derechos de caracter personal: que pucden ser
ordsnadas por los Tribunales con el fin de que reclamaciones

. con trascendencia real pueden reflejarse sobre entidades hipo-
tecarias inseritas y para evitar que los terceros adquirentes
pucdan desconocer lo anotado y deban estar a las -resujtas de
la situacién juridica anunciada: que son medidas cautelares
con la tinalidad de que sentsncias condenatorias. puedan tener
realidad; que el preambulo de la Ley Hipotecaria de’ 1861 ha-
blaba que era menester hacer que fuera respetada la adminis.
tracidn -de justicia ¥ que s¢ cumplicran sus resoluciones:
que refterndas afirmaciones como la que se expresa, procla-
man que las anotaciones de demanda se constituyen para ga-

rantizar el cumplimicnto de los fallos judiciales; que la doc.
Jina cfentifica entiende que el nimero 1 del articulo 42 de
la Ley Hipotecaria cuando expresa que podran pedir anota-
ci6n preventiva ¢el que ‘demandare en juiclo la propizdad de
vienies inmilebles o la constitucién. declaracion, modificacién
o extincién de cualquier derecho reals no se refiere exclusiva- -
mente a demandas en que se ejereite accién de naturaleza real,
sino que tamblen la jurisprudenciz bipotecaria admite las ac
ciones. Incluso las de nhturaleza personal, dirigidas contra pro-
pletarios inscritos; que el derecho de retorno del arti¢ulo 81 y
sizuientes de la Ley de Arrendamlentos Urbancs es una enti-
dad posiblemente de naturaleza de crédite, pero con fondo
de claro signo real porgue descansa sobre un inmieble en el
que se condensa el derechd al hogar o a la industria: que el
Replamenta Hipotecario .modificado por Decrete de 17 de mar-

-zo de 1950 contizne una especial manera de llevarse al Registro

este derecho -de retorno;. que el artfculo 15 manda que sin ¢sa
constancia no perjudicard a terceros adquirentes el expresaco
derecho de retorno; que si la denegacién de anotacidn del de.”
recho de retorno puede adelantarse por un defecto formal, ello
no afecta a la existencia en el patrimonio del reclamante. cuan-
do menos del derecho a poder ejercitar dicha accién; que en
sanos principios juridicos y de naturaleza moral parece coave-
niente, con apoyd en ¢l namero 1 del articulo 42 de la Ley Hi-
potecaria. que se pueda incorporar este anuncio al Regtstro pi-
blico, para que sea conocide por los adquirentes la existencia’
respecto a las fineas de este derecho; que reiteradsa jurispruden.
ela hipotecaria ha expresado que el Registrador no puede tm.-
pedir con su funclén calificadora la practica real de lo orde-
nado-por el Tribunal; que la doctrina rccomienda que en caso

. de duda se practique la anotgcidn, porque se estiman menores

los perjuicios por anotar que por falta de anotacién: que estas
lamadas de atencién que sizmifican la anotacién de 'demanda
no suelen operar quebranto nl son censtitugivas y su esencia
radica en constituir un aviso de posibles derechos-de transcen-
aencia real que deben ser conocidos por los ulteriores adqul
rentes.

Resultando que el Presidente de la Audiencia revecod la nota
del Registrador por razones anilogas a las alegadas por €l re-
currente y el Juez de Primera Instancia nimero §. en sus res-
pectives informes. .

Resultando que el Registrador se alzo de la decistén ‘presi-
dencial alegafido que ni en el auto apelado ni en el escrito ini-
clal de las actuaciones se cita la disposicién lezal requerida por
namero 10 del articulo 42 de la Ley Hipctecaria; que aun atri-
buyendo el articulo 15 de! Reglamento Hipotecario la condi-
cién de una de esas leyes po aparece em su-contenido el su-
puesto de anotaclén de demanda; que anotada la demanda y
estimado por la sentencia el derecho de retorno. no juega
contra posterior inscribiente en razén de que Ia anotacién no
le advierte que esté en marcha.un proczdimiento enderszade a
obtener sentencia que lo reconozea, salvo que el Registradar
modifique por cuenta propia los extremos de la sapliea, y que
tal efecto sélo se podriz lograr por la anotacidn del articulo 15
del Reglamento Hipoteeario

Vistos los articulos 18, 42 v 66 de la Ley Hipotecaria, 15 del
Reglamento para su ejecuclén y las Resoluciones de este Cen.
tro de 4 de julio de 1919 21 de diciembre de 1925, 30 de mayo
de 1043 y-29 de octubre de 1846

Considerando que como consecuencia de la {nterposicién de
una demanda de juicio ordinario con siplica de que se deelare
la validez del titulo que conferia al actor el derecho de retorno
a un local de negoclo y vivienda. plantea este. expediente la
cuestién de si el mandamiento que ordena la anotacién preven-
tiva correspondiente debe temer acceso al Registro de la Pro-
piedad. al amparo de los numeros 1 6 10 del articulo 42 de la
Ley Ripotecaria, ’ )

Considerando que la finalidad caucelar de las anotaciones de
demanda es asegurar las resultas de un juiclo a fin de que sea
pesible Ia ejecucién del fallo ¥ no resulte fluseria-la accién en-
tablada ya que al publicar el asiento la verdadera situacién
juridica de la finca evita que entre en juego el principio de fe
publica, por dar a conocer a los tereercs las posibles causas de
resolucidn o reseisién,

Considerando que interpretado ampliamente el nimero 1 de}
articulo 42 de la Ley Hipotecaria 1a jurisprudencia de este
Centro Directivo no Umita su aplicacién exclusivamente a las
acclones de naturaleza real. sino que estima comprendidos tam-
bién en é1 los supuestos en que 1a pretension deducida ante los
Tribunales deba producir efectos sobre inmuebles inscritos, como
en el presente ¢aso en el que el derecho controvertide deberd
anotarse para que afecte a terceros, conforme al articulo 18
del Reglamento Hipotecario, reformado en 1959. ’




-B. 0. del E.——Nt’xm. 183

1 agosto 1962

10807

Cnnsiderando gue sin perjuicio. de, la.reclamacién gubernap-.

tiva que motivé la anterior resolucin de este Centro, confir-
matoria de la nota, los interesades podran acudir a los Tribu-
Bales para contender entre si acerca de la validez o nulidad del
instrumento publico en que se contiene el derecho de retorno
discutido, y por ello, el parrafo sezundo del urticulo 66 de la Ley
Hipotecaria les faculta para instar.la anctacién de la demanda
ton diversos efectos. segiin que se ancte durante la vigencia del
asfento de presentacion o una vez que éste haya caducado,
ladE§m Direccion General ha acordado connrmar el auto ape-
0. :

Lo que, con devolucion del expediente origina!, comunlco a
V. E. para su corocimiento y efectos.
Dios guarde a V. E. muchos afios.

Madrid, 6 de julio de 1962.-—El Director general, José Alonso. '

z..\:cmu Sr. Presidenté de la Audiencia Territoriul de Madrid,

o

5MINISTERIO DEL EJERCITOf

/ i
RESOLUCION de la Junte Central de Adgquisiciones v

Enjenaciones referente o lu seyunde subaste para lg ad-

quisicion de diversos medicamentos con destino al Ins-:

¢+ tituto Farmacentico del Ejército.

La Junta Central de Adquisiciones v Enajenaciones del Mi-
nisteria del Ejército anuncia la eclcbracion de una segunda su-

basta. para la adquisicion de diversos medicamentos con des- .

tino al Institute Farmacéutico del Ejéreito.
. Serd objeto de adquisicion o siguiente:

323 ampollas cloruro etilo, ampollas de 50 gramos, al precio
" limite de 1580 pesetas unidad.
7 kilogramos esencia de romero, en frasco de un kilogramo,
al precio limita de 100 pesetas kilo,
2221 ampollas éter anesiésico, ampollas de 100 gramos, al precio
limite de 16,80 pesetas ampolla.
360 litros éter sulfirico, en frascos de tres litros, ai precio li-
mite de 4830 pesetas litro.
5 kilogramos flor amapola en sacos de cmw l«.‘lo"ramos al
precic limite de 65 pesctas kilo,
9 Kilogramos Nipagin A, en frasces de un En’o"lamo, al
precio limite de 330 pesetas kilo.
9 kilogramos sacarina sidica (cristalosa), envase de un ki
logramo, al precio limite de 1.100 pesetas kilo.
28 kilogramos de sacarina deida cn cnvases de 5 kilogramos,
al precio limite de 1.100 peseias kilo.
. 10. gramos. sulfato lobelina, al precio limite de 150 'pese-
tas grama.

Estd scgunda subasta se celebrara en Madrid, en el local de
1a Junta Central de Adquisiciones, situado en la avenida de la
Cludad de Barcelona, niimero 36. a las nueve horas del dia 7-de
septiembre de 1962, .

Los pliegos. de condiciones técnicas v legales v 21 modelo de
“proposicién fueron publicados en el «Diario Oficialy nimere 90,
de 19:de abril de 1962, encontrindose a disposicion del piblico
-en In Secretaria de esta Junta Central tedos los dias hiabiles.
desde las nueve u las trece horas, a partir de su publicacion.

EI importe de los anunelos sexd satisTecho a prorrateo entre
‘los adjudicatarios.

Madrid, 24.de julio de 1062.—3.624.

MINISTERIC DE HACIENDA

ORDEN de 17 de julio de 1962 por la que se dispone la
ejecucion de la sentencin dictada por el Tribunal Su-
premo en el pleita contenclosc-edministrativo nime.
70 6.260/61, promozvido por ¥Standard. Eléctrica, S. A»

Ilmc. Sr; En el pleitc contencicso-administrative nlime-
Yo 6260 de 1960, interbuesto por «Standard Eléctrica. S. Ax,
contra acuerdo del Tribunal Econdmico-Administrativo Central
de 19 de mayo de 1961. pot el coneepte Fundicién. de Impues-
tos sobre el Gasto, la Sala Tercera de lo Contenciosv-adminis
trativo del Tribunal Supremio, en fecha 22 de mayo de 1962,
ha dictado sentencia, cuya parte dispositiva dice asi:

cFallamos: Que desestimande en parte la demands intor-

Duesta 2 nombre de «Standard Elécirica, S. A.», contra acuerdo
del Tribunal Econdmico-Administrativo Central de 19 de mayoe

.de 1961, debemos confirmar v confirmamos éste, por ajustarse

a Derecho, en.cuanto a las liguidaciones practicadas por cuotas
del Impuesto sobre el Gasto, concepto Fundicion. correspon-
dientes a los ejercicios de 1955 y 1956, declarindolo en ello fir-
me y subsistente y revoeindolo en lo que respecta a la sancion
de la multa, que anulamos, con devolucion a la Empresa recu-
rrente de las cantidades Indebidamente ingresadas por ests
concepto; sin hacer expresa imposicion de las costas.y

De acuerdo con el anterior fallo, el excelentisimo scior Mi-
nistro de Hacienda, en cumplimiento de lo establecido en el
articulo 105, apartado A), de la Lev de lo Contencloso-admi-
nistrativo, de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispo-
ner la ejecucion de esta sentencia en sus propios términecs.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento v efectos.

Dios guarde a V. I, muchos anos.

Madrid, 17 de julio de 1962.—P, D., Juan Sinchez-Cortés,

‘Timo. Sr, Director general de Impuestos sobre el Gasto.

MINISTERIO
DE LA GOBERNACION

RESOLUC]ON de l¢ Direceion General de Administra.
oo Local por la que se aprueba le clesificacion de
Secreturigs y sueldos asignades ¢ lus plazus de Secre-
tario, Interventor y Depositario de fordos de -adminis-
tracion Local de la provincia de Segovia

De conformidad con el artieulo 187 del vigente Reglamento

‘de Funcionaries de Administracién Locai v preceptos concor-

dantes,
-Esta Direccion General ha resuelto:

1o Clasificar las Secrctarfas de la provincia de Segovia y
asignar. como. conseenencia de esta clasificacion los sueldos
que corresponden a las plazas de Secretaric, Interventor y De-
positario de Fondos en la forma que se indica en la relacion

que a conmnuacxon se inserta.

A la Jefatura de la Seccién de Administracion Local de la
‘citada provificia le correwponde el mismo sueldo que a la In.
tervencién de la Diputacién Provincial,

2.0 La presente clasificacisn surtiri cfcetos a partir de 1
de julio de 1962, con referencia a las plazas euva clasificacion
s¢ modifica, en los casos gue se produzea elevacion de ciase v
en ‘el supuesto de disminuecion de la misma, serd sin perjuicio
dedlos derechos adguiridos por los titulares de Ias plazas afece
tadas

'



