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IV.

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA
Sentencias

En la villa de Madrid a 27 de abril
de 1961; en los autos seguidos en el Juz-
gado de Primera Instancia numero seis y
en grado de apelacién, ante la Sala Se-
gunda de lo Civil de la Audiencia Terri-
torial de Madrid, por Jdon Manuel Gar-
cia Lopez, mayor de edad, casado, em-
pleado y vecino de Madrid, con don Vi-
cente Chillon Martin, industrial, y don
Miguel Rodriguez Diez, mayores de edad,
casados y de la misma vencidad, habien-
do sido parte el Abogado del Estado, so-
bre pobreza del primero; pendientes ante
este Tribunal Supremo, en virtud de re-
curso de casacion por infraccion de Ley,
interpuesto por el demandante represen-
tado vor el Procurador don Jests Lopez
Hierrc, con la direccion del Letrado don
Alfonso Gonzalez Alonso, habiendo com-
parecido ante este Tribunal Supremo en
go(rilcept‘,o de recurrido el Abogado del Es-
ado:

RESULTANDO que el Procurador don
Carlos Torres del Moral, en nombkre de
don Msanuel Garcia Lopez, dedujo ante el
Juzgado de Primera Instancia nimero 6
de esta capital demanda de pobreza con-
tra don Vicente Chilléon Martin y dcn Mi-
guel Rodriguez Diez, alegando sustancial-
mente como hechcs:

Primero. Que el demandante era na-
tural de Madrid, teniendo su domicilio en
la actualidad en la calle de Jerénima Lio-
rente, numero 16, exterior, letra A, de
esta capital, donde lo habia tenido du-
rante los ultimos cinco anos.

Segundo. Que era de estado casado, de
cuarenta y siete arios, de profesion lector
de contadores del Canal de Isabel II, por
lo que percibia un sueldo mensual de
1.412 pesetas, dando un resultado de un
jornal de 47,06 pesetas.

Tercero. Que su esposa se llamaba do-
fia Jacinta de la Orden Enguita, natural
de Serrain (Soria), de cuarenta y dos
anos, «de cuyo matrimonio existian cua-
tro hijos, llamadés Eurique, Antonio, de
veintiun anos Rosa de diecinueve y Lui-
sa de dieciséis, viviendo las des ultimas a
expelnsas del actor.

Cuarto. Que habitaba el piso exterior,
léetra A, de la calle de Jerénima Llorente,
de esta capital, por el que satisfacia un
alquiler mensual de S0 pesetas.

Quinto. Que tanto el demandante co-
mo su esposa e hijos earecian de toda cla-
se de bienes y no pagan contribucion por
ningun concepto. Alego los fundamentos
de derccho que estim¢ pertinentes y ter-
miné suplicando se dictara sentencia, por
la que se declare pobre al demandante
don Manuel Garcia Lopez, para litigar
en el procedimiento sobre impugnracion de
escritura de compraventa con don Vicen-

te Chillon Martin y don Miguel Rodriguez |

Diez: .

RESULTANDO que admitida a tramite
la demanda y emplazados los demandados
don Vicente Chillén Martin y don Mi-
guel Rodriguez Diez, dejaron transcurrir
el término sin personarse en autos:

RESULTANDO que e! Abogado del Es-
tado contestd a la demanda negando co-
mo inciertos los del escrito de demanda
mientras no se acreditara cumplidamente
su terteza en el tramite corresnondiente,
solicitando se tuviera por contestado la
demanda, tramitar el incidente en’forma
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legal y en su dia dictar sentencia dene-
gatoria de dicho beneficlo, con imposicion
de costas 4 la parte actora:

RESULTANDO que recibido el pleito a

rueba se practicé a instancia de la par-
e actora la documental y testifical y a
instancia del Abogado del Estado }a do-
cumental. Unidas a los autos las pruebas
practicadas, el Juez de Primera Instancia
numero seis de esta capital, con fecha
9 de mayo de 1957, dictd sentencia por la
que desestimando la demanda de pobreza
formulada por don Manuel Garcia Lopez,
denegd al expresado solicitante los bene-
ficios de asistencia judicial gratuita inte-
resados en la misma, con expresa impo-
sicion de costas:

RESULTANDO que notificada a las
partes la anterior resolucién por la repre-
sentacion de la parte actora. se interpu-
so recurso de apelacion, que fué admitido
libremente en awnbos efectos, sustancian-
dese la alzada por sus tramites legales y
elevadas las actuaciones a la Audiencia
Territorial de Madrid, con fecha 4 de
diciembre de 1957. dicté sentencia por la
que sin especial imposicion de cestas, en
segunda instancia confirmé.en todas sus
partes la pronunciada por el Juzgado:

RESULTANDO que el Procurador don
Carmelo Torres del Moral, a nombre de
don Manuel Garcia Lovez, ha interpues-
to ante este Tribunal Supremo, contra la
sentencia de la Audiencia, recurso de ca-
sacién por infraccion de Ley, estabiecien-
do los siguientes motivos:

Unico. Al amparo del numero primero
del articuio” 1.692 de la Ley de Enjucia-
miento Civil, e infracci¢n por aplicacion
indekida dei numero segundo del articu-
lo-quinto de igual Ley; el parrafo segun-
do del articulo qulnce ordena que podra
concederse la defensa por pobre a los
que vivan sflo de un sa:ario permanente
o de un sueldo cualquiera gue sea su pro-
cedencia, que no exceda del doble del jor-
nal de un bkracero en la localidad donde
tenza su residencia habitual el que so-
licitare la defensa por pobre y aplicado
este articulo al caso dekatido se observa
que el sueldo del recurrente es pracisa-
mznte el consiznado en la demanda, ya
que en la certificacién solicitada en diii-
gencia para mejor proveer por el Juzga-
do de instancia se dice gue el recurrente
parcibe por todos los conc:ptos la cantidad
de 2.319 pesetas mensuales, y si se des-
cuenta de la misma la suma de 907, que
le son satisfechas como plus de cargas fa-
miliares, s¢ observa que el sueldo (nico
que se le satisface es el de 1412 pesetas,
afirmado en la demanda; el parrafo so-
gundo del citado articulc quince de la
Ley de Enjuiciamlento Civil no hable mas
que del sueldo que percibe el que solici-
tare la defensa por pcbre, y hay que re-
lacionar este articulo con las demsis dis-
posiciones compiementarias, viéndecse que
la legislacion del nuevo Eshado no ha que-
rido darle el caracter de sueldo a ia ayu-
da que se presta a la familia, pues ésta
ge encuentra condicionada a la existen-
cia 0 no de la misma, y a las distintas si-
tuaciones por las que vaya pasando, ya
que si uno de sus miembros trabaja, le
es descontada la ayuda familiar que por
el mismo se prestaba y, sobre todo, no
tiene caracter de permanente, que exige
de manera rotunda la disposiclon que se
considera infringida para ser computada
como salarios, que ha dz ser comparado
con el que pudicra parcihir por dos vsces
un bracero en la localilad; en €l coasi-

derando dictado por la sentencia recu-
rrida se habla de nucvas cuestiones plan-
teadas en sezunda instancia y que ad:.mas
no se ha probado que el recurrente parci-
ba como sueldo la cantidad de mil cua-
trocientas doce pesetas y que las restan-
tes cantidades hasta las dos mil trescizn-
tas dizcinucve pzsiitas que 12 son pazaaas
por €l Canal de Isabel II, segun la certi-
ficacion unida a autos, sean satisfechas
como plus de cargsas familiares, prueba
que incumbia al r.carrcnie y por cste so-
lo motivo debia str dznezada la pesticioa
de que se le concedizsen los bcneficios de
pobreza, olvidando la sentencia recurrida
que la certificacion del Canal de Isabzl II
a autos fueé acordada cn dilizencia para
mejor proveer por el Juez de instancia,
sin intervencién dzl recurrente y que no
era posible hacsr ninzuna alegacién ni
manifestacion en tal tramite, y demas que
hacizndo uso de la facultades que le cen-
ficre la ley el Jucz solicitd una certifica-
cion de todas las cantidades que pzrcibia
e reecurrents por cualquicr concepto, ol-
vidindose de solicitarla de forma d:ta-
llada para poder comprobar el salario que
de forma p2rmanente percibié y aquel que
le era satisfecho en conczpto de carzas
tamiliares dependiente dz los mismos y
por ello de man:cra eventual, por lo que
era imposible en dicho momsnto procesal
hacer alezaciones de aljuna clase, y por
ello no se han plantcado cusstionzs nue-
vas en s23unda’ instancia, ni menos solici-
tar aclaracion g la prueba solicitada por e}
Juez para mejor proveer, ya que no €ra
factible veriflcarlo; por todas cstas razo-
nes hay que explicar y se explicéd en la vis-
ta en la Audicncia Territorial las razones
por las que asezuraba el rccurrente tcaer
ui1 sueldo permanente de mil cuatrocizntas
p2setas mensuales, ya que las otras can-
tidades que parcibz lo hace cn conc:zpto
de plus dz carzas familiares, que le gon
satizfechas en cont:mplacion de la fami-
lia, de una forma eventual. p:ro nunca
psrmansznte, y que por ello no pueden ser
computadas para dencgar e bencficio de
pobreza 'al rccurrente para litizar en el
proccdimiznto de que se ha hzcho ma3ri-
to, como le ha s<ido denegado, y al ng es-
timarlo as{ la Sala sentcnciadora, ha in-
frinyido a juicio del rccurrente el pre-
cepto citado en este motivo.

VISTO, sicndo Pon:nte el Mazistrado
don Francisco Bonet Ramon.

CONSIDERANDO que fundada la se2n-
tencia recurrida ¢n la aprsciaciéon de la
prueba por el juzzador d= instancia, y no
impuznada en el rccurso por el caucz ade-
cuado del numero séptimo decl articulo
1.692 de la L:y de Enjuiciamiznto Civil,
con la invocacion del pertin-nts error de
hz2cho o de¢ d:srecho. falto de la impres-
cindible baze «de facton, por hab:zr que-
dado firme cn casacién los h:chos dzcla-
radcs prohades por €l Tribunal «a quox,
carece de viabilidad el motivo unhico. ha-
clendo inexcusable su descstimacién,

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recurso de
casacidn por infraccién de ley interpues-
to pnr don Manucl Garcia Lépez contra
la sentencia que en ¢4 de diciembre de
1957 dicté la Sala SezunzZa de lo Civil
de la Audiencia Territorial de Madrid;
se condena a dicha parte recurrente al
pago de las costas y a la pérdida del de-
posito que hubiera debido constituir, al
que se dara, en su caso, la aplicacion pre-
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venida en la Ley; y librese a la citada
Audiencia la certificacion correspondien-
te, con devolucién del apuntamiento que
ha remitido.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficial del Es-
tado» e insertara en la «Coleccién Legis-
lativa», pasandose al efecto las copias
necesarias, lo pronunciamos, mandamosy
firmamos.—Juan Serrada.—~Francisco Ey-
ré Varela. — Francisco Bonet. — Joaguin
Dominguez.—Diego de la Cruz.
cados.)

Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el excelentisimo
sefior don Francisco Bonet Ramén, Po-
nente que ha sido en estos autos, estan-
do celehrando audiencia publica la Sala
de lo Civil de este Tribunal Supremo en
el dia dt hoy, de lo que como Secretario
de la misma certifico.

Madrid, 27 de abril de 1961.—Rafael
G. Besada. (Rubricado.)

En la villa de Madrid, a 9 de junio de
1961, en los autos de juicio declarativo
de mayor cuantia seguidos en el Juzgado
de Primera Instancia de los territorios
espanoles del Golfo de Guinea y. ante
la Sala Primera de lo Civil de la Audien-
cia Territorial de esta capital, por don
Alfonso Casajuana Riggs, mayor de edad,
comerciante, hoy por fallecimizsnto del
mismo, dofia Elisa Casajuana Diaz, sin
profesion, asistida de su esposo don Julio
Queral Fabregas médico. ambos mayores
de edad y vecinos de Barcelona; dofa
Estrella Casajuana Diaz, dofa Isabel Ca-
sajuana Diaz, doha Maria de los Dolores
Casajuana Diaz, las tres mayores de edad,
solteras, sus labores, residentes en Bar-
celona; don Curlos Casajuana Diaz, ma-
yor de edad, casado, del comercio, de
igual vecindad, y dofla Montserrat Casa-
Juana Diaz, sin profesion especial, asis-
tida de su esposo, don Fernando Escudero
Verdun, Procurador, mayores de edad y
vecinos de Sevilla; las sefioras, como hi-
Jas y herederas, y don Carlos Casajuana,
como heredero, contra gAlca, S. A. de Im-
portacion y Exportaciony, domiciliada en
Banta Isabel de Fernando Poo, sobre mo-
dificacion de Estatutos sociales, autos
pendientes hoy ante esta Sala.' en vir-
tud de recurso de casaci6on interpuesto
por la Sociedad demandada, representada
por el Procurador don Juan Corujo Lé-

pez Villamil y después don Fidel Pérez.

Minguez. defendido por el Letratdo don
Joaquin Garcia Gallo; habiendo compa-
recido ante este Tribunal Supremo los
demandantes y recurridos, representados
y defendidos, respectivamente, por el Pro-
curador don Santos de Gandarillas Cal-
derén y el Abogado don Francisco Martos.

RESULTANDO que mediante escrito
de fecha 8 de julio de 1955, presentado
en el Juzgado de Primera Instancia y
Apelaciéon de los Territorios Espanoles del
Golfo de Guinea, el Letrado don Alfonso
Manuel Antuna Suarez, en nombre y re-
presentaciéon de don Alfonso Casajuana
Riggs, formulé demanda de juicio ordi-
nario declarativo de mayor cuantia con-
tra la Entidad «Alca, Sociedad Anénima
de Importacion y Exportacion», aducien-
do como hechos los siguientes: Primero.
Que el actor, después de muchos anos de
permanencia en la Colonia y de tener en
el comercio de la misma acreditado su
nombre, como exponente de seriedad y
sorvencia, fundé el 6 de septiembre de
1945. en union de otro socio —antiguo
apoderado— don José Maria Camprubi
Balet, ante el Notario de Barcelona don
Enrique Gabarré y Sansd, una Socie-
dad Anonima que se denomind «Alca, So-
cledad Anénima de Importacion y Expor-
tacion». que tendria su domicilio en esta
ciudad, a la cual le concedia el deman-
dante como tarjeta de presentacién, en
@anta Isabel de Fernando Poo y garan-
#ia. de solvenciz. la facultad de usar el
subtitulo de Sucesora de Alfonso Casajua-

(Rubri-

na, Segundo. Que en el afio 1953, como
consecuencia de una serie de incidentes
y resultados desafortunados, después de
celebradas varias entrevistas y después
de haber expuesto cada uno de los socios
de «Alca, Sociedad Anénimap, sus di-
versas opiniones, el demandado convino
la separacion de dicha Sociedad y la ven-
ta al otro socio, don José Maria Campru-
bi Balet —socio gerente— de trescientas
noventa y cuatro acciones y las seis res-
tantes; que se estimaron, asimismo, otra
serie de acuerdos que desligan tota men-
te al demandante de la actuacién de
dicha Sociedad, -finiquitando todas las
relaclones mercantiles y de toda indole
que hasta entonces les unian; que la
venta de las acciones y la plasmacién de
todos los acuerdos existentes se llevé &
efectos ante el Notario de aguellos terri-
torios don Sebastian Humanes Lopez, en
10 de noviembre de 1953, y fué objeto
de las escrituras numero 751. 752, 753, 754,
755 y 156, que acompanaba con la deman.
Tercero. Que uno de los acuerdos a que
se lleg6 en las conversaciones en la re-
unién a que aludia en ei hecho ante-
rior, consistié en el convenio de que «Alca,
Sociedad Anénimay, modificara sus Esta-
tutos Sociales, en el sentido de suprimir
de los mismos la facultad que tenia la
Sociedad de poder usar el subtitulo de
sucesora de Alfonso Gasajuana; que la

celebracion de las reuniones, -asi como .

los acuerdos a que se llegd, plasmados
en los documentos notariales, se proba-
ban con las manifestaciones hechas por
la empresa demandada en su escrito de
demanda de juicio ordinario de mayor
cuantia nimero 198 del 54, presentado an-
te el mismo Juzgado y al que se remiten.
Cuarto. Que el 10 de noviembre de 1953
se plasmaron en seis instrumentos publi-
cos notariales todos los acuerdos a que se
habia llegado y con los cuales se daban
por terminadas todas las relaciones mer-
cantiles y de toda indole que unian a don
Alfonso Casajuana con la demandada;
que uno de dichos instrumentos publicos,
el 755, en acta notarial de la Junta ge-
neral extraordinaria de «Alca, Sociedad
Anénimay, en la que estaban presentes
la totalidad de las acciones y accionistas
de dicha entidad. tomandose por unani-
midad, entre otros, los sijuientes acuer-
dos: Primero. Aceptar en nombore de «Al-
ca, Sociedad Andéniman», la renuncia que
de su cargo de Presidente de la Sociedad
habia hecho don Alfonso Casajuana
Riggs. Segundo. Declarar que nada te-
nian que reclamar por ningun concepto,
fecha ni cometido a don Alfonso Casa-
juana. Tercero Reconocer que entre «Al-
ca, Sociedad Andnimay, y dicho senor,
s6lo quedaba pendiente el pazo del resto
del saldo a su favor en su cuenta per-
sonal con la Sociedad. Cuarto. Renunciar
al subtitulo de Sucesora de don Alfons¢
Casajuana y se obliga a que en el plazo
maximo de un ano, a contar de la fecha
del acto (10 de aoviembre de 1953), mo-
dificar el articulo primero de los Esta-
tutos Sociales, suprimiendo en el mismo
que la socledad podria usar el subtitulo
de Sucesora de Alfonso Casajuana, por
lo que, una vez terminado el indicado
plazo no podria la Sociedad continuar
usandolo, ni publica;, ni privadamente,
obligandose a suprimirlo en roétulos, car-
tas, etc,, y a enviar a don Alfonso Ca-
sajuana Riggs, una certificacién notarial
en su parte bastante de la escritura en
que modifiquen el citado articulo, y en-
tre tanto aue transcurricse el expresado
plazo, también se obligaban a que la So-
cledad solo usara el dicho subtitulo .con
el caracter restrictivo. Que en el ins-
trumento publico numero 756 de la mis-
ma fecha convinieron las partes que los
gastos de Notaria y por la péliza de ope-
raciones al contado, serian pagados por
mitad. Quinto. Que habiendo transcu-
rrido con exceso el plazo fijado en el re-
ferido acuerdo cuarto, y no habiendo
cumplido su compromiso Ia Sociedad de-
mandada, como acreditaba con el docu-

L

mento notarial de 30 de mayo de 1955,
y con la certificacién del Registro Mer-
cantil de 27 de junio, que acompanaba,
el actor, después de haber instado a la
citada empresa al cumpiimiento de su
obligacion sin resultado satisfactorio, se
vi6 precisado a citarla de conciliacién,
cuyo acto se di6 por intentado, sin efec~
to, por incomparecencia de dicha Enti-
dad. Alegé los fundamentos de derecho
que estimé de aplicacién, terminando por
suplicar se dictara sentencia condenan-
do a la demandada a modificar el articu-
lo primero de sus Estatutos sociales, su-
primiendo el que podria usar el subti-
tulo de Sucesora de Alfonso Casajuana
y demas habkeres a que se comprometié
en el convenio y, en caso de que no lo
hiciere, se demandase ejecutar a su cos-
ta; en todo caso con indemnizacién de
danos y perjuicios asi como al pago de
las costas. Ccn el anterior escrito se pre-
sentaron los documentos aludidos en los
hechos:

RESULTANDO que admitida a tramite
la demanda y emplazada la demandada
«Alca, Sociedad Andnimay, dentro del
término que se le conczdié al efecto, com-
pareci6 en los autos representada y de-
fendida por el Letrado don José Maria
Camprubi Balet, y en su calidad de Die
rector Gerente de .la misma, contestan-
do la déemanda por medio de escrito de
fecha 27 de diciembre de 1955, alegando
sustancialmente, como hecho: Que no
era cierto que el actor concediera a la
demandada como garantia de presenta~
cion en la plaza y garantia de solven-
cia la facultad de usar el subtitulo de
Sucesores de Alfonso Casajuana; que
cuando dicho sefior y don José¢ Ma-
ria Camprubi Balet convinieron la cons-
titucién de la referida entidad, no tra~
taron de crear un nuevo negocio, sino
simplemente de cambiar de titular del
ya establecido a nombre de uno de-ellos,
por lo que establzcié en los Estatutos que
la Scciedad podria usar el subtitulo de
Sucesora de Alfonso Casajuana; que la
misma denominacién dada a la Socie-
dad de «Alca. Sociedad Anénima» esta~
ba formada coh las dos primeras silabas
de Alfonso Casajuana, que evidenciaba
que seria la continuadora de los nego-
clos de dlcho senor; que todos los ele-
mentos del negocio se - establecieron .en
el mismo local, se dedicé al mismo nego-
clo de factoria, sin ‘introducirse otro
cambio que el del titular, y, por tanto,
el derecho de ia demandada al empleo
del subtitulo indicado le provenia, no de
merg liberalidad o condescendencia del
actor, sino del hecho incuestionable de
ser la empresa que continué los nego-
clos mercantiles de don @lfonso Casa-
juana, mediante la compra de los mis-
mos; que con toda claridad se podia
apreciar de la lectura de los acuerdos
celebrados el 10 de noviembre de 1953,
era el reflejo de una Junta de accionis-
tas, en la que ninguna participacién tu-
vo el actor y que, por lo tanto, mal po-
dia ser el exponente de ningin convenio
con dicho ssilor; que en ningin momen-
to se convino con el actor que la’ de-
mandada deberiz modificar los estatutos
soclales, en el sentido de suprimir de los
mismos el subtitulo referido; que era
cierto que la demandada adopt6 el acuer-
do de renunciar al subtitulo tantas veces
repetido, pero después de recapacitar
friamente, comprendiendo la ligereza de
su conducta, volvieron a su cuerdo y lo
dejaron sin efecto, adoptando otro que
facultaba a su representada a continuar
empleando el tan debatido titulo; que
si la intencién de las partes hubiese sido
otra, asi lo habrian hecho constar en al-
uno de los numerosos contratos que se
irmaron el mencionado 10 de noviem-
bre: que su representada n¢ habia su-
primido los rétulos de «Sucesora de Al-
fonso Casajuana» y siendo cierto cuan-
to se dice de contrario resp=cto al acto
de conciliacién. Alegd los fundamentos
de derecho que estimé de aplicacién, ter-



B. O. del E.—Ntim. 149

23 junio 1962

8759

minando_ por suplicar se dictara senten-
cia por la que se desestimara en todas
sus partes la demanda y declarando el
derecho de «Alca, Sociedad Anonimay.
de usar y emplear en todo momento el
subtitulo de «Sucesora de Alfonso Casa~
juanan, condenando en las costas a la
parte actora. Con el anterfor escrito se
ptresentaron los documentos aludidos en
los hechos, entre los que figuraba escri-
tura notavial de fecha 24 de mayo de
1855, otorgada por don José Maria Cam-
prubi, en nombre de la entidad deman-
dada, de la que aparecia que Ja misma
anulo el acuerdo tcmado en 10 de no-
viembre de 1953, de suprimir. el subtitulo
de Sucescra de Alfonso Casajuana, que-
dando redactaddo el articulo primero de
sus Estatutos en la misma forma én que
aparecia en la escritura de constitucion
de la Socledad:

RESULTANDO que conferido a las

artes trasiado para répllca y duplica,
as mismas lo evacuaron, insistiendo en
los hechos y fundamentos de derecho de
sus respectivos escritos de demanda y
contestacién, suplicando se dictara sen-
tencia dé acuerdo con cuanto en los mis-
mos tenian solicitado:

RESULTANDO que recibido el juicid
& prueba, se practicaron: a instancia de
la parte actora, la documental y testifi-
cal, ¥ & solicitud de ln parte demanda-
da, las de confesién judicial, documental
y - testifical:

"RESULTANDO que unidas a los autos
las pruebas practicadas y, eviacuado por
las partes el traslado de conclusiones. el
Juez de Primera Instancia &/ Apelacion
de los Territorios Espaiioles del Golfo de
Guinea, con fecha 12 de enero de 1957,
dictd sentencia por la que desestimé 1a
demanda en todas sus partes, absolvien-
do de la misma a la parte demandada,
sln hacer expresa imposicién de costas:

‘RESULTANDO que contra 1a anterior
resolucion interpuso, por la representa-
cion de la parte demandante, recurso de
apelacion, que le fus admitido en ambos
efectos, v sustanciada la alzada, se acor-
dé recibir confesién judicial a don José
Maria Camprubpi Balet, como socio-Ge-
rente de «Alca. Sociedad Anénimay, y
verificado, se sehalé dia para la vista,
eri* ¢uyo momento se acredité el falleci-
miento del apelante don Alfonso Casa-
Juana Riggs, comvarcciendo en autos a
sostener la apelacion, dofia Elsa, dofia
Estrella, dofia Isabsl, doila Maria de los
Dolores y, dofla Mecntserrat Casajuana
Diaz, la primera y la ulilma asistidas de
sus respectivas esposocs, don Julio Queralt
Fabregas y don Fernando Escudero Ver-
diin, v don Carlos Casajuana Diaz, las
cinco primeras con:o hijas y herederas. y
el "ultimo, como heredero del causante
sefior Casajuana Ri%gs, y con fecha 24 de
febrero de 1958, la Sala Primera de lo
Civil ‘de la Audiencia Territorial de esta
capital, dicté sentcnecia por la que revo-
c6-la apelada y estimando en parte la de-
manda. cendend a ia demandada «Alca,
Sociedad Anodnima», a modificar el ar-
ticuio primero de los mstatutos sociales.
suprimiendo lo que podria usar el subti-
tulo de Sucesora de Alfonso Casajuana,
y en el supuesto de que no lo hiciera, se
mandaria ejecutar a su costa: dssesti-
meando el resto de los pedimentos de la
demanda, sin hacer especial imposicién
eri costas en ninguna de las instancias:

RESULTANDO que sin constituir de-
posito, por no ser conformes las senten-
cias dictadas por los Tribunales ¢e ins-
tancia. el Procurador don Juan Corujo
Loépez Villamil, a nombre de la Compaiia
«Alca, Sccledad Andénima de Importacion
y Exportaciény, ha interpuesto ante esta
Sata, contra la sentencia de la Audien-
cia, recurso de casacién por infraccién de
ey, aleganao al efecto los siguientes mo-
tivos: -

Primero. Amparado en el numero sép-
timo dal articulo 1.852 de 12 Ley de En-
juiciamiento Civil, en cuanto & la apre-
ciacion de la prueba por error de hecho

!
resultante de documentos auténticos que
demostraban la equivocacién evidente de
la Saia de la Audiencia; alegando que
eran varios los documentos auténticos.
obrantes en autos, que la Sala habia es-
conocido y no habia ponderado en su
fusto valor, al hacer la estimacién y va-
oraciéon de la prueba: que la tesis de
la Sala «a quo» se funda en que la Junta
general extraordinaria de accionistas de
«Alca, Bociedad Anénima», copstituida
por }os dos unicos soclos, sefiores Cams=
prubi Baley y Rigd Montserrat; celebra-
da el dia 10 de noviembre 'de 1953: a)
acordé renunciar al subtftulo de 1a Come
pafiia «Sucesora de Alfonso Casajmanav,
y en el plazo de un afo eliminar toda
esta referencia de rétules,.nombres, mar-
cas, rrg_embretes. etc, y b) que tal acuer-
do fué consecuencia y derivacién de los
pactos y convenios que con anterioridad
te habfan celebrado entre los dos so-
cios, sefiores Casajuana y Camprubi Bas
let; para hacer tal afirmacion. se apon-
yaba en la escritura que con fecha 10
de noviembre de 19853, autorizé el Notario
de Santa Isabel de Fernando Poo. sefior
Humanes Lépez, con el nimero 755 de su
protocolo: que de este mismo documen-
to auténtico se desprendia el error ma-
nifiesto en que habia incidido la Audiens
cia y. por tanto, la improcedencia del fa-
llo recurrido; que la expresada acta. no
escritura, se ilmltaba a transcribir el des-
arrollo de la Junta general de accionistas
de la Sociedad «Alca, Sociedad Andni-
ma» a la que msisten la totalidad de los
accionistes, entre los cuales no figura-
ba don Alfonso Casajuana Riges: que
en esta asamblea’ se adoptaban unos
acuerdos por los accionistas que solamen-
te podian oblizar a quicnes los tomaron y
a los accionistas que estuvieran en mino-
ria. pero que por ser de régimen interlor
y ofectar Unlca v exclusivamente a los
que son parte integrante de la entidad.
no podian ser esarimidos. ni invocados
por terceros. mAxime cuando tales acuor-
dos no habian sido trasladades al Reqiss
tro Mercantil. para conocimiento de ter-
ceros: aue sin cumplimentar 1cs scier-
dos tomados por la Junta General. sin
Inseribirse en el Registro Mercantil, Ia
pronia asamblea, Unica soberana para
tomar decisiones aue afecten a la vida
y réeimen de la Compafiia. volvid de su
anterior acuerdo y lo dejé sin efecto:
se extinguid. por conslguiente, antes de
hacerse efectivo. el derecho expertante
que nudieran tener algunos. al cako de
un afio: gue este acuerdo ulterior se deis
sin efecto y tota!mente ineficaz el 10
de noviembre de 1953. teniendo ivoar dos
meses desnués, el 7 de enero 1954. v se
recogid también en forma eficaz median-
te acta de vprotocolizacién que autorizé
al mismo Notario de Banta Isabe! de Fer-
nando Pco, en 24 de mayo de 1955. que
obraba por covia al folto 52 de 'os au-
tos: y aue a la conclusién a que llegaba
la Audiencia de que el acuerdo de la
Junta Geueral de 10 de noviembre de
1983. era consecuencia v formaba parte
integrante de los convenios v wnactos ce-
lebrados entie los sefiores Casaluana v
Camprubi, careciendo de fundamento sé-
lido alguno: gue era cierto oue se anova
en las manifestaciones de! Notario seiior
Humanes Lévez, que depnso ccmo testigo
en el pleito (con olvido de 1o gue era se-
creto profesional) v que difo que el acta
se habfa redactado conforme a minuta
facilitada por el sefior Casajuana y gque
éste habia satisfecho la mitad de los
honorarios, mas olvidaba la Sala «a quon»
que frente a fa realidad que resulta de
un documento auténtico, io era un acta
de Junta general de una Socicdad. trans-
crita en un iibro oficial publico; cual era
el de actas. valor fuy secundario tis-
nen unas declaraciones testificales, ma-
xime cuando las mismas nada probaban;
que la minuta entregada por el seiior
Casajuank y el pago de Ja mitad de los
derecnos, soiamente indica gue dicho se-
fior di6 facilidades para lo que estimaba

le favorecia, y que de esta forma quiso
evitar se retrasara el cumpiimiento del
acuerdo tomado por la Sociedad deman-
dada; pero de ello a pretender que la
Junta de accionistas tomé un acuerdo
obligado por el senor Casajuana, que €l
mismo estaba condiclonado a los. demas
pactos y comnpromisos y. sobre todo, que
el referido acuerdoc no podia ser varia~
do por otro poslerior del mismo rango,
tomado_por le asamblea soberana de la
Compaiia, media un abismo, gue no tenia
justificecién: que. por otra parte, la apre-
ciacion de la pruecba a que llegaba la
Sala era lotalmente improcedente. pues
ho habia podida llegarse a ella con arre-
glo a las normmas de la sana critica. toda
vez que &e habia prescindido ¢ge eiemen-
tos de juiclv de indiscutible #alor, cuae
les eran los demds dccumentos aportados
por el actor con su demande; que todos
ellos pretendian demcestrar que ante la
impesikilidad de mantener sus relaciones
los seticres Casajuana Riggs y Camprubt
Balet, llegaron a una separacion. con-
sistente en la venta por parte del prie
mero de las cuatroclentas accicnes de
la Sociedad «Alca, Sociedad Andnimay,
titulos que adquiriéo el senor Camprub{
en numero de trescientos noventa y cua~
tro. y el szfior Ri20 de las seis restantes,
y de la pérdide total de particlpacién
en la Socledad, el sefior Casajuana re-
nuncié a la presidencia de la Entidad, y
habiendo obtenido un documento de re-
conccimiento de crédito por valor de las
acciones vendidas, por escritura que fir-
moé cl mismo 10 de noviembre de 1953,
con el numero 764 del protoeolo ordina-
rio del seiior Humanes —obrante al folio
11—, declaré que nada tiene que recla-
mar & «Aleca. Sociedad Anénimay», nl a
su QGerente, sefior Camprubi por ningun
concepto, fecha ni cometido: que la
apreclacion que hacia la Sala sobre el
valor y alcance de! acuerdo de la Junta
Ceneral de accionistas de «Alca, Sociedad
Anénimay. ferha 10 de noviembre de 1953,
estiu en abierta contradiccién con lo que
resulta de los demas decumentos auto-
rizadcs el mismo dia 10 de noviembre
de 1933. y ccn el acta de la Junta gene-
ral de acclonistas de «Alca, Soctedad Ané-
nimay. correspondiznt?s a la reunién del
7 de enero dc 1954: que todo ello resul-
taba de los documentos auténticos uni-
dos a los autos, con ia demanda y contes
tacion :

Segundo. Amnparado en el nimero pris
mero del articiulo 1.962 de la Ley de En-
{uiciamiento Civil. por cuanto el fdllo de
2 Audiencia violaba, Interpretando inde.
bidamente el texto v alcance del articulo
1.237 del Cddigo Civil, en relacién con
los articules 1.259, 1.254 y 1.261 del pro-
plo Cuerno legal, asi como la doctrina le-
gal establecida nor este Tribunal Supre-
mo; aleganco que toda la cusstién liti-
giosa se concreta en determinar &i el
acuerdo de la Junta general de accios
nistas de 10 de noviembre de 1853, cele-
brada por aAlca, Socledad Andénimay, era
consecuencia o parte integrante de los
pactos y convenios celebradcs por log se-
nores Casajvane y Camprubi, con oca~
sion de romper lo$ misinos las relaciones
que les unian; que la Sala de 1a Audien-
cia, con su tesis, llega a considerar que
se caz de lleno en el supuesto del articu-
lo 1.257 del Cédizo Civil, en cuanto dice:
«Si el contrato contuviera alguna estipu-
lacicn en faver de un tercero, éste podra
exigir su cumplimiento siempré que hu-
biese hecho gaber su aceptacién al oblie
gado antes de gue haya sido aquellg re-
vocaday, Incurriendo. a juicio del recus
rrente, en notoria violacion del precepto,
que dejando aparte la causa y el objeto
del contrato, lo que en modo Alguno se
daba en el presente caso. era el con-
sentimiento de lns partes: que por nin-
guna parte aparecia que don Alfonso Ca-
sajuana’ Riggs y «Alca, Sociedad Anéni-
may. llezaron a un concurso de volunta-
des sobre el acuerdo que posteriormenta
adoptd 1a entidad el dia 10 de noviembrs
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de 1953; pero aun dado por supuesto
que la renuncia al subtitulo de la deno-
minacién de la Compania fuera objeto
de conversaciones y gestiones entre los
dos socios unicos que liquidaron entre si
sus cuentas, en ninguna parte aparecia
que ello fuera objeto de la liquidacién,
pues si para la Sala era elemento de prue-
ba la declaracién prestada por el Notario
senor IKumanes, que se limita a reco-
nocer que la minuta fué solicitada por
el sedor Casajuana y que la cuenta fué
satisfecha a medias por los dos ex so-
cios, no pedia prescindirse de la escritura
de liquidacién otorgada por el mismo se-
nor Casajuana en 10 de noviembre de
1953, con el numero 754, a la que ya se
habia referido, y en que de forma au-
téntica y solemne reconocia el actor que
nada tenia que reclamar el sehor Cam-
prubi Balet, ni de la Sociedad «Alca, So-
ciedad Anonima»; que, por otra parte en
ninguno de los folios de los autos apa-
recia que el sefior Casajuana diera su
conformidad al acuerdo de la Junta ge-
neral de Accionistas de la sociedad de-
mandada, ya que la unica referencia que
aparecia en autos era de que le fué no-
tificado aquél, pero ahi terminaba todo;
que era norma general de derecho que
los contratos eran ineficaces para los ter-
ceros que en ellos ni intervienen, sin que
dicha regla sufra excepcién, porque los
terceros se hallasen ligados por un con-
trato distinto con alguno de los contra-
tantes, y aun con referencia a los mismos
objetos; consecuencia de tal principio
admitido por la jurisprudencia, era que
los terceros no podian mezclarse en los
contratos pidiendo su nulidad o su cum-
plimiento; ahora el parrafo segundo del
citado articulo 1.257 prevé un supuesto
excepcional y distinto, en el caso de que
se estipulase algo en favor de terceros,
mas este supuesto, como excepcional que
era, exigia aclaraciones y se concretase
que el articulo 1.257 se refiere al caso de
que el contrato contuviese alguna estipula-
cién en favor de un tercero, o sea, que
haya estipulaciones vagias, unas entre los
contratantes y otra que se refiera ademas
a una tercera persona; no s¢ referia
al texto legal que examinaba, al caso de
que solamente sz contrate en beneficio
de tercero, pues este supuesto caia de lle-

no en la regulacion del articulo 1.259 del:

C6digo Civil; que en el presente caso
faltaba el primer elemento de 2aplica-
cién, o sea, la inexistencia del contrato;
el acuerdo de 10 dz: noviembre de 1953,
tomado por la Jjunta general de accionis-
tas de «Alca, Sociedad Anénimay, no era
un contrato entre la Sociedad y alguien
mas, era tan sdlo la manifestacién y de-
claracién de un acto de voluntad del or-
gano supremo de la Compafia, que en
uso de sus facultades, hacia publico,
pero en forma unilateral y sin contra-
prestacién de ninguna clase; que no se
daban, por consiguiente, los elementos
necesarios para gue el conirato se pre-
pare y nazca; c2ia por su base, por tanto,
la aplicacion del articulo 1.257 del Co6-
digo Civil, que invoca la sentencia recu-
rrida; que la aceptacién del sefior Casa-
juana Riggs no constaba hasta después
de transcurrido el afno del acuerdo, des-
pués de haber sido expresamente revo-
cado el mismo por ctro acuerdo de la
Junta general de accionistas, convocada
con caracter extraordinario, el 7 de ene-
ro de 1954, 0 sea, ¢os meses después de
tomado el primero; que, indudablemente,
se alegaba por el demandante que; por
su parte, hubo aceptaciéon de acuerdo de
la Junta generel de «Alca, Sociedad Ané-

nimay, de 10 de noviembre de 1853, pero -

nada de ello constaba en autos; que la
estipulacién en favor de tercero equi-
valfa & una donacién y, por ello, eran
de aplicacion al caso de las reglas que
el Codigo establece sobre la forma nece-
sacia de la =aceptacién, en el articulo
€30, es decir, personalmente y por me-
@lo de psrsona autorizada eon poder es-
pecial para el ceso; que al no estimarlo
asi la Sala, habia infringido el articu-
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lo 1.257 del Cddigo Civil, por aplicacion
indebida e interpretacién errénea del mis-
mo, y, en consecuencia, los articulos 1.254
y 1.259 del mismo cuerpo legal.

VISTO, siendo Ponente el Magistrado
don Francisco Bonet Ramoén:

CONSIDERANDO que segun reiterada
jurisprudencia de esta Sala, los documen-
tos considerados auténticos en la casa-
cién han de demostrar inequivocamente
por su contenido lo que por su medio trata
de justificarse, de modo que sea obliga-
torio para este Tribunal y permitan es-
tablecer afirmaciones absolutamente con-
trarias a las del Tribunal de instancia,
porque auténtico es lo que se acredita
de cierto por si, demostrando inequivoca-
mente un hecho, sin acudir a deduccicnes
e interpretaciones mas o menos logicas,
por lo que los documentos basicos sobre
cuya interpretacién se ha discutido en
el juicio y resuelto en la sentencia, care-
cen de autencidad a los efectos de apoyar
un error de hecho, como sucede en el
presente recurso, lo que hace desestima-
be el motivo primero:

CONSIDERANDO que firme en ‘casa-
cién el hecho declarado probado potr el
Tribunal «a quoy, entre otros, relativo a
que la renuncia por «Alca, Sociedad Anoé-
nima» a usar el subtitulo de «Sucesores
de Alfonso Casajuanay, «fué clausula exi-
gida por este sefior & la nueva Entidady,
a cuya supresion se obligd en el acta de
10 de noviembre de 1953, queda privado
de la necesaria base el motivo segundo

del recurso, que se reduce a combatir la -

construccion juridica que a mayor abun-
damiento hizo la Sala de instancia so-
bre las estipulaciones a favor de tercero,
que cualquiera que sea la consideracién
que merezca a este Tribunal, dela en
pie el algumento fundamental, del que se
deduce que no teniendo la mencionada
acta de la Junta de accionistas de la
Entidad Trecurrente, redactada notarial-
mente, otro caracter que el de ejecucién
de una de las condiciones impuestas por
el actor para la venta de todas sus ac-
ciones, tenia caricter irrevocable, y no
dandose la casacién contra los conside-
randos que no sean premisa indispensable
del fallo, perece dicho motivo y con él
integramente el recurso:

FALLAMOS que debemos declarar y
declaramos no haber lugar al recurso
de casacion por infraccién de Ley inter-
puesto por la Entidad «Alca, Sociedad
Anénima de Importacion y Exportaciony
contra la sentencia que en 24 de febre-
ro de 1958 dicto la Sala Primera de lo
Civil de la Audiencia Territorial de Ma-
drid; se condena a dicha parte recurren-
te al pago de las costas, y librese a la ci-
tada Audiencia la certificacion corres-
pondiente, con devolucién del apunta-
miento que ha remitido.

* Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficial del Es-
tado» e insertara en la «Coleccién Le-
gislativay, pasandose al efecto las copias
necesarias, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.—Juan Serrada.—Francisco
Bonet.—Obdulio Siboni.— Diego de la
Cruz—Mariano Gimeno.—Rubricados. .

Publicacién.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el excelentisimo
sefior don Francisco Bonet Ramén, Po-
nente que ha sido en estos autos, es-
tando celebrando audiencia publica la
Sala de lo Civil de este Tribunal Su-
premo, en el dia de hoy, de 10 que como
Secretario de la misma, certifico.

. Madrid, a 9 de junio de 1861.—Rafael
G. Besada.—Rubricado.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

BARCELONA

En virtud de lo dispuesto por el sefior
Juez de Primera instancia numero 17 de
estad cludad en providencia de 14 del ac-
tual en los autos de procedimiento suma-
rio hipotecario seguidos por don Agustin

Pascual Cayuela contra dofia. Teresa Mi-
llan Baez, por el presente se saca a la
venta -en publica subasta por segunda
vez término de veinte dias y con rebaja
del 25 por 100 del precio fijado al efecto
en la escritura base del procedimiento,
que fué de ciento setenta mil pesetas la
siguiente finca hipotecada:

Parcela o0 porcién de terreno, parte
hosque y parte yermo, sita en el término
de Sardanola, procedente de la heredad
«Fatjé6 dels Hurons); contiene un edifi-
cio en construccién, que se compondra de
semis6tano, planta baja y un piso; su
extension superficial en junto es de trein-
ta y cinco mil setecientos ochenta pal-
mos cuadrados, equivalentes a mil tres-
cientos cincuenta y un metros y setenta
y siete decimetros, también cuadrados,
poco mas o0 menos; y linda en junto por
el Norte con mayor finca de la que se se-
gregé la que se describe, propia de don
Enrique Trilla; por el Este, mediante una
calle en proyecto, con dicha mayor finca
del sefior Trilla y parte con la de don
Francisco Secanell; por el Sur, con fin-
ca de dona Carolina Trilla, y por el Oes-
te, con el camino de Can Marcet; inscri-
ta en el Registro de la Propiedad de Sa-
badell en el tomo 1.163 del archivo, libro

‘19 de Sardafola, folio 194, finca numero

3.545, inscripcién primera.
Se ha sefialado para el remate, que ten-

‘dra lugar ‘en la Sala Audiencia de dicho

Juzgado de Primera Instancia numero 17
de Barcelona, sito en el Palacio de Jus-
ticia, ala derecha, primer patio, el dia 26
le julio préximo y hora de las doce, pre-
virtiéndose a los licitadores:

Que no se admitiran posturas inferiores
a ciento veintisiete mil quinientas pese- .
tas; que con excepcion del actor, todos
los que deseen tomar parte en la subasta
deberan consignar previamente en la Me-
sa del Juzgado, o en la Caja General de
Depo6sitos, una cantidad igual, por lo me-
nos, al diez por ciento del tipo de subas-
ta mencionado; que las respectivas con-
signaciones se devolveran a sus duefos
después del remate, excepto la correspon-
diente al mejor postor, que quedara en
garantia del cumplimiento de su obliga-
cién y, en su caso, como parte del precio

de la venta; que los documentos de au-

tos, con la certificacion de cargas del Re-
gistro de la Propiedad, estaran de mani-
fiesto en Secretaria a disposicion de los
que deseen tomar parte en la subasta, en-
tendiéndose que todo licitad-r acepia co-
mo bastante la titulacién; que las cargas
anteriores y las preferentes, si las hubiere,
al crédito del acto continuaran subsis-
tentes, entendiéndose que el rematante
las acepta y queda sugrogado en la res-
ponsabilidad de las mismas, sin destinarse
a su extincion el precio del remate, y que
los gastos de la subasta, de escritura y de-
mas hasta la entrega de los bienes inclusi-
ve v pago de derechos reales seran a car-
go del rematante.

Barcelona, 16 de junio de 1962.—El Se-
cretario. Aurelio Velasco.—6.026.

MADRID

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada en el juicio ejecutivo especial segui-
do por el Banco Hipotecario de Espafia
contra dona Josefa Alonso Garcia, en re-
clamacién de un préstamo hipotecario,
se sacan a la venta en publica subasta por
primera vez y por separado las fincas hi-
potecadas en Granadilla de Abona si-
guientes:

1 Terreno donde dicen el Tapado o
Roja, a cereales, tomates y erial, de 38
hectareas, aprixamadente. Es la finca nu-
mero 3.138 del Registro de la Propiedad
de Granadilla.

23 Terreno donde dicen Los Salones,
a cereales, tomates y erial, de 15 hectareas
74 areas 80 centidreas, aproximadamente:
Finca 3.140 del mismo Registro; y .

38 Finca rustica domde dicen Sabini-
ta o Los Cuervos, a cereales, arboles fru-
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tales y erial, de seis hectareas 29 éreas
9?5 tcentié.rea.s. Finca 3.141 del mismo Re-
gistro.

Cuya subasta tendra lugar doble y si-
multaneamente en la Sala Audiencia de
este Juzgado de Primera Instancia nu-
mero 1, Decano, de Madrid, donde se tra-
mita el procedimiento, sita en la calle del
General Castafios, nimero 1, y en el de
igual clase de Granadilla de Abona, el
dia 17 de agosto préximo, a las once y
media de su mafiana, previniéndose a los
licitadores:

10 Que el tipo del remate para cada
una de las tres fincas son: Novecientas
veinte mil pesetas, para la primera; cua-
trocientas cincuenta mil pesetas, para la
segunda, y clento veinte mil pesetas, para
la tercera, fijados al efecto en la escri-
tura de préstamo, no admitiéndose pos-
turas que no cubran las dos terceras par-.
tes de dichos tipos.

2.2 Que para tomar parte en la subasta
deberan consignar previamente el diez
por ciento del tipo de la finca que deseen
licitar, sin la que no serin admitidos.

3.2 Que los titulos de propiedad, supli-
dos por certificaciéon del Registro, se en-
cuentran de manifiesto en la Secretaria
de este Juzgado, debiendo los licitadores
conformarse con ellos, no teniendo dere-
cho a exigir ningunos otros; y

4° Que las cargas 0 gravamenes an-
teriores y los preferentes, si los hubiere,
al crédito del actor continuaran subsis-
tentes, entendiéridose que el rematante los
acepta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincién el precio del remate.

Dado en Madrid a 15 de junio de 1962.
El Juez, Miguel Granados.—El Secreta-
rio, José de Molinuevo.—3.491.

[

En virtud de lo acordado en providen-
cia de esta fecha, dictada por el ilustrisi-
mo sefior don Carlos de la Cuesta y Ro-
driguez de Valcarcel. Magistrado, Juez de
Primera Instancia numero 21 de Madrid,
se ha admitido a tramite la demanda in-
cidental promovida por dona Josefa Pérez
Martin, con don Antonio Calleja Rivas,
cuyo actual domicilio o paradero se igno-
ra, y el sefior Abogado del Estado, sobre
declaraciéon de pobreza para utilizar en
diligencias sobre separaciéon conyugal con-
trta el sefior Calleja, esposo de la deman-
dante, de la que se acordado conferir tras-
lado al demandado don Antonio Calleja
Rivas por medio de edictos, para que en
el término de nueve dias comparezca en
los autos y conteste la demanda, aper-
cibiéndole que de no hacerlo le parari el
perjuicio a que haya lugar en derecho.
y quedando” a su disposicién en la Secre-
tarfa de este Juzgado las copias simples
correspondientes.

Y para que sirva de emplazamientc en
forma legal a don Antonio Calleja Rivas,
cuyo actual domicilio o paradero se ig-
nora, a los fines, por el término y con el
apercibimiento acordados, se expide la
presente, para su insercién en el «Boletin
Oficial del Estado», en Madrid a 16 de
junio de 1962.—El Secretario, H. Bartolo-
mé.—Visto bueno: El Juez de Primera
Instancia. Carlos de la Cuesta.—3.483

)
.En los autos seguidos ante el Juzgado

de Primera Instancia nuimero 10 de Ma-
drid, a instancia de don Juan Antonio

Mauri-Vera e Iscar, representado por el

Procurador don Tomas Jiménez Cuesta,
contra don Héctor Losada Alvarez y don
Manuel Gil Escudero, sobre procedimien-
to sumario para hacer efectivo un prés-
tamo con arreglo a la Ley de Hipoteca
Mobiliaria, se ha acordado por providen-
cia de esta fecha, a :nstancia de la parte

actora, sacar a la venta de nuevo en pi-
blica subasta por segunda yez, sin suje-
cion a tipo y término de diez dias, lo si-
guiente: )

Los derechos arrendaticios del local del
negocio sito o radicante en la planta baja
de la casa numero 10 de la calle de Bar-
bieri, de esta capital, destinada a sala
de flestas o bar con atracciones y cafe-
teria, asi como los bienes muebles y en-
seres a que hace referencia el articulo 21
de la Ley de 16 de diciembre de 1954.

Para su remate se ha sefialado el dfa 12
de julio préximo, ‘a las doce de su mafia-
na, en la Sala de Audiencia de este Juz-
gado, sito en la calle del General Cas-
fanos, numero 1.

Lo que se hace plblico por el presente,
advirtiéndose: Que los autos y la certi-
ficacién del Registro a que se refiere la
regla segunda del articulo 84 de la Ley
de 16 de diciembre de 1954, estin de ma-
nifiesto en la Secretaria. Que expresados
derechos de trgspaso y bienes salen a la
venta sin sujeciéon a tipo. Que para to-
mar parte en la misma deberan los lici-
tadores consignar previamente en la Mesa
del Juzgado o establecimiento destinado
al efecto (Caja General de Depoésitos),
una cantidad igual, al menos, al quince
por ciento de las seiscientas mil pesetas
que sirvieron de tipo para la primera su-
basta, sin cuyo requisito no seran admi-
tidas sus proposiciones. Que en cuanto
a los derechos de traspaso, el rematante
contrae la obligacién de permanecer en
el local o locales durante un afio y sin
destinarlo durante ese tiempo a negocio
distinto del que se ejerce en la actuali-
dad. Que ha de notificarse al arrendador
la mejor postura ofrecida o, en su caso.
la cantidad por la que el demandante
pretenda la adjudicacién. Que quedara
en suspenso, la aprobacién del remate de
dichos derechos y, en su caso, la adjudi-
cacion hasta que transcurra el término
senalado para el ejercicio del derecho de
tanteo. Y que la consignacion del precio
total en que sean rematados los derechos
de traspaso y bienes muebles se consig-
naré dentro de los tres dias siguientes al
de la aprobacion del remate.

Madrid, 13 de junio de 1962—El Juez
(ilegible).—E1 Secretario (ilegible).—5.946.

En el Juzgado de Primera Instancia nu-
mero 12 de esta capital, Secretaria de don
Luis de Gasque, se tramitan autos ejecu-
tivos promovidos por el Procurador don
Leopoldo Puig, en nombre del Instituto
de Crédito para la Reconstriuccién Nacio-
nal, contra don José Conde Rodriguez, hoy
sus herederos, en los que por auto de 24
de octubre de 1961-se despacho ejecucion
contra los bienes y rentas de la propie-
dad y disfrute del demandado, por la can-
tidad de treinta y dos mil trescientas doce
pesetas setenta y cuatro céntimos, los in-
tereses al tres por ciento del principal re-
clamado desde el dia 17 de febrero de 1961.
los del total desde la fecha de 1a presenta-
cion de la demanda y diez mil pesetas mas
que se calculan para dichos intereses y
costas; y en atencién a desconocerse ei
domicilio y paradero don Aurelio Conde
Davila, a instancia de la parte actora se
ha acordado citarle de remate por me-
dio de la presente para que en ¢l impro-
rrogable término de nueve dias se.perso-
ne en los autos y se oponga a la ejecu-
pién, si viere convenirle, previniéndole
que de no hacerlo se le declarara en re-
beldia y seguira el juicio su curso sin vol-
ver a citarle .ni hacerle personalmente
otras notificaciones que las que la Ley
determina. Se hace constar haberse de-
cretado, sin previo requerimiento de pago.
por desconocerse el paradero de dicho don
Aurelio Conde D4vila, el embargo de la
finca especialmente hipotecada al cré-

Catolicos, sefialada con los numeros 15
y 17, asi como el de la parcela, también
en término de Guadarrama, que linda por
su frente con la calle del Cerro, hoy Re-
yes Catolicos. :

Y para que tenga lugar la citacion de
remate acordada, se expide la presente
cédula, para su insercién en el «Boletin
Oficial del Estado» y en el de esta pro-
vincia, en Madrid a 12 de junio de 1962.
El Secretario, Luis de Gasque.—3.484.

SANTONA

Don Rafael Losada Fernandez, Juez de
Primera, Instancia de Santofia.

Por el presente hace saber: Que en este
Juzgado se tramita expediente, instado
por don Alfonso Fernandez Haro, sobre
declaracién de defuncion de don Ricardo
Diez Arnais, hijo de don Tomas y de
dofia Maria del Pilar soltero, natural de
Riotuerto y vecino de dicha localidad y
Cuya muerte se presume el 31 de diciem-
bre de 1899, a consecuencia de haberse
ausentado para Ameérica, sin haber vuelto
a tener noticias del mismg desde la fecha
indicada.

Y para que conste expido el presente en
Santofia a 11 de junio de 1962.—El Juez,
Rafael Losada.—E] Secretatio (ilegible).
5.962. 15 22-6-1962.

SEVILA

En virtud de lo dispuesto epor el sefior
Juez de Primera Instancia namero dos de
esta capital en providencia dictada en el
dia de hoy, en méritos de los autos de
juicio declarativo de mayor cuantia a
instancia del Banco Vitalicio de Espaila,
Compafiia Anénima de Seguros, contra
William Patrick Rice y otros, sobre cobro
de ciento cuatro mil setecientas treinta
pesetas con veintiun céntimos, de la que se
confiri6 traslado a los demandados por
providencia de fecha 14 de marzo ultimo;
Yy en su consecuencia se hace un segundo
emplazamiento al referido demandado
William Patrick Rice para que dentro del
término de cinco dias comparezca ante
este Juzgado, sito en el Palacio de Justi-
cia, calle Almirante Apodaca, numero 2,
personandose en legal forma, en dichos
autos, previniéndole que si no comparece
le parara el perjuicio a que hubiere lugar
en derecho, haciéndosele saber que las
copias simples de la demanda y documen-
tos a la misma acompanados se encuen-
tran en la Secretaria de este Juzgado.

Y para que sirva de emplazamiento en
forma a Wailllam Patrick Rice, libro la
presente, que firmo en Sevilla, a 1 de ju-
nio de 1962.—El Secretario. M. Vives La-
sierra.—5.994.

SORIA
Por el presente, se hace saber que en

" este Juzgado de Primera Instancia de So-
ria se sigue expediente gubernativo a ins-

dito reclamado, o sea parcela de terre- |

no en Guadarrama, calle del Cerro, lla-
mada también de la Cuesta, hoy Reyes

tancia del Procurador sefior don Joaguin
Martin Baez, por el que solicita la de-
volucién de la fianza en su dia constitui-
da para responder de las responsabilida-
des civiles que contrajese en el ejercicio
de su cargo, asi ccmo de las cantidades
que haya percibido para atender al nago
de los gastos judiciales, para que en cum-
plimiento de lo dispuesto en el articu-
lo 26 del Estatuto General de Procurado-
res, aprobado por Decreto de 19 de di-
ciembre de 1947, en el término de seis
meses se puedan formular contra él1 'as
reclamaciones que se consideren perti-
nentes.

Soria, 16 de mayo de 1962. —El Juez
(ilegible).—5.856.

VALENCIA

Don Angel Querol Giner, Magistrado,
Juez de Primera Instancia del nume-
ro 4 de Valencia.

Por el presente edicto hago saber: Que
en este Juzgado, y con el numero 119 de
1962, y a virtud de instancia de don Vi-
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cente Riera Bartolomé, como mandatario
verbal de su sefiora madre dofla Maria
Bartolomé Azullo, viuda y heredera - de
don Vicente ﬁieraR.odriguez. se instruye
expediente sobre devolucién de la fianza
constituida por dicho don Vicente Riéra
Rodriguez para responder del carzo de
Registrador de la Prcpizdad, y a tin de
todos aquellos que tyvieran alguna accioén
que deducir contra expresado Registra-
dor, presenten, en el plazo de tres me-
ses. contados desde el dia da la publica-
cioén, la oportuna reclamacién ante este
Juzgzado.

Se hace constar que los Registros de la
Propiedad servidos por el causante don
Vicente Riera Rodrizuez son los que a
continuacion se detallan:

Puebla de Alcocer, San Martin de Val-
deizlesias, Ejea de los Caballeros, Vera,
Morella, Vera, Tremp, Valverde dei Ca-
mino, Pego, Monévar. Granada. Recus,
Sueca, Torrente y Valencia (Occidente).

Valencia. 9 de junio de 1962.—El Juez,
Anzel Querol.—El Secrtario, Evaristo Ca-
sado.—3.489.

VALENCIA

Don Vicente Hervas Calatayud, Magistra-
do, Juez de Primera Instancia numero 7
de los de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado se Si-
guen diligencias de prevencion de abin-
testato por fallecimiento de don Luis Cla-
ro Contreras, ocurrido el dia 13 de dicicin-
bre de 1961, y por el presente se citg a la
esposa del causante, dofia Remedlog San-
chez Gdmez, en lgnorado paracero. para
que dentro de diez dias comparezca ante
este Juzgado g usar de su derecho en las
referidas diligencias.

Dacdo en Valencia a 14 de junio de 1962,
E]l Juez, Vicente Hervas.—El Secretario
(ilegible).—3.445.

MINISTERIO DE OBRAS
PUBLICAS

Confederaciones Hidrograficas

GUADALQUIVIR

Obra: Plan Jaen.— Abastecimiento de

agua a los pueblos del grupo oriental de

la Loma de Ubeda.—Ramal de Iznatoraf.

Término municipel de Iznaloraf. provin-
ciu de Jaen

Con motivo de las obras arriba expre-
sadas. hay necesidad de expropiar terre-
nos en el referido iérming muuicipal, cu-
ya relacion de prop.etarios afectados se
publica & continuacion.

Esta Direccion, en uso de las atribucio-
nes que le confiere e] articulo 98 de la
Ley de Expropiacion Forzosa, de 16 de di-
ciembre de 1554, y cumpliendo los articu-
los 18 y 19 de la misma. sbre informacién
publica por plazo de quince Cias. durante
el cual cualguier persong pcdrd aportar

or escrito presentado en la Alcaldia de

natoraf los datos oportnos para recti-
ficar posibles errores de la relaciéon de in-
teresados u oponerse, por razones de fon-
do o forma, g la necesidad de la ocu-
pacién.

Sevilla, 7 de junio de 1962.—E] Inge-
niero Director (ilegible).—3.270.

JUZGADOS MUNICIPALES
BARCELONA

Don Angel Tatjer Clara, Juez municipal
del Juzgado numero 11 de esta ciudad
y encargado de su Registro Civil.

Hago saber: Que en este Juzgado y por
el Procurador don Francisco de P. Salva
Lépez, obrando en nombre y representa-
cion de don José Maria Farré Escofet,
se ha promovido expediente de jurisdie-
cién voluntaria para la adiciéon y con-
sigulente modificacién del primer apelli-
do de su mandante. o sea la de adicio-
nar su primer apcllido paterrio, Farré, al
primero de su madre. Escofet, de forrma
que en lo sucesivo su primer apellido sea
Farré-Escofet, y por medio del presente

edicto se notifica la vertencia de este.

expediente a quicnes pudieran tener in-
terés legitimo. a fin de que dentro del
término de quince dias a contar de la
publicacién de este edicto en el «Boletin
Oficialy de esta provincia y en el «Bo-
letin Oficial del Estado», y el que se halle
expuesto en el tabldn de anuncios de este
Juzgado, expongan lo que crean oportuno
a su derecho.

Barcelona, 28 de mayo de 1962, —
Juez, Angel Tatjer Clara.—5.932. !

MADRID

Don Bernardino Hernandez Blazquez,
Juez municipal propietario numero 24
de Madrid

Hago saber: Que en esté de mj cargo
se tramita proceso de coznicion con el

numero 314-1962 a instancia del Procu- i

rador don Anzel Deleito Villa. en nom-
bre y representaciéon de don Manuel Mon-
tilla Garcia, en contra de otra y don
Arthur Duarte (conocido también por Ar-
turo Duarte), sibdito portugués, de esta-

Y. Anuncios

, do casado, de profesién técnico cinema-

tografico, cuyo domicilio se desconoce
por la parte actora. sobre resoluciéon de
contrato de arrendamiento de la finca
namero 12 de la calle M Montilla (colo-
nia de Periodistas «Los Pinares»); por

. el presente se hace saber a dicho deman-

dado la existencia de este procedimiento
a fin de que en término improrrogable
de sels dias se persone en el mismo, si
le convinlere, apercibiéndole que de no
verificarlo le pararda el perjuicio a que
hubiera luzar en Dserecho. haciéndole sa-
ber al proplo que las copias de la deman-
da y documentos se encuegtran a su dis-
posicibn en la Secretaria de este Juzga-
do. sito en la calle de Bravo Murillo, nu-
mero 357.

Y para que sirva de emplazamiento a.
don Arthur Duarte. se expide el presen-
te con el visto bueno de su sefioria, y
para su insercién en el «Boletin Oficial
del Estado», en Madrid a 11 de junio de
1062.—E] Secretario «iecgible). —Visto
bueno: El Juez municipal, Bernardino
Hernédndez Blazquez.—b5.980.

EDICTOS

Juzgades Civiles

Don Fernando Vidal Blanco, Juez de Ins-
truccién del partido de Infiesto.

Por el presente edicto, acordado expe-
dir en sumario namero 25 de 1962, segui-
do por incendio de la casa ntimero 27 de
la calle d2 Covadonza, de esta villa de
Inflesto, ocurrido el 28 de abril ultimo, se’
ofrece el procedimiento e instruye del ar--
ticulo 109 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal a los sizuientes perjudicados,
propietarios del inmueblé siniestrado, don
Maximino. don Alfredo, don Luis, don
Feliz y don Arturo Meana Dfaz. ausentes
en América.

Dado en Inficsto a 14 de junio de ‘1962.
El Juez, Fernando Vidal—El Secretario
(ilegible).—2.3417.

Relacion que se cita

Numero de la finca
-

Interesados

Nombre de ia finca
) o0 paraje

s
NWHOOCXRIDR NP WD

D. Antonio Mataran Martinez...............
Hros. de don Francisco Gallego Romero.
D. Manue]l de la Paz Molina...... .
D." Magdalena Herreros Sanjua
D. Feliciano Anaya Mataran....
D. Juan José Alamo Martinez..
D. Juan Antonio Hervas..........
D. Pascual Manjén Lopez...
D.* Teresa Ibafiez Pérez......
D. Ramén Carrillo Plaza.
D." Dolores Agudo Lopez...... .
D. Ramén Carrillo Plaza.......cccoceuerrnenens

Cerrillo de l1a Horea,
| Venta Bdédalo.
Ha7ga de Cobos.
Idem.

Idem.

Idem.

Idem.

Idem,

JTdém,

Idem.

Pineda.

Idem,

—

Red Nacional
de los Ferrocarriles Espafioles

Pago de los intereses de las obligaciones
4 por 100

El pago de los cupones con vencimien-
tc el dia 1 de julio de 1962. correspon-
dientes a las diver:s..: emisiones en circu-
lacion de las obligaciones 4 por 100 de
esta Red, se efectuard a pariir de dicha

fecha en la central y sucursales del Ban-
co de Espaiia.

El tmporte liquido de cada cupén es el -
stguiente:

Serie A, 10 pesetas.
Serie B, 25 pesetas.
Serie C. §0 pesetas.
Serie ‘D, 250 pesetas.
Serie E, 500 pesetas.

Madrid, 156 de Junlo de 1962.--6.021.



