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berAn realizarse en el plazo máximo de seis meses. contado a 
partir de las fechas de las importaciones respectivas. 

artIculo séptimo.-El concesionario prestará garantia sufi· 
Ciente. a juicio de la Administración. para responder del pago 
de los derechos arancelarios de las mercancías que importe. así 
como de las multas y sancIOnes que sobre el régimen de admi· 
sión temporal están previstas en las disposiciones vigentes. 

Articulo octavo.-Las melmas máximas autorizadas serán del 
veintiséis por ciento. y deberán satisfacer los derechos arance­
larios que les corresponda. según su naturaleza. 

Artículo noveno.-Las operaciones de importación y de ex· 
portación que se pretendan realizar al amparo de esta concesión 
y ajustándose a sus términos. serán sometidas a la Dirección 
General de Comercio Exterior. a los efectos que a la misma 
competen .. En los correspondientes documentos se hará constar 
que aquéllas se desarrollarán bajo el régimen especial 'de admi· 
siones temporales y la fecha del presente Decreto. 

Artículo décimo.-Esta concesión de admisión temporal se 
regirá en todo lo qUe no está especialmente dispuesto en el 
presente Decreto por ias disposiciones generales sobre la materia 
Y. en particular. por el Reglamento- aprobado por Decreto de 
diecisé1s de agosto de mil novecientos treinta y por el . Decreto­
ley de treinta de agosto de mil novecientos cuarenta y seis. 

Por los Ministerios de Hacienda y de Comercio se dictarán 
las normas adecuadas para la práctica de lOs servicios corres­
pondientes en sus aspectos fiscal y económico. Sobre el aspecto 
fiscal se aplicará espeCialmente la Orden del Ministerio de Ha· 
cienda de dieciséis de diciembre de mil novecientos cincuenta 
y ocho. 

Así lo dispongo por el presente Decreto. dado en Madrid 
a tres de mayo de mil novecientos sesenta y dos. 

FRANCISCO FRANCO 

El MInistro de Comercio. 
ALBERTO ULLASTRES CALVO 

[NSTlTUTO ESPAÑOL DE MONEDA 
EXTRANJERA . 

Mercado de Di visas de MadriO 
Cam,tnos ae C'lerre ae las moneaa~ extran1eras cotizaaas en lo 

sesión celebrada el día 17 de mayo de 1962: 

= 
OAMB10~ 

Comprador Vendedo) 

Pe~etas Peseta, 
----

1 Dólar U. S. A. . ... ... ................... . 59.790 59.970 
1 Dólar canadiense ....................... . 54.970 55.135 
1 Franco. ·francés nuevo .............. . 12.201 12.237 
1 Libra esterlina ......................... .. 168.210 168.716 
1 Franco suizo .............................. . 13.809 13.850 

100 Francos belgas .... ...................... . 120.121 120.482 
1 Marco alemán .......... ................. .. 14.949 14.993 

,100 Liras italianas .......................... . 9.630 9.658 
1 Florín holandés ........................ .. 16.641 16.691 
1 Corona sueca ............................. . 11.619 11.653 
1 Corona danesa ........ ................. .. 8,670 8.696 
1 Corona noruega ...................... , .. ;. 8.386 8.411 

100 Marcos finlandeses .................... . 18.591 18.646 
1 Chelín austríaco ...... .. ................. . 2.316 2.322 

100 Escuqos portugueses ................... . 209.738 210.369 

MINISTERIO DE LA VIVIENDA 
RESOLUCION de la DtrecC'lón General de Urbanismo por 

la que se transcribe relaC'lón de asuntos sometidos al 
Excmo. S. Ministro de al Vivienda, con indicación del 
acuerdo recaído en cada caso. 

Con fecha 21 de noviembre de 1961. a propuesta del ilustrísi· 
mo señor Director general de Urbanismo. y de conformidad . 
con lo dispuesto en la vigente Ley de Régimen del Suelo, de 12 de 
mayo de 1956 y Decretos de 28 de junio de 1957 y 26 de no-

viembre de 1959, con indicación de la resolución recaída en cada 
caso. han sido sometidos al excelentísimo señor Ministro de la 
Vivienda ios si:5uientes asuntos: 

1.0 Lugo.-Proyecto de expropiación del pol1gono«Fingoy» 
(primera fase), sito en el térmmo municipal de Lugo. presenta­
do por la DIrección General de Urbanismo. Vistos los resultados 
de las informaciones practicadas y las normas legales de apli· 
Ción, fué aprobado y fijado como importe de la tasación con· 
junta el de veintiún millones ciento cincuenta y dos mil seis­
cientas sesenta y una pesetas con sesenta y oclró céntimos. que 
resulta de las valoraciones parciales de cada finca .. 

2.0 Lugo.-Proyecto'de delimitación y expropiación del poli· 
gano «Fingoy» (segunda fase). sito en el término municipal de 
Lugo, presentado por la Dirección General de Urbanismo. Fué 
aprobado con arreglo a la ~iguiente delimitación: 

Se .subdivide en dos zonab. situada cada una a un lado de la 
avenida de Ramón Ferreiro. Delimitación de la Zona Oeste de 
la avenida de Ramón Ferreiro.-Partiendo del vértice Norte de la 
parcela número 1 (Colegio de Madres de la Enseñanza) en su 
encuentro con la alineación SO de la avenida de Ramón Fe­
rreiro. el límite del polígono recorre la linde NO. de la referi­
da parcela número 1 en dirección SO .. dejando en el interior 
del polígono la parcela número 688 (camino). Dobla luégo en 
dirección S., siguiendo la linde de las parcelas números 1 y 6.95 
(camino), hasta encontrar la parcela número 12 (doña Asun­
ción Castro Fernández), que queda fuera de esta delimitación. 

En dirección aproximadamente, O.·SO. recorre la linde en­
tre las parcelas número 17, de don José Ramos Díaz (interior 
a la delimitación) y número 18. de don Antonio Fernández San­
tos (exterior). Atraviesa la parcela número 682 (carretera de la­
granja de Fingoy), y recorre la linde entre las parcelas núme­
ro 172. dE' don Segundo Lázaro Díaz (exterior), y número 171. 
de don Vicente Soilán Suárez <interior>. Penetra en la parcela 
número 179, de don Vicente Sollán Suárez. y dentro de ella do- . 
bla en ángUlo recto. tomando la dirección N.-NO. . con la que 
penetra en la parcela número 180 bis, de don Vicente Soilán 
Suárez dentro de la cual describe una amplia curva hasta to­
mar la dirección NO Atraviesa lúego en esta dirección las pl!-r­
celas número 673, de don Vicente SoilánSuárez. la número 68i& 
(camino) .. número. 663. de doña Carmen Soilán Suár,ez, núme-

. ro 662. de don Jesús Veiga López. número 661, de don José Nú~ 
ñez Castro, número 660, de don Pedro Martí Saniurjo Rodrí­
guez, número 689 (camino). número 665. de don Pedro Martí­
nez Martínez, número 6.66, de doña Asunción Gayoso Sánchez. 
número 667, de doña Emi}ia Gayoso Sánchez y herederos, núme­
ro 668. de doña Emilia y don José Losada Gayoso, y número 
669, de doña Josefa Gayoso Sánchez. Dobla a conti{luación en 
E.·NE., recorriendo la lmde entre las parcelas números 669 . Y 
670. de doña Emilia Gayoso Sánchez y herederos (exterior). 
Atraviesa de nuevo la parcela número 689 (camino) en direc­
ción NE. y recorre la linde entre las parcelas . número 692 (ca­
mino exterior). núm. 648 de los señores Losada y Quinteto, 
número 640, de don José Ferniiro, número 628. de don Davi~ 
López Cabana, número 627, de don Ricardo Arias Cabado, nú­
mero 626. de doña Josefa López Mosquera, número 625, de don 
Francisco Abuin Lamela. número 613. de don Julio González ~ 
pez. número 683 (camino), y número 611, de hermanos Yáñez. 
Siempre en dirección NE. atraviesa. parcialmente. la parcela 682 
(carretera d~ la Granja de Fingoy) hasta encontrar la alinea­
ción SO. de la avenida de Ramón Ferteiro, 'y doblando en án­
gUlo recto en dirección SE. la sigue. recorriendo las lindes dé 
las parcelas número 547, de doh Antonio Seijas. número 549, d~ 
hermanos Yáñez, número 552, de doña Josefa Chonseiro, núme­
ro 553, de doña Serafina Berreiro López y herederos de don José 
Sánchez, número 554. de don Lisardo Neira Sánchez, número 
569. de don Ramón García Coto, número 568, de doña Aurora 
Rey Fernández, número 567. de don Severino Martínez Vázquez 
número 566, de don Bernardino Pardo Ouro. número 56.5; d~ 
don Casimiro Freire Amieiro, y número 688 (calle de Quiñoá y 
Freire). hasta encontrar la parcela número 1 (colegio de Ma­
dres de la Enseñanza). donde se cierra el límite de esta zona. 

Delimitación de la zona Este de la avenida de Ramón Fe: 
rreiro. Partiendo de la, confluencia de la avenida de Ramón Fe­
rreiro con la carretera I de Madrid, en la linde de 'la parcela nú' 
merQ 501, el límite recorre la alineación NE de la avenida de 
Raman Ferreiro'. en dirección NO, Siguiendo las lindes de' las 
parcelas' número 501, de don Alvaro Riazor Gata, número 503. 
de don Angel López Fernández. nÚmero 505. de don Luis Vila· 
bella Gómez, número 506. de viuda de don José Saavedra, nú.· 
mero 508. de don Francisco Sancosme Seijas. número 507. de 
doña Aurora Rey Fernández. número 509. de don Domingo V~ 
lín, número 512, de don José Lugilde y hermana. número 51$. 
de hijos de Tomás Fernández. número 514, de herederos de 
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qp.n Manuel Jáñez ,número 515, de don José LugHde, núme­
rÓ" á18, de don Severino Martínez Vázquez. , número 693 (calle de Quiñoá y Freire). número 520, de don ' Casimiro Freire Amel­
ro, número 52i, de don Alberto Trallero, número á22, de don 
Ramón Mundiña Gii. número 523, de doña Asunción Vila Albo, 
número 524, de don José Benito Pardo, don Cesáreo Sánchez, 
Ciop Ramiro Arias Varsla y don Faustino Cela. número 525, de 
dó,iJ. Gonzalo Tejada Canto .. número 694 (camino de la carre­
ti¡~a de Madrid al cementerio Viejo), número 544 (cementerio 
Vlejo). En el ángulo Oeste del cementerio Viejo el límite dobla 
en ángulo recto. y tomando la dirección NE. sigue el lindero NO. 
dé la mencion~da parcela 544; continuando en linea recta hasta 
encontrar la 'parcela 540, de herederos de don Severiano ROOri· 
g-uez, cuyo lindero N. sIgue hasta su punto medio, aproximada­
mente, en cuyo punto dobla tomando la dirección S.-SE. En 
linea 'reCta atraviesa la referida parcela 540 y las parcelas nú­
meros ~92 y 538, de don José Alvarez, número 536 bis. de don 
I'edro Lama Viña, número 535. de don José Gugilde Nove. nú­
mero 69'6 (camino) y número 529. de don José Páramo Sánchez. 
El ' limite dobla al encontrar la parcela 693 (calle de Quiñoá y 
Freire), y en dirección S.-SO, recorre la linde entre esta parce­
la y las parcelas número b29. de don José ,Páramo Sánchez, 
numero 528. del señor Corredoira. y número 526, de don José 
Páramo Sánchez. continuando en linea recta dentro de la pal'­
cela número 693 (calle de Quiñoá y Freire) hasta encontrar 
la - prolongación del lindero NE, de la parcela 518, Dobla si. 
g-ui'endo esta prolongación. y a continuación las lindes entre ' el 
camino de la carretera de ' Madrid al cementerio Viejo y las 
parcelas número 518, de don Severino Martínez Vázquez. nú­
mero 517. de don Daniel Yáñez Varela, número 515 bis. de doña 
Encarnación Aurora Lucio. número 513. de hijos de Tomás Fer­
mndez, y número 512. de don José LUgilde. Encuentra la carre­
té'ra de Madrid y la recorre en dirección Sur. siguiendo por la 
alineación Oeste los lindes con ella de las parcelas número 512. 
de don José Lugilde. número 511. de don José Vilaríño Pereiro. 
nlimero 510. de don José Rodríguez Four. número 516. de doña 
Carmen Varela y doña María Vilanova, número 509. de dOn Óo­
rilil'lgo Valin. número 507. de doña Aurora Rey Fernández. nú~ 
mero 506, de viuda de don José Saavedra. número 505. de , don 
Luis Vilabella GÓmez. número 504. de herederos de doña 'Maria 
~~meiro, número 503, de don Angel López Fernández. núme­
ro" 502. de doña Elvira Mondelo López, y número 501. de don 
Elvaro Riazor Gata. en cuyo linde cierra en el encuentro de la 
c!Írretera de Madrid con la avenida de Ramón Ferreiro. 

:Vistos los resultados de las informaciones practicadas y las ' 
normas legales de aplicación, fué aprobado el proyecto de ex­
propiación del referido polígono «Fingoy» (~egunda fase) y n­
já'Clb como importe de la tasación conjunta el de veinticinco 
millones quinientas setenta y siete mil seiscientas veinticinco 
pesetas con cinco céntimos, que resulta de las valoraciones 
~~ciales de cada finca. 

.3.° 'Oviedo.-(Asturiasl.-Proyecto de expropiación del po­
lí.gono «Otero». sito en el término municipal de Oviedo. presenta­
do por la Dirección General de Urbanismo. Vistos los resulta· 
d§s de las informaciones practicadas y las normas legales de 
ap)icación fué aprobado y fijado como importe de' la tasación 
conjunta el de dieciocho millones quinientas veintiuna mil seis­
cientas cincuenta y dos pesetas con setenta y un céntimos. que 
r~.sulta de lag valoraciones parciales de cada finca. 

:',:4.0 Zaragoza.-Proyecto de expropiación adicional del po­
lí~ono «Ebro Viejo». sito en el término municipal de Zaragoza, 
pr~sentado por la Dirección General de 'Urbanismo. Vistos los 
resultados de las informaciones practicadas y las normas lega­
leS de aplicación, fué aprobado y fijado como importe de la tao 
sadón conjunta el 'tIe noventa , y nueve mil sesenta y dos pese­
t~r con ochenta y ocho céntimos. que resulta de las valoracjo­
nes parciales de cada finca. 

" 5.0 Granollers (Barcelona).-Plan Parcial de Ordenación del 
pOlígono «Palou», ,sito en Granollers. presentado ' por la Direc­
ción General de Urbanismo. Fué aproblldo, 
~.6.0 Lugo.-Proyecto de delimitación delpolfgono «Fingoy» 

(primera fase). sito en el término municipal de Lugo. presen­
tado por la Dirección General de Urbanismo. Fué aprObado con 
arreglo a la SigUiente delimItación: 

"Partiendo de la confluencia de la carretera de Madrid con 
19;':segunda travesía de la granja de Fingoy y siguiendo direc­
efon SO .. recorre la alineación NO, de la referida travesia hasta 
su- encuentro con la carretera de la granja de Fingoy. Atravie­
sa - ésta y continúa en dirección SO.. aproximadamente, reco­
rrr~ndo el borde de la futura vía general proyectada en el Plan 
q~peralde Ordenación Urbana aprobada, de, 15 metros de an­
Chura, manteniéndose . .- por tanto. a 7,50 metros del eje de la re­
ferida via. Atraviesa las parcelas números ,:¡29. 230, 231. 232 Y 
208. Dentro de esta última inicia una amplia curva al N.-NE., y 

.... ',"" ,. 

en esta curva atraviesa las parcelas números 233. 209. 21(}"b. ca­
m¡lno del colegio 'de Fingoy. parcelas 207 Y 205. Y ya en línéa 
recta, direcci(m N.-NE., y bordeando siempre la vía general 
mencionada. 'las parcelas números 204. 200J un camino. parcelas 
189-b y 189-a. A continuación inicia una nueva . cur~~. siempre 
bordeando la vía general. hasta alcanzar una dlrecClOn aproxi­
mada N.-NO .• atravesando las parcelas 188-b. 188-a. 197, 196. 195, 
194, 193, un camino y la parcela 179. Penetra en lit 180 bis, 
dentro de la cual describe una amplia curva hasta toma.r la 
dirección NO., atravesando en esta dirección las parcelas nume­
ros 673. 684. 663, 662. 661. 660. 689, 665. 666. 667. 668 Y ,669, Dobla 
a continuacióh en dirección E.-NE .. 'recorriendo la lmde entre 
las parcelas' 6'69 Y 670. atraviesa de nuevo la parcela 689 en 
direéción NE, Y recorre la linde entre las parcelas 692. 648. 640, 
628, 627. 626 613. 683 Y 611. Siempre en dirección NE. atravIesa 
parcialmente la carretera de granja de Fingoy, hasta ,encono; 
trar la alineación SO de la avenida de Ramón Ferreiro y atra­
vesando ésta sigue el linaero NO, de la parcela 544. continuan­
do en linea recta hasta encontrar la parcela número 540, cuyo 
lindero N, sigue hasta su punto medio. aproximadamente, ,Dobla 
en dirección S,-SE., y en línea recta atraviesa la . referida, par­
cela 540 y las 592. 538. 536 bis. 535. 696 Y 529, El hm¡te qUIebra 
al encontrar la parcela 693 (calle de Quiñoá y Freire). y en di­
recciónS.-SO, recorre la linde entre ésta y las parcelas 529, 
528. 526, continuando en linea recta dentro de la parcela 693 
(calle de Quiñoá y Freire) hasta encontrar la prOlOpgac.16n del 
lindero NE. de la 518, D<>bla siguiendo esta prolongacion. y a 
continuación las lindes entre el Camino de la carretera de 
Madrid al cementerio Viejo y las pa!rcelas 518. 517, 515 bis. 513 
Y 512, encontrando la mencionada carretera' de Madllid y reco­
rriéndola en dirección S, por su alineación O, con las lirldes 
de las parcelas 512.511, 510. 516. 509. 507. 506. 505.5.04' ,503, 502 
Y 501. Atraviesa la avenida de Ramón Ferreiro y sIgue por la 
alineación SO. de la carretera de Madrid. hasta su encuentro 
con la segunda travesía de la granja de Fingoy, punto de par7 
tida de esta delimitación, Dentro de los límites que definen el 
polígono. quedan excluidas parte de las fincas número 1 (colegio 
dé Madres de la Enseñanza) y 211 (colegiO de Fingoy), 

7.0 Avilés (Asturias).-Proyecto de indemnizaciones oe arren· 
datarios del pDlígono «Magdalena». sito ' en el término munici­
pal de Avilés, presentado por la Dirección General de Urbanis­
mo, Vistos los resultados de las informaciones practicadas y las 
normas legales de aplicación. fué aprobado y fijaoo como 1m" 

-porte de la tasación conjunta el de setenta y cinco ml,l ciento 
doce pesetas con setenta y cinco céntimos. que resulta de ,. las 
valoraciones parciales oe cada finca, 

8.0 Seg~vla.-proye~to de expropiación del poligono «San Mi· 
llán», sito en el término municipal de Segovia. presentado por 
la Dirección General de Urbanismo. Vistos los resultados de .las 
informaciones practicadas y las normas legales de apl1caclón, 
fué aprob¡tdo y fijado como importe de la ,tasación conjunta 
el de cinco millones trescientase ochenta y seis mil ciento ochen­
ta y siete pesetas con setenta y siete céqtimos. qUe resulta de 
las valoraciones parciales de cada finca, , 

9,0 Santa Cruz de Tenerife,-Proyecto de expropiación del 
poligono «Ofra». sito en el término municipal de Santa Cruz de 
Tenerife. presentado por la Dirección ,General de Urbanismo. 
Vistos los resultados de las Informaciones practicadas y las nor­
mas legales de aplicación. fué aprobado , y fijado como importe 
de la tasació'n conjunta el de cuarenta y seis millones noventa. 
y tres mil seiscientas diecisiete pesetas con ochenta y seis cén­
timos. que resulta de las valoraciones parciales de cada finca, 

10, Sa,ntander.-Proyecto' de expropiación del polígono «Ca-­
zoña». sito en el término mUnicipal de Santander, presentado 
por la I;)irección General rJe Urbanismo. Vistos los resultados de 
las informacion,es practicadas y las normas legales de apllca­
ción. fué aprobado y fijado como importe de la, tasación con­
junta el de setenta y nueve millones sesenta y dos mil quinien­
tas treinta y cuatrp pesetas con docl\ céntimos. que resulta de 
las valoraciones pa'rciales de cada finca. 

11. Albacete.-Proyecto de expropiación del polígono «San 
Antón». sito en el término municipal de Albacete. presentado 
por la Dirección General de Urbanismo. Vistos los resultados de 
las informaciones practicaoas y las normas ¡p\:ales de aplica­
ción, fué a}>robado y fijado como 1mporte de la tasación con­
junta el de treinta y un millones cincuenta mil setecientas trein· 
ta pesetas con diecinueve céntimos. que resulta de las valora,. 
ciones parciales de cada finca. 

12. Murcia,-Proyecto de expropiación del poligono «La Fa­
ma», sito en el término municipal de Murcia. presentado por la. 
Dirección General de Urbanismo, Vistos los resultados de las 
informaciones practicarlas y las normas legales de aplicaCión, 
fué aprobado y fijado como importe de la tasación conjunta el 
de setenta y dos mi)lones seiscientas ochenta y cuatro mil {lO-
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vec1entas qumce pesetas con sesenta y clpco céntimos. que re­
sulta de las valoraciones parciales de cada finca. 

13. Valencia.-Proyecto de expropiación del po]¡gono «Cam· 
panan> (primera [a.<;e). sito en el término muniCipal de Valen· 
cia, presentado por la Dirección General de Urbanismo. Vistos 
los resultados de la.s ínformarlOnes practicadas y las normas 
legales de apliración. fué aprObado .v fijado como importE' de la 
tasación conjunta el de sE'Lenta y un millones cincuenta y ocho 
mil trescientas SelE'nla y nueve pesE'Las con setenta y cinco 
céntimos. que resulta dE' las valoraciones parclales de cada finca. 

14. Murcia.-Provecto de Mercados de Abastos en el barrio 
de San Antolín. presentado pOI el excelentísImo i\yuntamient o 
de Murcia. Fué aprobado. 

15. Murcia.-Proyecto de Mercados de Abastos en el barno 
del Carmen. presentado por el excelentísimo Ayuntamiento de 
Murcia. Fué aprobado 

16. Murcia.-Proyecto de · ampliación y reforma en el Mer-. 
cado «Saavedra Fajardo». presentado por el excelentísimo 
Ayuntamiento de Murcia. Fué aprobado. 

17. Murcia.-Proyecto de ca~a de Socorro y Consultorio Mé· 
dico en la zona Norte, presentado por el excelentísimo Ayunta­
miento de Murcia. Fué aprobada. 

18. Murcia.-Proyecto de casa de Socorro y Consultorio Mé­
dico en la zona Sur, presentado por el excelentísimo Ayunta· 
miento de Murcia. Fué aprobado. 

19. Murcia.-Proyecto de estación de Autobuses Urbanos. 
presentado por el excelentísimo Ayuntamiento Je Murcia. Fué 
aprobado. 

2Q: Linares (Jaén).-Plan parcial del polígono «Senda de la 
Moza». número 1: sito en el término unicipal de Linares. 
presentado por la Dirección General de Urbanismo. Fué apro­
bado. 

21. Gerona.-Plan parcial de ordenación del polígono «Pa· 
dret», sito en el término municipal de Gerona. Fué aprobado. 

22. Sevilla.-Normas que han de regir para la instalación 
de anuncios en la vía pública, presentado por el excelentísimo 
Ayuntamiento de 'Sevilla. Fué aprobado. 

23. Sevilla.-Proyecto de colector de transvase del desagüe 
del San Gonzalo al colector de Los Remedios, presentado por el 
excelentísimo Ayuntamiento de Sevilla. Fué aprobado. 

24. Sevilla. Proyecto de reforma y ampliación de las insta· 
laciones de bombeo del alcantarillado de la ciudad, presentado 
por el excelentísimo Ayuntamiento de Sevilla. Fué aprobado. 

'25. Sevilla.-Proyecto de Urbanización de la calle prolonga· 
ción de calle Pinzones a la carretera de Madrid. presentado por 
el excelentísimo Ayyuntamiento de Sevilla. Fué aprObado. 

26. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con riego asfálti~o en el camino municipal de Salabbsque, pre­
sentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. Fué apro­
bado. 

27. Murcia.~Proyecto de reparación de explanación y fir· 
me con riego asfáltico en el camino municipal de Matanza, pre­
sentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. Fué 
aprobado. 

28. Murcla.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con riego asfáltico en el camino municipal !lel cementerio, pre­
sentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. Fué apro­
bado. 

29. Murcla.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con riego asfáltico y oGras de fábrica, en el camino municipal 
del Batán, presentado por el excelentísimo Ayuntamiento de 
Murcia. Fué aprobado. 

30. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y fir­
me con riego asfáltico y obras de fábrica en el camino muni· 
cipal de Las Palmeras, presentado por el excelentísimo Ayunta­
miento de Murcia. Fué aprobada. 

31. Murcla.-Proyecto de reparación de explanación y fir­
me con riego asfáltico y obras de fábrica en el camino muni­
cipal viejo de Orihuela, presentado por el excelentísimo Ayunta­
miento de Murcia. Fué aprobado. 

32. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con riego asfáltico y obras de fábrica en el camino municipal 
de Las Cayuelas. presentado por el excelentísimo Ayuntamiento 
de Murcia. Fué aprObado. 

33. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con riego asfáltico en el camino municipal de Los Miralles, pre­
sentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. Fué apro­
bado. 

34. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con riego asfáltico en el camino municipal del Pino, presentado 
por el excelentísimo Ayuntamj.ento de Murcia. Fué aprobado. 

35 . . Murcia.:.....Proyecto de reparación de explanación y . firme 
con riego asfáltico y obras de fábrica en el camino municipal 

de La Cadena presentado por el excelentísimo Ayuntamiento. de 
Murcia Fué aprobado. 

36. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con riego asfáltico y obra.<; de fábricÍl en el camino municipal 
de Cuarto Nuevo, presen ~ado PQr el excelentísimo Ayuntamiento 
de Murcia. Pué aprobado. 

37. Murcia.-Proyecto de reparaClón de explanación y firme 
con riego asfáltico en el camino municipal «Camino Viejo del 
Palmar». presentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Mur­
cia. Fué aprobado. 

38. Murcia.-Proyecto de reparaCión dE' explanación y fir­
me con riego asfáltico y obras de fábrica en el «Camino Vieja 
del Palmar» (segundo trOZO). presentado por el excelentísimo 
Ayuntamiento de Murcia. Fué aprobado. 

39. Murcia.-Proy.ecto de reparación de explanación y firme 
con 'riego asfáltico y obras de fábrica en el camino de Los Per­
didos, presentado POI' el excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. 
Fué a.probado. 

40 . . Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con ¡'iego a.<;fáltico en el camino municipal de puente Tocinos: 
presentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. Fue 
aprobado. 

41. Mm·cia.-Proyecto de reparación de explanación y fir­
me con riego asfáltico en el camino municipal de Guadalupe, 
presentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. Fué 
aprobado. . 

42. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con riego asfáltico y obras de fábrica en el camino municipal 
de Torreagüera. presentado pór el excelentísimo Ayuntamiento 
de Murcia. Fué aprobado. 

43. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y flrme 
con riego asfáltico y obras de fábrica en el ca~ino municipal 
del Esparragal, presentado por el excelentíslmo Ayuntamiento 
de Murcia.Fué aprobado. 

44. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y fir­
me con riego asfáltico en el camino municipal de La .Peñ¡l, pre­
sentado por el excelentisimo Ayuntamiento de Murcia. Fué apre>­
"lade. 

45: Murcia.-Proyecto de l'eparllción de explanación y firme 
con riego asfáltico en el camino municipal tle Espinardo, pre­
sentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. F u é 
aprobado. 

46. Murcia.-Proyecto de reparaCIón de explanación y firme 
con riego asfáltico y obras de fábrica en el camino munlclpa1 
Senda de Granada, presentado por el excelentisimo Ayuntamien-
tO'de Murcia.Fué aprobado . 

47. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y fi1'fne 
con riego asfáltico en el camino municipal Rambla del Graso, 
presentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. Fué 
aprobado. 

48. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y fir­
me con riego asfáltico y obras de fábrica en el camino_munici­
pal del Rincón del Merino, pre.sentado por el excelentísimo 
Ayuntamiento de Murcia. Fué aprobado. 

49. Murcia -Proyecto de reparación de explanación y fir­
me co~ riego asfáltico y obras de fábrica en el camino IÍlUnl­
cipal Vereda de Muñoz, presentado por el excelentísimo Ayun­
tamiento de Murcia. Fué aprobado. 

50. Murcia.-Proyecto de" reparación de explanación y fir­
me con riego asfáltico y obras de fábrica en el camino muro­
cipal de La Zeña, presentado por el excelentísimo Ayunta­
miento de Murcia. Fué aprobado. 

51. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y fir­
me con riego asfáltico y obras de fábrica en el , camino muni­
cipal de La Torre, presentado por el' . excelentísimo Ayunta­
miento de Murcia. Pué aprobado. 

52. Murcia.-Proyecto de expl¡mación y firme Con riego 
'lsfáltico y obra.<; de fábrica en el camino municipal de Casi­
llas, presentado por el excelentísimo Ayuntamiento de Mur­
cia. Fué aprobado. 

53. Murcia.-Proyecto de reparación de explanaCión y fir­
me con riego asfáltico y obras de fábrica en el camino muni­
cipal de La Flora, presentado por el excelentísimo Ayunt8r 
miento de Murcia. Fué aprobado. 

54. Murcia.-Proyecto de reparación de explanaCión y firme 
con riego asfáltico y obras d~ fábrica en el camino municipal 
de Cobatillas La Vieja. presentado por el excelentísimo Ayun­
tamiento de Murcia. Fué aprob¡ldo. 

55. Murcia.-Proyecto de reparación de explanación y firme 
con riego a.<;fáltico en el camino municipal de Cementerio Vie­
jo desde casco-ciudad al Carril de la Torre, presentado por el 
excelentísimo Ayuntamiento de Murcia. Pué aprobado. 

56. Santander.-SoUc1tud presentada por d(jm Ramón Soto­
rrio Cordero para la construcción de un edificio en la travesía 
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del Cubo. df la ciudad de Santander. Fué denegada tal peti­
ción. puest0 que dicha construcción sólo podrá tener un má­
ximo de cinco plantas con 15 metros de altura hasta que se 
lleve 8 cabo la plaza proyectada en el Plan Comarcal. en cuyo 
momento el, máximo, que podria autorizarse seria de diez plan­
tas. con una altura de 30 metros, 

57. Orense.-Recurso de reposición interpuesto por don Jus.­
tiniano Rodríguez Bouzo contra Orden m1msterial de 27 de 
septiembre de 1!161. desestimatoria de su petición de nulidad 
de actuaciones S!guida<. -por el excelentísimo Ayuntamiento de 
Orense con motivo dE' la revisión del Plan de Ordenación Ur­
bana de 1955 de dicha ciudad. Fué desestimado. confirmándose 
la resolución recurrida en ~us propios términos. ' 

58. Zaragoza.-Propuesta de rectificación por menor super· 
ficie del justiprecio asignado a la finca número 29. propiedad 
de don Vicente Arroyo Grau. del polígono «Gran Vía», por Or­
den ministeríal de 26 de noviembre de 1960 Se acuerda recti­
ficar dicha Orden ministerial aprobatoria de la tasación con­
junta del indicado polígono. subsanando el error material y de 
hecho padecido ' en la medición. y consiguientemente. en el jus.­
tiprecio de la mencionada finca en los siguientes términos : fijar 
la extensión superficial de la misma en 21.559.77' metros cúa­
drados'. qUedando tasado. por tanto. el suelo en 1.971.770,04 pe­
setas. conforme al sig'uiente detalle: B-3. U-2. 2.252.81 metros 
'cuadrados. a 188.~1 pesetas metro cuadrado. 424.902,49 pesetas; 
C-2, P-2. 1.195.58 ' metros cuadrados. a 126,23 pesetas metro cua­
drado, 150.918,06 pesetas; C-1, U-l. 10.453,82 metros cuadrados. 
a 97,40 pesetas metros cuadrados, 1.01~.202,06 pesetas, y C-2. 
U-o. 7.657,55 metros cuadrados. a 49.33 pesetas metro ,cuadrado, 
377.747.43 pesetas. Por los demás conceptos procede 'mantener 
las mismas valoraciones. 

59. LjI. Línea de la Concepción <Cádiz) .-Recurso de repo­
sición interpuesto por don José Ordóñez Pérez, titular de la 
finca número 46 (propiedad e industria) del polígono «La Co­
lonia», contra Orden ministerial de 7 de noviembre de 1960 apro­
batoria de la tasación conjunta. Se desestima en cuanto SE: re­
fiere al justipreCio de la finca, y se estima en parte por lo que 
se refiere a la indemnización de la Industria establecida en 
ella, cifrándose en la cantidad de 124.866.66 ' pesetas. reformando 
este , extremo en dicho sentido la mencionada resolución y man­
teniéndose firme y subsistente en cuanto a la valoración de 
la finca. 

60. Langreo (Asturias).-Recurso de reposición interpuestc. 
por doña Elvira de la Roza del Valle y demás propietarios de la 
finca número 21 del polígono «Riaño». de Langreo. cifrado en 
la cantidad de 851.569.74 pesetas, incluido el 5 por 100 de pre­
mio de afección. ' Fué des,estimado, 

\ 61. La Linea de la ,ConcepCión (Cádiz).-Reclamación for­
mulada por don José Román Jiménez solicitando se incluya 
un ,'almacén en la relación de industrias del polígono «La Co­
lonia». Se estima dicha reclamación ampliando el contenido 
de la Orden ministerial de 7 de noviembre de 1960. reconocien- . 
do a don José Román Jiménez una indemnización de 27.053.44 
~setas por su derecho de arrendamiento de local sobre la fin-
ca 'número 43. ' 

62. Sev1lla.-Recurso de reposición' interpuesto por don Lu­
ciano Rosch Nadal, en nombre y representación de doña An­
geles Salcedo Barreto. como interesada afectada ésta en la ex­
propiación de la finca número 7 del polígono deno'minado «San 
Pablo». sito en el término municipal de Sevilla. desUnado a 
~onstrucción de viviendas, contra la Orden del excelentísimo 
señor Ministro de la Vivienda de fecha 7 de noviembre de 1960. 
aprobatoria, entre otros. del justiprecio' en tasación conjunta 
de la expresada finca. cifrado en la cantidad total de pese­
tas 4.812,599.48. incluido el 5 por 100 de premio de ' afección. 
Se estima en parte, I econociendo al recurrente un aumento en 
la indemnización por la cantidad de 52.500 pesetas. mantenién. 
dose la Orden recurrIda en cuanto a los demás extremos rela­
Uvos a dicha finca. 

63. Las Palmas.-Recurso de alzada interpuesto por dofia 
Amalla Bení.tez Pérez de SpolU' contra acuerdo de 16 de junio 
de 1961 de la Comisión Provincial de Urbamsmo de Las Pal­
mas, desestimatorio del recurso que contra el mismo se inter­
puso contra acuerdo del excelentísimo Ayuntamiento de dicha 
capital de 1 de septiembre de 1960. denegando solicitud formu­
lada por el hoy recurrente sobre demolición ' y licencia de cons­
trucción de una casa de su propiedad sita en la calle Albareda, 
número 154 de dicha ciudad, y sobre que se declarara en pleno 
vigor la I1cencia de construcción otorgada con fecha 18 de 
abril de 1955. Fué desestimado 

64. Alcalá de Chivert (Castellón).-Recurso de alzada inter­
puesto 'por el Procurador de los Tribunales don Juan Miguel 
Martínez Igual. en nombre de don José Mendoza Pascual y 
otros, contra acuerdos, de la Com1sión Provincial de Urbanl.smo 

de Castellón de la Plana de 23 de marzo y 12 de mayo de 1961, 
en virtud dr 103 cuales se aprobo el avance del Plan General 
del indicado termmo municipal. así como el Plan Parcial de 
la zona costera. recurso qUl' afecta asimismo a los acuerdO!! 
del Ayuntamiento de Alcalá de Chivert de 26 de noviembre de 
1959 y 24 de agosto de 1960 relativos a los planes referidos. 
Fué estimado el recurso de alzada interpuesto por el Procura­
dor de los Tribunales don Juan Miguel Martinez Igual. en 
nom~re de don José Mendoza Pascual y otros. cpntra acuerdos 
de la Comisión rrovincial de Castellón de la Plana de 23 de 
marzo y 12 de mayo de 1961. por los qUe se aprobó el avance 
del Plan General del indicado término municipal. asl como el 
Plan Parcial de la zona costera y. en consecuencia. se decla­
ran nulos dichos acuerdo~, asl como los adoptados por el Ayun­
tamiento de Alcalá de Chivert el 26 de noviembre de 1959 y 
24 de agosto de 1960 relativos a dichos pranes, reponiéndose 
el expediente al momento inicial de su tramitación y, debiendo 
exponerlo al público por térnhno de un mes y posteriormente 
por otro plazo Igual a la Corporación municipal. y una vez 
transcurridos ambo!' plazos. someterlo a la aprobaCión de la 
Comisiqn Provincial de Castellón de la Plana para que ' éSta ac­
túe de confor~idad con 10 establecido en el articulo 32 de la Ley 
de Régimen del Suelo y Ordenación Urbana. de 12 de mayo 
de 195b. 

Lo que se publica en este periódico oficial para conoci­
miento de las Corporacione!- locales correspondientes y demás 
Interesados. 
, Madrid. 27 de noviembre de 1961.-El Director general. p~ 

dro Bidagor 

SECRETARIA 
GENERAL DEL MOVIMIENTO 

RESOLUCION de la Delegación Provincial de Sindicatos 
de Málaga por la que se anuncia concurso para la ad­
quisición de diverso material. 

La DelegaCión Provincial de Sindicatos de Málaga anuncia 
a concurso público para la adquisición de «Diverso material 
te~til, cristalería, cubertería, vajilla, cristalería, maquinaria y 
utillaje. aseos. elementos de oficina, sanitarios. relojeria, uni­
formidad, deportivo y varios». con destino a la Ciudad Resi­
dencial de la Obra Sindical «Educación y Descanso». en Mar­
bella. 

Dicho concurso público se regirá por el pliego de condiCIOnes 
jurídicas y económicas que , se encuentra a disposición de los 
concursantes en lá Junta Econó!nico-administrativa Provincial 
de la C. N. S. de MálagiÍ.. así como en la Jefatura Nacional de 
la Obra Sindical de «Educación y Descansoll (paseo del Pra­
do. 18-20. planta séptima, Madríd), y en las Administraciones 
Provinciales de las Delegaciones Sindicales de Alicante, Balea­
res, Barc;elona. Córdoba. Guipúzcoa. L05roño. Murcia. Palen.­
cia. Sevilla, Teruel, Valencia. Vizcaya y Zara50za. en las cua­
les podrá ser examinado durante las horas hábiles de oficina. 

La presentación dé proposiciones deberá hacerse conforme 
a los modelos oficiales. en la Secretaria de la Junta Económi­
co-administrativa Provincial de la DelegaCión Provincial de 
Sindicatos de Málaga (muelle de Heredia. número 26) . de diez 
a trece horas, en días laborables, durante el plazo de quince 
días naturales: contados a partir de aquel en que se publique 
el anuncio de este concurso en el «Boletín 'Oficial del EstadO». 

Los concursantes podrán depositar una fianza en , metálico 
para tomar parte en el concurso. equivalente al 2 por 'lOO como 
mínimo del importe de su oferta. que tendrá carácter de pro­
visional. 

Al dla siguiente hábil de terminado el plazo de admISión de 
propOSiciones se constituirá en el salón de actos de la Dele,?a­
ción Provincial de Sindicatos de Málaga, ia Mesa que habrá 
de proceder a la apertura de pliegos, en a9to público. del que 
dará fe -el Notario a quién por turno c(¡rresponda. ' 

Todos los gastos ,que se orlgjmm con motivo de este concar,­
so público. incluidos los correspondientes a este anuncio; serán 
prorrateados entre los .adjudicatarios. conforme a 10 dispuesto 
en el {lliego. 

El Delegado Provinc~ll:l de la Organización Sindical-2.222. 


