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chJ~ anLe: lJ. m"nte ¡ ec~~ ¡aa que el recurso de reposlclOn lO · 

terpuesto por el seño: E~pOsito Rueda en veintiuno de ma. zo 
de mil novecientos sesenta y uno fué desestimado exp¡esamen· 
te por providencia del dia veinticuatro de dicho mes. en la que 
al propio tiempo se le notificaba su derecho de recurrir en 
alzada la expresa Resolución en el plazo de diez días ante ei 
Gobierno Civil. de confOl"midad con lo dispuesto en el articulo 
trescientos ochenta y cinco de la Ley de Régimen Local ; y que. 
transcurrido con exceso el plazo para recurrir en alzada sin 
habe~lo verificado. la Resolución quedÓ firme. por lo que en 
veintisiete de junio sl 5ulente se requirió al señor Expósito 
Rueda para que hiciese efectiva la multa Impuesta; alegando. 
en cuanto a los fundamentos de derecho. de conformidad con 
el informe del la Abogacia del E5tado. que no procede el reque­
rimiento de Inhibición por Impedirlo el articulo catorce de la 
Ley 'Sobre conflictos jur isdiccionales. según el cual no podrán 
suscltarse cuestiones de competencia a la Admlnl~tración en 
los asuntos en que ésta. haya dictado decisión firme; que en 
cuanto al fondo del asunto. a la Alcaldía corresponde. de 
acuerdo con el articulo ciento dieciséis de 1/1 Ley de Régimen 
Local. el reprimir y castigar las falta'! por desobediencia a ¡;U 
autoridad y las Infracciones a las Ordenanzas y ReglamentOs 
municipales; que además '?l Alcalde tiene atribuciones dele­
gadas del Poder central m materia de orden público. de acuer· 
do con lo dispuesto en el articulo diecinueve de la Ley de treln· 
ta de Julio de mil novecientos cincuenta y nueve; Que la Sa la 
de Gobierno de la Audiencia Territorial de ,Granada no ha 
tenido en cuenta la posibilidad de que un mismo hecho pueda 
ser sancionado por la Autoridad gubernativa correspondiente 
y al mismo tieml?o por los Tribunales o Autoridades de otra 
Jurisdicción. conforme dispone el artículo dieciocho de la Ley de 
Orden Público y. con carácter general: el articulo seiscientos 
tres del vi;tente Códl:so Penal ; 

Resultando que en el expediente gubernativo aparece pro­
videncia de la Alcaldla del Ayuntamiento de Alcalá la Real. 
fechada en veinticuatro de marzo de mil novecientos sesenta y 
uno. en la que se desestima expresamente el recurso de reps,¡si­
clón Interpuesto por el señor Expósito Rueda contra Resolución 
de la Alcaldla de catprce dei propio mes de marzo; €n ella se 
le advierte de su derecho a Interponer recurso de alzada contra 
la misma en el plazo de diez dlas. y se hace constar fué entre­
gado el duplicado a la esposa del notificado. que\ se negó a flr- ' 
mar. haciéndolo en su lusar dos testigos. con fecha v€lnticlnco 
del propio mes de marzo de mil novecientos sesenta y uno; 

Resultando que ambas Autoridades contendientes remitie­
ron las actuaciones respectivas a la Presidencia del Gobierno. 

Vistos el artículo catorce de la Ley de diecisiete de julio 
de mil novecientos cuarenta y ocho : «Tampoco podrán susci­
tarse cuestiones de competencia a la Administración: Prime­
ro. en los asuntos en Que ésta haya dictado decisión firme. 
bien porque la Resolución haya causado estado o apurado la 
vla gubernativa; bien porque. siendo susceptib!e de recurso de 
alzada u otro cualesquiera ordinario. haya transcurrido el pla­
zo sin InterpontTlo .• 

El articulo trescle~tos ochenta y cinco de la Ley de Régi­
men Local : «Contra las multas Impuestas por las Autoridades 
locales que no tensan señalado recurso especial cabrá el re­
curso de alzada en única Instancia ante el Gobf·rnador civil 
en el término d~ dlzz dlas slsulentes a la notificación del 
aCtlerdo o de la Resolución expresa o tácita del recurso de re­
posición si f)lese utilizado.» 

El articulo trescientos setenta y cuatro del propIo texto le­
gal : «Primero. se entenderá denegada toda petición o reclama­
ción si pasados tres meses desde su entrada en el Registro sin 
que se pUblique o notifique su Resolución. y denunciada 1:1 
mora dentro del afio. contado desde su presentación. transcu-
rra otro mes sin resolver.» ' 

El articulo dieciocho de la Ley de Orden Público. de treinta 
de julio de mil novecientos cincuenta y nueve: «Las Autorida­
des gubernativas podrán sancionar los actos contra el orden 
pÚblico a que esta Ley se refiere. cualquiera Que sea la forma 
de comisión. en la cuanUa señalada en el articulo sliulente. 
'sln perjuicio de la competencia de los Tribunales o Autorida­
des de otra jurisdicción.» 

El articulo seiscientos tres del vigente Código Penal: «En 
las Ordenanzas municipales y demás Reglamentos generales o 
particulares de la Administración que se publfCaren en lo su­
cesivo. y en los bandos de pOllcia y buen gobierno que dicta­
ren las Autoridades no se estab!ecerán penas mayores que las 
señaladas en este libro. aun cuando hayan de Imponerse en 
virtud de atribuciones gubernativas. a no ser que se determine 
~tra cosa por Leyes especiales. Conforme a este ",prIncipio. las 
disposiciones de este libro no excluyen ni limitan las atrlbU-

, '~ I ~ n::!, . que las Leyes munlclpale~ u cua e ~Qu ie: a uLI a ~ e~pc · 

d a l::!s arbitran a los [un::ionar ios dt la Aci mlOLt: a , Ión pa. a 
dict&r bandos de policia y \ buen gobierno y pal a . corregir ¡u­
bernativamente las faltas en los casos en que su represión 
les esté encomendada por las mismas Leyes.» 

Considerando Que la presente cuest ión de ' competencia se 
suscita entre la Sala de Gobierno de la Au j iencia Te: ritorial 
de Granada y el Gobernador civil de !a provincia de Ja ~n. por 
pretender aquella Autoridad Que la Alcald :a de Alcalá la R4!al 
se aparte del cono::imlento del expediente de multa Impuesta 
a don Antonio Expósito Rueda en catorcr dr ma: Z() de mil 
novecientos sesenta y uno. . 

Considerando Que conforme m.lica en tiU requenmlento la 
Autoridad gubernativa. ' la Ley de dieclsie~ de julio de mil n:r 
veclentos cuarenta r ocho. en su a rticILo catorce. ved,!! e. sus­
citar cuestiones de competencia a la Administración en los 
asuntos en 'que ésta haya dictado decisión firme; siendo éste 
el carácter que cabe atribuir a la ' Resolución de la Alcaldía 
de Alcalá la Real. visto Que. resuelto expresamente el recu:'so 
de reposición Interpuesto contra la sanción de referencia. el 
Interesado dejó transcurrir. estérilmente el plazo de diez dlas 
previsto a tales fines por el artículo trescientos ochenta y cin­
co de la Ley de Régimen Local ; 

Considerando que. por lo tanto no ha debido suscl\arse la 
presente cuestión de ' competencia ; sin que ello. por otra parte. 
sea obstáculo a que la jurisdicción ordinaria. al amparo de 
lo previsto en el artículo seiscientos tres del vigente . Código 
Penal. pueda perseguir de oficio los hechos sancionados por 
la Autoridad gubernativa como constitutivos én su caso de 
falta o de delito. puesto Que. de acuerdo con la prevención con­
tenida en el articulo citado. nada Impide que unos mismos 
hechos sean corregidos por la Autorlcad gUbérnativa en cuan­
to constitutivos de faltas de tal Indoles y por la jurisdicción or­
dinaria en cuanto constitutivos de falta o de delito. 

De conformidad con el dictamen emitido por el Consejo de 
Estado. y pre~la deliberación del Consejo de Ministros en su 
reunión del dla seis de abril de mil novecientos sesenta y dos. 

Vengo en declarar mal suscitada la presente cuestión' de 
competencia. 

Asl lo dispongo por el presente Decreto. dado en Madrid a 
veintiséis de abril de mil novecientos ses!'nta y dos 

FRANCISCO FRANCO 

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO 

DECRETO 1031/1962, de 3 de mayo. sobre ad)udicacton 
de un lote forestal en la Provincta de Río Muní (Re­
gión Ecuatorial) 

/ 

Con arreglo a JO dispuesto en el Ilpartano 01 nel artlCU!O 
veintiséis de la Ley de cuatro de mayo de mil noveclp.ntos cua­
renta y ocho. en su relación con el número tercero del articu­
lo veintidós de la misma V!Y. para la adjudicación de un lote 
de explotación forestal en la Provincia de Rio Muni. que rué 
anunciado a pública subasta en el «Boletin Oficial del . Estado. 
de diecinueve de enero ' último; a propuesta del Ministro' Sub­
secretario de la Presidencia del Gobierno y previa deliberación 
del Consejo de Ministros en su reunión del dia veintitrés de 
marzo de mil novecientos sesenta y dos. ' 

DlSPONGO: -

ArtiCUlO unlco.-Con SUjeCión a las condiCiones de todo gé­
nero establecidas en la Ley de cuatro de mayo-1le mil novecien­
tos cuarenta y ocho y disposiciones cODcordantes. y a las de los 
pliegos de condiciones generales y particulares de la subasta 
de un lote forestal sito en la Provincia de Rio Mun!. anunciado 
en el «Boletln Oficial del Estado» de diecinueve de enero último, 
se adjudica dicho lote a censo Irredimible. durante veinte años. 
como concesión forestal y por el tipo qUE' respectivamente se 
dirá. al slgulente postor : 

A don Alfredo Urrutla Cantón por el canon de veinte pe­
setas pOI árbol ¡Lpeado y qUince pesetas por hectárea y afio, 
<;Iendo la descripción del lote la sigUiente : Bosque del Estado 
enclavado en la zona forestal «B» de la Provincia de Rlo Munl. 
en el lugar denominado Rlo Envlla <Distrito de Rlo Benito), 
hasta una superficie de diez mil hectáreas. sl las hubiere!. den-



' ca 

t ro de 10s lIm1tea consignados en el croqtilfi Integrante del :expe­
diente. y que son: Norte. Rlo Benito; Sur. bosque. del !'Atado; 
&te. concesión Latía- (8unlei); 'Oeste. Rlo Beolto y bo6que del 
Estado. 

A81 lo dispongo por el presente Decreto. dado en Madrid 
a tres de mayo de mil novecientos se~enta y dos. . 

FRANCISCO PRANCO 

JI:l Min1etro SubsecreUlrlo de la Pre81dencla 
. del Oobl~rno. 

LUIS CARRERO BLANCO 

DECRETO 10JZl1962. IU J IU ma"o. 'PDr el que le uime 
IU las ,olemnldades IU subcuta " se autoriza la contra­
tación JX1r concurso de la obra · IAlum~rado IU la va­
riante de' la carretera IU Madrid a Francia». en J'igue­
ras. Úlclulda 6n el Plan IU 1961. correspondiente a la 
provincia IU Ger01l4. 

La obra de «Alumbrado de la varllLnte de la carretera de 
Madrid a Francia». en Flgueras. por su propia naturaleza. exige 
ciertas garantias y oondlclones especiales Que deben concurrir 
en el {:ontratlsta que haya de llevar a cabo su ejecución. 

Por ello. y de conformidad con lo diSpuesto en el articulo cin­
cuenta y cuatro. apartado tercero de la Ley de Adrnlnlstraclón 
y ContiUlllldad del Estado. se hace preciso eximir de las solem­
nidades de aubasta a dicha obra. autorizando su contratacl6n 
mediante concur&<>. 

En su vlrtu..d. a propuesta del !o4lnlstro Subsecretario de la 
Presidencia del Gobierno y previa deliberación del Consejo de 
Ministros en su reunión del dla trece de abril de mil novecientos 
aesel)ta y dos. y de conformidad con el ILrtlculo catorce. núme­
ro tres del Decreto de trece de febrero de mll novecientos cln­
cuenta y ocho. y el articulo cincuenta y cuatro, apartado ter­
cero de la Ley de Admlnlstracl6n y Contabllidad del Estado, 

DISPONGO : 

Articulo únlco.~ueda exceptuada del trá.m1te de subasta y, 
en cónSecuenc\a. se autoriza la contratación por concurso de la 
obra «Alumbrado de la variante de la carretera de Madrid a 
Francia». en Flgueras. Incluida en el plan provincial de Gerona. 
correspondiente al año. mil poveclentos sesenta y uno. 

AsI lo dispongo por el presente Decreto. dado en Madrid 
a tres de mayo de mll novecientos sesenta 'y dos 

FRANCiscO FR4NOO 

la. MLQ1atro Subsecretario de la Prea1d~ncIa 
del Ooblerno. 

LUIS CARRERO BLANCO 

AESOLUCION de la Junta Coonfin44ora IU los Servi­
dos de la AdmintstTadón en Meltlla f10T la que le 

anuncia sub48t4 de las obras que se indican. 

Se celebrará 8ubasta a las doce horas del primer dia hábil. 
transcurrido el pla.zo de veinte dlllS. t ambién hábiles. contados 
a partir del siguiente al en qU'e SI publique este anuncio en 
el «Boletln Ofiolal del Estado». de las obras comprendidaa «Pro­
yecto de urbanización base: Sarrio Calvo Sote lo, Virgen de la 
Victoria. Primo de Rivera y Arroyo Calvo Botelo (primera fase) >>. 
por un presupuesto de contrata di 1..~.636.83 pesetas. 

El proyecto y pllego de condiciones 8e hallan de ma-nl!lesto 
en las oficinas de la Administración OeneTal de Melllla. Cer­
vantes. 6 ; Y lu proposiciones se preaentarán en esta- Junta 
Coordinadora (Adm1nlstraclón General). en diao y horas hf¡,blles 
de oficina. hasta las once horas del mismo dia en que ha de 
celebrarse la subasta. 

tiln Melllla. a 21 de abt1l de 1962.-El V1ceprt!Sldente de la 
ilunta Coorditladora. LU1I car.aJal ~ta.-1 .863. 

I&ESOLUCION de la Junta CoordI1tlI4l>ra Q loI Se11rl­
ciOI ele la ""1I14nistracCón mi M,IUla pgr la ~ se 
anu~ lUbuaa de las obrlll qtU le í~ 

Se celebtará subasta, a las doce horas dlll pt1mer dJa hábU, 
t.r~urr1do e{~a.zo di vel.nte <!tU. t&;Pl~lén hl!.!>\lea. contJdoa 
• p~ del a linte al eh q\lll se pubIJque tate anúnelo en 
el iBóletln O lc!lAl del Diado'. de ' laa obráa comprendJdaa 

B , O. del ~E.-N'\Jm. lt6 .'. 

«Proyectos de ConitrucBlón de dos mer~&dUlos» . oor un p re-
suplleeto de eontnlta de 954.1173.94 pesetas. . 

El proyecto y pliego de condiciones se hallan de mlWlflesto 
en las of1<finas de la Admlnistraci6n General de Mejilla. Cer· 
vantes. 6, y las proposiciones se presentarán en esta Junta 
Coprdlnadora (Admlnlstrac!ón General) . en dlas y horaa hábi­
les de oficina. hasta las once horas de) mismo dia en que ha 
de celebrarse la subasta. 

Melilla. 21 de abril de 1962,-El VIcepresidente de la Junta 
Coordinadora. Luis Oarva.jal Arrleta.-1.864. 

MINISTERIO DEL EJERCITO 
DECRETO 10JJ/ 1962. IU 2J de abril. por el que se concede 

la Gran Cruz IU la Real y Militar OrlUn de San Her­
menegilda al General de Brigada de Estado Mo.lIor don 
LucIo.no Garcia Machlñena . 

\ En consideración a lo solloitado por el GeQeral de Brigada 
de Estado Mayor don Luoiano Garcia Machinena. y de confQr­
midad con lo propuesw por la Asamblea de la Real y Militar 
Orden de San Hermeneglldo, 

V~ngo en concederle la Gran Oruz de la referida Orden, con 
la .antlgüedad del dia veintisiete de enero del corrlen',e afil>. 
fecha en que cumplió l~ condiciones reglamentarias. 

Asl lo dispongo por el presente Decreto. dado ta Madrid 
a velntltréa de abril de mll novecientos sesenta y dos. 

FRANCISCO PRANCO 

El Minietro del EJ~rclto. 

ANTONIO BARROSO 8ANCHEZ-aUERRA 

ORDEN de 14 IU abril IU 1962 por la Que " dt$pone el 
fUmplimlento de la .ent6ncia IUI Tri bu 114 1 Supremo 
dict4da en el r~curso contencio.o-admintstratívo inter­
puesto por don Antonio Verdugo Sdnchu . 

Excmo. Sr.: En el recurso contencloso-admlnlstratlvo ae­
guido en única Instancia ante la Bala Quinta del Tribunal 
Supremo entre parte : de una. como demandante. don Anto­
nio Verdugo Sánchez. Guardia. Civil en situación de reti­
rado por oumpllmiento de la edad reglamentaria. qUien pos­
tula por si ml.smo. y de otra. como demandada. la Admin1stra­
ción Pública. representada y defendida por el Abogado del 
Estado. sobre revocación de los a o u e r d o s del Consejo Su· 
premo de Justicia Militar de 26 de septiembre y 11 de diciem­
bre de 1959. relativos a senalamlent,o de haberes pasivo¡;. ae 
ha dictado sentencia con fecha 12 de enero de 1962. cuya 
plLrte disposit iva es como sigue: 

«Paliamos que debemos declarar y declaramos la desestima.­
ción del recurso contenclo.so-adrnlnlstratlvo Interpuesto por 
don Antonio Verduio Sánchez. Guardia Civil retirado por 
cumplimiento de la edad reglamentaria, contra los acuerdo.s 
del COlUiejo Supremo de Justicia Militar de 26 de septiembre 
y 11 de diciembre de 1959, que sefiala¡on el haber pasiVO que 
al interesado corresponde por contar treinta y ocllo años, un 
mee y once dias de servlclOl abonables. resoluciones ambas 
que por ser conformes al' Ordenamiento jurldlco confirmamos 
en su Virtud ; sin ImpOSición de C06tas. . 

As!. por esta nuestra sentencia. Que se ' p4,bllcará. ~n el «Bo­
letln Oficial del Estado» e Insertará en l. «Coleccllm L'III&­
latlva. definitivamente Juzgando. lo pronunclarilos. mandamos 
y firmamos.» 

En BU virtud, este Ministerio ha tenido a bien dJsponer 8e ' 
cumpla en sus propiOS térinlnoa la referida sentencia., publi­
cándose el aludido fallo en el eBoleUn OMclal del BstadoJ, 
todo ello en cumplimiento de 10 'Prevenido en el IlrUculo lOS ' 
de la Ley de lo Contencloso-Admlnlstratlvo. de 27 de diciem­
bre de -1956 (<<Boletln Oficial del Estado» nUmero 363>. / 

Lo que pOr la presente arpen ministerial dJgo a V. E. para 
su conocimiento y efectos co'nslgulentes. 

DloB guarde a V. E. muchos afioa. 
Madrid, 14 de ábrU de 1962. 

BARROSO 

Excmo. Sr_ Teniente General Presidente del CI>DSeJo 8upreme 
de Justicia MlUtar. . 


