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Meister Lucius, Bruning de Frankfurt», recurrente, y la Ad-
ministracion General del Estado, demandada, contra resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de 19 de enero de 1960,
se ha dictado con fecha 19 de febrero ultimo sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenclosc-adminis-
trativo interpuesto a nombre de «Farbwerke Hoechste A. G.
vormals Meister Lucius, Bruning de Frankfurt», contra resolu-
cion del Registro de la Propiedad Industrial de diecinueve de
enero de mil novecientos sesenta, sobre marca trescientos cua-
renta y ocho mil quinientos noventa y cuatro, denominada «Nu-
rasony, debemos deelarar nula y sin efecto tal resolucién, por
ser contraria a derecho, y con ella, la inscripcion de la marca
que el Registro acogia; sin hacer imposicién de costas.—Asi por
est nuestra sentencia, que se publicara en el ¢Boletin Oficial
del Estado» e insertara en la «Coleccidon Legislativan, lo pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.»n

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
‘ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de diciem-
bre de 1956.

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y demis
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos

Madrid. 21 de marzo de 1962. )
PLANELL

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 21 de marzo de 1962 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-administrativo nu-
mero 4.548, promovido por «Industrial Farmacéutica
Cantabria, S. A.»

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 4548, seguido en unica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo entre «Industrial Farmacéutica Cantabria,
Sociedad Anonima», resurrente, y la Administracion General
del Estado, demandada, contra resolucién del Registro de la
Propiedad Industrial de 29 de marzo de 1960, se ha dictado
con fecha tres de febrero ultimo, sentencia cuya parte disposi-
tiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso deducido por la «In-
dustrial Farmacéutica Cantabria, Sociedad Andénimay, domicilia-
da en Santander, titular de la marca nacional nimero setenta
y nueve mil doscientos siete, e internacional ntiimero ciento cin-
cuenta y un mil doscientos noventa y seis, «Alergén», para dis-
tinguir especialidades farmacéuticas, debemos dejar como de-
jamos sin ningin valor ni efecto el acuerdo del Ministerio de
Industria de veintinueve de marzo de mil novecientos sesenta,
asi como el asiento registral consiguiente. declarando la incom-
patibilidad de esta marca, con la pretendida nimero trescientos
cuarenta y tres mil veinticuatro, «Alergohubber», solicitadas por
«Laboratorios Hubber, Sociedad Limitada», domiciliados en Bar-
celona, para distinguir productos antialérgicos. No hacemos ex-
presa condena en costas de las causadas en el presente recurso

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole-
tin.Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legislativay,
lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1956.

Lo que comunico a V., I para su conocimeinto y demas
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 21 de marzo de 1962,

PLANELL

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 21 de marzo de 1962 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-administrativo ni-
mero 4.595, promovido por gDavur, S. A.»

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntme-
ro 4595, seguido en Unica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo entre «Davur, S. A.», rectsente, y la Admi-
nistracion General del Estado, demandada, contra resolucién
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del Registro de la Propiedad Industrial de 7 de octubre de 1959,
se ha dictado con fecha 8 de febrero ultimo sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso deducido por «Davur,
Sociedad Anonima», domiciliado en Madrid, y titular de la mar-
ca numero trescientos trece mil ochocientos veintidés, «Recti-
sonay, para distiguir productos quimicos, preparados y especiali-
dades farmacéuticas, medicinales, de veterinaria, sueros, vacu-
nas y desinfectantes, debemos declarar como declaramos, in-
compatible esta marca, en el Registro Industrial con la pre-
tendida por don Sebastian Badia Pi, con el nimero trescientos
treinta y siete mil setecientos cuarenta y dos, «Relasone», para
distinguir especialidades farmacéuticas, medicamentos de vete-
rinaria, curativos en general. desinfectantes y productos qui-
micos. ¥ en consecuencia, dejamos sin ningun valor ni efecto
por no estar ajustada a Derecho la orden recurrida, del Miais-
terio de Industria, de siete de octubre de mil novecizntos cin-
cuenta y nueve; de donde el presente recurso trae causa. No ha-
cemos expresa condena en costas de las causadas en el presente
recurso.—Asi por esta nuestra sentencia gque se publicari en
el «Boletin Oficial del Estado» e insertard en la «Coleccidén
Legislativay, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon, todo ello
en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de diciembre
de 1956.

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y demais
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos anos.

Madrid, 21 de marzo de 1962.

PLANELL

Ilmo, Sr. SBubsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 21 de marzo de 1962 por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
‘Supremo en el recurso contencioso-administrativo nii-
mero 4.815, promovido por «Industrias Salinas Sabaty,

Ilmo. Sr.; En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 4.815, seguido en lniea instancia ante la Sala Cuarta del Tri-
bunal Supremo entre «Industrias Salinas Sabat, S. A.», recu-
rrente, y la Administracién General del Estado, demandada,
contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 28
de septiembre de 1959 se ha dictado con fecha 12 de febrero
ultimo sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando la alegacion de inadmisibilidad
y dando lugar al recurso entablado por «Industrias Salinas Sa-
bat, 5. A.», contra Orden del Minuisterio de Industria (Registro
de la Propiepedad Industrial) de veintinueve de septiembre
de mil novecientos cincuenta y nueve, que concedié la marca
numero trescientos veintinueve mil setecientos seis, «Oceloty,
debemos declarar y declaramos anulada y sin efecto, por no con-
forme a Derecho, la citada Orden recurrida, asi como la conce-
sion de registro por ella otorgada.—Asi por esta nuestra sen-
tencia, que se publicara en el «Boletin Oficial del Estado» e
insertara en la «Coleccion Legislativa», lo pronunciamos. man-
damos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publican-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de diciem-
bre de 1956.

Lo que comunico a V. I para su conocimiento y deméis
efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios,

Madrid, 21 de marzo de 1962.

PLANELL

Ilmo, Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 22 de marzo de 1962 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 4.809, promovido por «Cooperativa Lechera, S. A.n.

Ilmo, Sr.: En el recurso contencioso-administrativo niame-
ro 4.809, seguido en unica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo, entre «Cooperativa Lechera, =. A.», recu-
rrente, ¥y la Administracién General del Estado, demandada,
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contra Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial, de
20 de julio de 1960, se ha dictado, con fecha 14 de febrero 1l-
timo, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

" «Fallamos: Que con desestimacioén del recurso debemos con-
firmar y confirmamos la Resolucién recurrida.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ¢Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccién Legisla-
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1956.

Lo comunieo a V. I, para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 22 de marzo de 1962,

PLANELL

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 26 de marzo de 1962 por la que se dispone el
cumplimiento de la seniencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-administrativo nime-
To 711, promovido por cAbbott Laboratorios, S. R. L.», de
Barcelona.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo ntame-
ro T11, sezuido en tnica instancia ante la Sala Cuarta del Tribu-
nal Supremo, entre «Abbott Laboratorios S. R. L.», de Barcelona.
recurrente, y la Administracion General del Estado, demandada,
contra Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial, de
23 de septiembre de 1957, se ha dictado, con fecha 21 de fe-
brero ultimo, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso en-
tablado por «Laboratorios Abbott», de Barcelona, y anular la
concesién de la marca numero trescientos veinte mil cuatro-
cientos: treinta y uno, denominada «Pantocin», dejando sin
efecto ni valor alguno la Orden recurrida, por no estar exten-
dida conforme a derecho, sin hacer expresa condena de costas,
significandose al Letrado sefior Cabezas procure evitar en sus
escritos frases que puedan estimarse irrespetuosas para las Ins-
tituciones publicas o para los litigantes contrarios.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicari en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccién Legisla-
tiva», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

En su virtud este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1956.

Lo que comunico a V. 1. para su conocimiento y demas efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos.

Madrid, 26 de marzo de 1962

PLANELL

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 26 de marzo de 1962 por la que se dispone el
cumplimiento de la senlencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-administrativo nime-
0 4.106, promovido por don Vietor Ferndndez Noguera.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 4.106, seguido en (nica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo, entre don Victor Fernandez Noguera, recu-
rrente. y la Administracion General del Estado, demandada,
contra Resoluciéon del Registro de la Propiedad Industrial, de
16 de marzo de 1959, se ha dictado con fecha 20 de enero 1ul-
timo, sentencia cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, rechazando el motivo de inadmisibilidad
aducido por el Abogado del Estado, y desestimando el presente
recurso contencioso-administrativo, debemos absolver y absol-
vemos a la Administracion General del Estado de la demanda
interpuesta a nombre de don Victor Fernandez Noguera, con-
tra la Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial, de 16
de marzo de 1959, que concedié, conforme a derecho, en favor
del «Instituto Llorente, S. A.», ¥ con el niumero trescientos trein-
ta y ocho mil novecientos treinta y cuatro, la inscripcién de la
marca «Fluorosone», para distinguir productos comprendidos
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en la clase cuarenta del Nomenclador Oficial, sin que haya iu-
gar a imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el ¢«Bo-
letin Oficial del Estado» e insertari en la «Coleccién Legisla-
tivan, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publicin-
dose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de diciem-
bre de 1956.

Lo comunico a V. 1. para su conocimiento y demés efectos.
" Dios guarde a V. I. muchos afios.
Madrid, 26 de marzo de 1962

PLANELL
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 26 de marzo de 1962 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tridunal
Supremo en el recurso contencioso-administrativo nime-
r0 4.454, promovido por «La Quimica Comercial y Far-
macéutica, S. A.n.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 4454, seguido en tunica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo, entre ¢La Quimica Comercial y Farma-
céutica,- S. A.», recurrente, y la Administracién General del
Estado demandada, contra Resolucion del Registro de la Pro-
piedad Industrial, de 10 de julio de 1959, se ha dictado, con
fecha 15 de diciembre de 1961, sentencia cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que, rechazando el motivo de inadmisibilidad
que adujo el representante de la Administraciéon, y desestiman-
do el presente recurso contencioso-administrativo, debemos ahb-
solver y absolvemos a la Administracion General del Estado
de la demanda interpuesta contra la Resolucién de 10 de julio
de 1959° que, dictada conforme a derecho, concedié se inscri-
biera en el Registto de la Propiedad Industrial de Espafia con
el nimero ciento noventa y ocho mil ochocientos nueve, la
marca internacional «Millospiriney, a favor de Dame Moussalli
y otros (Francia), para distinguir productos comprendidos en
el nimero 40 del Nomenclator Oficial espafiol y sin que haya
lugar a imposicién de costas. :

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertari en la ¢Coleccién Legis-
lativa», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia, publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadoy, todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1956.

Lo comunico a V. 1. para su conocimiento ¥y demas efectos,

Dios guarde a V. L. muchos afos.

Madrid, 26 de marzo de 1962.

PLANELL
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 26 de marzo de 1962 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 4.795, promovido por la «Sociedad Rodriguez Herma-
nos de Cérdoba, S. A.».

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 4.795, seguido en unica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo, entre la «Sociedad Rodriguez Hermanos, de
Coérdoba, S. A.», recurrente, y la Administracion General del
Estado, déemandada, contra Resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial, de 29 de marzo de 1960, se ha dictado, con
fecha 3 de febrero ultimo, sentencia cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que debemos estimar y estimamos el recurso
contenciosg-administrativo interpuesto a nombre y en represen-
tacién de la «Sociedad Rodriguez Hermanos, de Cérdoba, S. A.»,
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial, de



