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23 marzo 1962

B. O. del E.—Nim. 71

«PFallamos que desestimando el recurso deducido por el Pro-
curador don Luis Pifieira de la Sisrra, en nomore y represen-
tacion de C H Bocshrinzer Sohn. de Inzelh:in Rhein (Alema.
nia) como titular de la marea internacional numero 185521
denominada «Bzromiciny, para distinzuir productos y sustan-
cias quimicas y farmacéuticas para la curacion humana y vete-
rinaria etc., debemos declarar como declaramos ajustada a
Derecho la Resolueién recurrida del Ministerio de Industria de
17 de febrero de 1959. por la que se mantuvo el registro de la
mareca «Piramiciny», con el numero 319.573. a favor de «Labora-
torios Martin Cuatrecasas S A, para distinzuir sustancias.
productos y preparados farmacéuticos. medicamentos veteri-
narios y curativos de todas classs' dietéticos de empleo medi-
cinal. desinfectantes y antiparasitarios para uso humano. cuyas
dos marcas deberan subsistir en el Registro en la forma con
cedida. No hacemos expresa condena en costas de las causadas
en el presente recurso

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicarda en ei ¢Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccion Legis-
lativa» lo pronunciamos mandamos v firmamos.»

En su virtud este Ministerio ha tenido a bien disponer
se cumpla en sus propios términos la referida sentencia. publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado» todc
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
clembre de 1956

Lo que comunico a V 1. para su conocimiento ¥ demas efeec-
LOS. k

Dios guarde a V I muchos afios

Madrid. 12 de marzo de 1962.

' PLANELL.

Ilmo., Sr. Bubsecretario de este Ministeric

ORDEN de 12 de marzo de 1962 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tri-
bunal Supremo en el recurso contencioso-administra
tivo numero 4¢.845 promovido por Dr Karl Thomae
G M B H fr., Biberach an der Riss ( Alemania)

IImo 8r.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 4.845 seguido en (nica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo, entre Dr Karl Thomae G M. B H fr.. Bi-
berach an der Riss (Alemania) recurrente y la Administra-
ciébn General del Estado demandada, contra Resolucion del
Rezistro de la Propiedad Industrial de 4 de novicmbre de 1959
se ha dictado con fecha 30 de diciembre Gltimo, sentencia, cuya
parte dispositiva es ccmo sigue:

«Fallamos que estimando el recurso contenciosc-administra-
tivo debemos revocar y revocamos como no conforme a De-
recho, la concesidon hecha en 4 de noviembre de 1959 por el’Re-
gistro de la Propiedad Industrial a favor de «Laboratorios
Coca S A» con el numero 351.114 de la marca «Cocafitony
para distinguir productos quimicos y especialidades farmaceuti-
cas. sueros y vacunas de uso humano y animal (clase 40 del
Nomenclador), concesiéon que declaramos sin ningin valor ni
efecto

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertard en la ¢Coleccién Legis-
lativa» lo pronunciamos mandamos y firmamos.»

En su virtud este Ministerio ha tentdo a ibien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia. publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado» todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de diciem-
bre de 1956

Lo gue comunico a V. I para su conocimiento y demaés efec-
tos.

Dios guarde a V 1 muchos afios.

Madrid. 12 de marzo de 1962.

PLANELL

Ilmo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

ORDEN de 12 de marzo de 1962 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribu.
nal Supremo en el recurso contencioso-administrativo
numero 2960, promovido por «La Quimica Comercial
y Farmacéutica, S A.» :

Ilmo Sr: En el recurso contencioso-administrativo name-
ro 2.960. seguido en fnica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo entre «La Quimica Comercial y Farmacéuti-

ca, 8. A.», recurrente, y la Admunistracion General del Estado,
demandada, contra Resoluciéon ‘de Registro de la Propizdad
Industrial de 24 de septiembre de 1959, se ha dictado con fe-
cha 23 de enero ultimo, sentencia, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos que debemos apsolver, y absolvemos, al Ministerio
de Industria de la demanda interpuesta para revocacién de la
concesion de la marca denominada «Cafecortin», la cual se
mantiene sin hacer especial imposicién de costas.

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicara en el «Bole-
tin Oficial del Estado» e insertara en la «Coleccién Legisla-
tivan. lo pronunciamos. mandamos v firmamos.»

En su virtud. este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus proplos términos la referida sentencia. publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado» todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1956,

Lo que comunico a V I. para su conocimiento v demas efec-
tos

Dios guarde a V I muchos afos,

Madrid. 12 de marzo de 1962.

PLANELL:

[mo. Sr. Subsecretario de este Ministerio

ORDEN de 12 de marzo de 1962 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribu-
nal Supremo en el recurso contencioso-administrativo
numero 2.755, promovido por «Salto del Cortijo, § A.».

[Imo Sr.: En e! recurso contencioso-administrativo name-
ro 2.755 seguido en Unica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo entre «Salto del Cortijo. S A.» recurrente,
y la Administracién General del Estado demandada. contra Re-
solucion de este Ministerio de Industria de 6 de azosto de 1959,
se ha dictado, con fecha 6 de diciembre nltimo, sentencia. cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos que desestimando la alegacion de inadmisibilidad
aducida por el Abozado del Estado y el recurso interpuesto
pur «Salto del Cortijo S A» debemos absolver, y absolvemos,
a la Administracién de la demanda, contra Orden del Ministerio
de Industria de 6 de agosto de 1959. Resolucién que. por ser
conforme a Derecho queda subsistente; sin hacer especial
imposicion de costas

Asi por esta nuestra sentencia. que se publicarid en el «Bo-
letin Oficial del Estado» e insertara en la Coleccién Legis-
lativa» lo pronunciamos mandamos y firmamos.»

En su virtud este Ministerio ha tenido a bien disponer se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia. publi-
candose el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todo
ello en cumplimiento de lo prevenido en la Ley de 27 de di-
ciembre de 1956

Lo que comunico & V. 1. para su conocimiento y demAs
efectos

Dios guarde a V 1 muchos anos.

Madrid. 12 de marzo de 1962.

PLANELL
Ilmo. Sr. Subsecretario de este Departamento.

ORDEN de 12 de marzo de 1952 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencig’ dictada por el Tri-
nal Supremo en el recurso contencioso-administrativo
numero 1486, promovido por don Mariano Bermejo
Ruiz

Ilmo 8Sr.: En el recurso contencioso-administrativo nume-
ro 1.486. seguido en unica instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo entre don Mariano Bermesjo Ruiz recu-
rrente, y la Administracion General del Estado. demandada. con-
tra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
9 de julio y 3 de noviembre de 1958. se ha dictado con fecha
22 de enero ultimo sentencia. cuya parte dispositiva es como
sizue:

«Fallamos que estimando la demanda interpuesta por la re-
presentacion legal de don Mariano Bermejo Ruiz contra las
Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 9 de



