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dor civil requirié al expresado Juzgado, en virtud de los propios

fundamentos esgrimidos antes por la Corporacién municipal.
¥ que previo el informe fiscal, que manifestd ser este asunto
repeticion de otro anterior, en el que también eran partes la
senora Collell Perroman y el Ayuntamiento de Ogassa, por ha-
ber promovido aquélla interdicto de retener y recobrar la po-
sesion contra determinadas actuaciones de hecho del repetido
Ayuntamiento, el Juzzado, en catorce de enero de mil nove-
clentos cincuenta y nueve, dicté auto declarandose competente
por entender, en sintesis, que a €l le corresponde la tramitacién
de los juicios instruidos al amparo del articulo cuarenta y uno
de la Ley Hipotecaria, resolucién que fué tomada previa audien-
cla de las partes,. por las cuales se manifestd, en lo que respecta
& la senora Collell, que su reclamacién no se dirige contra el
Ayuntamiento, sino contra la razén social «Canadell y Pujoly;
que si bien es cierto que la Ley de Régimen Local’ autoriza a
los Ayuntamientos a defender los caminos publicos, no dige que
ello haya de hacerse fuera de la via judicial ordinaria, y que
existe a su favor la sentencia de febrero de mil novecientos cin-
cuenta y ocho, por la que el Juzzado reconoca la inexistencla
de servidumbre de paso a través de su finca. Por parte de «Cana
dell y Pujoly, que se trata simplemente de pasar por un camino
que formalmente es publico, ¥ que el asunto ha de entenderse
supaditado a la resolucion que recaiza en la anterior cuestién
de competencia, promovida a consecuencia del interdicto de
retener y recobrar instado por dofia Ramona Collell contra el
Ayuntamiento de Ogzassa;

Visto el articulo cuarenta y uno de la Ley Hipotecaria:
€Las acciones reales procedentes de los derechos inscritos po-
drin ejercitarse por el procedimiento que sefiala el parrafo si-
guiente, contra quisnes, sin titulo inscrito, se opongan a aque-
Uos dcrechos o perturben su ejercicio, siempre que, por certifi-
cacion del Registro, se acredite la vigzencia, sin contradiccién
alguna; del asiento correspondiente. El Juzgado, a instancia del
titular, adoptara las medidas que, segun las circunstancias, fue-
sen necesarias para asegurar en todo caso el cumplimiento de
la sentencia que recayerey.

El articulo ciento uno de la Ley de Régimen Local, aparta-
do b): «La administracion, conservacion y rescate de su patri-
monio; la defensa del forestal contra todos los ataques a su in-
“tegridad, en el suelo y en el vuelo, aun cuando se trate de mon-
tes no declarados de utilidad publica, y la regulacién y aprove-
chamiento de los bienes comunaless;

Considerando que la presente cuestién de competencia se
suscita entre el Gobernador civil de Gerona y el Juzgado de
Primera Instancia de Puizcerda, por pretender aquella autori-
dad que esta (ltima se aparte del conocimiento del juicio es-
pecial previsto en el articulo cuarenta y uno de la Ley Hipote-
caria, instado por dofia Ramona Collell Perramén contra la
razon social «Canadell y Pujoln, por transitar camiones al ser-
vicio de esta ultima entidad por un camino existente en una
finca propiedad de la sefiora Collell Perramén;

Considerando que la presente cuestion de competencia se
encuentra prejuzzada por la que sobre un asunto analogo hubo
de resolver esta Presidencia, en la que se trataba de determinar
1a competencia en el interdicto de retener y recobrar, instado
por dofia Ramona Collell Perramén contra el Ayuntamiento de
Ogassa, por haber realizado esta Corporacién actos perturbato-
rios de la legitima posesion en la que la primera se encontraba
de la misma finca y sobre el mismo camino, que dan base a la
presente cuestion de competencia; habiéndose resuelto en aquel
caso, a la vista de las pruebas existentes en el expediente y de
los antecedentes de hecho del caso, consistentes, sustancialmen-

te, en la sentencia dictada por el Juzzado de Puizcerda en vein- |

tidés de febrero de mii novecientos cincuenta y ocho, negando
1a exitencia de una pretendida servidumbre de paso por el ga-
mino en cuestién a favor del Ayuntamiento de Ogassa, fjue la
competencia para conccer de la cuestién entonces suscitada co-
rrespondia a la autoridad judicial;

Considerando que, como acertadamente maniflesta en el pre-
sente caso, tanto el informe del Ministerio Fiscal como el es-
crito de la razén social «Canadell y Pujol», es manifiesto que la
presente cuestion de competencia no es mas que continuacién
de la entonces suscitada, puesto que, en definitiva, se reitera
en ella el mismo problema, es claro que ha de seguirse, por los
mismos fundamentos entonces invocados, el criterio que enton-
ces se suscito; habiéndose declarado entonces, a la vista de los
articulos cuatrocientos tres de la Ley de Régimen Local, cin-
cuenta y uno de la Ley de Enjuiciamiento Civil y clento vein-
ticinco de la vizente Ley de Expropiaciéon Forzosa y treinta de
la Ley de Réglmen Juridico de la Administracién del Estado.
que la competencia para conocer del asunto correspondia a la
autoridad judicial, y no siendo legitimo dividir la continencia
dal asunto antre diversss autofidedes, es visto que la presente

cuestion de competencia debe decidirse a favor de la autoridad
Judicial.

Por -todo lo cual, de conformidad con el digtamen'del Con-
sejo de Estado y previa deliberacién del Consejo de Ministros
ed su reunién de veintiséis de enero de mil noveclentos sesen-
ta y dos,

Vengo en decidir la presente cuestién de competencia a favor
de la jurisdiceién ordinaria,

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid a
ocho de febrero de mil novecientos sesenta y dos.

FRANCISCO FRANOCO

DECRETO 271/1962, de 8 de febrero, por el que se re-
suelve la cueslion de competencia suryida enire el Go-
bernador civil de Gerona y el Juez de Primera Instan-
cla de Puigcerdd sobre jnterdicto de relener y recobrar.

En el expediente de la cuestién de competencia surgida en-
tre el Gobernador civil de Gerona y el Juez de Primera Instan-
cia de Pulgcerda sobre interdicto de retener y recobrar, promo-
vido por dona Ramona Collell Perroman contra el Ayuntamien-
to de Ogassa;

Resultando que dofia Ramona Collell Perromén entabld de-
manda de interdicto de retemer y recobrar la posesién contra
el Ayuntamiento de Ogassa (Barcelona), alegando ser duefia
de la heredad conocida con el nombre de «Serrat de la Reillap,
sita en término municipal de San Juan de las Abadesas, e ins-
crita & nombre de la demandante en el Registro de la Propie-
dad -cuya propiedad es atravesada por un camino privado de
desemboque que. construido en mil novecientos cuarenta y ocho,
tiene salida a’la carretera general de Ripoll a San Juan de las
Abadesas; que el Ayuntamiento de Ogassa es propletario de un
monte comunal situado tierras arriba de la finca propiedad de
la demandante, y que para la extraccién de las talas verifica-
das en dicho monte se ha tolerado por parte de la demandante,
y a solicitud del Ayuntamiento de Ogassa, el transporte de ma-
dera a través del camins antes mencwnad'o existiendo otros
diversos caminos a través de los cuales puede ser también ex-
trida dicha madera. pues conducen, lo mismo que el que atra-
viesa la finca de la demandante, a la carretera de Ripoll a San
Juan de las Abadesas: que el mencionado Ayuntamiento de
Ogassa habia formulado ante el Juzzado de Puigcerda deman-
da declarativa ordinaria, solicitando se declarara constituida .
8 su favor servidumbre de paso por el camino que atraviesa la
finca de 14 demandante, recayendo sentencia desestimatoria de
la demanda en veintidés de febrero de mil novecientos eincuen~
ta y ocho, que fué apelada por el Ayuntamiento, que posterior-
mente desistié tal apelacion; que la expresada sefiora Collell
fué requerida, en treinta y uno de mayo de¢ mil novecientos
cincuenta y ocho, por el repetido Ayuntamiento de Ogassa, para
que en lo sucesivo se abstuviera de poner obstiaculos o limita-
ciones al libre paso por el mencionado camino, apercibiéndola
de incurrir en responsabilidad en caso contrario, practicandose
al mismo tiempo diversas actuaciones de hecho por parte de
dicho Ayuntamiento, consistentes en inutilizar las cadenas pues-
tas en el cruce del camino y la advertencia ecamino pa.ruculan
colocada en el mismo;

Resultando que Interpuesta por la seﬁora Collell demanda
de interdicto de retener y recobrar ante el. Juzzado de Puigeer-
d4, y celebrado el cportuno juicio verbal, el Letrado del Ayun-
tamiento presenté un oficio del Gobernador civil de la provin-
cla requiriendo de inhibicién al Juzgado. por entender, previo
informe de la Abozacia del Estado, que si el derecho que ld
propletaria entiende ‘lesionado es de naturaleza civil, ha de es-
tarse a la integra aplicacién del articulo cuatrocientos tres de
la Ley de Régimen Local, que establece la imposibilidad de ad-
mitir interdictos contra las providencias dictadas por las Cor-
poraciones municipales en materia de su competencia; siendo
manifiesto ser de su competencia el goblerno y administracién
de los intereses peculiares de los pueblos, en cuyo amplio ém-
bito notoriamente encaja el caso gue se contempla;

Resultando que comunicados los autos originales al Mmis-
terio Fiscal y a las partes, aquél y la representacién de la par-
te actora se manifestaron en el sentid> de estimar la compe-
tencla del Juzgado, ¥y la representacion del Ayuntamiento en el
sentido de ser incompetente el mismo;

Resultando que el Juzzado de. Pulgecerda, en dieciséis de
agosto'de mil novecientos cincuenta y ocho, dicté auto decla-
randose competente, por entender que 'ya.en la sentencia de
veintidés de febrero de mil novecientos cincuenta y ocho, recai-
da en el procedimiento anteriormente promovido por el Ayun-
tamiento pars obtener la declaracién de servidumbre sobre la
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finca propiedad de la sefiora Collell, se declaré que el eamino
sobre el cual pretendia la citada Corporacidon establecer dicha
servidumbre es de propiedad pdrticular, quedando demostrado
fehacientemente que existian otras dos vias de acceso al morite
propledad del Ayuntamiento, sentencia que ha quedado firme.
que esta claro que el Ayuntamisnto trath de conseguir el mis.
mo fin que entonces no pudo lozrar. a través del procedimiente
.mas explicito, aungue quiza con no mas garantias para tercero.
de planteamisnto de la presente cuestion de competencia; que
siendo de propiedad particular el comino en cuestion, su po-

seedor, al acudir al Juzzado en demanda de proteccion de un |

derecho posesorio, lo hace correctamente, al ampavo del ar-
ticulo cincuenta y uno de la Ley de Enjuiciamiento Civil, que
- slenta el principio general de la competencia de -da jurisdiccion
ordinaria para conpcer de los negocios civiles; que si bien es
verdad que el articulo cuatrocientos tres de la Ley de Rigimen
Local, en su parrafo segundo, establece que no se admitiran
interdictos contra las providencias administrativas, ello pre-
supone que tales providencias sean legitimas y que estén dic-
tadas dentro. de las atribuciones de la autoridad de que pro-
cedan; y siendo manifiesto que el -‘Ayuntamiento de Ogassa
carece de facultades para declarar ni resclver cosa alguna acer-
ca de la existencia y modaltdades del derecho de los particu-
lares, es claro que no procede el requerimiento de inhibicién
formulado por el Ayuntamiento de Ogassa;

Resultando qué el citado auto fué apelado por el Ayunta-
miento ante la Audiencia Territorial de Barecelona, la cual. por
dtro de cinco de dicicmbre de mil novecientos cincuenta y ocho,
declaré no haber luzar al recurso de apelacion interpuesto: re-
mitiindose seguidamente las actuaciones a la Presidencia del
Gobierno;

Vistos el articulo cuatrocientos tres de la Ley de Régimen
Local: «Contra los acuerdos de las autoridades o Corporaciones

. Locales, que lesionen derechos de cardcter civil, podran ejerci-
tar los interesados las accionss correspondientes en la via ju-
dicial ordinaria. No se admiriran interdictos contra las provi-
dencias administrativas de las autoridades y Corporaciones lo-
cales en materia de su competenciay.

El articulo cincuenta y uno de la Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil: «La jurisdiccién ordinaria sera la unica competente para
conocer de los negocios civiles que se susciten en territorio es-
pafiol entre espafioles, entre extranjeros y entre espafioles y ex-
tranjeros.»

El artfeulo clento veinticinco de la vigente Ley de Expropia-
ei6h Forzosa: «Siempre que sin haberse cumplido los requisitos
sustanciales de declaracion de utilidad publica o interés social.
necesidad de ocupacién v previo pago o deposito. segun proce-
da, en los términos establecidos en esta Ley, la Administracion
ocupare o intentase ocupar la cosa objeto de la expropiacién,
el interesado podra utilizar, aparte de los demas medios lega-
les procedentes, los interdictos de retener y recobrar, para gque
los jueces le amparen y, en su caso, le reintegren en su pose-
sion amenazada o perdida.»

El articulo treinta y ocho de la Ley de Régimen Juridico de
la Administracion del Estado: «Contra las providencias dicta-
das por las autoridades administrativas en materia de su com-
petencia, y de acuerdo con el procedimiento legalmente estable-
cildo, no procede la accién interdictaly,

Considerando que la presente cuestion de competencia se
suscita por pretender el Gobernador civil de la provincia de
Gerona que la jurisdiccién ordinaria se inhiba del conocimien-
to del juiclo de interdicto de recobrar seguido por donsa Ra-
mona Collell Perroméin contra el Ayuntamiento de Ogzassa, por
actos realizados por este ultimo en' terrenos proplednd de
aquélla;

Considerando que en el presenté caso, ¥ aun prescindiendo
de antecedentes tan significativos como son el juicio seguido
por el Ayuntamiento de Ogassa contra la sefiora Collell con el
fin de declarar ]a constitucién a su favor de determinada servi-
dumbre, es lo clerto que el Ayuntamisnto ha realizado deter-
minados actos perturbadores de la patifica posesion en que
dofia Ramona Collell Petroméan se encontraba como propietaria
de Tinca inscrita a su nombre, de unos determinados terrenos,
comr actos que implican tal perturbacién de hecho, como son
1a remocién de uhos carteles, la ihutilizacién ‘de cadenas pues-
tas por la propletaria al borde del camitio y la Intimidacién de
que dejara expedito el paso a través de dichos tetrenos;

Considerando que, en principio, el enjuiciamiento de tales
actos, como perturbatorios de 14 posesion invocada por la se-
fiora Collell, corresponde a la jurisdiccién ordinaria, de acuerdo
con el articulo cincuenta y uno de la Ley de Enjuiclamiento
Civil, slendo preciso determinar si alzin precepto corcreto
enerva aquel principlo general, atribuyendo & la Administracién
la competencia para conocer del asunto,

Considerando que s bieh es cierto que toda la materia de
caminos es, segun terminos de la Ley Municipal (articulo ciento
uno), competencia de los Ayuntamientos, no lo es menos que,
segin han declarado reiteradamente sucesivos Decretos reso-

lutorios de competencias, cuando el articulo cuatroclentos tres

de la Ley de Rzgimen Local prohibe la interposicién de inter-
dictos contra las actuaciones de los Ayuntamientos en materia
de su competencia, ha de entenderse este ultimo requisito no
s6lo en el sentido de compatencia material, sino también en
el sentido de compsztencia formal, esto es, que han de ser ac-
tos que no solo estén atribuidos materialmente a la competen-
cia de las Corporacionss municipales, sino que, ademis, han
de haber sido producidos con estricta observancih de toda la
tramitacion exiglda en los textos correspondientes; doctrina
inequivocamente confirmada por el articulo ciento veinticinco
de la Ley de Expropiacion Forzosa, ¥ también, aunque no sea
de estricta aplicacion al cas> presente, por el articulo treinta
{!','s ocgo de la Ley de Régimen Juridico de la Administracién del
tado;

' Considerando. por lo expuesto, que no existen normas que
atribuyan el conocimiento dzl asunto que origina la presente
cuestion a la Administracién, debe prevalecer el principio ge-
neral que establece la competencia de la jurisdiccién civil,

De conformidad con el dictamen del Consejo de Estado, ¥
previa deliberacion del Consejo de Ministros en su reunlén de
veintiséis de enero de mil novecientos sesenta y dos,

Vengo en decidir la presente cuestién de competencia a fa-
vor.de la jurisdiccién ordinaria.

Asf lo djspongo por el presente Dezereto, dado en Madrid &
ocho de febrero de mil noveclentos sesenta y dos,

FRANCISCO FRANCO

PRESIDENCIA DEL GOBIERNO

RESOLUCION de la Direecién General de Plazas y Pro-
vincias Africanas por la que se aplaza la celebracién
de la XIII Exposicion de Pintores de Africa.

A causa de las obras que van a realizarse en la Sala Goya
del Circulo de Bellas Artes, la XIII Exposicion de Pintores de
Africa, que habia de ser inaugurada el dia 1 de marzo, que-
da aplazada para celebrarse a partir del 23 de abril hasta el
7 de mayo proximos,

Lo que se hace publico para gencral conocimiento.

Madrid, 8 de febrero de 1962.—El Director general, José
Diaz ae Villegas.

MINISTERIO
DE ASUNTOS EXTERIORES

DECRETO 272/1962, de 1 de febrero, por el que se com-
cede la Gran Cruz dd la Orden del Meérito Civil a dom
Carlos Marin de Bernardo Lasheras.

En atencion a las circunstancias que concurren en don Car-
los Marin de Bernardo Lasheras,

Vengo en concederle la Gran Cruz de la Orden del Mérité
Civil.

Asi lo dispongo por el presente Decreto, dado en Madrid
uno de febrero de mil novecientos sesenta y dos.

FRANCISCO FRANCO

El Ministro de Asuntos Exterlores
FERNANDO MARIA CASTIELLA Y MAIZ

DECRETO 273/1962, de 8 de febrero, por el que se con-
cede la Gran Cruz de la Orden del Mérito Civil a don
Faustino Ruiz Gonzdlez.

En atencién a las cireunstancias que concurren en doo Faus-
tino Ruiz Gonzalez,



