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cia no dicen los int=rlocutores, con arreglo a 1a cual, a los do
cumentos pres.oiados y a los que resulte des Registro, ha do
formularse la caliticacion.

Vistos los articules I, 14, 17, 18 y 23 de la Ley de 27 d:
jullo de 1953;

Considerando que las cuestiones que plantea este expediente
son las slguisntes:

1¢ S1 al i2val que ep las Sociedades Anonimas, los acuer-
dos adoptados per las de Responsabilidad Limiiada depcn cons
tar en acta formalmente aprobada para que sian cjecuiives.

2+ Si cn caso afirzmativo, todavia la falta de firma dal acta
por alzuno de los asistentes sea defecto que impfda la cjecu-
cién del acuerdo. )

3+ S al no comparecer uno de los socios al otorzamiento
de la escriura de aumento de capital y no constar en forma
ausintica su renuncia a la consizuiente aportacidn, pueden
los demds hacer la distribucién de ésta entre ellos proporcio-
palmzntz a sus participaciones. .

40 Si la indivistpilidad de las participacionss impide que
al crearse se adjudiquen proindiviso;

Considerando que la prastica constante v reiterada de las
Socizdadcs Mercantiles de someter el acta de la Junta cclebra-
da a la aprobacién de la inmediatamente sizuiznte, al ‘odjeto
de garaniizar cualquier positle cuda sobre la exactitud de la
redaceisn, fu¢ recozida y corregida por la Ley de Andnimas,
que en su articulo 62 facilito los medios de Iograr la aprodacion
ulszrior del acta y reconosio fuerza cjccutiva a los acuerdos en
este caso s6lo a partir de la fecha de su apropaciix, pero en
las Socizdades de Responsabilidad Limitada no aparcee preccp-
to semejante, sin duda porquz en talzs Companias no se reguie-
te la existencia de Junta e incluso, como scnala el articulo 14,
pucden adoptarse ios acuerdos por correspondencia postal o te-
legrifica, y son solo los Estatutos—reflzjo de la voluniad so-
cial—quiznes pueden imponer la limitacion, lo que agui ac
steede, segtn se desprende de la leetura del articulo 22 de ague-
llas. por lo que al no constituir la aprosacién formal d:l acta
un requisito aparte y csencial, el incumplimiento de esta’ prae-
tica no puede invalidar aqu.lla ni muchoe menos privar de efi-
cacia los acuerdes adoptados;

Considerando gue sezun se deduce del acta levantada por cl
S:erztarvio, en la que certifica de los acuerdos habidos en la
Junia, el de aumentar el capival social en 455.000 pescias, s2
adopio con supiracion dzl quorum d: votacion, que cstableee
el articulo 14 do 1a Loy y tambin el 14 de los Esiatutos, por
lo que tal acuerdo era firmz. aun con la posivle disercpancia
y aun formal disidencia de aljuno da las socios, psro es que
adzmas. d:b contonido de 1a misma acta se doduce que tales

_socios cstaban conformss, en principio. con ¢l aumento de ca-
pital proiondido, y unc de ellos—Ios scfiores Rodaina—compa-
recizron al otorzamiznto de la cscritura tras jusiilicar haher
dipositado el importe de capital que les correspendia suseri-
bir, con lo gque resuliaria subsanado por su parte ¢l supucsto
d-fecto de falla de la firma de! acta. exinido en el articulo 22

de los Estatuies, misniras que el socio restante, ssiior Avila—gue
—que.

condicicna su descmbolso—. mal podria haecrlo, dade que al
haazrse zusentado de la sesidn no era, en rizor, asistente a la
Junta:

Considerando, en cuanto al tercern de los defoctos sefala.
dos. que tudo acuerdo voluntavio d> aumento dz capital implica
una nusva aportacidn a la Socizdad. con un plaze para llevarla
a cabo, transcurride ¢l cual ha de entenderse gue aguezl socio
qus con su conduetn pasiva no cumple lo acerdalo no le in-
terasa asumir la parte dol aumeonto propoerefonal o su partiel
pacién social 4 que—y para sc7uir mantenicndo fal cuota par-
ticinaeldn—tirne derccho. conform: al articulo 13 de la Loy
salvo disposicidn ¢n contra d2 la escritura social lo que no su-
coda en csto caso, sorun el articuln 14 de los Estatutos. v. en su
consceusnsin, la Compania queda libre de ofrecer el casiial ac
asumido, no va a los rostantcs socics, sino incluso a perronas
extrafias—articuls 1i—, por tode lo cunl hay que estimar co-

Crrreta 12 actuncion ds 11 «Sozi~dad Harincra Las Palmasy, que
una vez aiontado el acterda de aumeonto. sefinlades las eondi-
cions v forma rnogue ha d2 tonsr utar las notitiea ol socio
pasivamznte disidonte, ineliso ddndole un nueve plazo. v ante
1a postura de abstonnidn adoniada por éste, ¥y su no compare-
concit a otorvar la corresponditnte cseritura, distribuye su parte
en el aumento entrs los 1estanios soctos:

constderando qus cuando el artievlo primero de la Loy es.
tabl-es la indivizibitizad d» 1as particinaciones socialzs. impide
su fracelanami-nto cnire distintas porsenas v osu divisién ma
terial conforme al articulo 400 dol Cédito Civil. con la anliea.
elhn 4ol artienlo 404 para ¢ case de que uno de los copropiote-
Tios no qui~ra permanzecr en la indivisién. pare no prehibe que
la participacion social pueda pertenecer en proindivise a dos o

Mmis porsonas, pucs cllo seria tantu comu ir conira la ndwra-
leza misma de las cesas y afirmar que tode bimn 1adivisiole no
€$ suscepiidle de ser objeto de copropiadad, aparle de que la
misma Ley previene esta situavion en el articulo 23, recoido
en el 15 de los Estatutos, al cstanlacer que si una pariicipacidn
ertencce @ varias personas, estas habrin de disiznar la que

1 haya de ejercitar los derechos inherentes a la misma, que es

preeisamente lo que se ha hacho en la psceritura calificada,
Esta Dirceeidn General ha acordado revocar la nota del Res
gistrador
Lo que, con deyolucién del cxpedicnte orizinal, comunico
a V. 8. para su conocimisnto, el da los interesados ¥ cfecios.
Dios guarde a V. 8. muchos afos. )
Madrid, 16 de novizmbre de 1951.—E! Director general, José
Alonso.

Sr. Registrador Mercantil de Las Palmas.

MINISTERIO DEL EJERCITO

ORDEN dz 5 de noviembre de 1951 por la que se dispune
el cumplimiento de la sentencia dictade por el Tribunal
Supremo en -recurso contencioso-gdministralivo inters
pucsto por don Manuel Rijon Martines.

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo see
guido en unica instanciz ante la Sala Quinta del Tribunal
Supremo entre partes: de una, como demandante, don Ma-
nuel Rifén Martinez, Brigada de la ‘Guardia Civil retirado,
guien postula por si mismo y de otra. como demandada. la
Administrpeion Pablica, representada y defentlida por el Abo-
gado  del Estado, contra Resolucion del Conisejo Supremo de
Justicia Militar de 5 de asosto de 1960, que fj6 su haber pa.
sivo, se ha dictado sentencia con fecha 16 de octubre de 1861,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contens
cioso-administrativo, debemos aisolver y absolvemes a la Ad-
ministracién de la demanda promovida por don Manuel Ri-

'fon Martinez contra Resolucién del Consejo Supremo de Jus-

ticla Militar de 5 de agosto de 1960. que fijo el haber pasivo
dorrespondiente del recurrente, retirado per edad. en 222061
pesetes. equivalente al noventa por clento del sueltc de Bri
gada; cuya resolucion declaramos firme ¥ subsistente; sin ha-
cer especial condena de costas

Asi por esta nuestra sentencie, ‘que se publicara en el «Bo-
letin Oflcial del Estado» e insertara en la «Colencién Legise
lativa», definitivamente juzgande. lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.n»

En su virtud, .

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en .
sus propios términos la ‘reterida sentencia, publicindose el
sludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon: todo ello en
cumplimiento de lo prevenido en el articulo 105 de la Ley de
lo Contenclosc-administrativo, de 27 de diclembre de 1956 («Bo-
letin Oficial del Estado» num. 363).

Lo que por 1a presente Orden ministerial digo a V. £ para
su conocimiento y efectos consiguientes.
Dios guarde a V. E. muchos ados.

Mudrid. 5 do noviimisre de 1561
- BARROSO

Excmo. Sr. Tentente General Presidente del Consejn Supx;emo
de Justlcla Militar.

ORDEN dz 5 de dictembre de 1951 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Supremo en recurso contencioso-administrativo inters
puesto por don Viesnte Sancher Casas

Excmo., Sr.o En el recurso contencioso-administrativo segufe
do en tnica instancia ante la Sala Quinta de! Tribunal Su-
premo: entre partes. de una, como demandante. don Vicente
Sanchez Casas, Guardia civil retirado. quien postula por sf
mismo. v de otra, como demandada. l2 Administracién Pibli-
ca. representada y defendida por el Abogado del Estado. cone
tra acuerdo de! Consejo Supremo de Justicia Militar fecha 28
de abril de 1960. comunicado el 7 de mayo siguiente, sefia-
lando haberes de retirn del recurrente, se ha dictado sentencia
en fecha 19 de octubre de 1961, cuya parte disposiliva es
como slgue: \



