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Modelo de proposicién

(A reintegrar con timbre del Fstado de sels pestas y sello

' munleipal de i7ual cuantia)

Llevard escrito en el sobre lo slzuicnte: «Proposicion para
optar e la subaste de la exajenacton por el Excmo, Ayuntamien-
to de Madrid de la parccla oumero 20 cel sector sur del po-
ligeno de Santamarcay.

Do ... , Gue vive en ...... , con domlicflio en ...... , enterado
de los anuncios publicades en el «Boletin Oficia] ds} Estadon
¥ en el «Boletin Offcialy de 1a provinela para contratar la ena-
Jenaclén por el Exemo. Ayuntamiento de Madrid de la parecla
de propiedad municipal afmero 20, sita en ¢l scetor sur del po-
lizono .de Santamarea, habicndo hecho’el depdsito corTespon-
di=n y aceptando las responsabilidades y oblizaciones que im-
ponen las condiclones sefialadas al efecto, se compromete a to-
mar a su carzo la adquisicién de dicha parcela por el precio
de ... pesetas,

Madrid, ...... de ..cvoveruenn. de 1961,

(Firma del proponente.)

Madrid, 2 de noviembre de 1961.—E1 Secretario general, Juan
José Pernandez-Villa y Dorbe—4.517,

RESOLUCION de! Ayuntamiento de Pontevedra por la
que se anuncia concurso para 1o adquisicién de un ve-
hiculo con destine al Servicio de Limpiezsa. .

8¢ anuncia concurso para adquisiciéu de un vehiculo con
destino al Servicto de Limpieza, por el tipo de doscientas cua-
renta y dos mil quinientas pesetas, incluidos trabajos de ca-
rroceria, pintado, ete

Las bases fizuran fnsertas en el eBoletin Oficlals de la pro-
vincla nimern 241, de fecha 20 del actual, ¥ se Hallan expuestas
en la Secretarfa Municipal.

El plazo de presentacién de proposiciones finalizard una vez .
transcurridos veinte dlas habdiles, a partlr de la inserelén de
este edicto en el «Boletin Oficial del Estadon, ¥ la apertura de
pliegos sera el primer dia habil sizuiente a! de la terminacisn.

Los pliegos se presentarad en el Registro General de la Se-
cretaria con el resguardo de constitucién de la fianza provi
sional

Pontevedra, 31 de octubre de 1961—~El Alcalde accidental,
José Luis Pelaez Casalderrey.~4.511.

' IV.

"

RESOQLUCION cel Ayuntamiento de Sevilla wor la que
S€ convoca concurso pira la concesion de la instalecion
de alumbdrado piblico en el paseo de las Delicias, desde
1 gloreta de la Darsena hasia la de Méjico, incluida
ésta ¥ la quenidg de Eritaria

En cumplimiento de! articulo 95 del Reglamento de Contra-
tacién de las Corporaciones Locales. se hace plblica la licitas
clén para la concesién mediante concurso de la instalacion de
alumbrado publico en el paseo de las Deliclas, desde la gloreta
de la Darsena hasta la de Méiico, incluida ésta, ¥ 1a aveuida
de Eritafa.

La leftacion se efectuara de acuerdo en un todo con los plie-
gos de condiclones aprobadoes ai efecto. El tino de liciacldn serd
el de un milldn cuatrociantas dizcisizte mil novecicntas velntje
cuatro pesetas con noventa y ocho cintimos, y durante el plazo
de diez dias, a contar desds e] sizuirnte al de la publicacisn de
este edlcto en el «Bolatin Oficial del Estadon, estarsn de mani-
fiesto en la Secretaria Munlaipal (Negociado de Alumbrado), el

| expediente con los correspondiontes plicgos, Mamoriz, planos,

etcétera, La garantia provisiona! que habri de depositarse para
tomar parte en la licitacion serd de 31.150 pasatas, v la deling-
tiva que haya de prestar el adjudicatario, do €2.200 nosetas,

Las plicas habran de prescntarse dantro del plazo dz2 diez
dias, a contar desde el sizuiente al de la publicacion de este
edicto en el «Boletin Oficlal dol Estados, en horas habiles de
oficina, ¥ en el Reglstro de la Secretaria Municipal,

La apertura de las plicas se efectuars en la Casa Consisto-
rial a las doce horas del primer dia hibll simulente 2 aguel
€n que termine el plazo para la presentacién de proposiclonss.

Las proposiciones habrin de ajustarse exactamente al Lo
delo que se inserta a continuacion,

Modelo de proposicién

El que suscribe ......, vecino de ...... , con domicilio en ...... .
numero ....... declara conoger los plisgos de condicionss facilta-
tivas 'y econémico-administrativas aprobados per ¢! cxeslentisi.
mo Ayuntamiento para la coneosién mediante coneurso de la
Instalacién de alumbrado publico en el pasco do las Delizias,
desde la glorieta de 1a Darcena hasta la cloriata de Méjico, in-
clulda ésta, y Ia avenida de Eritafia. ofrecicndo realizario en las
condiclones del proyecto, en la cantidad de ...... (en Ietra) pae
setas, ’

(Fecha y firma del Interssado.)

Sevilla, 27 de octubre de 1961—E! Alealde —4512

Administracion de Justicia

TRIBUNAL SUPRENMO
SALA PRIMERA
Sentenciay

En 1a villa de Madrid a 24 de marzo de
1962: en s autos ce Juiclo ordinario de.
clavativo de mayor .cuatia SU1305 en el
duzgado de Primera Instancia nimero 21
de Jos de esta capllal ¥ en apelaciin ante
la Sala Segunda de lo C.vii e la Audlen-
cia Territorial de Madrid por don Salus
tiano Duflaiturria Sienz, mayor de edad,
casado, Profesor de Normal y de esta ve-
cindad. contra dofia Ewvira Yarte Sanz,
viuca, sin profesién especial. par sf y como
representante legal de su hija menor, All
cla Dafiaiturr'a Yarte, soltera. estudiante,
¥ don Gonzalo Dufiaiturrla Yarte, mayor
de edad, soltero, estudiante, todos de esta
veeindad; cofia Rosa Marfa Dufiaiturria
Sienz, casada, sus labgyes, asistidg de su
esposo, don Joté Parde Ufiaz, mayores de
edad. tamblén vecnos de Macri¢d, y don
Fernando Gu'lérrez Marlasea, soltero, y
don Agustin Alonso Bermejo, mayores de
edad, industrinles y de la propla vecindad,

‘'sobre reseislén de operaclones particiona.

.3 ¥ otros extremos; autos pendientes an.
te esta Saig en virtugd de recurso de casa-
cién por infracclon de ley interpuesto por
¢l cemandane, representado por < Pro
curador don Santos de Gandasillas Cal-
deron, con la direcclén del Letrado don
Antonio Gonzilez Mufoz; habiends com-
pareciao en este Tribunal Supremo la ce.
mandada y recurrica dofia Elvira Yarte
Sanz. representaca y defendlda, respecti-
vamente, par el Procurador don Angel
Delelto Cervera y el Letraco don Mauricio
Gareia Isldro:

RESULTANDO que don Salustiang Du.
faiturria Sienz, en eserito de fecha 13 de
noviembre de 1956, representado por un
Procurador. dedujo ante el Juzgado ce
Primera Instancla nimero 21 de los de
Madrid demanda de julelo orcinario de-
clarativo de mayor cuantia contra dofia
Elvira Yarte Sanz, por sf y como repre.
sentante lezal de su hija menor de ecad
Allela Dudalturria Yarte, y contra cdofia
Elda Dufiaiturria Yarte, dofix Maria Ro-
sa Dufaiturrly Sdenz, don Gonzalo Du-
flalturriy Yarte, don Ferrando Gutiérrez
Marlasea y don Agustin Alonso Bermejo,

sabre reseision de operaciones particiong.
les y otros extremos, alegando sustanciale
mente como heches:

Primero. Que cofia Franclsea Sienz y
Guanachea, madre del netor, {allevio en
esta capital el dia 30 de ceubre de 1915,
cusada con dos Salust:ano José Dufiaitue
riig Echevarrl, de cuyo matrimonio queda.
ren ¢os hijos, lamadcs Smiustiato ¥ Ro-
sa Maria, nacices el 17 de mayo de 1896
¥ 30 de roviembre de 1900; que como ¢l
cha sefora falleclera sin disposicicn tese
tamentaria, hiaoo de promoverse 'a correse
pondiente declaracién e heredarss, v irge
mitada {a misma por = Juzmado clctd ale
to declarando hirederos o sus hijos don
Salustiano y dofia Maria Rosa Dufaitu-
tria. por ijuales partes, con rescrva para
el viudo don Salustiano Dulaiturria de la
cuota viudal usufructuaria.

Segnundo. Que con fecha 26 de fedbrero
de 1920 v encontrindoss el actor en vigje
por Alemanla, hubieron de practicarse 'ag
oportunas operaciones particionales de lcs
bienes quedados al fallerimiento de 1a cou.
sante, intentancose procecer a la d'solu-
clén de 1o cocledad de gananciales constle
tuida por la misma ¥ Gon Salustlano Due
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fialurria, practicindose 6stas ante la fe
¢el Notario don Lorenzg Carrisn v siendo
represeniaco en ias mismag el setor por
don Valentin Martizez y Fernandez, de-
bicamente apoleraco: que en dichas ope-
raciones se hlzo constar que como bienes
Ce la causante, entre otres, existian mue
bles y ropas ¥ efectos que fueron tasados
por los heredercs, e ignoraban lms causas
de tasacion, en 12.300 pesetas, v al hapiar
Ce la liquidacién de la sociedad ce ganan.
ciales se hizg conttar que ninguno de los
€0s comronente de la misma aportaron
bienes algunos a la glsuelia soctedad con-
yugal, sino que todos (0§ existentes habian
s:do adguiridos durante el matrimonio con
el protucio de la industria y trabajo de
ambos canyuges, sin que en :as operaclo-
nes particionales se hiclera menclén al-
guna de 1a existencia de ninguna clase de
mgustrie, no obstante lo que existia esta-
blecida la denominadg «Hote! Dufiaitu-
rricy, de esta capital, limitdndose tan sdlo
a counsignar muebles, ropas v efectos, en
un precio que ahora no ihan g diseutir,
pero desce luego infinltemente inferior al
verdadero vaior de los mismos, habienco
de tenerse presente g estos efectos que el
referido hotel constittuia un nezocio for-
mado o snlamente por muebles. ropas v
demas efectos gue se ‘nventariaron en la
tesiamentaria de referencia, sino también®
por el nombre, clientela, rituac:.on, crodi-
to acquirido en esta capiral, w a] inven-
tariarse solamente.los muebles. ropas y
efectos habia que deducir necesariamente
el valor de 10§ mismos. sin gue se censide.
ra inciuide la partielpacion que corres
poadiera a cada uno de los herederos de
cicho testamento en e} negocio Ce referen-
cia, participacion que no ha tomado pose.
sldn el actor

Tercezo: Que al hacer las adiudiceclio-
nes en ja testamentaria se adiucicaron al
20tor 1a euarta parte proindiviso de los
wvebles, ropas v efectos 4 que antes sa
refiere, slendo adjudicacoes Ja mitad de los
mismos a don Salustlane Dufiaiturria v la
Cira cuaria parte o cofin Maria Rosa ¢
don Salustiano Dufgiturrla Saenz, de las
qQue los €os hijos no llegaron a tomar po.
st5i0n, quedando éstos en poder Cel pa
¢re, esperande, sin duda, cue como el con.
junte de todog ellos canstituveron las ele.
mentes necesrios para g euplotacion de
la Industria Cel ho'el. 0 casa de viajercs.
hahia de entremaries esta participacién
Gue en les ganancias del mismo les corres-
pondian ror rozén de su cvarta perte, o
hahian de reclamarias. en su easo, las pér-
d.d3s gue ¢icho neeorlo produiera.

Cuarto. Que no habia ocurride asi, por.
que a los hijos no sé les ccurrié entences
g Su pacre ninquna reclamacién v las re-
lociones familiares eran complelamente
nermales. sontinuendn todn en la misma
forma a! failecimiento de la causante, sl
gul~nido e} hotel ab'erto, v tampoco s lle.
g4 2 hacer la adjudiecclon de Tos muchles
freluidos en el nimerp vno del inventa-
rio de la testamentarin que se se relaclo-
naban, ’

Qu'nto. Que unos ancs tan sélo durd
aquella situacion, va gue ia covcialidad y
confianza reciprocy se vig turbada per la
ingerencia en aoudllos dr elementos njenos
a. la familia, puesto cue don Salustizno

o de entebler velnciones amorcsas, qua
aren en matrimonte cen 2 deman-
defa Elvira Yarte, iratrimonlo que se
verificd cuando don’ Saiustinno conteha
splamente cincuenta ¥ slets 200S ¥ 13 con-
travente veintisiete: aue ello 16 luear a
auz fueran epfriandese las relaciones de
20ué) con sus hiios: QuUe en prineipio pre.
potderaby 1a veluntad de don Salustiano,
~pero pozo a poco fué debllitincose esa vo-
luntad, ounizd por la pérdica de sus ener-
gios fisicas o gquizd por e afecto hacia
los nneves hijos, v huers pruehg de ella
104 el que con fecha 10 Ce ectubre de 1929
o'0r70 tesiamento por el cue lezd 2 sus
hijos habidos en el primer metrimonio los

dos tercios e libre disposicion y de me-

=

jora y en el remanente e sus blenes tns.
tituyo herederos en pleno cominio y por
iguales paraes a sus hijos citados y a los
que advinieran del matrimonio contraidoe
con dofia Elvira Yarte, segiin jus:ificaban:
Que el 4 de jullo de 1933 modifico la cis
poslcion  testamentaria, instituvende y
nombrande por sus lnicos ¥ unhivesales
herederoz en pleno dominio y por iguales
parte a sUs cuatro hijos don Salustiano y
dofla Rosa Maria Dufiaiturria Sdenz y
cofia Eida v ¢on Gonzalp Dufiaiturria
Yarte y 2 Jos cemis que tuvieran en su
segunde matrimonio, defando sin efecto
el legado de los tercios ¢e mejora y libre
disposicién g favor ce los dos hijos de su
prumer matrimonio: y. por Gltimo, en tes
tamenio que habia dado lugar a! julcio ge
tesiamen:aria, habian cambizdc totalmen.
te Ias Intenciones de) causants y por las
razones que fueran se veia mod:ficaba lo
anteriormente dispuesto, legando a su se-
gunda esposa ] tereip de sus bienes llama-
do de libre dispesicion y g los hijes ge di-
cho segundo matrimonio el de mejora de
la herencia por partes iguales y en el
tercio e legiiima estricta instituyd a sus
cineo hijos supervivientes, dos de su pri.
mer matrimonlo y tres del segundo, dejan-

a favor ce su esposa la cuota viudal
thalandose reglas de particidon: que no
abe duda que Ce 10 que no pudo disponer
el causante, como dispuso, era de la tota.
lidad del hotel, cuando no le correspondia
mis de la mitad.

Sexto. Que aumen‘ada la desconfanza
en sus astos nor parte del actor, quien se
vi6 forzado en 4 Ce agoste de 1943 a cele-
brar el o20rtuno acio de conciliacion, pa-
ra que se avitera el sefior Echevarria a
clorgar Ia oporiuna escritura adiclonal a
a particidn de bieneg procedentes da la
herencia de dofia Francisca Sisrz,

Sépiimo. Que en 3! de ensra de 1945
fallecid e) causante, encontrandoss casaco
en segunda nupeias con dicha ¢ofia Elvirg
Yarte, dejando de este matrimonio tres
hijos, llamades Elda, Gunzalo y Alicia,
habiendo est2do casado en nrimeras pupe
cias con dofia Francisca Saenz, e cuyo
matrimonio cuedaron ¢os hiios mayores.
Namados Salustiano y Rosa Marig, segiin
se Justificaba. )

Octavo, Que hubo de otorgarse testa-
mento en 19 de junio de 1942, gue obraba
unice g la testamentaria, por e} que legd
2 su esposz dofla Elvira Yarte Sanz el ter-
clo de sus blenes lamado de libre disposi.
cidn ¥ a los hijos ce su segundo matrimo-
nio el terclo llamado de mejora, nombran.
do (nicos v universales herederos en ple-
no dominio y por partes.iguales de! tercio
de legitima estricta a sus hifes Selustia.
no y Rose Maria v a dofig E'da, don Gon-
zalo y defa Allcla. reservando g favor de
su esposa ¢ofia Elvira la cuota ustfructua.
ria correspondiente; ordenanto que el ter-
clo de mejora, 1 de lbre disposiclén y la
parte que a los hijos del sezundo matri.
monlo les corresponda en el terclo ce le-
gitima ‘estricta ca les abone, adfud'edndo.
ies e! hete! y los muebles, ropas y-ense-
res de cicha Industria; y oue a los hifes
del primer ma‘rimonip referldos e les
£agase en metiliro a parte de lezitima
que les corresnondlese.

Noveno. Que esi.mando el actor que ¢i.
cha dispasicion desconocia la existencla
de los dereches aoquinidos e la testamen.
waria de su difunto padre, puesto que en
dicho testamento se hacian dispesiciones
Ze blenas de 13 no propiejad del ¢torgan.
te, hubo ¢e promover e juiclo voluntario
ce testamentaria, en gue se promovieron
diversos Incidentes, interesando tan sélo
destacar e] promovido por dofia Rosa Ma-
ria Dufialiuitia. por el que se solicitd se
exciuyera del inventario dn la testamenta.
ria 1a cuarta parte proindivo de! negoelo
ce] hotel; oue comprenciendo 1a herencia
todos los bienes, derechos y acclones de
una persena y siendo el nezorio indus
trial un derecho patrimen'al de notu=ale.
23 trgnsmisible, tenia éste gue formar par-

te de la herencla de dofia Francisea Saenz,
sucedlendo en los mismos sus dos hijos,
riendo hbuena prusha de ello el que el
hotel continud fuacionando como sl tal
cosa, aun cuando lo rezentase don See
iustiano cont:nud la comunidad.

Décimo. Que en el tramite del juicto
de testamentaria v después ce un nuevo
incicen'e qup dié lugar a] nombramicnto
de peritos por las partes, cuvos informes
estaban en Adiscordia, por 1o cual se nome
pré por insaculacion a don Leandro Gar-
cia de Mesa, 3 valord, teniendo en cuents
las circunstancias de antigiecad, capact-
dad, clasificacion, ete, en la suma de
2.481.275 pesetas y en la actualidad en pre.
c.o de 3.000.000 de pesetas, incluido 8] va.
ior de] traspaso.

Undéeimo~Que practicadas las opera.
clones particioneles los contacores partido.
res, no era su misién juzgar, sinp exclu-
sivamente cumpiir y guardar e] testamen.
1o ¥ efectuar las distribuciones y partia
clones Que ‘del mismo se dedvjeran,

Dyodécimo—Que en el incidente para
exclusion de blenes promovide por don Sa.
lustiano en el juicio de testamentaria se
dicto sentencis por la Auclencia Territo
rial declarando no haber lugar a excluir
del inventario la cuarta parte correspon.
dlente al mismo. contradictoria en todas
sus partes con la dictada por la misma
Audlencla en 24 de ghril de 1948, en que
se declarg excluida la cuarta parts corres.
pondiente & dofiz Rosa Maria Dufiaitu.
rrig, con 10 que se afirmaba la existencla
de Cesiguadad entre ambos hermanos y
que les obliza a ]a hora de decidir a no
hacer exlusion a.guna del hotel de las
participaclones que formalizaron ios cone
tadores, sin tener en cuenta que ninguna
de las resoluclones dictadas en dichos in.
cicentes tenian caricter definitivo, quee
Jcialn;.’o reservada la discusion al presente
uieio.

Decimotercero.—Que 10 mas sorprenden.
te de 1as bases en que se fundaban os con-
tadores partidores para la formacién del
inventario era lo roferente a! valor del
negoclo cel hotel, perjudicindose notabia.
mente la participacién econdmica del ge-
tor en Ja diferencia de las 836.000 pesetas
en que lo valoraron y la de 3.081.275 peso-
tas, que en ¢ momento actual, o 2.481.275
pescias, estimada per el perito dirimente,
agregando a ello la no exclusion de 1a
cuarta parte que correspondia en la ine
dustria al actor.

Dee'mocuarto—Que tgualmente se con.
sideraban como bases de la herencia las
cantidades que en la testamentaria de do-
fig Francisca Séenz se reconocia como va-
.0r de los muebles. ropas ¥ enseres que les
fueron adjudicados a dofia Rosa y don
Salustiano Dufiaiturria, ya que los glba-
ceas, reso:vienco la contradieelén, segun
ellos, existente en los dos Iacidentes de
exclusion de bienes. y considerando que
¢] reconocimisnty que se hacia a favor de
dofia Rosa Maria estaba en oposielén g la
afirmacién terminante del testador que
se hizo entrega a sus hijos de la narte que
les correspondia en 1a herencla de su ma
dre, v que las resoluciomes eran coinel
dentes para los dos hermanog v su cusn-
tia no podia alterar los términos de erul
dad a que se conducian  dentro ds los im-
puestos por el testador, formalizan un re.
conceimiento ce deuda a su favor pare
ave sean satlsfechos vor la viuda por el
imnorte de 3.075 pesetus.

Decimogquinto.—Que los contadores par-
tidores consianaban como hienes del cat.
sante los que relacionaban. subsumiendo
los contedores que no se than a conformar
las partes con la tasacién a) ratificarse
en Ias mismas: curandose en salud, sos.
tenfan que ateniéndose a las normar gue
les Impuso el causante habian efectuade
las cperaciones,

Decimosexto.~Que ¢ada vista de 1as ope.
raciones a- las partes, lag representacién
de la demandada hubo de dar su confors
midad; pero lo que no les extrafiaba con
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relacion o dofa Elvira, sf les
asombro par pare ¢e cofia Rosa Maria,
puesto que desconoc:éndose en dichas ope-
raclones particionales de una cuarta pa:-
te a su favor del hotel, hablenco conse-
guido de los Tribunales una caclaracion
de pertenencia de lag mismas, estando
excittidg esta cuarta parte del inventarlo,
Se aquieta ¥ €a por buena la Inclusion de
las mismas en lag operaciones, perciendo
las cantidades que e corresponden en ba
Defizio de 1p viuda,

-Becimoséptimo—Hace vn resumen de
todo lo anteriormente expuesto; alegé los
fundamentos ce derecho que estimé de
apiicacién v terming suplicando se dicta
fa sen'encia por la que: Primero, Se e
clarasen rescindidas las operaciones per-
ticionales practicadas por lesién en mas
de 1a cuarta parte que correspondia al de
mandante, Segundo. Que coMo consecuen.
cla de esq rescision y en las nuevas opera.
clones habia ser excluica de! inventario 1a
cuarta parte del negoclo «Hotel Duiaity.
rriay, de la propledad del demandante por
herencia de su madre, y como consecuencia
de ecta declaracion ordenar que los deman.
dados rindan cuenta de la acminlstracin
JGe dicho negocio desce la fecha de! falle-
cimiento de dicha sefiora nasta aquella en
€l que el demandante tome posesion ma~
terial de la part:cipacion que’le correspon.
dia, rendicion de cuentas quedebe ser
pracicada en ejecucion e sentencia, y
asimismo se le debia hacer entrega de los
fruios percibides por la canticad asignada
como valor del hote referido 2 la parti.
cipacion que en la herencia de su padre
corresponce al actor, tods vez que dicha
suma ha estado incorporada al negocto
cesde la fecha del fallecimiento'del cau.
sante hasta que se haga enftega de dicho
metilico. Tercero. Valorar en las opera.
clones testamentariag del causante el va-
lor fijado al negocio del hote! referico en
el precio marcado por el cuarto perito de.
signado por imsacwacién en el juiclo de
testamentarfa, Cuarto. Condenanco a los
demandados & practicar las corresponcien.
tes adiclones en la testamenttaria de gi-
chy seflora, incluyendo en las mismas el
«Hoel Dufialturrion con todas sus con.
secuenclas y .distribuciones con arreglo
a ley. Quinto, Concenar g los albaceas-
contadores particores para que con carac.
ter subsidiario, y en el supuesto de que
los bienes que quedaron en la fecha de Ji.
quidacién de la testamentariz por virtud
de 1a sentencia gue se dicze no fueren suf.
clentes para satisfacer las rentas que co-
rresponcan al Cemandante por razén de
su cuarta parte v propiedad del negoclo. o
por el producto del metdlico que en ague
llos momentos era intervenidp en el mis.
mo, 0 que de SuUs bienes personales satis.
fagan a! demandante las diferenclas exls.
tentes, ya que por imperio e la culpa con-
traciva) hablan dado lugar 8 presente
Jjulcio, slendo autores de lenidad al ng in.
clulr en las operaciones particlonales la
cuaria parteé que correspondia al deman.
dante y practicar unas tesaclones capri.
chesas en los bienes inventariades oue no
torvesnondian & las peritaclones ofic'ales
hechas en los autos de fulelo de tes'amen.
taria, Sexto. Imponer las costas g los de-
mandados v en todo caso a 05 alhaceas
por haber dado lugar a la incoacion del
presents juicio.

RESULTANDO que admitida a trimite
la demanda y emplazacos los camanda.
dos. comparecieron en los autos dofia Elvi.
ra Yarte Sanz. por si v en representacién
de su hifa mevor de edad dofig Alicla Du-
falterrla Yarte, y don Gonzalo y dofia
Maria Elda Dufiaiturria Yarte, reprosenta.
dos por un Procurador y contestaron la
demanda, estebleciendo, en sintes's, como
hechos:

Primero. Que aceptaban e! correlativo
de 12 demanda,

Serundo. Que nadle se eprovechd de
tn viafe ce estudio que se encontrabg rea-
Hzando por Alemania don Salustiano, pass

producia ! of su padre ni su hermana hici

eron otra
€0sa que, contando con ia avseacia dei Ce-
mandanie, realizazon aquellas operaciones
sobre ¢l caudal relicto a la muerte ¢e su
madre, que fueron aprobadas y sin reserva
&guna por con Salustano, a medio de po-
der oiorgado en Munich con fecha 2 de

! febrero de 1920 ante e} Consul en funcio-

nes de Notario a favor e don Valeniin
Martin Fernindez, faculiandole para que
le representara en las operaciones ce tes-
tamentaria e interviniendo como parte Je-
gitima en la prictica del iaventarlo, gva-
iio, etc., aprobando las mencionadas ope.
raclones, que se protocolizaron, y aceptan.
do la herenca en la forma que tuviera por
conveniente, y en uso e esas facultades
fueron aprobadas dichas operaciones par-
ticionales por ef dicho apoderado; que en
cuanto & esas operaciones, sdlo haciad
constar que se atenian estrictamente a 1o
que de ellas resultaba.

Tercero. Que reitersban que en cuan-
to & las acjudicaciones se atenian g cuae
derno particlonal, protocoiizaco en 28
de febrero de 1920; pero era inexaclp que
sufriera perjuiclo alguno nf e} actor ni su
hermana cofia Maria Rosa,

Cuarto, Que era inexacto que don Sa-
lustiano durante su primer matrimonic
poseyera el hotel actual, y 1o tnico exac-
to es gue ¢l hote] estuvo instalado en los
pisos principal 1zquierda v derecha de Iz
cafa, ampliinColo o] sefior Dualturria
ROr SU cuenta a obros pisos e 'la casa;
Que en razon a la insighificancia del ne-
goclo. ¥ con la aprobacion de los hijos.
expresamente ctorgada ante Notario en 26
de enero de 1920, ca el inventario de los
blenes relictos se incluyé una sela partl
da, que resefiaban, no figurando en esas
operaciones ia casa de vigjeros, porque
de comin acuerdo con los hijos se reser-
vaba el padre la propiecad y su explota-
clon, que era el medio de su vida, y oue
iuego amplig transcurridos los cuatrg afios
de 12 muerte de su primera esposa, com-
pensando don Salustiano a sus hijos de 1o
que ya pra exclusivamente suyo; v la prue-
ba de §1a Se encontraba en la conformi-
da¢: otorgaca a las operaciones particiona-
ies para ambos hifos, v por ello eva initl]
que se trajera a colacion aquella escritura
como ttwio de proniedad de la cuarta par.
te, § hacia referencia igualmente a los
hechos que habian dade or'zen a los ine
cidentes de exclusion promovidos,

Quinto. Que respecto a'la cordiatidad
Que se cecla existente entre el padre v su
hijo e] actor. recordaba que al contestar
la cemanda en el incidente sobre exclu.
sién de la cuarta parte del hotel de! in.
ventaric, ya habian cicho que el padre que.
€4 como Unico propletaric de la casa de
viajeros v que don Salustiano. de acuerdo
con sus hljos. le compensé con creces de
cuanto pudiera suponer el aumento de va-
lor en el hote] respecto al que existip al
fallecer 1a madre para que después no pi.
diesen naca: que haciendo referencia
igualmente al otro incléente promovido,
manifestaba que e! padre auise demostrar
de marera incdudahle que habia liquidado
con sus  hijos por medio de civersos ae-
tos, no solamente la herencia de su ma.
dre. sino ademdg todo cuanto pudiera go-
rresponderles en sis blenes privativos pos-
teriores, y ante esta lberalidad de don
Salustiano se comprendia que el agtor no
levase muis acelante e! reguerimiento y
acto de conciliaelén de 1943, porque ol pa.
Cre, vivo, no le podia negar lo que ahora
negaba 2 lcs herederos del padre muerto;
cue interesaba cubrayar que desde e} aiio
1919 hasta 1943 en que hizo ¢ requerl-
miento, don Salustiano ne pretencio que
se adicionara el inventario de los blenes de
!a madre y esto probaba e! hallarse con-
venido de que e] padre abrolutamente na.
da le debia.

Sexto. Que a! !gual que en el acto ce
conciliacién el actor pretendia ura tras-
rochada motificacién de las operaciones
particionales de los bienes relictes a) fa-

llecimiento de su madre, si blen hube de

. cesistir de su propesito porque en vida de
i 4 paure a oste no podia negarie hater re-
‘Pcibzdo miche mds de lo que le perteneci

cOmo salico solamente de iz liquidacion de
ia herencia materna, stno e jos bienes ya
privativos del seflor Dufaiturria Echeva
ria.

Sépiimo. Que era clerto que en 31 do
efiero de 1945 fallecio don Salusiiaro, en-
conirandese casago en segundas nupcias
con dona Evira Yarte v cejandg de este
matrimionio tres hijcs menores,

Cclavo. Que respeeio a) tesiamento de
18 de junllo Ce 1342, se atenfan en ahso-
uto a su contenide. :

Novelo. Que en efecto. el actor iniclé
caprichosamente 4y juicio de testamen.
taria, en el que se haolan suseitado di-
versos incidentes, siendo el principal el
promovide per el agtor nidiendo la exclu-
sin de la cuarta parte del note). desesti.
mancose la demanda por el Juzgado y con
firmindose dicha resolucion por la Aue
dlencia.

Décimo. Que la valoracion de los biee
nes no era necesarlo hacerla por peritos
nombrados judiclaimente, ya que en el
testamento del causante de 18 Ce junio
de 1942 la designacion de contedores-par.
tidores y albaceas se hizo con las mis g,
pliag facultades. con e} encaran encarec'do
ce Qite :as personas designadas vclesen por
el exacto cumplimiento del testamenio

Undécimo, Que los rontadoresparido.
res habian llevado a cabo su cometido com
mo conctedores €e los negocics de hoste-
lerfa ¥ en virtud de las facultaies tan
amplias qua se les 2signd.

Decimotercero. Que no estaban obliza.
208 los contadores-partidores 3 respetar
1as operaciones notoriamente exageradas
Que se habian practieado a) realizar otrg
valoracltn en ronciencia de la division de
la herencia. y si bien con el rasvltaco g
Que se llegaba dofia Elvira Yarte v sus hi-
jos no podiap quedar satisfcehos, hubie.
ron de dar s eonformidad erevendo cue
se terminaria el fuiclo voluntario cus le-
vaba en trimite doce afios. creanco una
sltuacién inestable a dicha refiora v sus
hijos, cuvo porvenir incierio todavia no
‘es parmitia tomar rumbo efinitivo en 1a
vida,

Decimocuarto. Que en ¢! correlativo se
alude a la forma en que los contaZoren
partidores cumpiian ¢l tostamento. lo one
habian verifitads eon las més amp'ios fa.
cutades v con el encargo encarecide de
velar por el exacto cumpi'miento del testa.
mento.

Decimoguinto. Que se atenia a} conte.
nido ce las operaciones partiziona'es

Decimosexto. Que ya habvicn indleazo
cudl era € aleance de la conformidae cq.
da por su parte en la particiin Nevaca g
cabo por 105 contacderes-nartidores, que erg
el deseo ce ver terminady la odises de Co-
fia Elvira y sus hijos a traw’s de doce
240s.

Decimoséptimo. Que en cuanto al resu.
men verlficado en el correlativg de la gen
manda: oponfan: Primero, Que 1a casa Ca
viajeros que existia al fallecimienio e co.
fa Franelsca Sdenz 1o es la misma cus
despus se llamoé Heto) Dudizitucrin, adicio.
Baco con GOs pisos muis, por cuya razan

era Inexaclo que entre los blenes guega-

dos al faliecimiento ¢e dicho sefora se
encontrase el hotel referido de ahora, nj
de anles. Segundo. Que practizates .as
operaciones particionales ce jos bienes ro.

. lictos 2! fallecimiento dz Ja primera espo.

53, por converlo expreso cel padre v de
sus hijos la industria de la cosa Ce viajes
ros gqueds para el padre, amplisndona en
ei afio 1823 Tercero. Que todos 105 biens
procedentes de Ja madre {uercn liquidadics
posteriormente por los hijcs ¥ por cen
Salustlano Dufiaiturria Echavarria me.
clante 13 entrega @l actor de ura cantl.
dad superior a 108.000 pesetas. Curowo,
Que el enfriamienio de lag relaciones fa.
mullares no podian impuiarse al padre
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del actor, sing o Gite principaimente, va
Que no recoseciendo el derecho que tenia

84 padre a rchucer su vida, Je abandana. :
pconstar que al ocurrir o] fallecimiento de

ron sin proporcionarie carilo aiguno [a-
miliar, que iud {g qie verdudersmente mo.

Live que nensase nuevo eslaco. Quinio, ‘
enirega & coda uno de los hijos habidos sn

Que e acior no e RIFOVIO 3 lievar udpe
lanie la reciamacién frente a su padre,
porgue gnte cile Lo pocin esaramlr ar
gumentos fuciies y reoaiibley por gulen
lenia n mano todos los 2lumentos para
ello, Sexte. Que ns diferencias entre el
Pulmer ¥ cegunda lestamento, Gue como go
ha dichp fueron debidas al heeho de que
ell ia [echa def primer mainmonlo atn ho
habian nacldo ics hijos Gel segunco ma.
trimonio, por Jo que luvalidos al quedarse
s padre tan pequefios frente o los otros
hijos ya sliuadcs en Ja vica, e testadey te-
nig que veinr per ellos, Scpiimo. Gue en
e. julclo uiliversal se promevio por ¢l de
mandaile un incidedte de exc.us'én del
inventario e la cuarla parte cel holel
menciobado que decig perieneccr por hee
rentia de su madre y que perdié-en am-
bas instancias, Otlavo, Que in valoraclén
de los perites, o la que No tenfan por que
alenerse los contadores-partidores, lo vas
loraron en coicieucla, usanto de a8 8-
cuitaces testameninrias, Noveno, Que lcs
ceniadores-particores se atuviersn a Ins
€os sentencias en las cuales se deglard de-
bla excluirse ¢f inventario de .a cuarts
parte del holel, Décimo, Que np existia
TAZOD 4.guna para .mpugsar las operaclo.
nes teslamentarlas, como no fuess la ce
imponer un costoso pieilo e dofig Elvirs,
Yarte ¥y a sus hilos, Undéeimo. Que no re.
fuiaban 1as peticionss existentes en ¢ su.
pilco de la demanca y otras que contre

declrian lcs comiagores-pariidores a) de-

fender gu cuaderno particional: eran las
referentes a 1o rescision de las operacioe
nes poricionales, por lesion en mdg de 1z
cuarta parle, scaun se cdecip en el nlme.
ro uno del epetitums: que como conse.

custicla ce tal rescision se exclufa del in. -

ventarlo s cuaria parte ¢el negogio Hee
tel Dufaiturrla, y que se ordene que o8
demandades por su propia. responsapill
dad o como herederos del causante rindan
cuentas de la adminisiracion cel negoclo
desde ia fecha en que muris cofa Fran-
cisea Sdeny hastz acudiin en ¢l oue actor
tome posesior wrial ge la participacidn
en el holel. cuya rendizién de cuentas
debin ser practicada en ejecurién ¢m sen.
tencia, hacléndole i ¢ntrega de los frutos
rereibidos por la cantidad en metgllico
aslignada comg valor del tan menclonaco
hatel, valorando &ste al precio marcado
por cuartp perito y condenar g los here
cevos de cofln Francisca y a los de don
Salustianc a practicar lag correspondien.
tes gdiclonales en la tesiamentaria ce di
cha sefiora, incluyendo en los mismos ol
negoclo de} Hotel Dudaliurrip con todas
su3 ccnsecuencias y distrlouvéndolo econ
arreglp a oyl que la confusion con gue
estanan: a3 1§ peticiones eran la
maygr demosiros de su irrelevancia
Cit0 los frndamenios de cerecho que es
timé de aplicaclon, terminarndo por supli.
car sp dirtarg seatenels gbsolviendo a do.
fia Elvira Yarta v q sus hijos de *ocas las
pretensiones que en 1o que a ellos se re.
fere contiene el supllca de ia cemanda,
contenando en las costas & 1a parte ace
tora, '

RTSULTANTO fque don Amustin Alon-

sn Bermejo y don Fornando Guilérrez
Mariasca compareciergn en los autes. re.
presentados por un Procurader v contes
taron la demenda. aleganio sustancial.
menta como hechoes:

Pirimero. Que los hechos que da con-
trario se expone en los ndmeros uno gl
texto rrfrrentes a extremos fmmiliares,
o raconorian més que 165 que resuitacen
acred’tades.,

Srgundo. Que el hecho sent!mo de I8
demanda 1o recnncoien tomn clarto.

Tercero. Que tomhicn reconcelan como
clerto el hecho cctavo, en el que se cmi

tifn manifestaclones contenidas en el tes
tamento del causanle que low interesaba |
adicionar: en dlcho testamento se hace

|
i primern esposp e practicd ia liquia. f
cion det la sociednd conyugn!, heclendo ‘}
ciche matrimonio de la parte que 'os co-
rresponicdip de su finadn madre v que g)

«l matrimonio la cantidad de 3.060 pese-
tas en meldlico ¥ 1a industria del hotel.

Cunrio. Que negnbsn todos los hechos
de la demanda en cuahto contraditeran
ios que exponian: a) Que al {ailecimiento
cel cousanie los @.baceas procedieron
replizar el inventario de log blencs como
previn g iny demas operacioties testamenta.
tins, las que quecaron interrumpidas en
virtud del julcio voluntario de testamene
tarfa, b) Que transcurrieron aprosimada.
mente once afios sin que los albaceas tu-
vieran noticla cel plelio, ¢) Que eq el afip
1395 {ueran requerldos por el Juzgaco pa.
ra la gcepiacion y cargo del a:baceazgo.
d) Que con el estudio de volumitosas ac.
tunclones tuyieron exacto conccmienio
Qe las CiScultades de su labor v encon.
trando Que las vploraciones periclales del
citado hote] excedla enormemente de| va.
07 que o su juiclo ers a] real, llevaron a
efscto las operaciones con mig exacia
escrupulosidad y como conocedores del gre..
mio de hostelerfn, ¢) Que en el Ineldente
subre excluslén ce blenes fué cenegaca Ia
peticién del demnndante y confirmadn gl
chy resclucién por 1a Avdiencla,

Quinte, Que 108 bienes quedadog 8] fa.
liecimiento de causante no hablan eftado
tulca en poder de 08 nibacea n! habian
tenico su pdministraeidn,

Sexto. Que durante las actusciozes de
los glbaceas no hadlen rehusado hacer
cuentos esfusrzos habian estado de su
parte parg legar al convercimianto de 1os
nerederos, por geat!dn directo o a través de
Letrados, la conveniencia de una termina
clon amistosa de las dfereaclas entre 1as
partes, Clt6 les fundamentos de derecho
que estimg de apileacién, terminando por
supiicar se dlctara sentencla por la que s
les absviviess de la demanda, con imposl.
cién de costas gl actor.

RESULTANDO que hablendo transey.’
rrido el piazo concedido g la cemandada
dein Maria Rosa Dufalturrigy Saenz, sin
que hublese contestado 12 camanda. se de
cary cacucado y perdido el tramite: v
conferido treslado g Ja parte demandante
para répiiea lo evacub rat'ficando log he.
¢hos y fundamentos de derscho de su de.
mangda y suplicanco se d'ctarn sentenela
ccnforme tenfy interesado en ol escrito
iniclal; y conferido trasiado para ciplica
a los demandados que contestaron la de-
manda, evacuaron dlcho tramise cando
Por ratificados los hechos v fundamentes
de deracho expuestos en sus respectivas
contestaclones, termnando por suolicar
se dictese sentencla absolutora conforme
tenfsn Interssago: .

EESULTANDD oue habiéndose renun-
ciado por e! Procurador de dofia Rosg Ma.
rin Dufialturria SAenz & sy representa-
elén v no comoareciendo Zuevamente en
forma, ss entéddieron Ins Sucesivas ac
tuaciones respecto o dicha sefiora con Jos
‘estrados: v rec'bldo o] plelto g nrusba. se
vrociicaron g instancia de lp parte pctorg
igg de confesidn judiclal y decvmental v
a soileltud de 1a demandada dofia Elvira
Yarte y sus hlfos se prasticaron las de con.
fesion en ju'clo, documental v perieial, sin
que se practicarg prugba aleuna g inston.
cin ce lns eiharezs demsndados:

ZSULTANDO cue unidag a Joa autos
las pruebas practiendas y evacuado por
128 partes ] trasiado da conclusiones. a
xesnc:én de lo demandeda dofla Rosa
Maria Didaiturrla, aue se la tuve por ea-
curedo dicho tramite o Juzgnio da Poi-
mer Tastencls nimero 21 As los de perq
caplial, eon fecha 14 de octubre de 1957,

i
!
; ‘canlraer Ias seguncas nepelas sélo aportd J
!
I

dicté sentencla por la quo, desestimando

a drmaida, abseivio de IR misma A 108
cemandados, sl hacer expresa imposis
cidn de cosbes a singuna de a3 pacies:
RESULTANDO que contra la anterior
seitencia se inlerpuxo recurso de apeige
cln por i representacion del demandan.
le don Salusitano Dufiaitwrrin Sienz, qua
‘ué admitldo en ambos efcelcs: ¥y sustans
cuda lo glzads por sus (ramites, a Sala
Segunca de lo Civil de 12 Audiencia Terrls

oLk de Madrld, con fccha 1 de jullo de

958, Cieto scnsencia confirmando ln apes
.ade, sin hacer nspecial imposiclon de cos

| taa en amibas inmancias:

LESULTANDO que coy depdsito de 3.000

| posetan, o) Procuracor dot Santos de Gan

carlllas Onldern en nomnbre do dop Sae
iusiiano Dunaituria Sdenz, ha {nterpuesto
ante este Tribunal Supremo recusso Ge cie
saclon por infraceidn de ley, fundsdo en
lo3 niimeroy primero y scplimo del articu-
lo 1,692 de la Ley de Enfulclamiento civil,
por los siguirmtes mctives: Primero, al
amparo del nlmero séptimo del ariiCue
lo 1652 de In Ley de Enjule.nmiento civi],
por infraceion cei nrticulo 050 o velacion
con el 657 del Codigo civil, por falin ca
aplieaclén; alegando svstancialmente que
obraba unida n los autos la escriturp partls
clonal de los hiencs relictos o) fallecimien-
to de dofia Francisea Sirrz Guayen:choa .
ciorgadn por don Salusilano Dufiniturra
Echevarria v sus h'los don Saluetiano ¥
cofin Marin Rosa Dulalturriy Sienz en 28
de febrero de 1820, quo constituve docy.
mento auténtico a efectos Ce casason;
Gue |@ exisiencin de esta escriture v 1 de
Sus ciiusuley que KO eran Giscutidas es.
tabAn reconocidas por la representpeldn
de dofla Eivira Yarte en el hecho sogundo
de 84 eserito de contesiacion a la demnan.
Q. §in qie afectasen estos extremes g 108
albarens demandados. y eslaban lgunle
menta reconcoiias en Ins sentenclss dige
tacns por ¢! Juzgado de Primern Instigne
cla nmero 21 y ror ln Aud'enc'a de Mg
drig en los InclZentes nromovidos ro» don
Stiustiane y defla Marla Rosa Dufinitu.
crig Sdinz sobre exciusidn da) inventario
de 1o cuartn parte que a ¢a<a ung le com
rrespondia en el negocio «Hots) Dufigitus
rr'en, seatenclas Gue aportacas documens
talmente tenfan el cardcter ¢ nutentiia
Uad que exime 1n Lev: aue estd probacs
cue el motrimonio compuesto por dnn Sa.
wst'ano Duftelrurria Echevarefn y dodas
Francisea Shenz Guayenechra era durfo
con cardcter gruarial del neangio nduse
trlal cenom'nado aHote! Duntalivrripy, gie
to en Madrid, ¥y ous a1 fallec'miento de In
esposa no fué ineluido en o inventoaip
de blence de 1a misma, corsiendncose tan
solo @ efectos de 'R particlon la ex'sten.
cia de repes, muebles v efeetos que ge vae
loraro en 12300 pesetas; que era irneeg.
ble Que en la expracidn ropas, mushies y
»fectos no podian extendsrse combrendla
dng 0tTas cosas QUe Mo tengrm por aritne
eipal dectino amneblar o athaier 1ns hahls’
taciones y en sllas no podia estar cnfe
nrendido ol valer !ndus‘rial cel negoclo,
nero ello no pedia ser chsthcw'o para oye
128 operacicnies partieionales de don Sa. .
‘ustiano Dufialtureia Fehrvarrn po se .
cluveran mds oue 105 bienes a fste nertes
recientes. v tenlends a casa de viniavos
Dufialturrla un valor prop’p o {ndersen.
tiiente. con inden~nfencla ce mg anasras
oue ¢z aceecerios ern fneaahla cue dew
bleron ser ncluidos en 1a partie’dn dn do-
fin Trancltca Sienz Guavenechea v axe
clulrlos da In corresnenéionts g fon Solus
tiano Duftajturria Echevarrin. sin cue s
pueda alegar oue ta conformidad ¢nc'a por
el rpoderado del recurrenta motlvada gul.
ZA por las razones ¢ue daba el mismo en
su econfesidn, nudiera conet:fulr ohstdcua
0 {ea! para dictar reso'uciAn eun e proe
nuenaba nf pudiera corvir de tity'a a 198
h r08 Cel causan‘s cdnon Sa'neciane
Dutaiturela: eue reconeeido nor 1ok mo.
Cernna orlentapiones frvicicas 1 reglided
del valor {ndustrial v estimando asf evtns
misiies aulos que era tasado y valorado
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Por peritos, 1o se les podia negar la exis
tencia de un valor que lenia cavicier ga-
nanclal y del que so:amen’e corre.pondia
la miiad al causante, siendo la oira mi-
tad de sus hijos: que no sp diga en con-
trario, como se ha sostenida en la ins-
tancia, la existenciz de un paclo por vir-
tud del cuai e} padre, causante ce 1a tes
tamentaria, quedd ol [rente del negocig
liguidanco a sus hijos las participaciones
.que les correspondieran en ja herencia
e la madre, porgue si bien era clerto que
ex:stin dos rolzs reconoctdas por las par
tes e las gue ¢] causante asegura cue al
contraer matrimonio eada uno ¢e sus hi-
Jos, eutregé al recurrente valores por un
importe da T7.145 pesctas, de Ja lectura de
esta nota no se Cesprende mas sinc que
el referido sefior :iquico con sus hijos la
sociedad de gananciales con su primera
mujer ¢n lo que respecta g dichos valores,
¥ el preclo aleanzade en ia venta de una
casa en Madrid, ¢in que se haga constar
en la misma que la Liquidacion era o] to-
tal ce lo csbido, ya gue ro se aludia para
nada en ninguna de esias notas a que 1a
mitad del valor de la Industria hublese si.
€0 satisfecho e} recurrente: que ese pacto
alegado recesitaba una justificacion v al

o haberse cado por la demardada. que

no ha presentaco mis que 1as no‘as de re-
ferencla, no puede considerarse probado
en manera alguna por la manifestacion
unilateral de! causante que no podia en
€5105 momentos tener vaior; gue era .
negable cle habian sido ineluidas en las
operaciones particlonales ce la herencia
Ce don Salustiano Dunalturria Echevarria
la cuaria parte del negocio ¢Hote} Dufial
turrion, que g su vez Cejd de inclulrs en
la testomentaria e defia Francises Sden
Guayencches y que cérrespondia ai recu.
rrente: ¥ al no estimario asi ja Sa'a sen-
tenciadora, ha infringido ics preceptos
legales qre sirven de fundamento a este
comentario. .

Segundo, Al amparo ¢el niimero prime-
To de] articulo 1.692 de la Ley de Enjui-
ciamiento civi!, por infraceidn de los ar-
tizulos 807, 639 y 661, en relacién can el
€57 de] Cddigo clvil: alezanco, en eoncre-
to, que se da como probado en la sentencla
reciwrrida la existercla del negesio indus-
tria} «Hotel Dufiaiturria» ccmo bien ga-
nanclal, que no fué ‘neluico en los opers.
ciones pariclonales de dofia Francisea
Saenz, v que. sin embargo. lo habia sido
en la del espoto causante de ln testamen-
taria ce don Salustiano Duiaiturrig Fehe.
varria, v la resolvcién recurrida rechaza
la pretensidn de! pocurrente por no consi-
derar probeda la existencia de la comu-
idad de gleho nesoeio. fundéndose para
ello en 1o monifestae’on de! causante en
sus tesfamontos de 1933 ¥ en el ceterml.
hante de julelo de tectamentaria, de tener
Ueuidadog a sus hifos toda la herencia de
su madre, perteneeiéndole por. tanto ex-
cluslvamente 13 propledad de' hotel fun-
cando la rexiidngd de esta afimaciin en
el hecha de haber recib’do e demandan-
te divercas cartidades semin notas ye~o-
nocidas qus le hacen suporer al jurzador
tenia Youidada su participaclon: que las
manifestaciones del cavsante qun tlenen
un earicter unlateral no pueden tener va.
lor alruno, sf s- sizue a través de sus ac.
tos la trayecteria de su efecto: no hubo
dizsusién algura entre padre e hijos al
fellecimienty de 1a primera esnosa, conth
nuando el neeocio en ovoder del primero,
&n oue los hifos formu'aran reclamacion:
se veriflea o segundo matrimonio v en es.
tas circunstoncics el esnos0 no querla oue
por su ruevo vineu'o resu'ten periudiea-
dos los hifos de! primero, oforeg su nrl
mer tes'amento en 10 de octibre de 1929,
por €] ave aux suconienco ‘cue podia te.
rer des~endencia, lega a sus hifos existen.
tes los terzios Ia me'ora v libre d'sposl-
e'on. nomiarardnles finicos v universales
herederos en union Qe le gur pusdon ad-
vedir v no habla para rada de comnensa.
clones econdmicas, ni de pactos expresos,

al de pagos efectuacos y dp ninguna otra
cosa; pero ya en ¢ de julio de [933. tesia-
mento recog.do en a senienclg impuana-
g, Geclara de una manera unilatera: haber
hecho entrega posterior a sus ¢os hijos de
cuanto les habia correspondido en iz he-
renciy materda y modifica el testamento
en el sentldo ce considerar a todos iguales.

. revocando aquellas disposiciones gue mejo.

faban el acervo economico Ge jos hijos
del primer matrimonio, y por ultimo el
«€51amen;o que ¢a lugar g este juiclo vuel.
ve g 'modificar aguellas disposiciones, de-
Jando 3 los hipos del primer matrmonio
ia legitima estricta que les habia ga ser
pagada en metalico e incluyenco en su
manifestacion de teneries liquidados sus
haberes; que con esta modificacion da
afecto advertida a lp largo ce los Cocu-
mentos piblicos resefados v con la exis
tencia de divergencias v ¢isgustos entre
los familiares, como ha quedado piena-
mente aclarado en autos, ha de compren-
derse que la sola manifestacion del cau.
£ante no era bastante para que pudieran
estimar la certeza de ia misma, sin que
esté comprobada por otros medios v sin
que exista, cuando menos, ung conformi-
cad de los interesados en esa supuesta li-
nuicacion que no se sabe en qué consiste;
que de otra parte tenian en cuenia cue
las notas presentadag de contrario esiin
escritas sin firma alguna por don Salus-
tiano Cufiaiturria v de lg sequnca de ellas
se infiere que lquidaba con sus hijos lo
que pudiese corresponder con respectn a
unos valores y al exceso de precio alcan-
2ado en Ja venta Ce una casa en esta ca-
ital, sin que se aluda para nada a la li-
quidaclon total de la soxedad e ganan-
ciales; pero es que de todas suertes estas

-notas tlenen el mismp valor probatorio

que las deciaraciones unllaterales del cav.
sahte, porque esidn hechas por & mismo
y no tieren !a conformidad del interesa-
do. por lo que no puecen en manera al-
guna para justificar 1a Inclusion en el in-
ventario de !a totalidad del negocio «Ho-
te! Duftaiturrian; y-al no estmarls asi la
Saly setenciadora, ha infringide los pre-
ceptos legaies que sirven Ce cabeza a este
comentario.

Tercero. Al amoarg del nimero prime.
0 del articulo 1.692 de la Ley de Enjul-
clamiento civil, por Infraceién de lo Cls-
puesto en el articulo 1.057 y 1.050 de! Co-
digo civil en relacién con el 1.071 de la
Ley de Enjuiciamiento elvll por aplea.
cion indeblda; alegando cue el primero ¢
ellos se reflere g la foevltad que tiene ol
testador de nombrar contadox;c&partic‘o-
res v que fué ucada por e] cousante y que
105 nombrd al mismo tiempo albaceas tes.
tamentarios con lag mds ampiias faculta-
des que no pueden ser otras oue las oue
determina e] articulo 1502 de} Cédigo civil:
que el segundo sostiene que cuando los
hereceros no se entiendan sobre ¢! modo
de hacer las particién, queda a salvo su
derecho conforme a lo prevenido en la
Ley de Enjuiclamiento clvil, v el tarcero
oue cita, por imperio de lo estableeldo en
la setenela de 4 de noviembre de 1899,
determina que los: asistentes a la Junta
de herederos vrocederin al nombramier.
to de l0s peritog que han de efetunr e!
avalio de los bienes v de los cue se de-
ben valer los contadores o facultarin 2
éstos para elegirlos; que en autcs apare-
e oue reunida la Junta de interesades no
hizo usy de 1a focultad €lserecional cue 12
coneedia e] artienio 1.071 de Ja Lev ge En.
Juiciamiento ¢ivi, en el sentldo de autori-
zar a los contadores-partidores para el
~vallio de los bienes 0 para la Cesignacin
Je perites, y antes al contratie optaron
cor designar ellos mismos los perites eus
habfan ce valorar los bienes inventaria.
dos, designando uno cada parte v nnte sus
cooniones disnares un cuarto en discordin;
aue era clerto oue gramsticalmente la

T Le vo dice que los contadores estén im.

pealdos parm valorar, como sostlene la
sentencia de instancia; pero clerto tam

b.én que ese impedimento les nace ce!l ar.
denio 1.071 de la Ley de Enjuiciamiento
wvl, que jes mandg valerse de jcs peritos
designalos por uno de los medios que el
MmO estadiece, y habiendo opiaco l0s
nerederos por tno Ce ios medios, 3 esta
decision, tenen que sujetarse; gue nadie
diseuie Que el tesiader pudo nombrar con-
«ador-partidor y albaceas con amplias fa-
(w.iades, pero la conjuncién ¢e estos dos
carges en una persona 1o le auioriza en
sus funciones de contacor a hacer una
203p disiinia de Jo prevemido en el artici.
-0 L0i de la Ley de Enjulciamiento cle
Vi wcho mezos cando ¢! 1,039 el Cav
digo civi) esiablece el derecho a jos here.
G€:03 Fara <u ejercicio en ja forma preve.
Dida en ia Ley adjetiva, que es a la un.
o 4 .2 Gue tienen que limitarse los conta-
dores; luego la vountag del causante,
cuaido se ca estado jucieial al asuno,
queda Imitada g ias disposiciones ¢e ia
Ley acjetiva, v eniabindo un juicio do tes.
tamentaria y practicadas en € was va.
.oraciones da los bienes relictos, no pusden
ellos practicar unas nuevas con una dife
TENCIa en mencs Ce 2171462 pesetas en
perjuicio de la masa hereGitaria, poroue
entre las odiigaciones del contadar no es
tin lag de tasar 1os bienes, schre toco al
uo ex.stir conrformidad ce los heredercs
v haberse realizaZo una valorarién con
arregio & 1o dispuesio en e artiewn 1.071
de lag Ley ¢z Enjuiciamiento civil; v al
conceder Ia Sala senmienciaZora a los par-
LiZores unas aivinuciones oue ro le ¢ran
c:orgadas por el articnlo 1039 2] Cédigo
civii, ha Infrirgico ios expresadns predep.
108 legales, v se causaba por los partidores
lesion en mis de cvarta parte de los in-
tereses el recurrenie, aue daba lugar g
ig rescision de la particién,

Y cuarto. Al ampero del nimero pri-
mero del articula 1.692 de la Ley de En-
Juiciamiento clvil. por infraceién del ar-
ticlo 1.902 dei Codiso ¢ivil, v alera sus.
tanciaimene que ceclaraca que sea la res
cis.én de la partizdrn, era innegable cue
‘05 albareas contadores.partidares habian
nrocedide con lenidad en el efervicio de
SU_misidn v hablan causado entre otros
(afios o5 perjuirios inherentes 2l marte-
rimicnto de este plaito, que hubiera sido
Innecesario en oto caso, anuellos otros
Que se.derivan de la indivision de la he.
rencia, v os nosibles que resulten si por
razin da las ¢iv's'ones que doban practi-
carse por los herederos no rosultaran bieo
nes hastantes para noder saticfacer 21 re.
currente las ecanticades oue le corresnon.
Cen: que existe la realided de up dofio
nresente de una relacién de cousa g efac-
to, renuisitos Unires cue exize el mentads
precepto pera dar luear 2 i indemmieg.
cign ce dafes v perfuicios cuva erantia
puede ser fijada en ‘ejecucisn de eonten-
ria: v al no estimarlo-asi o) Sala senten.
riadoma ha Infringido e precen‘o legal
qun s'rve do hate o este comertario.

VISTO. siento Ponente e Mogistrado
don Ctitin Sthoni Cuerca:

CCNSIDERANLO zue e! recurso forma-
fzado denuncia en su primer motivo ia
infacrion por faita ce apliencidn del ar-
tieulo €33, en relacion con ¢ 657, ambos
de! Codign civil, que definen o cue cons-
tuve le herenciy de una parsona, v Cos
de cuindo se transmiten los cerechos a
81 osucesion, curo texto v aleance nadie
ha puesto en drda, ni aun 'a prora cen.
teneia recurrida, supuesta infraccidn que
co fermula g trovés del nimero séntimo
del articulo 1.692 de Ia Ley Civil de pro-
erdimientss, mas como nror tal via silo s2
nuede ecmbatir Ja apreriacion Ce lng rrue.
bas, por error de hecho o de derecho y
1o precentos de cordeter sustantivo, el
motivo no nuede prosnenar:

CONSIDERANTO aque 05 motives se.
zunde y cuaro, amparafos en el nimero
orimero del orecitado articrlo de la Ley
Proresal, atricuven a la sentencia en re-
curso, :a infwaceion respectivanmente de
los azticulos 659, 661 y 607, en relacidn con
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e] 657, todos del Co¢igo civil: v la de) 1.902
del prop.o cuerpo legal, pero omite expre.
- 8ar gl coneepto de .a infraccion que o re-
currente airiouye a cada uro de tales pre.
CEDLOS, ¥ como con noioria reiteracion vie.
ne declarando este Tribunal que el recurso
de casacion fundade en e numerg. y ar-
Lictio en que lo estan los dos citados mo-
Lvos, requiere de una manera inexcusable
la expresion cel coleepic en que se gsti-
men vuinerados los preceplos legales que
se supongan infrinzidos, delerminande qua
el ncumpiimiento de tal formalidad es
causa de inadmisidn del recurso de con-
formidad con e] nimere cuarto del ar-
tieu.o 1929, en relacion con el 1720, am-
bos ce ja Lev Procisal: y que lag cauras
Ce nadmisién Jo fon de descstimacion al
fallar el recurso en el fonso, es conse.
cuencia obligada que log dog motivos enuz-
clados han de decaer:

CONSIDERANLO que el tercerg de 1os
articulados siude o la supuesta infraccion
Ce los articules 1.057 y 1039 Cel Ccdigo
civii, en relacion con el 1.071 de ja Ley Ce
Erjuicizmlento civil, y solo a ésle se le
airiouye el concepto ce aplicacidn inde.
bida, infraccion en cuanto a los dos pri-
meros que no se acusa €n qué consiste,
sin duda por reconocer ¢} propio rezurren-
te Que Su causanie hizo uUsC en Su testa.
mento de la facutad de nombrar conta-
dores particores, que a la vez eran. aiba-
ceas lestamentarios coa 1as mis amplias
facultaces, y que por entend:rse los he-
rederos scbre el modo de hacer la par-
ticlon quedd a saivo su derecho para ejer-
citarios en la forma prevenida en la Ley
te Enjuiciamiento ecivil, y asi entendido
se refere a) articulo 1071 de. esta Ley
por estumar que 10s contadores nombrados
por e] tesiador debiercn atenerse a la va-
loracidn Cada a lus blenes por los peritos
nomhrados en la Junta de interesados a
que 2:ure el articulo 1.068 de la Ley Pro-
cesal, mis si se tiene en cuenta Que en
e] juicio de tesiamentaria se produjeron
cuaizo lasiac.ones compleiamexte dispa-
res, ¥ aun en el procefimiento de que
dimang este recurso una cuarta en can-
tidad inferior a todas las anterior, y ain
a la fijada por los ccntafoves, la Sale
de imsiancia 2] hacer suyos los conside-
ratdes de 1a sentencia de] Juzgado, pudo
ace:tar la de €stos como la mis equila-
tiva, al ro exisiir norma legal aligura ce
cardcter sustani.vo o Procesal que oviigue
a los contadores faculiados por el iesig.
‘dor para lasar los bienszg hereditarios, a
atenerse al dictamen del perito dirmente,
maxime cuando la tasacion no se compa.
g:na con el velior reaj de los bienes que
Lategran el czudal rglicio. en razén a todo
1o cua. el mo:ivo se ha de rechazar, ¥ mds
atn al no jusiifirarse, como 2o io ha sido
en e caso actudl, que los contadores con
su valoracion hayan ocasiorade al recu-
rrente una lesion en mas Ce la cuarta paf.
te para que la partic.pacién se rescinda.
ateniido e! valor e los ticnes cuando ie
fueron adjudicados, que es 1o que reaimen-
te ha perseguido en el procedimliento, °

FALLAMGQS que debemaos Ceclarar y cde.
c.aramos nc haber lugar al recurso de ca-
socion por infraccién de ley interpuesto
por 1a representacion procesal de don Sa-
jussano Dubaiturria Sdenz contra g sen.
tencia que en 1 de jullo de 193¢ dicté la
Salz Sezunda Je lo Civil de ip Audiencia
Territarial de Madr.C: condenamos al re
currente 2l pago de las ¢osias ¥ a la pér-
dida del depdsito oue tiene conztituido, al
que se dara el destino de ley: v librese o
¢icha Audlencia la cerifficacion corves
pondiente, con Cevolucidn del arunta-
m.en’o gue remitlo.

Asi por esta nucstra senltercin, aue se
publcard en e «Bolelin Ofizial del Esta-
doo e insertard en 'a «Colercion Lezisl.

tivay, pasindose 2% efecip las copias nece.

gries. 10 prozu~ciamos, ma~dados v fir
mamos—Juen Serrads —Pahle Murga—
Okduiic Sinoni —-Franciseo Valearce—
Liego de ia Cruz, (Rubricados.)

Publicacion: Leida‘y publicada fus la
anterior setezcla por el esceientisimo se-
nor don Obdullo Sihoni Cuenca, Magls-
‘race de la Sala Primers de 1o Civil del
Tribuna) Supremo. Ponente que ha sido
en estos aufos, celebrando sudiencia pu.

‘blica la misma en el dia de su fecha, de

que c¢omo Secretario certifico, — Emilio
Gomez Vela,

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

MADRID

En virtud de providencia dictada en
el dia de hoy por, el sedor don José Ma-
rig Salcedo Ortega, Juez de Primera Ins-
tancla dol nime:o 6 de los de esta capi-
tal, en los autos de juicip ejecutive -+
guides a Instancia del Procuracor sedor
Castello, en nombre y representacién de
ia Cazja Territorial .de Madrid. contra
«Galer.as Cascorro. 8. L., sobre pago e
peseias, se saca a la venta en publica
sugasia, y por primera vez la siguiente:

Una tercera parte indivisa de 1a finca
ita. e2 esta capital senalaza con el nu-
mero 3..antes 4 y 6. de la plaza del Ge
neral Vara del Rey. anteriormente lla.
mada de Antonip Zozaya, con fachaaa
posterior a la calle de la Chopa. hoy del
Peiion. correspondiente a la Seceion Ter-
cera del extinguido Registre de la Pro-
pie.ad del Mediodia, hoy numere 3 Je
esta capital. Ocupa una superficle de
165 metros 83 decimetros cuadralos, to-
talmente edilicados ea sctono v dos
plantas, Las plantas son diifanas, sin
nxis tablqueria que la de los serviclos sa-
niraries; inda sv fachada principal, que
es el Este, con la plaza del General Vara
del Rey,; la medianeria de la derecha o
Norte, con casa de don Manuel Cafdos
y dofia Concepcién Aratolfe; por la iz-
quierda o Sur, con casas de Jon Nolaseo
Blanco, y por la espalda o Poniente, con
resto de la finca de que se segrega el so-
lar de la oue se descrive. queise incorpo-
ra_a ia calle de la Chopa, hoy llamada
el Pefidn, para su ensanche. Inscrita co
los libres del Registro de la Propiedad
nanerg 3 de Madrid al tomo 849, libro t9
de la Seccion Tercera del extingui.o Re-
gisiro dal Mediodia, follo 72, finca nd-
mero 1.832. inseripcién tercera:

Para cuyo remate, que se celebrara en
la’Sala Audlencia de este Juzgado, sito
en la calle del General Castafios, nime-
10 1, de esta capital, se ha seraladg ¢!
dia 11 de diciembre préximo. 2 las once
de su mafiang, haciéndose constar que
dicha tercerq parte indivisa ‘sale & su-
basta en la suma de guinientas treinta
y ocho mil quinientas cuarenta y cinco
peselas. en oue ha sido tasaia. no admi-
tiéndose postura alguna que no cubra
sus dos terceras partes; que para tomar
parte en Ia subasta debera consignarse
previamente en la Mesa del Juzzade ¢
en el establecimlento destinado al efecto
una cantidas igual. por lo menos, al diez
por clento del expresado 'tino, sin cuyo
reguisito no serdn admitidos; que s
autos v la certificacién del Registro d4e
la Prepledad reletiva a los titulos pro-
rios ce la particlpacién indivisa de :a
finca objeto de la subasta aue se anun-
cia se encuentran de manifissto en ia
Secretaria de este Juzgado, donde podrun
ser examinados por los licitadores, sia
que, tengan ZJerecho a exigir ningunos
1108, ¥ que las cargas o gravamenes an-
teriores v los preferentes. si los hublers
al crédito del actor continuarin subsls
tentss y sin cancelar, entendiéndose que
el rematante los acepta v queda subro-
gado en la responsabililed de los nfise
mus, sin destinarse a-su extincién el pras
cio del remate, .

Dado en Madrid. para su publicacién
en el ¢Boletin Cficial dal Estadon v en
el de csta provincia, v para su fijacién
ey el tablén de anuncios del sitlo publico
ce cestumbr2 de este Juzzado, a 283 de
octubre de 196:.—E! juez, Jos¢ Maria Sai
tedo.—El Secretario (ilegible).—8.168,

SAN SEBASTIAN

Don Manuel Sdenz Adan, Magistrado,
Juez del Juzgato de Primera Instancia
nimero 1 Decang de San Sebastisn y
su partido.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado .@ ral cargo Se siguen autes
de juicio crdinario deciarativo de menor
tuanuia 3 instancia del Procurador dom
Estanislao de Qrie, en nombre v repres
sentacion de don Tomas Diez Salz, ma--
yor de edad. cacado, industrial y vecino
de esta cludad, contra don Angel Astrain
Rodriguez y su esposa, dofia Cristina Be-
lamendia, Calparsoro. imayores de edad,
agente comercial y sus labores, respeciis
vamente, y vecinos de esta ciudad, sobre
reciamacion de cantidad: cuyoes autes se
encueniran en ejecucién de sintencla,
habiéndose accrdado por providencia de
esta Iecha sacar o primara v publica sue
basta, por término de velnte dias, ¢l fie
gulente piso embargado a los demane
dados:

«Vivienda izquierda del piso noveno de
i casa numero 39 de la avenida de San-
cho el Sablo, el ensanche de Amara, de
esta ciudad, tasado pericialmente en tres-
clentas veinticinco mil pesetaey
" El acto de la subasta tendra lugar en
la Sala de Auilencla de este Juzgado el
¢ia 19 de diciemhre préximo y hora de
las once de su mefana. y se hace cons
tar: -

Que los blenes salen a primera subasta -
por el precio de tasaclon,

Que para tomar parte en la subasta

- deberan los licitadores consignar previas

mente cn la Mesa del Juzgade una can-
tidad igual. por lo menos, al dizz por ciens
to efectivo del valor de los bienes que
sirve de tipo para la suvasia, sln cuyo
requisito no serdn admitidos.

Que no ‘se admliiran posturgs que no
cubran las dos terceras partes del avallo,
pucliendo hacerse en calidad de ceder <l
remate a un tercero. )

Dado en San Sebastiin a 19 de octubre
de 1961.—E1 Juez, Manuel Sienz—~El Se»
cretario (Llegible)—8.170.

VALENCIA

Don Pedroc Roca de la Matta, Magistra-
do. Juez de Primera Instancia ntme-
.to 6 de los de ‘Valencia.

Por €] presente edicto hago saber: Que
en este Juzgado y Secretaria, con el nie
mero 246 de 1961, s¢ tramita expediente
sobre declaracidn legal de ausencla de
don Joaquin Raga Barredo, cuyo lltimo
domicilio lo tuvo en esta capital de Va-
lencia. calle de Sueea. nimero 54, y cuyo
expediente ha. sido promovide por la es-
posa del mismo, dofia Consuelo Mafiez
Millan. ‘ '

Dado en Valencia a 24 de octubre de
mil noveclentos sesenta v uno.—El Juez,
Pedro Roca—E] Secretaric (ilezible). —
§.222. 15 9-11-1961

EDICTOS
Juzgados Civiles

Acordado por su sefioria en efecutoria

- corresponclente gl sumario numero 7 de

1861, por medie ce la presente se requies
re al penaco Braulin Antonio Crespo Pl
niella, de treinta y tres afios de edad, cas
sado, hijo de Jos3 v ¢e Ramona, rnaiural
v veeinpg de Beloncio, en paradero cesco-
aocido, para que en conceplo de indems
rizasion abone al perjudicado Sezundo
Izieslas Longo la cantidad de 295 pesas
‘35 A QUe ha sido condensdo en la causa
exoresada.

Dado en Inflesto g treinta v uno de oee
hibre de mil novaciantes ceconta ¥ UNO—~
E) Secretario (ilegible) —Visto bueno: X
Juez de Instruccidn (flegible)——4.276.



