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IV. Administracion de Justicia

.

TRIBUNAL SUPREMO
SALA FPRIMERA

Sentencias

En lg villa de Madrid & 17 de marzo
de 1961; en los autos seguidos en el
Juzgado de Primera Instancia-de Yeste,
y en grado de apelacién ante la Sala
de lo Civil de la Audlencia Territorial
de Albacete, por ln Congregacién o Ins-
tituto de Beneficencia particular «Her-
manitas de los Anclanos Desamparados»,
Instibycion propletarin y directora del
llamado «asilo de San Anton de Albace-
ten, contra dofia Obdulla Sauchez Alca-
raz, mayor de edad, viuda, sin profesion
especial y vecina de Nerplo, sobre qum-
plimlento de clausuia testamentarla;, aue
tos pendientes ante esta Sala en virtud
de recurso de casaclén por infraccién de
Ley, interpuesto por la parte demanda-
da, representads por el Procurador don
Carlos Salas Sanchez - Campormanes, y
posterlormente por su fallecimiento, por
el también Procurador don César Escrl-
vé de Romani y Veraza; no hablendo
comparecido en el presente recurso la

_ barte actora y recurrida:

RESULTANDO que mediante eserito
de 1 de septiembre de 1956, y ante el
Juzgado de Primera Instancia de Yeste,
€l Procurador don José Llopis Ruiz, en
nombre y representacion de la Congrega-

. clon o Instituto de Beneficencia particu-

lar «Hermanitas de los Ancianes Desam-.

paladuse, Tusiiiucion propieteria y direc-
tora del llamado «Asilo de San Antén de
Albaceten, formulo demanda de juicio de-
clarativo de mayor cuantia éontra dofia
Obdulia Sanchez Alcaraz, sobre cumpli-
miento de cliusula testamentarla; expo-
nlendo bajo el capltulo de hechos, en lo
esencial: .

Primero. -Qae don Hongrato Ferndn-
dez Pernandes, esposo de 1a demandada,
Tallecid el dia 8 de agosto de 1942, en
estando de casado en segundas nupclas
con dofia Obdulia Sinchez Alearaz, ha-
biéndolo estado en primeras con defia
Olivp Fernandez Rulz, sin tener. sucesion
en ninguno de dichos matrimonios: vy en
la fecha de su fallecimiento, era su Gitimo
testamento, el que otorgs, de conformi-
dad con lo dispuesto en el articulo 688
del Cédigo Civll, en 27 de abril de 1941,
testamento olégrafo, que fué protocoliza-
do el 3 de pctubre de 1042,

Segundo. Que_en el mencionado testa-
mento disponia lo siguiente; «Msando y
quiero que mi esposa Ohdulla Séncliez
Alearaz, mientras viva conservande mi
nombre, sea usufructuaria de todos mis
blenes, mientras viva vy no podra hacer
corta de monte ni drboles, ni vender nada
fuera de celeales, leguminosas; tampoco
qulero que tenga mas que un crindo y
una criada, y que lo gue sobre cada afio
de hacer los pagos del Estado y al Mu-
niclplo y de dichos criados v ella de los

- que corresponda de raclén y ropas de su
uso, que sea para el -«Asilo de Albaceten.
Que con tal disposiclon claramente orde-
naba lo sigulente: )

A) Que sea en principlo heredera uni-
versal en usufructo su esposa Obdulia
Sanchez Alcaraz, con las facultades in-
herentes al mismo y administracién y
aprovechamiento. salvo en no hacer corta
de monte ni arbolado y no vender nada
fuera de cereales y legumincsas.

v
.

B) Condiciona la permanecia del
usufructo, para que dure cuanto la vida
de su esposa, A que €sta conserve su
nombre, o ses. que 'no pase a- segunda
nupcias..

C) Este usufructo que es en prinelpio
universal y vitalicio, es gravado segui-
damente en la propin disposicin que lo
instituye, con una manda o legado, en
favor del «Asllo de Albaceles, que aun
cuando indeterminada, con exactitud, esta
puestn en relacién, con el tenor de vida
que o sh esposa sefiala. Y™ asi, el testa-
dor dispone que su esposas No tenga mas

que un criade y una criada, v que lo.

que sobra cada afle de hacer los pagos
del Estado vy del Municlplo «contribucio-
nes, arbitrigs, @ impuestos» y de dlchos
criados y de ella, ¥ de lo que corresponde
de racion y-ropas de uso, se?, 1para. el
«Asllo de Albaceten, Por lo cual, ia man.
da a disposicién del «Asilo de Albaceten,
esti constituida por el sobrante de la
renta que obtenga dofia Obdulla de los
blenes del difunio, en los que la cons-
tituye usufructuaria, ung vez dedueidos
los gastos de contribuclones del Estado v
Munleiplo que afecten » tales blenes,
pago de los criados, criado y criada que
senala, por -sus servicios; alimentaclon
de dichos crlados y necesidades persona-
les de su esposa, & las cuales se refiere,
al hablar de los pagos de ella, y de lo
que corresponda de racién y -ropas de
uso; hacléndose naturelmente que tales
deducclones de la renta liquida gque se
obtenga. de los bienes, Que en lao repe-
tida manda o legado no se Ilja para
cads afno, puesta que, en caso de admi-
nistracion directa de blenes o de aprove-
chamientos -en contrato de aparceria,
tanto la renta bruta come la liquida, ha
de ser variable, segln’la productividad
de cada afip agricola. . i
Tercero. Que dofia Obdulla Sianchez
Alecaraz, durante tres o cuatro aflos, abo-
né al «Asilo de San Aritén de Albaceten
la cifra fijada con absoluta unilaterali-
dad de dos mil pesetas cada afio, sin
explicar & la entonces Superlopg de men-
tado Astlo el orlgen de la mismg. Y hace
unos dos afics aproximadamente, 1a nueva
Superiora tuvo conocimlents de la dis-
posicion testamentaria, a partir de ‘cuya
fecha no acepté nihguna -clfra como
pago de legado, por entender que la an-
terlor y las que se le ofrecian, no eran
razongbles ni justas. Que a partir de esa
fecha se vienen haclendo gestiones con
la expresada seflora y sus. familiares
para llegar a un acuerdo sobrg cumpli-
miento de la disposicién testamentaria,
que no se hsa podido conseguir. ¥ Olti-
mamente, a cuenta de lo que en justi-
cia procede, se entregd al «Asilo de Alba-
ceter la cantldad de 30.000 pesetas, sin
perjuicio de los derechos que a cada par-
rte pudletan asistir, y en el solo y expre-
sado concepto de cantldad a cuenta,
Cuarto. Que en la escritura dé apros
bacién y protocollzacion' de operaclones
pafticulares, y aceptaciéon ge herencla, de
la herencla de don Honoffito Fernandez
Ferndndez, otorgada por los herederos de
dicho sefior, en 29 de enero de 1952 dofia
Obdulla Sanchez Alcaraz acepts la- he-
rencla, y, por consigulente, las obliga-

clones de mandas o legados 8 'que estaba

afecta la misma; v como la instituclén
actara no fué parte en el meticlonado
cunderno particional, mo tlene ningun
valor poara ella las declaraciones o manis

-
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festaclones que en el mismo se hicleran
sobre la interpretacion de la manda que
aqui se cuestiona, y permanecs intacta
ia acclén personal ex testanaento que
nace de la institucion de un legado, ‘Que
en el mismo cuaderno, comp - 18 es- -
critura de su aprobacién, Se hace conse
tar «que el testador @l instituir heredera
universal usufructuarin a su esposa de

_todos sus blenes, con las condiclones y
cargas impuestas en este apartndo, en

Dada puede afectar a la legitlma de la
viuda que es forzesa por imperalive de
la Ley, sin que en la porclén que ésta la
asigna, e testador pueda disponer, ni
imponer sobré ella gravamen algutlo, por
lo que ha de entenderse esta cliusula
en el sentido de que dicha .Institucion
usufructuaria, en =l presente caso, Edlo
se refiere a la mitad de la herencla, ya
que la otra mitad corresponde m la viuda
segiin dispone e} articulo 837 del Codigo
Civil», de lo’que se inflere la realidad
del legado 0 manda con que Se grava el
usufructo de 1a viude, sl blen poniéndole
el limite de que no puede pasar de la
mitad de los bienes, ahase tercera del-
cuadernan,. Que en 1a hase undécima de .
ias operaciones particlonales se aflrma
también ¢que corresponde & la viuda dofia
Obdulia Sanchez Alcaraz como cuota legal
usufructuaria 1a mitad de la herencia, a
tenor de lo dispueste en el artieulo 837
del Cdédlgo Civil, puesto que el testadar,
8 su fallecimiento, no ha dejado descen-
dlentes ni-ascendientes, nias teniendo en
cuenta que éste instituye a la viuda-usu-
{ructuaris de lotdus sus bienes, en, el
apartado segundo de su testamento, de
acuerdo con lo expuesto ‘en el gparta-
do A) de la base tercera, se adjudicard a’
la viudn toda la herencia en usufructo,
a excepcidn de.las renunclas expresadas
en la hase décima, quedando sélo afecta
a las condiclones dé obligaclones impues-
tas por el testador, la mitad de esta adju-
dleacién, ya que la otra mitad, por ser
le§1c1ma de la viuda, fio puede pesar schre
ella carga, gravamen, ni limitacién al-
guna», Que de todo ello se infiere lo si-
guiente: )

A) Que dofia .Obdulla Sdnchez Aleas
raz acepto la herencla con las cargas que
en la disposicion testamentaria se le ima
potten y, por tanto, en lo que a este
pleito interesa, con. el .legado o manda
establecido en favor del «Asilo: de Al-
bacetey. o

B) -Que a tales legado 0 manda se les
reconoce el caricter de obligacion, como
blen claramente se expresa en la frase
undécima, al declr: ' «Las condiclones de
obligaclones impuestas por el testadors.

€) Y que dichas obligaclones, en su
aleance cuantitativo, cuando cada afio se
fije o-cifre, no puede pasar en su ‘deter-
minaclén de la mitad de los frutos o rena
tas liquides. Sin que pueda «a priori»
conocerse si puede o no posar de esa -
mitad limitativa, puesto que ello depende
en cada afio de la productividad de los
bienes, circunstancia- esta variable por -
ser en su mayoria. fincas agricolas. Las
anteriores conclusiones del cuaderno per-
tlclonal las admite esta parte en el sen-
tido que queda.expuesto, Mas coma no
pueden quedar tales obligaciones al libre
arblirio de la sefiorn demandada, ¥ no
se consigife un acuerdo sobre los pasados
afios, ni para el future, es por lo que so
ha hecho necedario )a interposielén de
esta demanda, para lw determinacién y
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procedimiento a seguir del cuantum de
‘las mismas. -

Quinto. La condiclén’ de beneficiario
de 2 manda en la institucign actora esti
svidentemente sefalada, porque al de-
signarse en el testamento el cAsilo de
Albacetey, y no haber otro en dicha elu-
dad, es obvio que s0lo se puede referiy
al «Asilp de San Anténn, que pertenece
v es dirigido por las «Hermanitas de los
Ancianos Desamparados» vy porque con

actos propios, asi lo ha reconocido la |

* heredera usufructuaria gravada, al haber
hecho entregas de 2.000 pesetas algunos
de los ancs, como misero cumplimiento

de! legado, y haber entregado a Tcuentd

30,000 pesetas. en el pasado ano 1835,

Sexto. @ue .l caming legleo a seguir’

para el futaro es el slguiente: .
Frimerc, Que en 31 de diclembre o 30
de septiembre de cada afio, segin se to-
me por términe de cada afio, el térmilo
natural o el término del afio agricola,
dofia Obdulia ~ Sanchez- Alearaz rinda
cuenta: Justificada’ de los frutos obtenicos
-en todos los bienes cel usufricto, con ex-

presion de los gastos hechos para,su pro-

duccion, para la determinacion de la veo-
1a lguida. . )

Segundo, Que al probig tiempo relacio-
ne v sehale con los debidos justificantes
los .gastos v alcance por contribuciones
del Estado y Munieipio.

Tercero. Que igualmente relaclone y
cifre Bos gastos que han, representado 1os
gaslos de dos crladoes ¥ el proplo,-con el
alc?nce dado. en la cliusula testamen-
Taria. .

Cuarto. Y que el saldo que vesulte al
deducir de la renta liquida, las deduecio-

nes a que se refleren”los dos apartados.

anteriores lo entregue al ¢Asllo de San
anton .de Albaceten, sin que dicho saldo
pueda esceder de.la mitad de la renta
Tiquida, por lo que en el caso de que ex-

cedlera, habria de sew reducida dicha el

{ra e la parte-de eXceso,

Quinto, Que la Congregacidn «Herma-
nitas de los Anclanos -Desamparados»
puetian por si o por persona debidamente
autorizada examinar, inspeccionayr y cons-
tatar todos lo .concerniente a la produc-
tividad v racoleteién de los frutos de los
bienes gbjeto cel usufructo. Invocaba los
fundamentos de derecho-que estimaba de

pertinente aplicaclon, v terminabs supli- -

cando s¢ dictase sententla declarando:

a) Que el «Asilo_de San Antén de Al
baceten { la Entidad .« que pertenece.
sHermanltas de lo Ancianos Desampa-
vacosy, evan los- legitimos beneficiarlos
de ia manda o legado que o favor del
#Asilo de Albaceter se ingtituia en el tes-
tamento de don Honorato Fernandez Fer-
nindez,

bi Que en mérto de dicho legado,

* donia . Obdulla Sanchez Alcaraz venia
obligdda a*entregar al finalizar ¢adg ano
1a cifra de renta liquida que se obtuviese
de los hienes del testador, previa deduc-
cién de los gastos a que se Hacia refe-

rencia en el -hecho segundo de la deman- |

da, sin que dicha cifra pudiera exceder,
cada afic de la mitad det importe de la
expresads renta que constitula el usu-
frueto; ¥ e .
) ~Que despues, previa deduccion de
Ias entregas 4 cuenin realizadas. y que
se consignaban gn el hecho tercero, abo.
nase inmediatamente, en cumplimiento
del ‘legado, las cantidades correspotidien-
tesn los mhos transeurridos desde la
muerte del testador hasta el afio 1955
inclusive, mis los sucesivos que venclesen
en tramitacioy dgl pleito, previa su de-
terminacidn también del

dulo de\ lguidacion y ton arreglo a los
datos que resultasen de la prueba del
juicio, o se deferminasen en ejecucion de
sentericia: todo ello con imposicion de

gostas o ln demandada:

ESULTANDO que admitida & tedmi-

te ia demanda y emplazada la. deman-

‘doda dofia | Obdulia Sinchez Alcaraz,

modo indicado:
. en el apartado anterior, como base 0.1mo--

_comparecié~en los autos, en su nembre
¥ representacion, el Procurador don Je-
stis Ramirez de Arellano, quien por ine-
"dio del oportuno escrito contesto a la de-
manda, exponiendo como hechos, - en
esencia:

Primero. Que'es cierto el hecho pris
mero de Ja demands, como lo es tame-
‘bién que dofig Obdulia Sinchez Alcaraz
fué la que inicio el expediente de proto-
colizaclon de referldo testamentol -

Sezundo. Que es cierto el primer pi-
rrafo del hecho segundo de la demanda
en cuanto copia textualmente la dispo:
_sicion ‘testamentaria a .que alude. pero
no con ciertas deducciones due del mis-
mo se exponen en dicho hecho. Que el
contador que confecciono el cuaderno
particional se atuvo en lo interpretacion
de esta cliusula al espivity, no a la le-

tra, porgue esta llevaba a la consecuen--

. cla de «tampoco» queria el testador que
fuers para el asilo de Albacete lo que
sobrase cada afio de hacer los pagos gue,
el dicha clausila se enumeyan, Surgld la
duda interpretativa v fué la viuda la'que
dijo que” era voluntad de su difunio es-
poso que si algo le sobraba de lo que ¢l
voluntariamene le dejaba en usufructo
que ella se lo dieva al asilo de Albacete,
Que, por consiguiente, las deducciones he-
cha son muy distintas a.la vealidad, a la
que responden, sin duda alguna, las si-
guientes: :

A) La institucion hereditaria en usu-
fructo o favor de dofia Obdulia Sinchez
alearaz solo se reflere el usufructo de
la mitad de sus bienes, puesto que ol
testador no-podia disponer.de la otra mi-
tad del usufructo, por corresponderle a
la viuda; es decir, que los derechos, obli-
gaciones ¥ limitaciones que dimanan de
esti clausula sélo atectan al usufructo
de la mitad de los bienes del causante.’

B) Solo la permanencia de- dicha mi-
tad del usufructo esta condicionada a la
gue la viuda no pase a segundas nupcias,

C) Que cl usufructo de la mitad de
los bienes del testador, de que volunta-
liamente instituye heredera-a su viuda,
esti. gravado con no efectuar -corta de
montes ¥y drboles w no vender nada fue-
3 de cere%les v leguminecsas. O sca que

.de esta mitad la viuda puede vendetr ce-
.reales vy leguminosas, y el vesio quiere

el testador que sea destinado a los gastos

que -se. le ocasionen a la_viuda por el’

mantenimiento de un criado y una eria-
da. ol pago de las contribuciones del Es-
.tado vy del Municipio,-a los pagos de la
viuda v ‘de lo que corresponda de racioi
v vopas de su uso, necesidades persona-
les de la viuda finalmente, lo sobrante
es 10 que recomjenda al testador se en-

trégue al asilo. de Albagete; luego no es’

que tales deducciones hay que hacerlas
de la renta liquida de los bienes todos
‘del difunto, puesto que estp nos llevana
a los siguientes -absurdos, Pfimero. Gra-
var la mitad del usufructo que legalmen-
te corresponde 2 la viuda; y Segundo.
Establecer limitaciones como las de no

cartar monte en ln dicha mitad del usu-.

fructo, no vender mas que cereales y. le-
guminosas, ¥ -temer unicatnente ,un- cria-
do y ‘una crinda, cuando sobradament:
conocia el testador la imposibilidad de
atender 1a administracién de las fincas
con corto numero de servidores. maxime
dada la distancia existente entre unas ¥
,otras fincas y tratarse de una mujer ya
avanzada ¥y gque caréce de los mas ele.
mentales - principics de eultura, puesto
gie no sabe leer ni escribir, .
. Tercero. Que no. es ‘cierto el hecher
tercero de la.demanda en el que se afit-
ma que dicha abond al asilo de San An.
1on, de Albacete, durante tres o CUalro
‘afins 1o cantidad de dos Ml pesetas, sin
expresar a la’ entonces Superiora el ovi-
gen de la misma, Primero, Los albaceas
comunicaron al asile lo_disposicion tes
_tamentaria; Se%undo. Dofia Obdulia Sidn-
"chez Alcaraz ha venido Ingresando en,
el asilo de San Anton, de Albacete,’sin
interfupeidn la cantidad de dos mil pe-

setas anuales desde ‘el afic’ 143 al 1852
| ' - P .

N

ta

ambos ineluzive, como ponsta en dicho
asilo, Esta.cantidad tué fijada en el afo
1943 por la entonces Supericra de diche
asilo, la que redacty un documento por
el que obligada a dofia Obdulin al pado
de dichw cantidad; este documento ha

debido ser acompafado o la demandu.

Cuarto. La demandada en 1943 presento
a la entonces. Superiora del Asilo una re-
lacion de los productos ohtenidos en las
fineas de su difunto esposo, relacion pro-
cedenta de los siguientes: La fincd e
«Los Ranchosp se encontraba en arren-
damiento desde e} ano 194} v por el plazo
de quince arnos, contrato celebrado entre
José Jiteénes Gonudlez ¥ don Alejandro
Maias Orziez como arrendatarivs, por
mil pesetas anuales: el.esparto de los
montes de dicha finca, a excepcion del
trozo de la mina, que lo tenia arrendade
con los derechos de la tierra de labor v
esparto ‘dicho causante a don Lucio Ruis
Martinez desde el afio 1935 y por, quince
afnos por el precio de doscientas veinte
pesetas anuales. La tierra de labor igual-
mente estaba arrendada, en cincuenta fa-
negas de trigo, con un valor de cualro
mil doscientas pesetas; sesenta fanegas
de cebada, con un valor de mil ocho-
cientas pesetas. y cuarenta fanegas de
panizo, valoradas en dos mil quinientas
pesetas: que en resumen, que la finca
de «Los Ranchos», la principal y muy
superior en produccion al resto. de la
propiedad dz don Honorato Fermindez,
dada la limitacion de corta de arboles
en el usuiructa voluntario, producia al
fallecimiento del causante la cantidad de
nueve mil setecientas cuarenta pesetas.
Se fijo la produccién del resto de la fin-
ca, a sabiendas de que no podin equipa-
rarse ni aun a la mitad de la anterior.
en la misma contidad; es decir, en nue-
ve mil setecientas cuarenta pesetas. Su-
pone todo ello un total de produceidn

de diecinueve mil cuatrocientas ochenia -

pesetas' que de esta cantidad de dieci-
nueve mil cuatrocientas ochenta pesetas
habia que deducir catorce milt cien pe-
setas: nueve inil seiscientas cuarenta por
miratd correspondiente a la viuda por st
cuota viudal usufructnaria y ecuatro mil
trecientas sesenta por contribuctones al
Estado v arbitrios municipales .en” Yeste
v.Nerpio; es decir; que rebajadas cator-
ce mil clen pesetas del total de la pro-
duccion  (diecinueve mil cuatrocientas
ochenta), quedan cinco mil treseientas

-ochenta pesetas, con las que haya que

sabisfacer los gastos del criado y la cria-
da y los de necesidades de la viuda, para
lo que a simple vista tal cantidad es in-

suficiente. Que 'a dicha cuenta no .se.

le ha opuesto la mencr objeciont- ¥ por
ellg la Superiora del asilo convino con
la demandada la cantidad de dos mil
pesetas, a lo que accedid ésta en- benefi-
cio de los pobres del asilo, sin qué por
los albaceas, ni por el asilo, hi por lu
autoridad eclesidstica alguna se haya
tormulado en contra la menor objeclon,
Que asi las cosas, -hasta el afio 1953, en
gue la nueva Madre Superiora se nego
a aceptar las dos mil pesetas que venia
aponande la demandada, pero no por-
que fsta cantidad no fuera justa ¥ por-
que se desconociera en el asilo la dispn-
sicion- testamentaria., sino porque tuvo
conocimiento de que en la finca «Los
Ranchose habia subido el arrendamien-
to.y. en efecto, la demandada consiguio
que desapareciera el contrato de arren-
damientn de los espartes que su difunso
esposo tenia con don José Jiménez y don
Alejo Mafias, al que se ha hecho men-

Martinez y don José Fernandez Ruiz, por
valor de tres mil setecientas cincuenta
pesetas anuales, cuyo contrato terminé
en el afio siguiente de 1954, porque los
arrendatarics no lo podian continuar a
ese precio, ¥ entonces celebré otro con
eslos v por la cantidad de tres'mil qui-

‘nientas pesetas anuales, por el plazo de

cinco afos, que termind en el afo 1950,
inclusive; con lo que se demuestra, pues,

“que hasta el afio 1951 ha habido un an-

cion, celebrando otro con don Lucio Ruiz .
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mento de los ingresos de dos mil .dos.
cientns ochenta pesetas, cantidad insly-
nifieante sl se compaging con los au-
mentos de econtribuclén experimaniados
Que en el aflo 1951 la demandada con.
tratd el esparto de «Los. Ranchosy, en
arrdndamiento, a don Franeisco Garcin
Valero en dieclocho il pesetas y las tle-
rras de labor a don Lucas Sanchez Ro-
mero en doce mil pesetas Produce, pues,
In' finca de «Los Ranchasy, en la actuali-
dad o la viuda trelntn tnil pesetas; que
tanto de la producceién de. esta flnea co.
mo de la de las demas que constituyen
la herencia del causante y que afectan
a este usufrueto se hizo una relacién de
tallada que ‘le fué entregada al Aboga.
do don Juan José Garcia Carbonell v al
excelentisimo y reverendisimo sefior Obfs-
po de la didcesis; pero suponiendo que el
resto de las fineas alcancen una produc-
clon de veinte mil pesetas, lo que no ocu-
rre, vendrfa a sumar la produccidn, en
nlmeros redondos, cincuenta mil pese.
tas & la siguiente liquidaclon: Produe-
cién actual 1956 de 1as fincas de la he-
rencla de don Honorato Fernindez, ein.
cuenta mil, de las que deduciendo cua.
renta y tres mil seisclentas setenta y tres
. besetas con doce eéntimos por mitad que
corresponden a la viuda por su cuaota
usufructuaria; contribucién rustica Yes-
te, arhltrlos de ristica en Yaste, guarde.
ria ¥ cta sindienl en Yeste, Gremio
Fiscal - en Yeste; contribuclon ristica
Nerpio, contribueion urbana Nerplo, arbi-
trio rustiea Nerpio, arbitrie urbaha en
Nerplo, quedan pesetas sels mil trescientas
veintiséisscon ochenta y acho eéntimos, de
las cuales han de abonarse ol sueldo de
dos cripdos ¥ las necesidades de Ia viu.
da. Que se omitian los gastos de impoir-
tancia, como son los impuestos de plagas
del campo, la cuota de ln Cimara de la
Propledad Urbaha, peges o la Diputa-
cion, ayuda a los Municipios para la
construceion de caminos que benefician
a las fincas, ete. Mas claro, La mitad del
usufrueto de las flncas de don Honorato
Fernandez Fernfindez - establecida 1a -
nitaelén de corte de Arboles, no es bas/
tante para satisfacer los pagos del Esta.
do y del Munielpic y los da la vivda ¥
eriados, con lo cual liegamoes de nuevo &
Ja conclusién de que en la actialidad lo
que la demandadn entregue al asilo de

Albacete es- dnhlea y excluslvamente por’

pura; Hberalidad de ésta, que lo hace de

su mitad de usufructo y

Cuarto. Que tampoco es clerto lo ex-
presado en el pérrato segundo del hecho
tercero de la demanda, puesto gue las ges-
tiones hechas para evitar precisamente
litigios llegaron -a un fellz acuerdo y por
ello la demanda no tuvo inconvenien.
te en entregar la-cantidad de treinta mil

pesetas, cuya cantidad cntregd: a don.

Juan José ‘Garcia Carnonell, pero enh la
seguridad de que la soluclon amistosa
,dada, por dicho, sefior Abogado ¥ el -que
suseribe’ serfa respetada, pues de otra ma-
nera-no se explica 1o entrega de la men
vionada cantidad, ‘sin venir obligada &
ello, Que la verdad es, pues, la siguiente;
Se obtuvo un éxito con la consecucidon
del arreglo, puesto que garantizaba para
el asilo un ingres6 gue en forma alguna
podia pensar o tuviern; ello trala como
logica consecuencla el agradecimiento
por parte de las monjitas del aeilo e in-
clusp de 8, E, R. el serior Oblspo; esto
habia que evitarle v por 2llo la.clzafa
se encargarfa de destrulr esta maghifica
lahor, acarreandonos a un plelto cuyo ot
gen ¥ fin no es otro que el de evitar el
aplalso ajeno.. Que esto es clerto lo dee
muestra el proplo don Juan José Garcla
Carbonell, cuando sp abstiene de estam.
par su firme en la demanda ¢ se vale de
un compafiero sin necesidad de ello
pucsta que la presentecién de la demanda
no es plazo fatal ya que tehin que 'son-
rojarse forzosamente al dirizirla contra
una persona como dofia Obdulia B8é4n.
chez, que ha estado dispuesta, en honra
a la memorla de su marldo y en benefi.
¢io de los pobres. a cumplir ‘con cuantas

iehes proples.

Indicaciones le ha formulade el sefior

Garcia Carbonell, .

Quinto. Que s6lo hay de clerto en el
hecho cuarto de la demanda cuanto se
exyresa‘ coplado del cuaderno particlo-
nal, sin gue sc pudiera prestar autenti
cldad a la copla simple que del mismo s¢
acompafia, ya que se desconocin sy exac
titud, Que se negabea el cardeter’de legar
torio que se pretendia atribuir al asilo de
Albacete y mucho menos que esta Ins
tituclon tuviera que ser parte en el cua.
derno particlonal.

Sexto. Qu se aceptabg ol hecho quin.
to del escrito de demanda-en cuanto que
el asilo de San Antén, de Albacete, que
pertencee y es dirigido pr las Hermani.
tus de los Ahclahos Desantparados, fuera
el que se indicaba en el testaments, aten-
diéndose en cuanto a las entregas de dos
mil y treinta mil pesetas que se indican
a lo mantfestado en los hechos tercero y
cuarto,

Septimo.
con el hecho sexto de la demanda, que
basta leer el extremo cuarto, en donde
la parte actora llega & la consecuencie de
que se legue al asilo de Alvacete el saldo
que resulte de la renta liquida de ‘todos
los hienes; es declr, que tales gastos se
deducirén de la cuota legal de la viuda
primeramente y s6lo en caso .necesario
de la mitad que.pueda disponer el tes.
tador, . : .

Qctave. Que niega todos los hechos
de la demanda -en cuanto no coitcidan
con lo exposicién que enba de hacer, In.
vocaba los fundamentos de derecho que
estimaba .de aplicacién, y de ncuerdo con
lo preceptuado en ¢l articulo 542 de la Ley
de Enjulciamiento clvil, proponia recons
vencion parn (ue lan parte actora fuera
condenada -a devolver & la demandada la
cantidad de. treinta mil pesetas, alegan.
do como hecha que en ¢l documento que
acompafiaba constaba la petleion de las
treinta mil pesetas; se dice en la carta
esin perjuicio de acuerdo deflnitivo a que
lleguemos» y anade «tenemos aparte del
problema juridice un problema de con.
giencla, mucho te ngradeteria que pro-
curiisemos esta satisfaccion al asilon, En
al doentmentn mimers cuatrn se dics: «Fl
asunto quedard, Dios mediante, arieglado
como se expuso en la tltima reunién que

sobre ¢l tuvimos, o en términos pareci..

dos, por lo que puedo adelahtarse. por
ln contestacion que han dado a las mon-
jns sus superioresn; es decir, que la en-
trega de las treinta mil pesetas estaba

supeditada & un acuerdo de arreglo amis.’
toso; las monjas, o la cizafia, o qulen sea,,
han impedido el acuerdo

gromoviendo ege
te pleito; creemos como logico, Justo, mos
ral ¥ correcto que se devuelvan previa.
mente las treinta mil pesetas; lo contras
ric nos lleva & una conclusién poco fa.

vorable para la parte actora, puesto que,

coh todos los respetos nos hece pensar
que todo eso del hundimiento de la ga-
lerfa- ¥ lo del problema de conciencia ha
sido un engafio empleadp para sacar a
dofia Obdulla Stnchez la rentn adelan.
tada de quince afios, lo que ella puede

normalmente vivir, ¥ cotno se goza de -

los . beneflelos de pobreza, vengan pleitos

¥y de mayor cuaftia contra ells, aunque

sean disparates lo que se pida, porque
vamos, disparate es y no {Je uefio e} pre-
tender reduclr, ln cuota e:#timav-a una
viuda que, por afladidura, la nombra el
testader, su difunto csposs horodera uni-
versal de todos los biehes en usufructo

Invacaba el articulo 1,124 del Codigo Qi

vil y terminaba suplicando se dictage

“sentenicia en su din desestimando la des

manda, absolviendo a la demandads, ¥,
por el contrarlo, catimando la reconven.
cion se dlera por resuelta la obligacién,
condenindose o la gme actora & que
abonase 8 la demnndada la cantidad de
treinte mil pesetas, con el resarcimiento
de dafios dv nbonos de Intereses, con cos.
tas a la demandante, - :
RESULTANDO que conferido traslado
para réplica- a la parte actora, por su
representante se evacud dicho tramite

‘Que no estaba de acuerdo -

.

medlante €l correspondiente eserite en

el cfde ratificaba ¥ reproducia los hechos
de 1a demanda, rebatléndolos de la cons
testaclén; y contestando a la reconven.
cién formulada de contrario, exponia
que las treinta mil pesetas que sc efle
tregaron 8 cuenta no se hablan obtent
do con'ningun pacto complejo, nf con Rin.
gun engaflo, pues estabad entregadas a
cuenta del cumplimiento de la . cléusula

testamerntaria, segun texto del rycibo, por -

lo que no habfa por qué devalverlas, Ras -
tificaba log fundamentos de derecho qua

tenin invoeados en la demanda y termi.
naba suplicando’ se dictase sentencis de
conformidéd con lo que en la misma in.
teresaba, -desestimando la treconvencion
formulada de adverse, con expresa ims
posicion de todas las costas a la deman.

ada .
RESULTANDO que en txdmite de du-

plica la parte demandada dié peor. repro. .

ducidos todos.los hechos de su escrito

.de contestacion, negando y rebatiendo los . -

de contrario en cuanto se¢ opusieren- a
los de contestacion, manteniendo en un
todo la reconvencidn formulada; y res
produciendo asimismo losefundamentos

de derecho de la repetida contestacin, .

suplicabe sentencla en los términos
tenfe interesados:

RESULTANDO que recibido el‘llulclo
& prueba se practicaron o instancia de
la parte gctora las de confesién judicial
de 1o demandada, .documental, peridal
reconocimienta judielal y testifical, v- @
instancie de la parte demandada se prage
ticaron la testifical y documental:

RESULTANDO que celebrada vista pd-
blica, en la que los Letrados de 188 par=

que

tes dnformaron cuanto estimaron opor-.

tuho, Yy conclusos los autos para setenis
cin, 1o dietd con fecha 4 de julio de 1957

el Juez de Primera Instancls de Yeste,

conteniendo el siguiente: eFallo: Que es-
timando ls demanda .presentada, debo
declarar y declaro: a) Que €l asllo de
San Anton, de Albacete, e3 el legitimo
beneficiario . de la. mitad del usufructo
universal de todos los bienes reliotos al

fallecimiento de don Honorato Perndndez

Ferndndey, instituido en su testamento
da 27 da abril do 1041 g favor do sy ont
osa dofia Obdulia Sdinchez Alcaraz, en
o8 términos gue se fijan en el siguiente

v

apartado, b) Que dofia Obdulia Sinchez :

Alcaraz viene obligada entrezar cada aflo
al referido asilo la renta lUquida de 1a
initad de los bienes de que es usufruce
tuaria. previa deducédidn de lo que ella
necesith exclusivamente para su monun.
tencign ¥ ropas de su uso personal y los
gastos de un ecriado ¥ una criada. caso
que los haya tenido; ¢) Que debo conde.
nar y condeno & la cltada dofis Obdulig
Banches Alcaroz a estar ¥ pasar por es.
tas declaraciones, y & que sbone al repe.
tido ‘asilo de San Antén, de Albacete, cos

mo i{mporte lquide del ‘mencionado usu.

fructo, hasta el nio 1988, inclusive. &
cantidad de sesenta ¥ seis.mil veinte prses
tas con velntiirés céntimos por cada » o,
con deduceidn de las cuarentn mil poses
tas entregadas v de lo que la dem:ada
{:muﬂque en el perfodo de ejecucién de

aher invertido exclusivamente en sy

manutencion y ropa de su uso y en el
sostenimiento de 108 gastts de una cria.
da y criado, sl los ha tenido, ref-riHos
al término de Nerplo durante dicho pe.
riodo de tlempo, ¥ a que.en lo suc..vo
hasta su fallecimiento siga entregatidv li
misma ocantidad, con las rectificaciones
que procedan en virtud de las oscllacio-
nes de los precios ¥ de los productos y

del, costo de las cargas que viene obligas -

g4 a levantar segun s fijA .eh esta sen.
tencla; y

absuelvo asilo de San Antdn  de Al

baccte, de In reconvencion formulada por -

dofia Obdulla Binchez Alosraz, todo ello
sin hocer expresa condena de costas ¥
oblizacién de abornar por mitad las -caus
sadas para mejor proveery -
RESULTANDO que contra
sentencia del Juzgado. se interpuso apela.
clén por la
a. !

‘¢

I antorior

|laor ultimo debo de absolver v -
a

representac}én de la deman. -
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dada doBa Obdulia Sanchez Alcaraz, que
fué admitida en ambos efectos; y sus
tanciada la 'alzada por sus tramites lega
les la Sala de lo Civil de la' Audiencia

Territorial de Albacete dictd sentencla .

con fecha 12 de marzo de 1958 confir
mando en todas sus partes la sentencia
apelada , sin -hacer expresa imposieion
de las costas de segunda instancia & nin
guna de las partes: :

RESULTANDO que previa constitucién
de depdsito de tres mil pesefas, el Procu-
rador don Carlos Salas Sinchez Campo-
manes, en nombre de dofia Obdulla San-
chez Alcaraz, ha interpuesto ante esta
Sala contrys 1o sentencia de la Audlencia
recurso de casacion por infracelon de ley
y de doctrina legal, egtableciendo los sl-
gulentes motivo: :

‘Primero~Basado en el niimerp prime-
ro del articulo 1.692 de la Ley de Enjul-
clamiénto Civil, se alega que la senten-
cla recurrida infringe los articulos si-
guientes del Cadiga Civil: el 467 v el 407
por’ erronea interpretacién; .el 504, por
aplicacion indeblda: los articulos 1.073,
107 y 1.076, por su no aplicacion, como,
asimismo, 1o doctrina de que el testamen-
to es i¢y fundamental en todo lo que afec-
te o los derechos sycesorios, contenida en
sentencias de 16 de diclembre de 1882, 29
de mave de 1893, 28 de abril de 1894, 3 de
abril ¥ 17 de junio de 1015 y el articu-
lo 665, por errénea Interpretacion; expo-
nlendo a continuacién el recurrente: que
la sentencia del “Juzgado, para llegar al
tallo en el que se declara que el Asilo
de San Antén, de Albacele, es el legilimo
betteficlario de lo mitad del usufructo uni-
versal de todos los bienes relictos al fa.
llecimiento de don Honorato Fernandez
tiene que decir en un considerando «pro-
cede estudiar el problema referente al
cumplimiento de la viuda haya dado a la
obligacién impuesta de entregar el so-
brante al Asilo de Albacete, desde el fa-
lecimi¢nto del testador, gue es cuando
nace el derecho a perecibirlo, de acuerdo
con el articulo 881 del Cédigg Civil, va
que no puede negarse el caracter de le-
gatario pure y simple al referido Asllo de
San Anton, sobre cuyo extremo no hay
discrepancia entre las- partesn. Yerra y

. se-contradice la propia sentencia. Se con-

_ver en los sigulentes apmitad

tradice por cuanto en el consideratdo an-
terior se ha dicho: «..funcién de admi-
nistrar y destino que corresponde a la
viuda demandada, que es la institnida he-
redera usufructuaria, ya que si la vo-
luntad del testador hubdera sido otra, hu-
biere hechio la institucién Inversa, desig-
nando heredero o legatario al Asilo, con
la phligacién de eébonar a la viuda los
gastog ‘que allf se indican,,» La parte de-
mandadg no acepto el cardcter de legata-
rio del Asilo—luego hubo discrépancia en-
tre lag partes—; en el pdrrafo segundo
del Jhechp «Quinton del escrito de con-

testaclén se dice: «Negamos el caracter .

de legatario que se pretende atribulr al
Asilo de Albacete;, ¥ mucho menos que
esta institueion tuviese que ser patte en
el cuaderno particional, El Asilo de Alba-
cete no es legatario ni tampoco benefi-
ciario de la mitad det usufructo, y al es-
tablecerlo asi la sentencia, Infringe los
preceptos y doctrina legales citados, por
los conceplos expuestos, segun vamos a
081

A) El Asllo de Albacete no es legatario
de don Honorato -Fernandez, ni éste le
instituyé ni se le tuvo per tal en cua-
derno particional, Nuestro Codigo Civil
no cdefine al legatarlo; no obstante, el
articulo 660 dice: «Llamase heredero al

que :sucede a titulo universal, y legatario

al que sucede a titulo particulary Man-
resa, comentando este articulo, dice: «Ore
dinarid y cominmente, se ha entendido
por titulo universal, en materia de suce-
sién, el que comprende In totalidad de'los

bienes de la herencia o clerta porelén in-

determinada de esta totalidad; es decir,
una parte alicuots de la misma; y por
titulo particular o singular, el que ‘solo
comprende  def nados hienes o uha
cantldad fija y deterininada» La primera

.

condicién que coticede el caricter de le-
aatario—como el dé heredero—es la de
suceder al causante; el Asilo de Albacete
no sucede & don Honorato Ferninde:z
puesto que quien le sucede es la viuda:
& 6ste (Sale) es a la que instituye here-
dera usufrictuaria y no establece sobre
la herencla una calga de cantidad deter
minada, & favor del Asilo de Albacete.

sing gue quiere que el sobrante gue t=n.

ga la viuda después de abonar con la mi-
tad del usufructe—herencia voluntaria—
los pagos al Estado, el Municipio, un cria.
do v una criada, y sus sostenimiento—ra-
cion y ropa de uso—, s¢ entregue al Asilo

- de Albacete, Esto no es un legado, pues

le faltan las esenciales condiciones para
serlo, ¥ no se tuvo por tal eh el cuaderno

particional, En él—y operamos sobre la-

copia presentada por la cemandante, que
sl se admite como auténtica para unos,
debe serlo tambieén para los otros—, en
tl—repite—se interpreta la voluntad del
testador por quienes tienen esta facuitagd
interpretativa; comparecen los herederos
y legatarios, incluso el sefior Cura Pi-
rroco y el sefior Juez de Primera Instan-
cia de Yeste, en representacion del Asllo,
de Yeste, que el causante funda, ¥ a fa-
vor de este asilo, legatarlo en nuda pro-
piedad de los bienes mas importantes, la
viuda renuncia -al usufructo de alguno
de dichos bienes. Si el Asilo de Albacete
hubiera sido legatario, hubiera tenido qua
comparecer en_el cuaderng particlona: v
dofia Ohxiully Sanchez no hubiere podida
renunciar al uswructo aféctado por el
legado. .

B) Si el Asilo de Albacete ro es lefa-

tario ¢es beneficiario en la forma v ex-.

tensién en que se fija la sentencia récu.
rrida? Recueda el recurrente el articu-
lo 1.940 del Codigo civil aleman: «El di-
funto podrd obligar en el testamento a su
héredero o & su legatario g ung presta.
cion sin conceder a otro el derecho a esta
prestaciony Sigue diclendo el recurrentz

-que puede esto hacerse en nuestro orde-

namiento juridico; entlende que si. Que
el Derecho civil espaiiol, la voluntad del
causante es la ley de la testamentana
~salvo 168 limitaclones por legitimnas: 1o
que 50 precisa en cada caso o5 auooultar
cuidadosamente’ la voluntad del testador
—como decia el maestro don Felps Cle-
ménte de Diego—, Ausctltese ‘con cuida-
do lg voluntad de don Honorato Fernan-
dez, y se vera aparecer clarg v diifana.
Que el causante instituye lepatarios en
nuda propledad a unos sobrinos, pero no
las importante dessu herencia lo deja,
tamblén en nuda propledad, para los
pobres de Yeste, ordenando f{undar un
asilo. Quiere incrementar en lo posible el
patrimonio del Asilo de Yeste, de aqui
ln prohibicién a su mujer de hecer corta
de montes ni 4rboles, ni vender nada fue-
ra de cereales y leguminosas, Despugs,
con el usufructo quiere atender a las ne-
cesidades. de su mujer, que se paguen al
Estado y al Municipio, a un crlado ¥ &
ung criada, para el serviclo de su esposa

y su racién—términe analogo g tustentos -

y ropas de uno—; y 1o que schre cada afip
que sea_para el Asilo de Albacetesr. Que
no impone a su mujer la obligacion de
rendlr cuentas, ni le concede al Asilo el
derecho a exigirlas. Es su mujer la que
debe administrar como usuructuaria y
después de atender a lo que queda dicho;
lo que sobre que sea para el Asllo de al-
bacete. Pregunta el recurrente que dere-
cho concede €l testamento al Asilo de Al-
bacete, Dice que ninguno. Es & su nu-
jer @ la que le impone.la obligacion de
entregar el saldo, que llevariy impicita
1a existencia 'de unas cuentas que ren-
dir, sino lo gue sobre concepto de libera.
lidad, unido al deber de conciencla para
quien lo ha de cumplir. Que la viuda ad-
ministra en la formp que mejor se acomo-
da o sus condiclonés de mujer de avanza-
da edad, analfabeta, sigulendo el mismo
sistema de explotacion de colonos o arren-
damientos que tenia establecido su espo-
50, y hasta con los mismos golokus ¥
arrendatatios. La condena de ohligarle a

rendir cuentas calculindose périclaimens
te lo que las fincas pudieran rendir—no
lo que rinden—, y obligindole a justiticar
lo que ha gastado en su comida-—rachin—
y ropa de uso, es completamente contra-
rio a la voluntad del testador y vulnera
In doctring jurisprudencial cltada. Que
como tamblén es contrario a dicha vo-
luntad obligar a la demandada a residir
permanentemente en el mismo lugar pa-
ra fijar su racion—, obligaclén que no

~le Impuso el marido, y sl ella quiere resi-

dir en otro lugar, en donde la vida cueste
mis carg, no s la puede negar el dere-

“¢cho a retener lo que clieste su sosteni-

miento en el iuievo lugar de su residencia,

C) Que se le da el carvdcter de Jusu-
fructuaria“en las condiciones que esta-
blecen los articulo 497 y 594 del Cédigo
Clvil, en contra de lo que disponen &t 468
y el 468 (sic), que cuando el usufructo se
establece por voluntad de los particula-
res, es el titulo de constitucién le que
rige el usufructo, sus condiclones, Cere-
chos y obligaciones. -

D) "Que la voluntad del testador se re-
fleja en el cuaderno particlonal, intarpre.
tacda por los albaceas, y &l estabiecerse en
la sentencia pronunclamientos rontravics
a las bases establecidas en el cuaderno,
se lleva a cabo una rescision parcial el
mismo, con olvido vy vulneiaclin de los
tgmculos 1,072, 1.074 ¥ 1.078 .del Cddigo

i,

Sepundo—Se basa en el nlimers séps
timo del articulo 1.692 de la Ley de Eiia
julciamiento Clvil por haber habido en la
apreciacién de las pruebas error de hé.
cho, y s¢ funda en las slgulentes razones:
Que después de leer los antecedentes de
este recurso, ¥ el primer motlvo de casa-
eign se comprenderd la razén por la cual
donia Obdulin Sanchez Alearaz visicarn én
1943 a la Superiora del Asilo de San An-
ton, de Albacete, que lo era entonces Sor
Felisa de San Vicente, y entre ambas con-
vinieran el que dofia Qbdulia entregara
al Asilo la cantidad anual de dos mil pe«
setas, dando asi por cumplida la clausula
testamentaria de su esposo. Que ia stn-
tencia rechaza la existencia ue este con-
venio, «pues no hay prueba direetz (ni
documeanto, ni confesion, ai testipos que
lo plasmen o constaten), y la indirecta

—presunclones—gque cabria inducir o infe-_

rir de los recibos obrantes a los folios 320
y 273 de los autos, encuentra el ohics de
que, no constando que el Asilo conccle-
ra-la existencla v alcance de ia cldusula
testamentaria que le favorecia, la suseri

cion de unos recibos con tan varia matu-
factura o redacelén, no impilea o supc-
ne ineguivocamente la presencia de un
convenio liberatorio anterior, sinu que,
antes al contrarle, determina que pueda
pensarse, con fundamento que laz Supe-
rioras del Asilo rectbieron las dos mil pe-
setas, con la conviccion de que dona Ohe
dulia cumplfa un mero desea ¢ recomen-
dacion del testador-—sin fuerza imperatl-
va—g que, en todo caso, lp cliustula era

. menos favorable para la insbitucisn bee

néficay, Que hay prueba directa docu-
mental que demuestrala existencta del
convenio %, por tanto, la equivocacién evi-
dente del juzgador, cual es los dos recibos
que en la presente note quedsn copiados
como acompaliados con el escrito de du-
plica y cuyos documentos son auténticos
por haber sido reconocidos por ia Sugerio-
ra Sor Felisa de San Vicente, que los sus-
eribié en sus respectivas fechas v cuyo
reconocimiento se llevora cabo a la pre-
sencla judiclal. - Que la parte centraria
niegn la existencia del convenio; sostlene

.que dofia Obdulia Sanchez unilateralmen-

te £1j6 y entregd las dos mil pesetas anua-
les. Que Sor Felisa de San Vicente decla~
ra a-instancias de la parte demandante
v niega la existencia del convenlo, y dice:
«Que dofia Cbdulia llegd un dia al Asilo
diriendo 2 la déclarante que por dispe-
siclén dé su marido tenia que der una k-
mosna al Asilo, que en ese afio traia dos
mil pesetas y en los sucesivos, el ano que
fyeran puenas las cosechas traeria mis,

v el que estuviera mas, nada; que dicha
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senors llevaba hecho un recibo de los de
dus mil pesetas, que en el momento ‘o
entregaba, v la declarante, sin leerlo si-
guiern, pues tenia prisa, lo flrmén, y
vuelve a deelarar Sor Fellsa de San Vi-
cente y dice: «Que los documentos estun
¢scritos de pufio y letra de la declarane
y firmados por ella misma, y que el sello
es el de dichio Asllo, ¥ en cuanto al texto
¥ contenldo corresponde & tal como s¢ lo
clieta dofia Obdulia, pues no es clerto que
convinlera nada con ellp ni que conccle-
ra e} testamentosn Que lo unleo que inte-
resa poner de relleve as que los dos re-
cibos citados han sido reconocidos coms
nlténticos, extendidos de pufio y letra de
la Superiora y firmados por la m'ma v
con el sello del Asilo. Que estos + .3 ve-
cibos auténticos demuestran la existen.
rig de un convenio—segun convintmos ¢n
nuvestra reunion—; la materia de! con-
vénlo: cumplir la -cliusula del tesamen-
to otorgado por don Houorato Fernindez,
cumplimiento asi de las. clausulas cel tes-
tamento otorgado por su ditunto esposo,

Tercero.-—~Basado también- en el nuune-
ro séptimo del articulo 1.692 de lg Ley
de Enfuiclamiento Clvil, error de dere-
cho en la apreclecion ce las pruebas. &x-

poniendo a continumecidn el recurrente: -

Jue en el motivo anterior ha dejado visto
que existe prueba directa del convenlo
con documetitos auténticos que demues.
tran el etror evidente del juzgador, ming
como éste niegy también la existenciy de
pruebas indirectas —presunclones —, va
* bajo este nimero o demostray el error
(e derecho en la apreclacion de ins prue-
bas, citando como infringidos en este as-
pécto los articulos 1.649, 1.258 vy 1.232 del
Codigo Civil, Sigue diclende que existe
un hecho probado, la percepeldn de las
cantidades de dos mil pesetas en 105 afiog
1944 v 1845 por la Superiora del Asilo,
«Seglin convinimos en nuestra réunionn,
¢ «cumplimentando asi una de Jas ¢lausu-
las del testamento otorgado; de aguw se
deduce con enlacespreciso y directc, no
tolamente la existencia del convenlo, ging
también el conoclmiento de la clansula
testamentaria, Mas sl ello fuera poeo, ve
el recurrente que en la confesién jucicial
nrastada por 1A Suneriora actual, contes.
tando a la posicion quinta, dice: Que al
llegar 1a declarante a Albacete vid que rio
se cumplin el testamenton y lo pido €n
conocimiento dé "sus superiores, que son
los que han acordado entregarseln a su
Letrado.y De ello se deduce claramente
no solamente el coneccimiento de la clau-
sula testamentalia, sino la exXistencia de
una copin del téstamento en el Asiio que
le fué entregada a su Letrado: v por
ultimo, que convenlo no implica una
reunidn de cderechos, ecomo te dice en el
considerando de ln sentencia de lg Au-
“diencla, Y, en definitiva, sf el convenio
lo consideraba perjudiclal, podian atacar
su valldez o pedir su resoluclon, nero
ello confirma mas aun la existencia ciel
raéferido convenlo. T

" Cuarto~-Apoyado en el numero prime-
so del articulo 1.602 de la Ley de Fn-
juiclamiento Civil, expone el recncternte
gue demostrada la existencia del tonve-
nio enter dofig Obdulia Sanchez v ia Su-
periora-del Asllo, 8] no fenerlo en cuenta
la Sala sentencladora ha vulnerado los
articulos 1,264, 1.255, 1.2860, 1.257 v 1.23R

del Cédigo clvil, que regulan la validez y

eficacia de los contratos, ,
Guinto.—Basado en el nlmero septi-
- mo del articulo 1692 de lan Ley de Ene
juiclamiento Civil, por error de derecho
en la apreciacién de-la prueba: exponien.
do a continuacién el recurrente: Que
en los autos se ha practicado prueba do-
cumental, testifical ¥ pericial, f'm‘ de-
mostTar que las fincas gue constituyen el
usufructo de cofia Obdulla Sanehez pro.
ducen ¥ lo que pueden producir, segiin un
doble y dispar criterio del mismo Perito
Afiade que no.lgnhora que el articulo 682
de la Ley de ‘Enjuiclamiento Clvil esta-
blece que los Jueces Y Tribunales - apre-
elaran la prueba periclal seglin las res
glas de la sana critica. Pero en el plelto

no se trataba de dilucidar lo que lag fin-
cas puedan producty, sino lo que en reu-
lldad produjeron y producifan, y para ello
se uportaron los contratos de crrenda-
miento de tres fiticas, una de eilas«Los
Ranchos», que tiehe tanta Importancia
como todas las demds; declararon mas
de quince colonos de las restuntes tlerras
o fincas, se aportaron los C-1 del Servicio
Nacional del Trigo, que justifican su ren-
dimiento en cyanto se refiere a cereales,
prueba toda ella complete, ¥y terminante
para poder averiguar lo que las fincas
producén con e! sistema de arrendamien-
lo a que estin sometidas, No hace faltn
la_piueba pericial y el articulo-1.242 del
Codign Clvilequie' 1a sido vulnerndo por
su no aplieacion—, dice respecto de la
prueba pericial, que solo se podra utilizar
este medlo de prueba cuando para apre-
clar los hechos sean necesarios o collve-
nientes conocimientos clentificos, artisti-
ocs o practicos, luego cuando la prucha
practicads e elementos suficlentes para
caleular lo que las fincas producen, no
hace falta conocimiento clentifico, ¥ no-
se podin utilizar, sezin el precepto cita-
do, la prueba perictal, que no.tiende a
demostrar lo que las fincas producen,
sino, en todo caso, 1o que son susceptibles
de produeir. S

Sexto—Se basa-en el nimero primero
del articulo 1.692 de la Ley de Enjulcia-
miento Clvil por la infracelén, por su no
aplicacion, del nimerp tercero del articu-
“lo 1.688 del Cadigo Clvil, Examina el re-
currente el problema de la prescripeldn .
y dice que la cldusula testamentaria .en
que se basa el pleito dice: «Lo que aghre
tadn afio,.; que sea 'para el Asilo de Albas
ceten; es decir, que 'la entrega del so.
bratite ha de hacerse cada ano, luego o
los efectos de la prescripeion, hy que apli-
car el plazo de cineo anos que el articu-
lo 1966 numero tercero, establece para
los pagos gue deben hacerse por afios o
el plazos mas breves. Que la Sala sen-
tencladora rechaza la preseripeion: -

Primero.~Porque no fue invocada opor- -
tunamente,

Segundo,—Porque si la referencia ambl-
gua vy confusa que se encuentra al final
de la contestaciin a la demanda se In-
terpretara con benigne y. transigente cri.
terio, con alegacién o inypeacitn de la
referlda excepcion, no hay .que olvidar
que, como déclaro el Tribunal Supremo
en. su sentencin de 27 de noviembre de
1923 v 16 de mayo de 1942, el ntmero
tercero del articulo 962 no es aplicable
cuando lo que se reclama es la totalided
e la obligacidn, y no plazos especificas
de la misma.

Tercero~Porque el cémputo de ios ¢ine
co anos ha de contarse, uw tenor del ar-
ticlo 1,969 del Codigo Civil, que recoge
la teoria de la «actlo natan, desde el dia
en que pudo ejercitarse la accion, dig dos
afios (sle) anterior a lg presentacion de
la demanda, puesto que no se ha probado
c&ue el Asilo conouern el testamento’ de
don Honorato Ferndndez, su fecha ante.
rior a la fijada en el chechon terceru de
lo. demanda. Examing el recurrents es
tos argumentos de la sentencia, sigulen-
do el misto orden de exposicion, y .ex-
pone:

Primero.~La excepcién fué invocadn
oportunamente.—El articulo 1,966 del Co-
digo civil fué invocado en el fundamento
de derecho tercero del escrito de contes.
tacion o la demandn, Podri haberlo sido
con ambigliedad y confusion, como dice
el constderando de la sentenucla, pero hu
sido_invocado. No existe ningtin precepto
legal que establezca en qué forme ha de
invoear una excepelén perentoria, El are
ticulo 524 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, refirléndose a la demanda—y -es
nplicable en este aspecto o la contesta-
cion—sélo exige que se expongan sucin-
tamente los, hechos dy fundamentos e
devecho ¥ oon claridad y precision lo que
sé pida, En cuanto & la proposicidn de
excepciones, la Ley solamente enumerg y.
regula las dilatorias (articulos 532 al 539),

en cuanto & las perentorias solamente el

.

articulo 542, refiérese n ellac. diclends que
ont lg centestaclon g -ls demandu deberd
hacer uso de lus excepciones perentoriua

‘que ,tuviese, pero no los define ni las

enumera ni dice como debe usarias, Tie-
ne mas categoria de excepclon perentoria
cualquier argumento esgrimido por el de-
mandndp que tlendp p encrvar la mecion
elitablada 0 su extincon, Unicamente la
técnica puede distinguir enite eXcepefos
nes perentorias y motivos de aposicion,
aunque la finalidad en definitiva sea ia
misma. Asi, pues, invoeado, Lor muy Su-
cintamente que sea .l articulo 1.966 del
Codigo Clyil en el escritor de contesta.
cion a la demanda y pidiéndese en él con

- toda claridad v precision que se desestima

la demanda, absclviendo de la mismg & la
demandada, se han cumplldo los requisi
tos legales ¥ ha quedado invocada la pres-
cripelon del articulo 1.968, sl necesidad
de «benizno y trangigente critexion,

Segundo—~Admitir 1, teoria de la sen-
tencia recutrida de que no ¢s aplicable
el articulo 1.966 cuando lo que se reclama
es la totalidad de la obligacién, ¥ no pla-
tos especificos de la mismna, seria tanto
como admitir que qileds en manos del
acreedor acclonante—que es a quien la
preseripelon se alega —impedir 12 aplica-
clon del articulo 1.826. Se ‘reclama un
plazo woterjor o los cinco afios de pres-
cripelon, se le alegard ésia, pues recla-
mq todos los plazos- vencides, que es la
totalidad de lo que se le debe, v .va no
s¢ puede fnvocar el articulo 1,966, Abaur-
do. Fse absurdo no lo ha sostenide nl lo
puede jamas sostener el Tribunal Supre. '
mo, La Sala, en el considerando, clta las
dos i sentenclas de 27 de noviembre de
1923 ¥ 16 de mayo de 1942, del fracclona-
rlo extracto de Meding y Maraiién, dén-
doles una interpretacion complemente
errdnea, La sentencia de 27 de noviem-
bre de 1923 establece en su fltimo con-
giderando «que la regla tercera del articy-
lo 1968 del Cddigo Civil no es de aplica-
clén en el presente caso, en el que no sa
trata de hacer efectivo el importe inde.
pendlente de pagos ralizables por anua.
lldadest 0 plazos éﬁf coggos. ui% son los
conceptos  que dichy  disposicidn  legal
regular, sino de Ja reclamag?dn de su %c-
tal importen,

No se trata de un principio de cardcter
general, sino de aplicacidi al caso en el
cual 1a Audiencla habfa dado lugar a la
reseripelén del nimera tercero del ay-
iculo 1.968 y el Supremo casa 1a sentend
c¢ia, estimando el sexto motivo.del recurs
50, que transcribe el recurrente para que
§& vea que, naturalmente, tenia razén el
Supremo y nada tiene que ver con ese
principio de cardcter general que la sen- .
tencia de Albacete pretende incoar. Que
la sentencia de 16 de'mayo de 1942 dice
que, «como declard este Tribunal Supre-
Mo en sentenclas de 26 de octubre de
1904 vy 27 de noviembre de 1923—a los
efectos de la prescripeton regulada en
dicho precepto, ha de servir de base la
naturaleza de la obligacion, no .siendo li-
cito acogerse a lo dispueste en el ar-
ticulo 1.966, en ¢l caso de reclamarse el
total de una cantldad debida—, cual ocus
tre respecto a la suma en que alzadamen-
te y como taximum se valoran las obras
que llegan a ejecutat P, ¥ no el iraporte

- independlente de cargos realizables, por
. anualidadesy, Sigue teniendd razén el Su-

premo. Be trata de un contrato de obras
que ¢ han de bacer en aho y medio, ¥ sy

‘importe se he de pagar en plazos a medi-

das que se hacen, Termina la obra y el
duefio de la misma no ha cumplido su
obligacidn de pago ¥ el constructor recla~
ma el importe total de 1a obia realizada.
Hay que estar a In naturaleza de la obli
zacién y ésta nos dice gue son unos tra-
pajos velorados .y .su {mparte tota], lo
que se reclamu, no cantidades pagaderas
por anos o plazos menores, He aqui cdmo
al'absurdo a que conduce la sentancla de
Albacete, por los errores de interprotae

- cion de estas dos sentenclas del Tribys

nal Supremo, ng se da afortunadamcute,
ni puede aplicalse al caso pres_ente. eq-
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cuya domanda. se. suplica: «b) Que cn

mérito de dicho legado, dofla Obdulia

Sianchez Alcaraz, vietie obligada a flnali-

zar cada aflo, la cifra de renta lquida :

_gue se obtenga ...» «c) Que previn decla-
racion, digo, la deduecién de las entre-
gus o cuenta realizadas, abone inmedia-
tamente, en cumplimiento del testador,
hasta el afio. 1985 inclusive ...», Blen clare
estd que presentada la demanda en 1 de
septiembre de 1986, todas las anualidades
anteriores, en cinco afios, es decir, a 1 de

septiembre de 1851, estin prescritas cn

aplicactén del artfc?ﬂo 1966 nimero ter-
cera, . .

Tres. El artfculo 1.969 que se cita en la
sentencia recurrida, para basar la fecha
en que se pudo ejercitar la accién se in-
fringe también por aplicacién .indebida.
E) tlempo para la prescripeidon se contard
desde el dia en que la accion pudiera
ciercitarse, Pregunta el recurrente, cuip.
do se puede ejercitar una accién. Cuindo
nace el derechio mecionable. Se refiere al
1.969 a la posibilldad legnl y las condi-
ciones del individuo u otras circunstan-
ciag sélo pueden tenerse en cuenta cuan-
do asi lo determina (sentencias de 8 de
mayo de 1903, 1 de julio de 1986, y 26 de
julio de 1946), Que la sentencia recurrida,
pretende nada menos que el plazo de
preseripeion habria de contarse desde dds
afios antes de la demanda, porque la de-
mandada no 4a probado que el Asilo de
Albacete tuvo antes conoeimiento de la
cliusula testamentaria. La carga de la
prueba en este caso, segin el articulo
1214 del Cédigo Civil, incumbe & quien
hace esta alegacién de ignorancia—parte
demandante—y no-a la demandada; pero,
ademds, tanto la afirmacién de facto ...,
come la teoria juridica, son completa-
mente errénea. La acclén se puede ejer-
citar, desde que el derecho nace, y la pres-
cripelén juridien, tiende a la seguridad
del comercio juridico entre los hombras,

como sanclon a la negligencin del acree- !

dor, que deja transcurrir el tiempo sin
.defender sus derechos, interesa, enterin.
dose de su situacion con-la diligencia ne-
cesaria. Por eso, el Tribunal Supremo ha

dicho en reciente sentencla de 13 de abril |

de 1956 «Considerando que la preserip-
cign de las pretensiones en general sirven
a la seguridad del derechd y a la paz ju-
ridica, las cuales exigen gue se ponga un
limite a las pretensiones juridicas envejec
cidas, ya que sin la preseripcion de las
nretensiones en general sirven a la segu-
ridad del derecho y.a la paz juridica. Ias
cuales envejecidas, ya que sin.la pres.
cripeidn nadle estard a cublerto de pre-
tensiones sin fundamento o extingiidas
de antiguon. «Considerandc que esta afir:
macion viene corrohorada en nuestro De-
recho por la Jurisprudencia, hablendo
declarado la sentencia de 8 de mayo de
1903 que, «dado el concepto y fundamento
de la prescripcion, estd encaminada prin-
cipalmente a dar fijeza y certidumbre a
la propledad vy a toda clase de derechos
emanados de 11s relaciones soclales y de
las condiciones en que se desarrolla la
vida, aun cuando estas ‘mo se ajusten
siempre a principios de estrieta justicia
que hay que subordinar como mal menor
al que resuitaria de una inestabilidad
indefinida, doctrina que confirma entre
otras Jas sentencias de 2 de marzo de
1912 25 de marzo de:1916». ¢Conside-
rando que, aungque con caracter subordi
nado, este rundamento objeiivo de la
prescripeldn se complements con el sub-
jetivo de la presuncién de abandono o
renuncia, que -Ja inaceién del propleta-
rio o titular del derecho parece implicar,
© también admitido en algunos casos por
ia gurisprudencia‘. habiendo atribuido la
sentencia de esta Sala de 17 de ‘enero
de 1928, como fundamento de la prescrip-
cion la presuncién de abandono ¢ renun-
cia_del derecho que al acreedor corres.
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cion por parte del duefio que bo tecla-
mun. Mus en el caso presente, por 1os pro-
pios recibos firmados por la Madre Supe-
riora, se demuestra que en 1942 tenian
conocimiento del testamento de don Ho-

¢ norate Fernandez. Se quiere hncer creer

que el Asilo pudo no tener conocimiento
exacto del contenido de la cliusula tes-
tamentaria que le afectan., Pues si esto
fuera verdad, que demostraria que la re-
presentacion del Asilo no puso la debida
diligencia en la defensa de sus prefendi-
dos derechos, que los abandano, al no
reclamay, incluso ‘judicialmente la exhibi-
cion del documgnto. Dice a continuacion
el recurrente; que a mayor abundamien-

to, que la Direceién del Asilo de Alba-,

cete, no pudo ignorar—y si lo ignoro es
otro abandono suyo—que existe una Jun-
ta Provincial de Benetficencia que en re-
presentacion del Ministeric de la Gober-
nacion, tiene el patronazgo de las Insti-
ticiones de Benetleencia privada, ~omo lo
es el Asilo dc Albacete; apareciendo ¢n
autos una certificacién expedida por -l
Secretario de la Junta Provincial de Be-

neflcencia e Albacete; con el visto bueas |

del Gobernador. civil, en la que s bace
constar que el dia 23 de noviembrz ce

- 1942, tuvo entrada en dicho Ovgahismo

una copin parcinl del testamento aldera-
fo otorgado por don Honorate Feraintlez
Fernandez que fué remitida por el senor
Notario de Yeste, con oficio del 18 del mis-

mo- tmes y afio, Que duda el recurrente que’

ia Junta de Benefleencia no diera tras-
lado al Asilo de este testamento; y dice

"por ultitmo que la Direccion del Asilo, o

podia negar que en la Junta tenia siem-
pre una fuente de informacion y un me-
dio para reclamar el testamento, pues {an-
to la Instruccion de catorce de marzo de
1809 como el Decreto de 256 de marzo
de 1931, le confian al Patronato de la Be-
neflcencia Publica y Privada; y conclu-
ye dicicndo que el plazo empieza & con-
tarse desde gque el derecho nace, y el
Asilo tuvo conocimiento del testamento
e .don Honorato Fernindez, y si no lo
hubiera tenido, hubiera sido por una ne-
gligencin o abandono, que es precisamen-
Ef, el funddmento moral de la prescrip-

on: -

VISI0, siendo Ponenie el Magistrado
don Francisco Rodriguez Valcarce! '

CONSIDERANDO que el problema prin-
cipal del pleito radica en la interprete-
cion ¥ cutmplimiento de la cliusula del
testamento olografo otargado por don Ho-
norato  Fernandez Fernandez en 27 de
april deé 1941, debidamente protocolizado
y bajo el cual fallecid el dia 3 de agosto
de 1842, clausula que a la letra dice:
«Mando y quiero que mi esposa, Obdulia
Sinchez Alcaraz, mienttas viva conser-
vando mi nombre, sea usufructuaria de to-
dos mis bienes, mientras viva y no podra
nacer corta de monte ni drboles, 1l ven-
der nada fuera de cerenles, leguminasas;
tampoco quiero que tenga mas. que un
criado y una eriade, y que lo que sobré

‘cada a0 de hacer log P}agos del Bstado y

al Munidpio ¥ de dichos criados v ella
de lo que ccrresporide de racion y ropas
de uso, que sea para el Asilo de Albaceten;
decidléndose por ambos organos jurisdic-
cionales: a) que el Asilo de San Anton
de Albacete es el legitimo beneflciario
de la mitad del usufructo universal de
todos los bienes relictos al fallecimiento
de! testador, va que la otra mifad corres-
ponde por cuota vidual a la insiitucidn,
dofia Obdulin Sinchez Alcaraz. b) Que
ésta viene obligada, por haber accéptado. la
sucesion, a entregar cada afio al referi-
do asilo la renth liquida de la mitad de
los hiengs de que es usufructuaria, previa
deduceion de lo gue -para ella. necesite,
exclusivamente para. su manutencion v
ropas ¥ los gastos de un criado y una
criada, caso de que los haya tenido: ¥

© d) Se condena a la citada sefiora-a pasa

porida y pueda ejercitar, y establecido a |

su vez, la de 29 de junio de 1935 que la

prescripeidn, tanto adquisitiva como ex- .

tintiva, se funda en la° presuncion de
tbandono de la’ propiedad o de la ac-

por 1as anteriores declaraciones, y a que
abone al Asilo, como importe liquido del
aludido usufructo, hasta el afio 1956, in-
clusive, 1a cantidad de 66.020,23 pesetes
por cada afio, con deduecion de las 40.000

pesetas entregadas y de lo que la deman-
dadn justiflqe, en el perfoda de ejeeu-
clon. de haber invertido en su manutens
cion ¥ ropa de su.uso y en el sosteni-
miento de los gastos de una criada ¥ un
criado, si los ha tenido, referidos al -
término de Nerpio durante dicho periodo
de tlempo, ¥ a que en o sucesivo, hasta
su fallecimiento, sigo entregando la mis-
ma cantidad con las rectificaciones que
proceden en virtud de las oseilaciones de
los precips de los productos y del costo
de 1as cargas que viene obligada a levan-
tar, absolviendo, por ultimo, de la recon-
vencion al Asilo de San Antén de Al-
bacete: .

CONSIDERANDO que la clausula trans-
crita \configura la institucion hereditaria
del usufructo indicado, de modal, por refe-
rirse .a un negocio juridico gratuito mor-

tis causa, con expresa carga de cumplir

una prestacion patrimonial a favor de
tereero, cuvo derccho nace frente al ins-
titufdo desde el momento en que éste
aceptd o disposicion de tltima voluntad,
que parsiguid un fin especifico de indu-
dable proteccion en derecho por ser posi-
ble y leito, como agregado y accesorio
al acto principal que lo soporta en su ma-.
yor dimensién, sin perjuicio, claro es, de
la intangibilidad de la cuota vidual o le-
gitimarip del conyuge supérstite, respeta-
da por la sentencia del Tribunal ¢a quo»
para concretar ¢l nontante de la carga
¥ su consiguicnte contenido aritmético en
la pugna delos intereses en juego, muy le-
jos de contemplarse en el caso la exise
teneia de un legado damnatorio impuesto
como obligacion por el testador al here-
dero, aunque guarde con ¢é] marcada ana-
Iogia, ni menos percibirse un simple con-
sejo o admonicion de satisfacer el im-
porfe del gravamen, pues el derecho se
atribuye inmediatamente al titular de-
signado fuera de todo evento condicional
con toda la tuerza coercitiva que su ejer-
cicio formal exige parn su exacto cums
plimiento rl ser desconocido por actos exs
traprocesales del obligado; v ests califica-
clén hillasc abonada por el artfenlo 707
del Cédigo Civil en cuanto ordena.que la
expresion del objeto de la instltueion o
legado, o la aplicacién que haya de darse
o o dejads por ol teslador, o a carea due
el mismo impusiere, no se entenderin co-
mo condicion, 2 no ser que sea ofra la
yoluntad del causante, y que lo dejado
de tal manera puede pedirse desde luego,
¥ es transmisible a los herederos que
aflancen el cumplimiento de lo mandado
por ¢l testador v la devolucion de lo per-
clbido con sus frutos e intereses, si fal.
taran a esta obligacion:
CONSIDERANDO que lo sentencla del
Tribungl ¢a quo» se impugna en el pris
mero de los motivos del recurso con base

_en numero primero del articulo 1.692 de

la Ley de Enjuiciamiento Civil por in-
fraceion de los sigulentes artieulos del Co-.
digo Civil: 467 y 497, por errénea inters
pretacion, 504, por aplicacion indebida;
#81, también por el mismo concepto;. 1.073,
1074 y 1076, por s no aplicacién, como
asimismo la doctrina de que «el testamen-
to es ley fundamental en todo lo que
afecte a los derechos sucesorioss, conte-
nida en las sentencias de 18 de diciembre

. de 1892, 29 de mavo de 1893, 28 de abril

de 1894, 3 de abril y 17 de junio de 1915,
v el articulo 675 del propio Codigo, por
erronea  interpretacion, nrgumentindose
por via conclusiva: A) que el Asile de Al
bacete no es legatario de don Honorato
‘Pernindez; B) que a la demandada se le
da el caracter de usufryctuaria en las con-
diciones que establecen los articulos 497 .
v 504 del Codigo Civil, en contra de
lo que dispone el 478; v D) que la volun-
tad del testaddr se refleja en el cuaderno
particional, y al establecerse en la sen-
teneia pronuncirdos contrarios a las ha-
ses establecidas en el cuaderno, sg lleva -
a -cabo una rescision parcial del mismo,
con olvido ¥ vulneracien de los articulos
1.073, 1.074 y 1.076 del citudo Cuerpo de
leyes: motivo que debe desestimarse, por-
que: Primero, ¥a queda razonada en el
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anterior considerakdo la naturaleza jun
d.ca y alcance patiimonial de la, institu-

cién con los derechos y obligacibnes cn .

ella comprendides. Scgundo. Se plantea
ahora en el recurso un problema nuevo
en el nltimo ineiso o apartado del mo-
tivo, cyal el de la rescisién parclal del
cuaderno particional, que al ser omitido
en la instancia, veda su examen en casa-
£idn; y Tercero. El Tribunal «a quo» sc
atuvo al testamento interpretindolo se-
gun su texto literal que responde sin ari-
bigiedades a la intencion del causante
con absoluto respeto a la legitima del con-
yuge viudo, dejandola al margen del gra-
vamen impuesto por aqudl a éste:
CONSIDERANDOQ que amparado el se-
gundo motivo en. el numero séptima del
articulo 1.642, ya citado, acusa y atribuye
a la Sala error de hecho en la apreciacion
de las pruchas, debido o que rechaza la
existencia de un convenio celebrado en el
afio 1943 entre doria Obdulia Sdnchez Al-
. caraz ¥ la Superiora del Asilo de San An-
ton. de Albacete, Sor Felisa de San Vicen-
te, en virtud del que es pactd que la refe-
rida dofia Obdulio entregaria anualmente
a dicho Asilo la cantiddd de 2.000 pesetas,
dando asi por cumplida la clausula testa-
mentaria de su esposo, seiirlinddse en ca-
lidad de auténtinos los dos recibos que
aparecen testimonlados al folio 34 del
apuntamiento, de 30 de septiembre de. 1944
v 15 de septiembre de 1945; mas tales do-
cumentos, aun reconocidos en el proceso,
nada demuestran por si mismios respecto
al convenio que se dice concluido, pues
slo acreditan pagos, advirtiéndose, por
otra parte, que la prestacién a favor del
Asilo, por depender de las naturales oseci-
laciones del valor de los productos y de
las variaciones en el montante de los im-
puestos, es desde luego variable de uno
8 otro ano, lo mismo que las necesidades
de la usufructuaria, aungque previstas en
términos abstractos por s marido; con
ello parcee este motive segundo, que fa-
falmente lleva la misma repulsa de los
motivos tercere ¥ cuarto. amparados, res-
pectivamente, en los numeros séptimo y
primero de 1a aludida Ley de Enjulcia-
miento, denunelando aquel error de dere-
cho en la apreciacién de las prucbas, ¥

éste la vulneracion, por su no aplicacién,

de los articulos 1235, 1256, 1.257, 1358
del Cédizo Civil, que regulan la validez y
eficacia de- los contratos, dado que si la
Sala, dentro de su soberania, afirmé nb
hallarse probada la realidad del pacto
—extremo no combatido con éxito en el
recurso—uo es posthle discurrir allora so-
bre su contetiido oblizacional y el error
de derecho padeeido en la instancia:

CONSIDERANDOQ que de nuevo en el

quinto tnotivo, encauzade por el nime-
To séptimo del articulo 1.692 de la Ley
rocesal, se denuncia error de derecho en
a apreclacion de la prueba, esta vez por-
que se practico la pericial siendo en lea-
lidad innecesaria para saber la produccion
de las fincas, ya que se aportdron los
contratos, de' arrendamiento de tres de
ellas y declararon mas.de guince colonos
de las restantes tlerras, citandose como
vulnerado el articulo 1,242 del Codigo Ci-
vil, que.determina los supuestos en que
se podra utilizar la prueba perieial; y es
innontestable que el motivo decae tam-
bién, ppesto que dicha norma no estatuye
prineigios de prueba legal impuestas al
Juzgador, Unico caso en-el gue cabe alegar
con eficacia el apuntado error de derecho:

CONSIDERANDO que el sexto+y Ultimo
motivo igualmente debe ser enervado, pues
en ¢, y con hase formal en el niumero
primero del tan citado articulo 1692 se
pretende patentizar la  infraccién, por

no aplicacidn, del numero tercero del ar

ticuto 1966 del Coédligo sustantive, que

““se contrae a la preseripeién de las accio-,

nes para exigir el cumplimiento de aque-
las obllpaciones cuyos pagos dében hacer-
se por anos 0 en plazossrads breves (cinco
afios); v ello en razén de que en 8 de
octubre de 1955 fué entregada a cuenta del
. débito 1a cantidad de 30.000 pesetas, y 1a

demanda fué presentada en el Juzgado iell

dia 1 de scptiembre de 1986, sin que, por
lo tanto, transcurriese el plaZzo de lor
cinco aflos con pleno silencio de la rela-
cion juridica controvertida mds tarde va
que dicha entrega equivale a un acto de
reconocimiento del deudor, interruptivo
de la prescripelon, segin el articulo 1.933
del Cédigo Clvil:

FALLAMOS que debemos declarar §
declaramos no haber lugar al recurso de
casacién por infracclén de ley y doctrina
legal interpuesto por dofia ObduMa Sin-
chez Alcaraz, contra la sentencia dietada,

* hajo el nimero 68, por la Sala de lo Civil

de la Audiencia Territorial de Albacete
en 12 de marzo de 1958; conaenamos ala
parte recurrente al pago de las costas pro-
cesales agui causas y & la pérdida  del
depdsito, que 'recibirn el desting' legal;
v librese al Presidente de la mencionada
Audiencia la certificacion correspondiente,
coir%mdevolucién del apuntamiento que re-
m 3

Asi por esta nuestrn sentenela, que se
publicars en el «Boletin Oficial del Es-
tado» e insertard en la «Coleccién Legls-
lativay, pasindose al efecto las copias ne-
cesarias, lo pronunciamos, mandamas -y
firmamas.

Publicacién.—Lelda y publicada fué la'

anterier sentencia por el excelentisimo
sefior don FPrancisco Rodriguez Valcar-
ce, Magistrado de la Sala de lo Civil del
Tribunal Supreruo y Ponente que ha sido
el estos autos, estando celebrando la mis-

ma audiencia pablica en el dia de sy fe-

cha, de que como Secrctario certifico.—
Por m{ companero sefior Rey-Stolle.

‘SALA TERCERA
Secretarin -

Relacidn de los pleitos incoados ante las
Salas de Io C‘ontmc'io.so-admgnistrattvo

Pleito ntimero 6.574: Secretarfa sefior

Anguita.—¢Laboratorics Parke Davis, So--

cledad Anénimens, cotitra acuerdo expedi-
do por el Ministerlo ¢e Haclenda en 11
de jullo de 1961 sobre aforo de frascos
de vacuna.

Pleito niimero RA55: Sacrotaria sedar
Angulta—Don Antonio Ferradas Ferra-

das contra acuerdo expedido por el Mi- |
nisterlo de Hacienda en 23 de ggptlembre :

g& é1960 sobre multa por.importacién ce

Pleito nimero 6.574: Secretaria scfior
Angulta—Don Migue! Gonzalez Palazdn
contra acuerdo expedido por el Ministe
rlo de Harlenda en 20 de junio de 1961
sobre Impuesto sobre el gasto por impor
taclon de azlear. y sus envases, -

Plelto niimero 6.491: Secretarfn sefior
Angulta.—Don Luis Guliral Guarga con-
ira acuerdo expedido por el Ministerio ¢o
Haclenda en 20 ce diclembre de 1960 so-
bre multa por contrabando de automovil.

Plelto nimero 6953: Secretaria sefior
Anguita—~Diputacién’ Foral .de alava
colitra Ordenes expedidas por el Minis-
terlo de Haclenda de 10 de abril y 30
de junio de 1961 sobre cifra relativa ce
negoclos de una Socledad Andnima.

Lo que en cumplimiento del articulo §0
de la Ley de esta jurisdiccion se anuncia
al ntblico. ) ) “

. Madrld, 9 de octubre de 1981 —E! Se-

cretarlp Decapo, P. 8, José Anguita— -
4.420, .

%

Pleito nimero 6.901: Secretaria sefior
Anguita.—Compafila Hispane-Americana
de’ Comerclo contra Orden expedida por

“el Ministerio de Obras Publicas en 1t de

Jullo de 1961 sobre canon de colncidencla
por complemento de serviclos de viajeros.
Pleito nlmero 6.211: Secretaria sefior
Anguita.—Don Justo del Pozo de la Cruz
conira acuerdo'expedido por el Ministe-
rio de Haclenda en 25 de abril de 1961
sobre {mpueste de Socledades (1957)
Pleito ndmero-6.750: Secretaria sefior

Angulta—Don Antonio Prats Vilanova

contra acuerdo expedido por el Ministe-
rlo de Haclenda en 14 de marzo de 1961
sobre contrabando, .
Pleito numero 6.524: Seeretarla sefior
Anguita, — «Unién  Eléetrica Madrilefiay
contra Resoluciéu. expedida por el Minis-

“terlo de Obras Publleas en 2 de marze

de 1961 sobre revision de cdnon de pro-
duceién hidroeléctrica de los saltos de los
pantanos de Entrepefias. . .

-Lo que en cumplimiento el articulo €0
de 1a Ley de esta jurlsdicclén. se anuncia
at puablico, .

Madrid, 4-de octubre de 1861 ~E]! Se-
21‘3e5tf,rlo Decano, P, 8., José Anguitp—

»

»

Pleito numero 6.430: Secretarin seffor
anguita,—~Diversos Coniuneros de la «Co-
munidad de Blenes de la Mina «La Sor-
presan contra acuerdo expedido o el

Ministerio de Hacienda en § de jullo de

1961" ‘sobre tarifa tercera de Utilldades
11954) T

Pleito ntimero 6.860.—Secretaria sefior
Anguita.—Don Ramon Jalo Pérez y otros
contra Resolitelon de la Presidencia del
Gollalemo- en, 23 de junip de 1961 sobre
muita, -

Plelto numero 6.503: Secrebarin .sefior »
Anguita.~—Don Antonio Guiral Guarga
contra deuerdo’ expedido for el Minlstes
rio de Haclenda en 20 de diclembre de
1960 sobre multa por. contrabando. )

Pleito nimero 6.510: Secretaria sefior
Angulta.—Ferreterias y Suministros Ins
dustriales, S, An», v otro contra acuerco
expedido por €l Ministerlo de Haclenda
en 19 de nmuyo de 1961 sobre ‘multa. .

Plelto nimero 6.608: Secretarin sefier
Angulta,—«Cooperativa Harinera de Cam-
pos 10s Angeles», de Castromocho (Palen-
cia) contra Orden expedida por el Mi-
nisterio de Haclenda en 31 ¢e octubre
de 1957. y 20 de junio de 1961 sobre ca. .
ducidad de exenclones tributarias.

Lo que en cumplimiento del ‘articulo 60

T oaw An astn dsisdlasiAn ca annnnia
b btk ALY MU VWP JuMbearvewWAWAL VW VHAWMAA WAV

al pﬁbllco. N ]
Madrlg, 30 de septiembre de 1961.~EL
fgggetario Decano, P. 8., José Anguita. .

)

*

Plelto nimero 6.396: Secretaria sefior
Angulta.—«Improver, S. A, contra acuer-
do expedido por el Ministerio de Ha-
clenda en 26 de mavo de 1961 sobre im-
puesto sobre el.gasto (fundiclén). :

Plelto ‘numero 6.734: Secretar{la sefior
Anguita.—Don Victorlann Gonzdlez Luls
Ravelo contra acuerdo expedida por el
Ministerio d= Haclenda en 19 de mayo
de 1961 sobre multa de 326.859,33 pesetas -
por contrabanda.

Pleito numero 6.530: Secretaria sefior
Anguita—Don Juan Almeédre Pacheco v
otros contra acuerdo expedido, por el Mi-
nisterto de Haclenda en 21 de abrl lde
1961 sobre multa por contrabando,

Plelto niimero 6.730: Secretaria sefior .
Anguita.—Compaiiia Telefénica Nacional
contra Resolucidn expedida por el Con-
sejo de Minlstros en 22 de agosto de 1961
sobre denegacion de instnlacidn de lineas
aéreas en 1os nameros lmpares de la
calle Marcelo Usera, et Madrid,

Pleito numtro 6.460: Secretarin sefor
Anguita.—Don Alejandro Pérez de Cami-
no contra Orden expedida por el Minis-
terlo de Obras Plblicas en 6 de julio de
1961 sobre transporte de viajeros por cas
rretera entre Santander y Slerra de Pa-
rayes, ' N

Lo que en cumplimiento del articulo 60
de la Ley de esta jurlsdiccion se anuncla
al piblico. .

Madric, 30 de septiembre de 1061—R
.Z;g%zéemm Decano, P. S, José Anguita.

.
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Pleito numero 6309 Secretaria séfor
Anguita—Don Francisco Fernandez Gul-
sado contra Resoluclones expedidas por-el
Ministerlo de Obras Puiblicas en 14 de
junio de :88]1 sobre transporte de viale
Tos por carretera entre Usagre ¥ Don
Benito ¥ entre Castuerp v Villafranca de
los Barros .

plelto nimero 8.439: Secretaria sefor
Anguita.—(Talleres Urbasa, 8, An, contra
acucrdo expedido por el Minlsterio de
Haclenda en 16 de mayo de 1961 sobre
aforo de rodamientos a-bolas.

Pleito nimero 6.416: Secretaria sefior
Angulte.—~Comunlidad de Aguas Cruz de
Sancillo, en Valsequillo (Gran Canaria).
contrp Orden expedida por el Minlsterie
de Obras Phblicas en 11 de febrero de
1961 sobre taponamiento deé una galeria
de d)esasﬁe. sita en Valsequillo (Las Pal-
mash. .

Plelto nlimero 6.386: Secretaria. sefior
Angulta~Caja de Ahorros Vizeaina con-
tra acuerdo expedido por el Ministerlo de
Haclends en 3 de ‘mayo de 1881 sobre ta.
rifn tercera de utilidades (1952).

Plelto nimero 6.583: Secretaria Seno:
Angutta—Instituto de Crédito para la Re
construceion Naclonel contra acuerdo ex-
pedido por el Ministerio de Haclenda en
22 de Junlo de 1881 sobre impuesios de
deerchos renles, )

g Ll?r.n qué en cumplimiento del articulo 50
:ﬁe plblico,

Madrid, 2 de -octubre de 1961 ~E] Se
grse‘lcgarlq Decano, P, S, Jos¢ Anguitd—

*

Pleito Dimerc 6.562: Seeretaris sésior

Anguita~-Dofia Emérita :Casanova Lasl
1a “contra Resolleion expedida por el
Minlsterlo de Obras Piblleas en 12 de
noviembre de 1952 sobre serviclo de via-
Jergs entre Sadabg y zaragosa. -°
Plelto. niimero 6.627: Secretaria sefor
Anguita~-Don José Ferrer Vidal Llaura-

do contra Resolucidn expedida por el-

Minlsterio' de Obras Pibllcas en 0 de
marzo de 1961 v de otras sobre demoll
clon-de Clertas obras en el ceuce de Kiers
de Creu

Plelto. hfimero 6.683: Secretalln sefior

Anguita—Don José Moreno Luque contra

acuerdo expedido por el Ministerio de
Ha%enda en 23 do mayo de 1961 sobre
multa. : :

Plelto nGmero 6.618: Secretaria sefor
Anguita.—-Don Antonlo Pérez Jorda cons
tra_geusrda expedido por el Ministerio
de Haclends en 2 de junip de 1861 sobrs
impuesto de derechos reales. »

Pleito namero 6,168 Secretaria sefior
Anguita, — ¢Anonitna  Alsitia  Graels de
Auto Transportess contra Ordenes expe-
didas por el Ministerlo de Obras Plbllcas

e 26 de noviembre de 1960 y 5 de abril ’

de 1981 sobre trangportes de vialeros po
carretera Viella y Vilallar.

Lo (Ee ey cumplimientp del articulo 80
Lay de esta jurisdicelon se anuncia

al pibllco,
Madrid, 2 de.octubre de 1961.--El Se.
gg%tgﬂo Decano. B, 8, José Angulth—

‘BALA CUARTA

Secretaria

Pleito numero 6.372:.Secretaria sefior
. Herrero~—Consejo General de los Ilus-

{res Colegios ce Abogados de Espaiia
contra Resdluelén expedida por el Ml
nisterio de Tmballo» enn 20 de abril ¢e
de 1981 sobre moilficacién del Reglamen-
to- del serviclo de renseguros de acclden-
tes d#l trabajo. -

Pleito namero 6.413: Secretarin sefior
Hervero~«Niveleampo, 8. Ay, contra Re
sohiclon expedica por el Ministerfo de
Agricultura en 5 -de meyo de 1961 sohre
ﬁjr;gﬁn de precio por trabajo de nlve

ey de esta jurisdleclon se anutiels

Pleito namero 6,159. Secretaris seéfor
Herrero~Socleded de los Estades Unides
California) «Texa Ofl Corporationy ¥y

de la - «Sociedad Espafiola Caltex -Oil,.

5. A. E», contra Resolucién expedida por
el Ministerlo de Industria.

Plelto nlimero 6.5689: Secretaria sefor
Rodriguez—Don Jesis Forcen Aznar coil-
tra Resolucion expedida por el Ministerio
de Agricuitura en 23 de junlo de 1861 so-
bre ceslinde monte.

Pletto nimero 8.304: Secretaria seflor

. Rodriguez.—¢Seld, 8. A, contra Resolu-

clén expedida por el Ministerlo de Ins
dustrin en 19 de abril de 1860 sobre con-
ceslon marea namero 341175,

" Lo que en cumplimiento del srticule 36
de la Ley organica de esta jurisdiccion, se
anuncip al publico para 6l ejerciclo de
Yos derechos que en el referido articulo
s& menclonan.

Madrid, 3§ de octubre de 1961—El 8
cretario. Ricardo Rodrigues—4.342

Bleito n(mero 9.387: Secretaria sefior
Rodriguez—Camara Oficial de la Indus-
tria de Barcelona contra Resoluctén ex-
pedida por el Ministerio-de Comerclo en
8 de mayo de 1961 sohre retribucién del
traba.lio por cuenta ajena,

bleito nimero 8.500: Secretaria sefior
Rodriguez—Don Antonio Ramos Gonza-
las contra Resolucion expedida por'el Mis
nisterio de Trabajo en 26 de mayo de
1961 sobre clasificacion al tiempo trabas
jadp por el récurrente.

Pleito ntimero 6.416! Secretaria seiior
Rodriguez—gociedad. Farmacéutica Ita-
lin Anénima contra Resoluclén expedida
por el Ministérlp e Industrin en 20 Je
noviembre de 1859 Sobre denegacion de «a
mareca nimero 202,212 .

Pleito nlmero 6.465; Secretaria sefior
Rodriguez—¢Cloa, Sacledad Andnima de
Productos Quimicoss, contra - Resoluetén

expedida por el Ministerio de Industria -

en 7 de mayo de 10960 sobre concesion de
la mares numerg 322.207. '

Pleito nimero 6478: Secretaria sefiov
Rodriguez.-—lion Lulg Alelanden Cruz Sa-
las contra Resolucion expedide por el Mis
nisterio de la Gobernacién en 3 de junio
de 1961 sobre desestimaclon -del decursu
de reposicién Interpuesto contra Resolu-
cion del Ministerio de fecha 21 de febre-
ro de 1961, .

Lo que en cumplimiento del artieulo 36
de 1 Ley organica de esta jurisdiecion, se
anuncla al publico para el eAerclclq de
los derechos que en el referldo articulo
se menclonan,

Madrid, 8 de octubre ca 196l—El Se
cretario, Ricardo Rodriguez—4.343.

»

/

Plelto numero 6.473: Secretaria sefior
Rodriguez—Don Fernando Jiménes Gl
rdn contra Reésolucion “expedida por &
Ministerio de Industria en 3 de mayo «e
1961 sobre collcesion de la marca nume-
ro_374.861. )

Plelto nimero 6.480: Secretaria sefior
Rodriguez.—~Federncién, Madiileda de In-
dustrins de la Catne y de sua_Secciones
de Socorros Mutuos contra Resoluclon
cxpedida por el Ministerio de Trabajo en
15 de junlo de 1961 sobre clasificacién
profesional, - ‘

Plelto numero 6.160: Secretaria seflor
Rodriguez — «Californl Texa Ol Corpo-

~ratlony y «Caltex: Oll, 8. 4, E», conira

Resolucion' expecida por e} Mitusterio de

.Industrie en 16 de mayo de 1880 sobre

cohcesion de la marca nimero 366233,
Plelto ndmero 6.986; Becretaria sefior

Dorgo~=Don José QGulisn Escudere con-

tre, Resolueln expedida por ¢l Minlsterio

.de Comercio en 19 de jullo de 1961 sobre

multa de 2,000 pesetas, ‘
Pleito nuimero 8.482: Secretaria sefior
Dorao~Den Rafael. Contreras de 1a Foz

. [ .
contra Resoluciéon expedida por ‘el Mi-
nisteric -de Agricuitura em 21 de juni
de 1061 sobre multa de 3.700 pesetas,

Lo que en cumplimiento del articulo 36
de la Ley orginlca de esta Jurisdiccion, re
anunela el piblico para el efercicla de
los derechos que en el referiio articulo
se meneionan.

Madrid, 8 de octubre ¢ 1961.—E1 Se.
creterio, Rleardo Rodriguez—-4.344. .

L

Pleito ndmero 6.367: Secrelaria sefior
Dorgo.~Don Josg A. Serrallach Julla con-
tra Resoluclén expedida por el Ministes
Mo de Industria en 25 de abril e 1860
sobre concesién de’ la marca numero
335.052. ’ ‘ :

Pleito nimero 6.336: Secretaria sefior
Dorao.~¢Hijos de Angel Ojeda, 8, A,
contre Resoluelén expedida por e] Mi-
nisterip de Trabajo en 8 de mayo de 1861
sobre retribucién del trabajo per cuenia
ajena.

Pleity nimerc 6.340: Secretaria gefior
Dorgos~-Don Augusto ‘Ammdeo Fernéndez
de Zusflga. contre Resoluclén expedida
por el Ministerlo de lo Gobernaclén en
3 de junio de 1961 sobre apertura de far-
naf¥a. . v

Plelto nlmero 6.200: Secretar{fa sefior
Dorao.—Don Ruperto Aguaras Rey con-
tra Resolucion expedida por el Ministerio
de Industria sobre silenclo administratis
vo el el suministro de energia eléctrica
en el barrio-de San Blas y calle de José
Arcones Gil :

Plelto numero 6.081; Secretaria seiof
Herrero~Don Andrés Guillamén Lopez
y don José¢ Bay Espafla cotitra Resolu-
clones expedidas por el Ministerlo Je
Agricultura en 7 y 13 de marzo de 1861
solre pastoreo abusive, c

Lo gue en cumplimiento del articulo 38
de la Ley orginica de esta jurisdiccion, se
anuncla al publico para &l ejerclelo e
los, derechos que en el referldo articulo
se thenclonan. ‘

Madrid, 3 de octubre de 1961.~El Ses
cretario. Ricardo Rodr{gtiez.—4.340.

°

*
!

Pleito numero 6.366: Secrefaria seflor
Rodriguez—utAceltera del Mediterraneo,
Socledad Andnimas, coltra Reslucion
expedida por el Ministerioc de Comerclo
en 25 de marzo de 1961 sobre stlenclo ad-

Cmindstrativo contra recurso de alzade

contra Resolueion de |2 Comisarla QGas
neral de Abastecimientos y Transportes.

" . Pleito nimero 6.587: Secretarie sefior

Rodriguez—Don Franelsco Abajo Fer-
uandez contra Resoluclon expedida por -
el Ministerio de Agriculbura en 22 de ma-
yo_de 196! sobre cilltivo agricola,

Plelto numero 6.608; Secretarin sefior
Rodriguez—Dona Maria Antonia Bermie
dez y Feld contra Resoluclon expedidn
por el Minlsterlo de la Gobernaclon en
18 de nbril de 1961 sobre multa ce 1.000
peestis, . ‘ - )

Plelto numero 6.685: Secretaria senor
Rodriguez.—~Colegio de Agentes de Cam-
blo y Bolsa colifra Resolucion expedida
or el Ministerlo de Comerclo de Barce
lona en 28 de junio de 196! sobre dlvisas.

Pleito nlimero .5.837: Secrelarfa sefior
Dorgo.—¢Zurstragsen & FPils, 8, An, con-
tra Resolucién expedide por el Ministes
rlo de Comerclo en 7 de abril de 1861
sobre pago gde los intereses de demors de
distintas partidas de balas de lana, -

Lo que en cumplimiento del ‘artieulo 36
de 1r Ley orginica de esta jurisdiccién, se
anureln al publico para el ejercicle de
los derpehos que en el referido articulo
5@ menclonan,

Madrld, 2 de octubre de 1961,—El Se.
Elmmo Decatlo, Ricardo Rodriguez=-
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SALA QUINTA
Secretaria

Por el presents anuncio se hace sikber,
para conocitniento de las persanas o clyo
favor hubieren dellvado o derivaren «le-
rechos del acto administrativo impugnas
do, v de quienes tuvieren interés directo
en el, mantenimiento del mismo, “que por
«Inmobillaria Juban, . A, de ‘Constiue-
clonesy se ha interpuesto recurso conten-
civso-adminlstrativo sohre resolucion del
Ministerio de la Vivienda de 24 de mayo
, de 1961, sobre expropiacion de finca pro-
pledad de don Miaximo Alvarez varela
espte; 3270,285/C-1949, fase 1), plelto

al que han correspondido el-ntimero gelie-

ral 6:534 y el 172 de 1461 de 1y Secreluvia
del que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a
las. referidas personas, con arreglo a los
articulos 60 ¥ 64, en relacién con los 29
v 30 de 1a Ley Reguladora de la Jurisdic-
cidn Contencloso-Administrativa y con la
prevencion de que si no comparecieren
ante lo susedicha Sala de este Tribunal
deutro e los términos expresados en el
articulo 66 de la misma les parard el per-
julelo a qlue hublere lugar en derecho, se
hace publico, en cumplimienta de provi-
dencig fecha 4 de cetubre de 1961,

Madrid, T de octubre de 1961.—E] Secre!

tariy, Rameén Pajaron.~—4.416.

t 3

Por el presente anuncid se hace saber,
para conccimiento de lag personas g cuyo
favor hubleren derivado ¢ derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do, v de gulenes tuvieren interés directo
en.el mantenimiento gel mismae, que por
«Inmobiliaria Juban, 8, A, de Construc-
ciohes» se ha interpuesto vecurso conten-
ciosc-administrativo sobre resolueidn del

Ministerio de la Vivienda de 24 de muyo.

de 1861, sobre expropiaecion de finea pro-

piedad de don Silvin, S. Antonio, dofia -

Antonia v don Lomingo Navas Antonlo
texpte, 3270/56/C-1949, fase 1), pleito al’
que han correspondido ‘el ntimero gehe
ral 6.537 y el 113 de 1961 de la Secretaria

del que suseribe

Y ‘para que sifva de emplazamiento a
las referidas personas, con arreglo a los
articulos G0 y 64, en relacién con los 29
v 30 de la Ley Reguladora de la Jurisdic-
cidon Contencioso-Administiativa y eon la
grevencion de gue si no comparecieren
unte la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos’ expresacos en el
articulo 66 <e 1o misma les parary el per-
julelo & que hubiere lugar en derecho, se
hace publico, en cumplimiento de provi-
delicia’ fecha 4 de octubre do 1961,

Madrid, 7 de octubre de 1961, —F) Seere-

tayto, Ramén Pajardn,—4.417.
)
Por el presents anuncio se hace saber,

para conccimiento de las personas a cuyo
tavor mibieren derivado o derivaren de.

rechos del aclo administrative impugna- .

do, v dr qulenes tuvieren interés directo
en-el mantenimiento del mismo,’que nor
«Inmobiliaria Juban, 8. A. de Construe-
clonesn se ha hiterpuesto fecirse conten-
closc-administrativo sobre resolucion del
Ministerlo de la Vivienda de 24 de mayo
de 1061, sobre expreplacion g}e finea pro-
piecdad de dofia Dolores Gonkdlez Gareia
texpte, 3270, 261/C-1849-2.+ face), pleita al
que han correspondide el nimerp géne-
ral 6531 v el 171 de 1961 de la Secretaria
del quas suscribe. "

Y parn gue sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con aireglo a los
articules 60 y 64, en relucion con los 29
y 30 de la Ley Reguladora de la Jurlsdic-
cion Contencioso-Administrativa y con la
prevencidn de que st no comparecleren
ante la susodicha Saly de.este Tribunal

‘dentro de los términos espresados en el

articulo 66 e la misma les parard el ner-

- ' 5
’

* Julcio 2 qlue hublere lugar en derecho, se

i hace plblico, en cumplimiente de provi-
; denciy fecha 4 de octubre de 1961.

Madrid, 7 de octubre de 1961, ~El Seere-
tario, Ramoén Pajavén.-—4.418,

*

Por el presente anuncie se hace saber,
para conocimiento de las persongs o cuyo
favor hubleren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do, & de quienes tuvieren interés directo
en el montenimiento del mismo, que por
don - Serafin Aranda Rublo se ha inter-
puesto recurso contenciosc-ndministrative
sobre Decreto del Ministerio de In Gober-
naelén, de 8 de mayo de 1961, por el gue
se regulan 1as edades y causas de jubila.

“clon de los funcionarios de la Adminis-
tincidn Local, plefto.al que han corres-
pondido el nimera general 6279 v el 142
de 1961 dle la Secretaria del gne suscribe.

¥ para que sitva de emplazamiento a

articulos 60y 64, en relacién con los 29
v 30 de la. Ley Reguladora de la Jurisdic-

prevencion de que si no comparecieren
ante la susodicha Sala de este Tribunal
. dentro-de los términos expresadus en el
articulo 66 de la misma les parara el per-
juicio a ‘que hublere lugar en derecho, se
hace publico, en’ cumplimiento de provi
denela fecha 8 de septiembre de 1961
Madrid: 7 de octubre de 1961.—FEl Secre-
tario, José Benitez—4,419, -

* -

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento dge 138 personas a cuyo
tavor hubleren derivado v cerivaren de.
rechos del acto administratve impugnado
y de quienes tuvleren interés directo en
el mantenimiento del mismo, que por
don Juan ‘Manuel Junceda Avello se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis
irativo sobre Resolucion del Ministerio de
Trabajo, que confirmé la de la, Direccién
General de Prevision que denegb reclama-

. cign formulada contra Orden de 27 ce
-septiembre de 1860, que cohivacd concurso

Obligatorio de Enfsrmedad en el Iustituto
Naclonal de Prevision; plelto al-que han
correspondido el namero general 6.278 y
el 146 de 1961 de la Secretaria del que
suseribe, N

Y para que sirva de emplazamiento e
las’ referidus. personas, con .arreglo a los
articulos 60 v 64, en relaclén con los 29
y 30, de la Ley Reguladora de la Juris-
dlecién’ Contencloso-Administrativa v con
la prevencién de que st ho comparecieren
ante 1o susodicha Sala da este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
artfeulo 66 de la misma les parari-el per-
Juiclo 'a que hublere lugar en derecho,
e hace publico, en cumplimiento de pro-
videncia facha 26 de septiembre de 1961

cretario, Isldro Almonacic.—4.394.
»

Por el presente antncio Se hace saber,
pard conocimiento de las personas a cuvo

rechos del acto administratvo {mpugnado
v de qulenes tuvieren interés diracto en
el mantenimiento del mismo, que por

terpuesto recursg contencioso-administra-
tivo sobre Ovden del Ministerlo de Edu-
cacién Nacional de 5 de abril 'de 196],
que _confirmd la_de la ‘Direcclon General
tGe Ensenanza Primaria de 19 de enery
anterior, relativa a Indmnizacion de vi-
viendas por la condicién de la recurrente
de Maesjra nacional; plelto. 'al que hau
corretpondido el nmero general 6.210 v
el 145 de 1961 de la Secretaria del que
suscribe, ;
Y pard que sirva de emplazamiento =
las referidas persohas, con arregie o los
articulos 60-y. 64, en relacion con los.u9

las referidas personas, con arveglo a los -

clén Conteticioso-Administrativa y con la -

para 1y provision de Medicos del Seguro.

Madrid, 2 de octubre Ge 1861.—E] Se- |

- favor lubieren derivado v dertvaren de-

dofig Isabel Garrido Ramirez se ha in-”

y-30, de la Ley Reguladora de la Juris-
diceion Contenciosc-Administrativa y con
1y prevencion: de que sl no comparecieren:
ante la susecicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresades en el
articulo 66 de la misma les parary el per-
juiclo a gque hublere lugar en derecho,
te hince publico, en cumplimiento de pro-
videncia fecha 26 de septiembre de 1961.
Madrld,. 2 de octubre de 1951E! Se-
cretario, Isidro- Almonacid.--4.395,

* .

Por el presente’anunclo se hace. saber,
para cohiocimiento da las personas a cuvo
favor hubieren derivado y derivaren de-
rechos del acto administratve impugnaco -
y de quienes tuvieren interés directo en
el mantenimiento del. mismo, gue por

wdon Luis QGareia Escolar, Cutedratico. de
Ja Pacultad e Clencins de Valladolld, se
Jha interpuesto recurso contenciose-adm!-
nistrativo sobre Resolusion de! Ministerio
e Educacion Naclonal de 21 de abrll de
1961, relativa a confirmacion de la Reso-
lueion de la Direccion General de Ense-
fatza Unlversitaria de 23 de enero de
1961, sobre exclusion <= repartos obvens
clonales qurante el segundo-semestre de
1961; plefto al que han correspondido el
namero general 6.258 y el 144 de 1961 de
la_Secretaria del que suscrive.

Y para que sitva de emplazamiento e
‘las referidas personas, con arreglo a -los
articulos 60 y G4, en relacign con log 29
v 30, de Ja Ley Reguladora de la Jurls-
diceion Contencioso:Administrativa y con
14 prevencion de que si no comparecleren
ante la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
articulo 66 de la misma les parara el per-
juicio a que hubiere lugar en derecha,
s¢ hace plblico, en cumplimiento de pro-
videncla fecha 21 de septiembre de 1961.

Madrid, 2 de octubre ce 1961.—El Se-
eretario, Isidro Almonacid.--4.396. )

*

Por ‘el presente anuncio se hace saber,
para conociiniento e 1as personas o cuyo
favor hubieren derivado y derivaren de-
rechos del acto administratvo impugnado
v de quienes tuvieren interés directo en
el mantenimiento del mismo, que por
don Federico Bermejo Ferpandez Viila-
nNueva se ha ilterpueste recurse-conten.
cioso-administrativo sobre Resolucion del
Ministerio - de Comercio "dlctada thcita-
mente, relativa a confirmacion de lo li-
quigacién practicada- por la Comisaria
General de Abastecimientos y Transpor-
‘tes en concepto de indemnizacion por
cese voluntario en dicho Organismo en
18 de noviembre de 19860, glelto al que
han . correspondido el numero general
6.188 ¥ el 142 de 1961 de lp Secretaria del
que susecribe. oo .-

Y parp que slrva de emplazamiento a
‘las referidas personas, con arreglo.a jos
articulos 60 v 84, en reluclén con los™29
y 30, de la Ley Reguladora de la Juris-
dicelén Contenctosd-Administrativa y con .
la prevenclén de que si no comparecieren
ante.la susocicha Sala da este Tribunal
¢entro de los férminos expresadbs en o
articulo 66 de la misma les paravd el per
juiclo a que hubiere lugar en derecho, .
se hace publico, en cumplimjento de pro-
videncia fecha 26 de septiernhre de, 18961.

Madrid, 2 de octibre de 1961 —El Se-
cretarto, Isidro Almonacid.--4,397, :

L

Por el presente anhuncio se hace saber,
para conocimiento ‘da las personas @a cuyo
tavor hubleren derivado y derivaren de.
rechos del actp administratvo impugnado
y de quienes tuvieren.interés directo en -
¢l mantenimiento del  mismo, que por
don Claudlo Fernindez Lopez, Caho ue
la Policia Armada retlrado, se-ha inter-
puesto _recurso contencloso-ndministrative
sobre Resoluclones de la Directidy Ge-

-neral de Segtirldad de 13 de febraiv'y 18
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de april de 1061, relativas a abono ce
cantidades dejadas de percibir mientras
estuvo en aciivo en la 8+ Clrcunserip-
cion de la Policia Armada; pleito al que
han correspondido ‘el nimero general
6429 ¢ el 143 de 1961 de lu Secretaria asl
gue suscribe.
Y para que sirva e emplazamiento
lag referidas personas, con arreglo a los
artioulos 60.v 64, en relaclon con. los 29
¥ 30, de ia Ley Reguladora de la-Jurls-
dieclon Comencioso-Adnmustmtiva v con
la prevencion de que si no comparecierenl
aute 1a susocicha Sala de este Tribunal
dentro de los: términos expresados en el
artietdo 66 de ln misma les pararf el per-
Juicio a que hublere luger en derecho,
se hace pliblico, en cumplimiento de-pro-
videncia fecha 26 de septiembre de 1051
Madrid, 2 de octubre e 1961.—El Se
cretario, Isidro Almonacid —4.398,

* o

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de 1as personas  cuvo
favor hubleren derivado v derivaren de-
rechos del acto administratve impugnado
y de quienes tuvieren interés directo en
ol mantenimiento del mismo, que par
con. Francisco Gonzdlez San José, Sare
gento de Infanteyin retirado, se ha i
terpuesto recurso conteucioso-agdministras

tivo sobre Resolucion del Ministerlo de !

29 de abrll de 1951,
reloliva o pereibo de gratificaciones e
¢! Parque Movll de los Ministerios civiles
de Valencia, donde presta serviclo, proce-
dente Ge la Agrupacién Temporal Militar
para Destings Civiles; pleito al que han
correspondido el numero general 6237 v

la Gobernacian -de

el 141 de 1961 ce la Secretarin del aue

suscribe.

Y para que' sirva ce emplnzamiento &
1as referidns personas, con arreglo a los
articulos G0 y B4, en relaclon con los 20
v 20, de la Ley Reguladora de I Jurise
dicclén. Contenclose-Administrativa ¥ coll
la prevencién de que si no comparecleren
ante 1o susouicha Sala de este Tribunal
Gentro de los términos expresados. en &l
artielo 66 de ia misma les parard el per-
juicio o que hubiere lugar en derécho,
£e hace publico. en cumplimiento de pro-
videncta fechn 22 Ge septiembra de 196L
UMadrid, 2 de ogtubre e T961—T1 Se-
cretario, Isidro Almonacid~—4.399,

JUZGADOS . DE PRIMERA INSTANCIA
£ INSTRUCCION

BARCELONA -

En virtud de lo dispuesto por el sefior
Jues de Primera Instancia numero quince
de loa-de Borcelona, y.en cumplimiento de
1o que determine el articule 4.0 de 1a Ley
de 26 de julio de 1822, a los oportunos
efectos, se explde el presente, g
det eual ge hace saber que, por providen-
cin de dog de los corrientes, se ha teuido
gor solicitada la_declaracion del estado
legal de suspension de’ pagos de la enti-
dad «Sucesoreg de Franciseo Vidal, S. L.
de 1o” cus! son titulares suis dos unleos so-
clos don Carlos y dofin Carmen Vifals
Bedrets, dedicada a la fabricacion y ven-
ta .de pequeno material elécetrico, ¥ con
oticinas y almacenes en este cludad, calle
Aribin, 123, habiendo side designaidos
tres Interventores que lo son, el acreedor
don José Carreras Savall que figura en-
el primer terclo de, la lista presentada, ¥
los titulares Mercentiles don Luls Lorey-
70 Penalva deVega y don Alejandro_de
Paz Piquer. X ‘

Dado en Barcelona a cuatio de octubre
de mil novecientos sesenta y uno—E! Se-
cretario; Manuel de la Cueva.—Vista bué-
no:. el Juez de Primera Instancie (legi-
ble)—7.782. - o

BETANZQS

El Juzgado de Primera Instancia de
tanzos anuncia la incoacién de ex ediente
de:declaracion de fallecimiento de Angel
Maria Salorio Aguiar, de cincuenta y slete,

de Be-

pol medio.

afios, soltero, hijo de Manuel ¥ Maria Do-
laves, natural y vecine de Bergondo, de
donde emigrd al extranjero y nasa de
quince aiios se igNOra su parndero,
Betanzos, 23 de septiembre de 1961.—El
Juez, Victorino Fuente—~El Secretario,’
Joaquin Seoane.—17.470.

. CARLET

En virtud de lo acorduco por el sefior
Juez de Instruceion de este partide de
Carlet en previdencia de hoy, dictadn en
cumpliniento a orden de ln superioridad,
¢imanante del sumario numero 10 de 1961,
sobre asesinato,” contra Juan Antonlp Ji-
meénez Mendaza @ otro, se cita por medio
de la Presehie cédula 3 log testigos si-
gulentes: Adela Mendoza Romero, natural
de Atecn (Zaragoza), ambulante, gltansa;
Pilar Hernandez Navanjo, gitana, de vein-
tiin afios, ceslerg, que hace vida marital
con Miguel Diaz Mendoza; Ricardo Men-
doza Romero, de Clez afios, hijo de Anto-
nip Dinz Mendoza ¥ Encarnacion Rume-
ro, cestero; Eimilla’ Romero (a) «Cheta
Gabarren, veeing de Terfiel, calle OHeria
del Calvario, calle Carrer; Emilia Dinz Ro.
mera, gitana, ge dieciséis afios, ambulan-
te, soltern, y Enrique Giménez Méndoza,
gilano, de diecisiete afios, solteLo, natural
de Titaguas. n fin de que el dia 17 de no-
viembre proximo, 4 1a8 dtez v medin de su
| ‘manang, comparezcan ante Ja Seccion Se.
‘gunda de lg iustrisima Audiencin Provin.
cipl de Valencia, sita en el Palaclo de
Justicla, con el fin, de gsistir v declarar co-
mo testigos en el juicio oral del indicado
sumarlo, bajo apercibimiento de pararles
perjuitio a que hubiere lugar en derecho.

Carlet, 0 de octubre e 1961.—E] Secre-
i tario (lerible).—4.498.

. GILION

- Por la presente, v en virtucd dg io ncor-
“dado por el ilustrisimo senor Magistrado-
Juen de Primerg Instancia nimero 2 de
Giion, en autos. de jujcio declarativo ‘de
midyor cualitia que se’Siguen. g instancia
de don Cecilic Fernindez Custo, confra
don José Manuel Lorda Rodriguez y doha
Justina Colunga Redondo, ambos mayores
de edad, casados v vecinos que fueron de
Glién, v cuyo actual paradero se ignori,
en reclamacién de ciento veintiocho mil
ochenta pesetas de principal e intereses,
se emplaza por mediv del presente edicto g
dichos demandados para que en término
de nueve dins se personen en forma en

tos & que hublere lugar en derecho.

¥ para su insercion en el «Boletin ofl-
cial del Estadon, a los fines ¥ efectos acor-
dados; 7expido el presents qué fivmo en
Gijon a cinco de octubre de mil noveciens
to¥ sesenta v uno--El Secretario~-7.751.

" PALMA DE MALLORCA

Don Carlos Maria Entrena Klett, Magis-
trado Juez del Juzgado de Primera Ins-
7 tateln numero 1 de esta ciudad,

Por el presente se hace saber: Quelen
este Juzgado se ha instadn expediente por
sl Procurador don Jaime Cloguell Clar en
nombre v representacion de dou Fernando
de Espanin v Dezeallar sobre extravio de
valores consistentes et un titulo de llbre
entrada y asiento a perpetuidad en ba
rrera del’ Coliseo Balear, Plaza de Toros
de Palma de Mallorea v local para pran-
des atracciones, setialada con el numerc 87

propio tiempo se cancede un término de
ocho dins para que pueda comparecer el
este Juzgado, sito en calle San Miguel, nt-
mero 86 (Palma de Malloren), el posible
tenedor del referito titulo, para alegar 1o
que a st derecho convensa, bajo apercibie
mianto de pararle el perjuicio que haya
lugar en derecho., :

Pnima de Malloven ¢ veintiocho do sep-
tiembre de mil novecientos sesenta y,uno.
Fl Juez de Primera Instancla. Carlos Ma-
-ria Entrena—El . Secretario, Felipe Fer-
- ndndez.~7.793. BN .

“ . . @

y 2.4 17-10-1861.

los veferidos autos, bajo los apevcibimien-

y cltyo Titulo ostenta el niniero 0} v al .

-

| Capitania

REQUISITUORLAS

Bajo epercibimiento du ser declarados fe-
beltes ¥ de tneurrit en los demds res-
ponsabilidades leqales de no presentarse
los procesados que o continuacion se ex-
presan en el placo que se les fiin, @
contar desde el gie-de la publicacion del
anuncio ¢n este periddico oficial, y ante
el Juzgado o Trivunael que se seiala, se
les cita. Hame y- emplaze. encorgdndose
a todes igs autoridudes y Agentes de @
Policia Judiclal procedan o lu busca, cap-
tura ¥ conduceion de aquéllos, ponien-
dolos g disposicion de dicho Juez 0 Tl
bunal, con arreglo a los articulos corres- -
npondientey de ¢ Ley de Enjuiciamientd
Crimingl: .

Juzgados militares

SELTRAN BELTRAN, Joagquin: hijo
de Juan y de Joaguina natural de Chert,
soltero, Perito Industrial, de veinticinco
afios, de 170 m, de estatura, pelo negro) ,
cejas al pelo, ojos castaiios. narid aguiles
fia, barba regular, boea sana, trente des-
pejada, atre marcial, con ltimo domicilid
en la calle Maestro Gaveia, nim. 3, de
Chert; procesado en causa 657 de 1959:
comparecerd en plazo de quince dias en
el JuZgado del Regitmiento de 14 Red Per-
manente ¥y Servicios Especiales de Trans.
misiones de la-Plaza de Madrid, sito en lg
calle Amaniel, ntn. 40.~3.930.

VAZQUEZ VASCO, José Luis; hijo de
Francisco v de Encarnacion, natural de
ganta Merin de las Navas (Brenes), pro-
vincia de Sevilla, de veintldés afios, de
1.670 metres de estatura, domiciliado: el
Brenes, sujeto a-expediente por laber
faltado @ cohcentracion a lo Caja de
Recluta nimero 15 parn st destitio 2
Cuerpo: comparecerd dentro det término
de treinta dias el el Juzgado de la Caja
nimero 15 ante el Juez Instructor don
José Prez Jiménez, con destino en la
(:?ggét) Cala de Recluln en Sevilla~—
13.903). .

RODRIGUEZ FERNANDEZ, José; de
veintisiete afios de edad, syltero, spescas
dor, hijo de Franciseo v de Ana, natural
v vecino de Adro (Almeria), con domi-
cillo. en calle Cercacio, nlimero 20; proces
sadp en la causa 20 ce 1860, por supues-
tos delitos de empleo de explosivos en ia
pescn v tenencia ilicita de los mismos:
comparecerd en el plazo de treinta dias
ante &1 Juzgado de Plenaries, sito en .a
i General del Departamento
Maritimo, de Cidiz,.~—(3.900, ’

OUTEIRAL TRINANES, Antenio; de -
treinta, y un afes de edag, soltero, hiju
de Francisco v de Asuncion, natural de
Castro-Bolro (La Corufia) ¢ vecimo de
Puebla del Caramifial (La Corufia), con
domicilio en calle Angustias; procesads
en causa 85 de 1958 por supuesto detito
de desercién mercante; compareceri en
el plozo de treinta dias ante el Juzgado
¢e Plenarios, sito en lo Capiianin Gene-
ral"del Départamento Maritimo de Ci-
diz.—(3.901).

REAL AGUIRRE, Ramon; hijo de Ras
men v de Manuela, natural de Salaman-
ca, soltero, jornalero. de veinticuatro afios,
cuyas sefias perscnales son: estatura. 1,680
metros: pelo caslang, cejas al pelo, ojes
castafos, nariz rectq, barba pocn, hoca
reghlar, color sano, f{renle ancha: pro-
cesado en causa 66 die 1961 por el pre-
sunto deilto de, desercion; comparecerd
en el término de treinta dias ante don
Jesus Gracia Esteban, Tenlente, Juex
Instructor det Tercio Sahariano Dun
Juan de Aunstrin TII de Lo Legion, de
guarnicion en Aalun (Sahara)—-(3.807),

Juzg:idns Civiles

ARAMBURU CARRIL. Maria Luisa: d¢
estado, casada; hija de Jos¢ ¥ de Ma-
ris Luisa, natural de San Sebastiin, don-
de ultimamente tavo su domieido; . pro-
cesada en sumario 846 de 1961 por-hurto;
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en causa 146 de 1949.—(3,876).

. Ramona,
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comparecerd ¢n plazo de diez dias en ol

. Juzzado de Instruceion num., 1 Decane

de San Sebastiin,—3.928.
BELLAS SANTAMARINA, Andrés: de

- velntiocho afios, Maquinlsta naval, hijo de

Ramon y de Marla, natural de Puentedeu-
me d‘y’ veeino de San Juan Je Plheirc-Mu.
gardos ¥ en paradero desconocids. supo-
n' adose se halla en Terranova dedicado
a las faenas de la pesen'del bacalao: pro.
cesado en sumario 121 de 1950 por lesio-
nes y dafios; comparecerd en plazo de
diez dias.en el Juzzado de Instrucclon de
Puentedeume~3,926,

AMOEDO AMOEDO. Eduarde Luls; de
cuarenta ¥ cuatro anos, casado, jornalero,

hijo de José y de Dolores, natural de Ta- |

hoadelo y vecino de Sueros: procesado en
sumaric 188 de 1058 por robo; comparece-
rh en plazo de diez dias en el Juzgado de

. Instrucetdn de Mieres—3,924. -

BELARTEQUI NORTE, José (a) «Che-
pan; en ignhorade fax‘adero: procesado por
hurtos en causa 406 da 1961, comparece-

14 en término de diez dias ante el Juz- |

ado
%3.871)

CARDO QUEL, Alelandro;

de Instrucclon 8 de Barcelona.—

hijo «de

Alejandro y de Carmen, natural de Val-

demoro (Madrid), cnsido, del comerclo,
de treida y nueve afos. dGomiciliadoe i

“timamente en Barcelona, Santa Catall-

na, 41, penado en sumario 263 de 1853
sobre- apropiacién indeblda; comparecert
en término de dlez dins ante el Juzgado
de Instruceion 7 de Barqelona.—(3.872):

MARTINEZ ESCOS, Simdn; natura!
de La Habana, casado, ?Equum‘O; de
cuarena y uy afios. hijo de Ildelonso v e
Primitive, - domleillade dltimaments” en
Barcelona, Taplolas, 21; procesado por

estafa en causn 184 de 1948.--(3.873);

GUMA BARTOLI, Rosendo; natural vy
domiciliado Gltimamente en Badaloni,
Bruno. ‘101, casadoe, . Quardia municipal,
de cineuenta y sels afies, hijo de Miguel
v de Rosa; procesado por Introduceian
](J;igliggﬁff falsos en causa 366 de 1948.—

ALEJO GARCIA, Alvaro; naturn! de
Almerfa, cosaco, albafill, de euarenta y
cos afos, hijo de José y de Carmen, do-
micilado  dltimamente ‘en  Barcelona.
Puerta Nueva, 28: procesado por lurto

VIVES SANOU, Jogé: natural de To-
rrefeta (Lérldn), casado, del comerclo, ve
trelnta y ocho afios, hijo de Jalme y Jde
domiciliado Gltimamente (n
Barrcelona. Ballén, 145; proeesado por
introducelén dolnres falsos en causa 58
de 1949.—(3.877):

DOMINGQUEZ GAONA, Bernardo; na-

- tural de Sevilla, casado, Agente comer-

cigl, de trelnta afios, hijo de Jos¢ v ue
Enriqueta. domlcillade tltimaménte en
Barceloha. Bluy, 35; procesndoe por hurto
enl causa 162 de 1940.~—(3.878),

GARCIA IZQUIERDO COEILO, An-

tonlo Luls: natural de Madrid. soltero.

camarero, e velntiséls afios, hile de
Fabla, domlielltado tltimamente s Bar-
celona, Exposicién, 44 procesado por
hurte en causa 165 de 1049.~(3.870),

PUNTI ALMA, PFernando: matural v
domiclliado 0ltlmamente en Barcelona
Hostal del Sol. 2: procesado por quebran-
tamiento de condena en causa 508 de
1060.—(3.880): :

BOIRA BAUTISTA, José: nrtwral y
domicilindo wltimamente en Bareelona,
Alty del Tentro, 5, de velntinueve afios.
hijo de Lorenze y de Remedios; proce-
sg%os par huwito en. cauea '332 de L960—

B .

)
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‘referente al procesado eh sumario

MQLINA ORTEQGA, Allonso; natural ¥
domiciliade dltimamente en RBarcelona.
Blanqueria, 12, hifo de Juan v de Mo
tina; procesado por hurto eb causs 332

‘de_1950.—(3.887).

Comparecerin en término de dlez dias
unte 2} Juzgndo de Instrucelén 15 de
Barcelona, | : : ‘

CELEA GIL, Antonio; nhatura) y vee
cine de San Reque, con domicilio en la
estacion férreq, calle Hospitalllo, 18;
procesaao cn ekpedlente €3 de 1961 com-
parecerd en. término de diez dins ante el
J;‘ﬁ“%“ de Instrucelon 1 de Cadlz--
(3.886). :

b «
.PERE?Z GONZALEZ, Ramdn Vicente:
de diecinueve afios, soltero, sastre, na-
tural y veelno de La Corufia, hablendo
tenldo su wtlmo domicllio en Atocha
Aita, 9; procesado por apropiacién Inces
bida en- sumarle 308 de 1959; compare
cerd en térmitio de dlee dias ante el
-.(I%%ggio de Instruceldn 2 de La Corudn.—

MERINO 'MORCILLO, Antonlo! natu.
ral de Don Benito (Badajoz), hijo te
Alfonso y de Concepeldn, de treinta ni¥os.
soitero, albafll, domicllindo ultimamente
en la -ealle del Arenal, 26, puente de To-
ledo; procesado por hurto en sumarle 10
de 1067.~(3.884); y

GOMEZ JIMENEZ, Pllar: natural e
La PeraleJa (Cuenea), hija de José y de
Filomena, de velntitn afios, que vivld -n
Sgnta Elena, 11; procesadn par eseindale
publico en sumario 439 de 1958.—~(3.800),

Compareceran en términe de diez dins
alnitcif el Juzgado de Instruccién 3 de Ma--
drid. ’

VALDES GARCIA, Perfecto! hijo de
Perfecto v sin que conste el domicilio;
procesado e causa 29 de 186l por omi-
sién  del deber de sotorrd: comparecata
en término de diez dias ante el Juzgado
cleerneruuclmm de Alfarc (Logrofig).—
(3.862). .

VALERO CABEZUELO, Juaua; de se--
tenta v sels afios, viuda, vendedara, na-
tural “de Buenserviia, domiciliada iti-
mamente en Madrid, Salmerdn, 11; pro-
??5‘0% por robo en causn 221 de 1948,

B04); v !

GUTIERREZ POZA, Antonlo; de vein.
tislete afios. soltero, pintor. hijo de Ma-
nuel y de Rosarlo. patural ce Madrid.
domiciligdo Wltimamente en Embulado-
res, 147, procesado por adulterio en
cousa 148 de 1880.—(3.905). .

Compnregerdn en término de dlez:dias
ante el Juzgado de Instrucelon 8 ge
Madrid, :

ANULACIONES
Juzgados Cviles

El Juzzado de Instruccion de Villafran-
ca-del Panadés deja sin efecto la requisis
%m'ég ‘referente ‘al procesado Fritz Haugz.
3.9 . ’

El Juzzato de Instrucclén de San Lo-
renze del Escorlal dejn sin efecto la requl.
sitorle referente a la procesada en suvma.
5192770 de 1952, Santp Suarez Marbinca—
@ Jdal, .

G Juzgado de Instruccién de San Lo-

tenzo del Escorial defa sin efecto la requi-

sitoria referente al procesado en sumario
%492%9 1947. Nicolas Correcher Tejedor, =

El Juzindo de Instruecién nimero tres.
de Madrid defn.sin efecto.ln requisitor(lia\
339 de
1950, Germén Linares Diaz—3.023,

El Juzgace de Instruceion nimero § de
Barcelona defa sin efecto 1o requistioria
referente al procesado en’ sumario 444 de
1961,I Alfonso Vives Torres.—3.922,

A}

El Juzgado de Instruccion de Sen de
Urgel deln sin efecto las .reguisitorias
referentes a las procesating en sumario 58
de 1948, Antonin Hernindez Martin v
Carmen Pérez Lavardez.—(3.893). i

El Juzgado de Instruceldn de Seo de
Urgel gela sin efecto la requisitorie res
ferente p los procesados en sumario 56
ggis‘m, Antonio Tortado y  obros~—

’

A

El Juzgado de Instruccién 1 de Vigo
de{u sin efecto la requlsicoria referente-
o la procesada en sumarlo 420 de 1961,
Olga Lrso Silva.—(3.806).

El Juzgedo de Instruceldr de Alfaro
(Logronio) defa sin efecto la requlsitorin
referente al procesadc en sumarlo 20 de

_ 31%.’351 Francisco Malaxechevarrin Bllbao.—

El Juzgaco de Instruccion de Huéreale
Overn' deja sln efecto la requisitorle :ee
ferente al procesado en causa 45 de 1955,
Juan Vicente Castafio Manzanera.—3.038,

El Juzgado de Instrucéidn 2 de La Co-
rufin deja sin efecto la requisitorin refe-
rente al procesado en sumario 294 de
1960, José Infiesto R‘odﬂguez.—(s.sm.

El Juzgado de Instrucclén 24 de Mas
arid defa sih efecto la requisitoris ve-
ferente al procesado en sumarlo 280 “de
1938, Ramén ‘Ferrer Alonso—(3.946).

El Juzgado de Instrucelon 2 de Valefis
cin dejr sin afecto la reguisitorla refes
rente & Ja procesads en sumaric 241 de
1854, Trinidad Qiménez Torres.~-(3.9856).

El Juzgado ce Instruceién 1 de Zaras
gozs de{‘a sin efecta la requlsitorin refee
reite al -procesndo en sumarlo 28 Je

1960, José Maria Juaneu Bellotl—(3.860).

EDICcTOS
J}lzgu;lns Clvlles,

Don Matias SiNchee Carrasco Calabria,'
Juez munleipal en funciones de Juez ¢
fl'?l Instrucelon de Valdepefias y su par
100, .

Por el presenty edicto, que seri publi
cacdo en el «Boletin Oficlal del Estacon,
s¢ clta de comparecencia ante este Juze
ga de Instruceldh por término de cinco
cias al conductor el turismo matricula
3201 TTB 75. don José Masoni. w objeto
de 8er oido en sumarlo 154 de 1981 sobre
daftos por collsién entre citade vehiculd
v el matricula B-31747 en la carretera
Madrid-Cadlz, proximg a Valdepefias,

Valdepenias, ciiico de octeubre de mil
novecientos sesenta y uno—~El Juez (le
Instruceldn eceidental, Matias Sanches
Catvasco: Calabria.~—3.805.

* s
. 'I

Por providencla de esta fechy dictada
por el sefior don Jusé Manuel Garein- -
Villalba Romero, Juez de Instrucelon de
esta villa de Yeste (Albacete) y su pats.
tido, en- sumario’ nimero 11 de 1961, s0-
bre abandonio de famille, que se tramita
por el procedimiento de urgencin, ho -
mandado que se cite, por medla del pres
sente, al denuneindo Antonio Qarcia Ei-
cudero, que tuvo su Gltime domieailio en
Gontar, de-8te término. marchando en

- febrero de 1959 a Barcelona. . CUyo ace

tual parnderc se {gnorn, a fin de que
dentro del plazo de dlez dias sigulentes
al de.la publlcacon de ests cédula en

| los perlédicos oflciales, comparezcs’ ante.

dicho Juzgacdo, a {in de ser oidv, apercis
biéndole -que st no lo hace le parara .l
perjuicio a qie- hublere lugay, :
¥ parn gue tenga lugar lg citacion ore
denada, expedido la presente cédula e
Yeste a.tres de octubre de mil noveclens
tos sesentd y unhow-El Secretario, Fer-
nando Pou.—4,310, ‘



