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IV. Administracién de Justicia

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA
Sentenctas

En la villa de Madrid a quince dc fe-
brero de mi] novecientos sesenta y uno;
en los autos de procedimientv especial de
la Ley de Socledades Anonimas tramita-
dos por el Juzgado de Primera Instancip
numero once dz esta eapital y en los que
dictd sentencia la Sala Tercera de lo Ci-
vil de su_Audiencia Territorial. instados
por don Ramén Pallarés Berjon, indus
trial y vecino de Lesn; don Ramén Pa.
llards Martinez, Abogadn y vecino de Va-
lencla: den Carlos Pallarés Martinez, Mé-
dico; den Ricardo Pallarés Martinez, in-
dustrial; don Luis Pallarés Martinez, ine
dustrial, vecinos los tres de Leon, dofia
Fellsa Pallarés Martinez y su espose Gon
Martin Jestis Rodriguez Lopez, Juez de
Instrucelén de éste, los dos vecinos de Ase
torga (Ledn): don Daniel Alonso Ree
driguez -Rivas, Abogado del Estado, ve-
cino de Ledn, y don Leoncio Lodriguez
Aguado, Ahogado y vecinu de esta cas
pital: todos maycres de edad: contra la
Compailin Mereantil «Comercial Indus-
trial Pallarés, S, Ay, domiciliada en
Leon, sobre impugnacién de acuerdos so-
cinles, pendientes ante Nos en virtud de
dos_recursos de cpsacion per infracelén
de Ley, Interpuestos, uno, por los referi-
dos actores, renresentados por el Procu-
rador don Pablino Monsalve Flores, bajo
la direcclon de! Letrado don Leoncio Re-
driguez Aguado, a quien sustituyo en el
acto de la vista su compafiero don Danlel
Abuso; v el otro recurso. por la socledad
demandada, representade v defendida,
respectivamente, por el Procurador don
Viesnte Gullen Niiiez y el Abogado don
Enrlque Mezquita Ortega:

RESULTANDO que por el Procurador
don Pablino Monsalve Flores, en reples
sentacion de dn Ramon Pallarés Berjon,
don Ramén, don Carlos, don Ricardo, don
Luis y dofia Felisa Pallarés Martinez, don
Martin-Jesits Rodrigitez Lopez, don Daniel
Alonso Rodrigucz-Rivas y don Leoncio Ro-
driguez Aguado, mediante eserito de cineo
de junio de mil novecientos circuenta y
sels. se formulé demanda de tmpugnacion
de acuerdos soctales adoptados en la Junta
genéral ordinaria de accionistas de la com-
pania mercantil «Comercial ndustrial pa-
llards, 8. A.», celebrada en primera convo-
catorin el dia cinco de junio de mil nove-
clentos cincuenta y sels. sentando al efec-
to en sintesis los siguientes hechos:

Primero L Sociedad Anotw'ma «Co-
mercial Industrial Pallarcs, S. A, se cons
tibuyd en Ledn mediante eseritura otor-
gada ante el notario que fué de dicha clu-
dad don Miguel Ramon Melero en veinti
cuatro de julio de mil nevecientas veintd-
trés, hablendo sidy objeto de modificg-
ciones.

Scgunde  ED capital socia! es de quine
ce millonses de pesetas, totalmente desem.
belsado y representado per dos series de
acclotes al portador. una e quinientas
pesetas nominales, v otra de cinco mil
pesstas también nominajes. cnda accin,
confirlendo 2 los acclonistas un voto por
cada diez acclonrs de quinientas pesetas,
¥, otro por cada una de lns de cinco mil
Todo ello resulta de los Estatutos Socia-
les v correspondientes asientos del Re-
gistro Mereant!). :

Tercero, Don Ramén Pallarés Berjon
€s titular de acciones por valor nominal

!

-

de un millén noveclentas cincuenta y sie-
te mil quinientas pesetas, disfrutando

por tanto de trescientos noventa y un vo- .

tos. -y sobrando una fraccior de dos mil
quinientas pesetes; don Ramon Pallarés
Martinea es titular de acclones por valor
nominal de cuatroclentas treinta y siete
mil pesetas, disfrutandy por tuito de
ochenta y slete votos, y sobrando una

fracelon de dos mil pesetas; don Ricardo .

Pallarés Martinez es' titular de acclones
por valor de quinientas ochenta v nueve
mil pesetas nominales y disfrutando por
‘tanto de clento dlecisiete votos, y sobran-
do una fraccléu de cuatro mil” pesetas;
don Luis Pallazés Martinez es titular de
acclonés por valor nominal de guinientps
ochenta y nucve mil pesetas. disfrutando
per tanto de clento dizcislete votos y so-
brando una fracelon de cuutro mil pose-
tas. dona PFelisa Pallarés Martinez eg ti-
tular de acciones por valer nomina) de
trescientas cuatro mil pesetas, disfrutando
por tanto de sesenta votos y sobrando
una fracclén de cuatro mil pesetas; den
Martin-Jesis Rodriguez Lopez es titular
de ura accion por valor nominal de einco
mil pesetas, disfrutando por tanto de un
voto; don Daniel Alonso Rodriguez-Rivag
es titular de acciones por valor namind)
de once mil quinientas pesetas, disfry-
tando por tanto de dos votos ¥ sobrando
ung fraccién de mil quinlentas pesetas;
don Leoncio Rodriguez Aguado es titular
de una seeldn de cinco mil pesetas ¥ dis.
frutando por tanto de un voto; compu-
tado el valor de cuatro millones doselan.
tas dos mil pesetas en total, que a su vez
arrojan un voto total de ochocientos cua-
renta. sobrando una fraccidén de dos mil
pesatas, : :
Cuarto. En esta socledad se han pros
ducido disenslones refleladas en diversos
procedimientos judiclales que enumera
Quinto. En el «Boletin Oficial de! Es.
tado» y en el periédico «ABCy del dia
diecisiete de mayo del corrente ana, se
publica la convacatoria de Junta general
ordinaria de acclonistas de la Soctedad
demandade para que fuese celebrada en
las oficinas provisonales de Iz misma. a
las sicte de la tarde del dia cineo de ju-
nio del pasado afio con e orden del dia
que en ella ss incluye. En su virtud se
persond en las oficinas de la Sociedad
don Ricardo Pallarés Martinez, para exa-
minar la documentacidn que se hallaba
& disposicion de los accionistas. conforme
& los preceptos legales. o seq el balance,
la cuenta de Pérdidas Y gananclas, la
propuesta de distribucién de-beneficlos y
la Memoria del efercicio de mil noveciesn.
tos cincuenta y clnco, con el informe de
los censores, ¥ que a su vez son los Uni-
cos documenifos que los administradores
permitén sean conocidos por los deman-
dantes segin ha sido comprobado en los
procedimientes jud'elales a que se refiere
el apartado anterior de la demandu,
Sexto. Y actuando g su vez por s{ y en
nombre y representacion de todos 103 de-
mas accionistas que ghors formulan de-
manda llevd a cabo con requerimiento
para gue se protocolizase la copia de di-
cha documentacion, y ademas. nl objcto
de Interesar de los administradores de-
terminadas aclaraciones e informes sobre
los diversos asuntos 4 tratar en la Junta,
aspecificamente en relacion con las cuen-
tas del eferciclo Asi resulta del acta le-
vantada por el Notario de esta capital don
Enrlque Giménez-Arndu. el dia trelnta
de mayo de mil noveclentos eincuenta y
sels, numero mil clento sesenta y uno

de su protocolo, de lo que acompand co-
pia autorizada (documento numero dos).
Cnforme o cuanto se recoge en el cltado
instrumento puablico, actuaba don Ricar-

o Pallatés Martinez, cstentando la re-

presentacion de los demds interesados que
también demandan-ghora, y por lo tanto
15 peticlon estaba apoyada por aecclonis
tas gue poseen un total de cuatro millo-
nes doscientas dos mil pesetas, superior
a la cuarta parte del capitar desembelsa-
do de la Scciedad, que es di quince mi-
llones de pesetas, segin se justifica con
las cartas testimoniadas el el acia ¥ en
¢l documeto nimero ung qu# presentaron
transcriblendo - los resguardos Qe los da=
nosites de los respectives titulos en la
Caja de la Soclecad: la negativa que se
dio o la meritada peticion de aclaracic-
nés e informes schre todes cuantos dates
v particularidades estimabau los deman-
dabtes, debian tener conocimiento 'para
decldir cud) habia de ser su voto en la
Junta de acciohistas a celebrar, no pudo
ser mas rotundo. pues no cnben efugios
ni evasivas cuando esta clase de aclara-
clones e (nformes se soiicilan por acclo-
nstas que ostenlaban mas de la cuarta
parte del capital desembolsado de la So-

- N 1 nantn Amam Aftinua
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v estd probado. Lel texto de la contestg-
clon es manifiesto que ha sido reconoeis
da la intima relacién de lo. dates inte-
resados ¢on los astintos compreadides en
el orden del dia de.la convacatoria, pero
50 pretexto dz una falta 2 tizmp de
la complefidad de los informes splicita~
dos, pretende eludirse la contestacion pro-
metlendo hacerlo en el mismo acto de
la Junta.

Séptimo. Come no es 2 primera vez,
s¢ piantea este mismo problema. const-
gulendo los administradores y mayorita-
rios de la Socledad privar de todo cono-
cimiénto de los negoclos y verdadera si-
tuacién de la empresa social, abstenién-
dose de dar contestacion a los informes

ue en debida forma se solicitan, reiterd

on Ricarde Pallarés Martinez, actuans
do en la misma forma aue antes expusia-
ra, se practicase vor ol mismo Notario se-
nor Giménez-Arnan, un nuévo requeri-
miento, levantindose acta con fecha cua-
tro de junio, nimero mi' ciento ochenta
¥ cinco de su nrotosglo. que acredita ha-
berse entrezaco la cédula donde se noti-
ficaba el piopio consejerd-rielezado de 13
Socledad, 1o que en el mencionado hicho
se conslgna, También acempafid como
prueha de lo expuesto la copia auterizada
del ncta notarial que resumis. que acoma
puid como documento numero tres. Bl
dia sefialado para celcbrar ‘a Junty ordi-
naria, en primera cenvecatoria —ciinco de
Junio de mil novesientos cincuenla
seis— concwiriendo doiy Ricardo Pallarés
Martinez, don Daniel Alotso Rodrigueg-
Rivas y don Teoncio Rodrizuez Aguado,
en su propio nombre y renraentacion ue
los demis accionistas que formular la
presente dernanda, con exceucion de don
Martin-Jestts Rodrizuez Udpez, titular de
una aceign de cinco mil pesetas. segun se
exyresa en el hecho sezundo d: este ese
crito, qulen no aslstid perscnalmente ni
delegé €n ningima otra persona. Ostenta-
ban, por tanto, ochocientcs treinta y nuee
ve volos corresnondientes o ncciones- por
st valor de cualro millones elento noven-
fa v siete mii pesetas, Constituida la Jun-
ta, corriendo todo el capital desembolsaa
do. con ls excencidn antes esteesada. cos
menzd el Presidente de la Socledad en in-
sistir en las afirmaciones que habia vere

ez Ly
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tido cuando contesté al requerimiento no-
tarial que los demandantes hicicron el
treinta de mayo, segttn el documento ni-
mero dos, y manifestando que estimaba
debin abstenerse de participar alguncs
de los datos pedidos porglie no correspon-
dia a los acelonistas tener cotocimiento de
los mismos. Solamente con esto queda pa-
lente la ténica aceptada por los adminis-
iradores de la Socledad. pero lo insolito
es que por primera vez participa la exe
plicacion de la llameda «Reserva transi-
terian, figurada en el pasivo del balance
por un total de sels millones quinientas
veinticuatro mil quinientas ses:nte pese«
tas veintiséis céntimos, y sobre la que ha-
biz sido solicitada aclaracién notarial, to-
da vez en la Memorin transcrita a su vez
en el instrumento pablico u que tantas
veces se hizo referencia, ne se hizo nin-
guna_sobre cl particular. Los demandan-
tes vienen asi en conocimiento de que en
el resultado de la comprobacion fiscal
relativa al ejerciclo de mll novecientos
cincuenta y tres, donde al parecer se pu-
so de relleve todo lo que habia sido pre.
cisamente alegacion fundamental en el
precedimisnto judicial gue los demanda-
dos promovieron contra las cuentas de di-
cho ejercicio, aprobadas en Junta de
treinta de junio de mil novecientos cin-
cuenta y cuatro, y cuya aprobacion ha
sido anuiada por sentercia de quince de
junio de mil noveclentos cincuenta y seis.
Mis, al expresar el Presidente de la So-
cledad que por los administradores se
aceptd la existencia de estos beneflelos
ocultados ciurante tal afio, yo no puede
haver duda alguna respecto 2 la forma
en que se producen en connivencia con
"les mayoristas una clara defraudacién de
los scclonistas minoritarios a quienes se
les priva del mis elemental y somero co-
nocimiento de la verdadera gostion de los
negocios soclales. Ha stdo preciso llegar
4 estos para dejar demostrado que a los
beneficios declarados en la contabilidad
presentada por el corsejo respecto al ejer
ciclo de mil novecientos cincuenta y tres,
es necesario incrementar nada menos que
el cientg veinte por ciento, o sea, los sels
millones quinientas veinticuatro mil qui-
nientas sesenta pesetas veintiséls eénti-
mus, 31 se repasan las restantes manifes.
taciones que en la Junta dié el Presiden-
te, observamos gue sdlo ha contestado, y
10 con la precision exigida v debida, a al-
gunos de los extremos del requerimiento,
en tanto que se¢ omite toda referencia a
lo que en el citado hecho séptimo se ex-
presa.' Sobre estos temas se ha mostrado
un absoluto silencio, a pesar del reitera-
do requerimiento de los demandantes, co-
mo puede comprobarse con la copia del
acta de las Junta que firmada por el Se-
cretario y Presidente de la Sociedad, tam-
bién presents, sefialada con el ntumero
siete de los documentes, Las ccntestacio-
nes que alli dié el Presidente son clerta.
ménte imprecisas en cuanto a los Unicos
extremos que tratd, y de tedo ello Unica-
mente se deduce Jo que resume la indi-
cadn parte demandante en el tan menclo-
nado hecho séptimo. En la copia del acta
que acompailn, se contesta 2 todo ello,
insistiendo en la infraccion cometida por
los administradres, por el accionista se-
fior Alonso, pata pasar después de una
breve Intervencion del sefior Mezquita a
la votacion de la propuesta del Cansejo,
0 sen, el examen y aprobacion del balance
¥y Memotria del ejercicio de mil noveclena
tos cincuenta y cinco que se aprueba por
los dos mil clento cincuenta y nuave vo.
tos de la mayoria y ochocientos treinta
y.nueve en contra, correspondiente. a los
hoy demandantes. hagiende “constar su
oposicion al acuerdo adoptado. .

- Noveno. E! balance, In cusnta de pér-
dicas y ganancias ¥ demais deocumentos
contabfes tlenen que redactarse de modo
que con su simple lectura se obtenga una
reprasentacion exacta de la situacion ece-
nomica de la Compaiiia y del cursos de
sus negocios, En el caso zactual estiman
que el balance formadn y aprobzdo por la
Junta no se ajusta a estos principlos fun.

damentales de veracidad y clara reprosen-
tacién de los hechos economicos reales y
clertos de la Socledad y sus negecios, por-
que ni sigulera respond: en su redaceién
a cuanto se dispone en la Ley. Ademas -
existen en el mismo diversas partidas y
conceptos, cuyo contenico no ha queridy
explicars: por los administradares, sustra-
yvendo al conocimiento de Ics acelonistas
¢l verdadero estado de 1as respectivas cuen-
tas. Un breve examen pon: de manifiesto
la artificiosa expresion reflejada en dicho
documento:

2) La valoracion de ainmuebles» en el
active figura por la mismg suma que cons-
taba en el balance ce 1954, 0 sea por un

total de 3.729.039.62 pesetas. Sin empargo

reconace el Presidente haber percibido Gu-
rante el ejercicio 1.5000.000 posetas del
Ayuntamiento como Indemnizacion pera
la ejecucién de obrag en 1as casas nume-
ros 11 y 13 de la calle de ia Princesa, in-
greso que tampoco consta pise a que por
su naturaleza extraordinaria debia lueir
especialmente en la cuenta ‘de pétdicas
vy ganancias segln el articulo 105 de la
Ley vigente, Se remiten a los documentos
presentacdcs ccn los niimeros 4, 5 y 7.0 Por
el contrario, en el pasivo figura una cuena
ia_de «obras de ampliaciony por pesetas
665.106.89, que segiin la explicacion de la
prasidencia es el saldo de 1a cuentg rela-
tiva a tales obras, pero con esta forma de
luclr en los documentos contables se ha
ocultaco la consiguiente revalorizacion de
los inmuebles con abierta infraccion del
j_E-“arrajo primero d21 articulo 104 de la
ey,

b) La partida que en el pasivo figura
bajo la denominaclon de «partictpacioness
2mpoco ha sido objeto de aclaracion y su
cuantia continta sin explicar, al igual que
la denominada «regularizaciong, conforme
expusieron ant:riormente,

¢) Las partidas que figuran en el ba-
lance con las denominaciones de greserva
capitaln, ¢reserva estatutarian y «reserva
legaly son erréneas, tcra vez que desde el
balance y cuentas de 1952 se ha produ-
cido una indebida expresion de estas re-
servas que da iugar a una situacion cler-
tamente andmala, En los Estatutos que
han r:gido la vida de la Sociedad desce
su fundaclon soiamente existe un egneep-
fo para las reservas, pese a lo cual ligu-
ran des «reserva capitaly y «reserva esta
tuariay, omitiéndos: 1a obligacion greserva
legaly del 10 por 100 de los hencficios
desde que entro en vigor la Ley ce Ré-
gimen Juridico.de las Socledades Anéni-
mas hasta que sz recoge esta partida en
el balance de 1954, Mas, si comnutamos el
importe de esta especiflca reserva legal
desde 1952, su total en el balancs actual
es muy superior o las 567.926,80 pesetas
que en el mismo figuran.

d) Igualmente ocurre con la partida
cel pasivo oue luce hajo ¢l concepto de
«amortizacionesy, en relacion con la figu-
rada en el balance de 1954 y duplicade la
partida del haber que se recoge en la
cu:ntg de pérdidas y de ganancias del
presente ejercicio, Estas Infracclones son
también motivo auténomo de nulidad del
bzlance y del acuerdo aprobatorio de] mis-
mo.

Décimo. La cuenta de pérdidasy 5 ga-
nancias que ha sido aprobada esta radac-
tada con la mds ablerta violacion de lo
Cispuesto en el articulo 100 de la Ley.
donde se exige figuren con la mismg o
similar reduceién, en todo caso, las par-
tidas expresivas dz los sigulentes concep- -
s

a) Los ingresos obtenldos por la acti-
vidad normal de la empresa y las canti-,
dades ingresadas por circunstancias u
operzciones extraordinarias, Demostrado
que en el ejerciclo d= 1955 abono el Ayun-
tamiente la canticad de 1.500.000 pesetas
como indemnizaclin de las. obras de las
casas numeros 11 y 13 de la calle de
la Princisa, es torzoso se luzca en la
cuenta de pérdidas y ganancias, va que
de otro modo es notoria la ocultacion de.

.18, operacidn.

b Los fondos ce las reservas, que son
totalmente emitidos,

¢) Lg expresa liguidacién de las res:r-
vas ocullas ¢ tocilds manifiestaments si-
lencladas, ya que en el balance figura la
llamaca greserva transitoftas. que no es
Di mes nl menos que una reposicion pres
tendida compensar con la partida que fi-
gura en el active del balance bajo el
concepto de «mercaderiasy, coincidente
con las existencias figuradas al fin d:l
ejerclcio en la cuenta de pérdigas y ga-
nancias, puesto que asi se maniflesta por
el Presidente cuanto en el acta de la jun-
ta cont:sta el extremo primero de las
aclaraciones e informe que solicitaron los
hoy demancantes.

) También se emiten, v esto es lo
mds grave, aguellas partidas gue de modo
preceptive han de figurar en la part: re-
lablva a los gastos de esta cuenta segun
el citado articulo 105 de la Ley, como son
las cantidacdes satisfechas por salatics y
sueldos, !as percibidas por los administra-
dores que no se hall:n comprendicas en
el ntmero anterior, especialmente porque
el Consejero-delegado vy Consejercs-d.le-
gades adjuntos devengan y cobren unas
sumas ccmo participacion en legs benefi.
clos de la seccign o delegacion que cada
uno de ellos regente, independientemente
de la particlpacion de los beneficios estas
blecicos en el articulo 34 de los Estatu-
tos, con lo que se produce una notoria
infraceion de dichos preceptes y del ar-
ticulo 74 de la Ley: igualm:nte se omitan
las cantldades satisfechas durante el ejer-
cicio por seguros soclales e impuestos, To-
do ¢llo determina la nulidad de la cuentz
Ce pérdidas y ganancias que exzmina lo
parte demandante y del consicuiente
acuerdo por el que 1a mayoria aprobg es-
te_documento.

Décimoprimero. Segtn el acta d: la
Junta celebrada se scmetid como ssgune
do extremo de les asuntos a tratar se-
gln la ccnvecatoria a la aprobacion de
los accionistas la propuesta de distribu-
cion de beneficics. Sin smbargo habian
solicitado sus mandantes determinacas
aclavaciones sobre su contenido, emitién-
dose por los administradores su ccncreta
contestacion, segin examinan anteriora
ment2, con 10 que existe ya un motivo de
nulidad del acuerdo aprobatorio adoptado
por la mayoria, con los 839 votos en con-
tra de sus mandantes, que mostraron su
oexsicion a tal pcuerco. & mayor abunda-
miento, la propuesta de distribucion de
heneficios aprobada incide en vicios anu-
latorios.

Duodéeimo. Como ultimo incisoe del se-
gundo extremo de los asuntos a tratar en
el orden del dia de la convocatoria figu-
raba la resolucidn que se acoptase sobre
¢l empleo de la lamada «reserva transi
torian. Se trata ce una suma que les ad-
ministradorss aceptaron habia sido omi-
tida como beneficios obtenidos v logra-
des en el ejercicio de 1953 en ctiyas cuen-
tus no se reflejan, Solamente el hecho de
hallars: impugnadas y de haberse anula.
do por la sentencia de la Sala de lo Ci-
vil de fecha 15 de junio de 1956 oblica &
reputar que donce debe figurar tedo eilo
es en las expresadas cusntas de dicho
afo. Jamds en las del ejerciclo de 1955,
Tras varios intentos del Presidente pa-
ra que los minoritarios expresasen su pra-
via opinion, el Consejo propuso dlstribuir.
la g titulo de benecficios gbtenidos en la
sigulente forma: Reserva para page de
impuestes, 2.664.926,37 pes:tas, Dividendo,
8 por 100 de impuestos, 900,000 pesetas;
oblignciones estatutarins, libhres de Im-
puestos, 1.648.18347 peestas; reserva le-
gal, 652,456,26 npesetas, y riserva estatuta-
ria, 663.939,16 pesetas. Asi se aprobd por
mayoria ce 2.159 votas a faver v los 839
en coutra de los demandantes, que mos-
traron ademuas su oposicion a tal acuerdo.
El scuerdo impugnado incide en el vicio
apulatorio previsto en el Gltimo incise dey
parrafc primero del articulo 67 de la Ley
vigente,

Décimotercero, Tambiéén es nula 1
aprobacion de los actos ¥ gestion del Cone
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sejo de Administraclén, como consecuen-
cla de Ja nulicad d: las cuentas formadas
¥ et atencion a que indepsndientsmente
de ello fud negada la informacién soll-
citada por sus mandantes, como minorita-
rios, respecto a los extremcs 25 y 28 con.
tiidos en el requerimiento notarip) de
30 de mayo, seiialado como documento ni.
mere dos,

Décimocuarte. En el mismo acto de la
Junta se formula por determinados aceio-
nistas la peticion incldental relativa a ia
actuacion de don Ramon Pallarés Berjon
¥ don Ramdn Pallarés Mart{nez, conseje-
ros que fueron hasta el afic 1953, pero
como solo es posible tratar de estas pro.
posiciones cuando se haya dade cuenta
al consejo con cinco dias de nntleipacion,
segun el artieulo 19 de los Estatutos socia-
les, ningtn acuerdo podria adoptarse vé-
lidamente.

Décimogquinto. También se acuerda el
nombramlento de censores de cuentas y
suplentes para el ejercicig de 1056, Mas,
como 10 godia haber unanimidad para
que esta designacion recayese en accio-
nistas los mayoritarios se comporian con
fraude de la Ley, ya que su articulo 108
establece para tal hipéicsis que la mayo-
rin nombrard censores accionistas, desig-
nando la minoria censores del Instituto, y
en caso de discrepancla, entre dichos mi-
neritarios se resolvera por el mayer nu-
mero de votos de los grupos de tal mi-
noria, En esta sociedad cs neta y clarn
la diferencia entre mayoria y minor{a, y
cuando la primera se divide arteramen.
te para evitar que ni sigulera los deman-
dantes cuenten con indirecta flsealiza-
clon de los micmbros del Instituto de Cen
sores Jurades de Cuentas que ellos pudie-
ran designar, results indudable que no so
cumple con el fin y principlo que inspi-
raton el meritado precepto legal. Tanto es
asl gue In mavoria exigida habra de ser
bien la dol capital desembolsado, bien ia
correstoudiente o la mitad mas uno de los
asistentes. o sea; que en todv caso tenfan
que ser nombrados por acclonistas censo-
res por un totel de mil guinientos votos,
en tanto que segun el acuerdo adoptado
se nombréd & don Juan Antonio Pallarés
¥ don Gonzalo Pallarés como censores ac-
cionistas propietarios, ¥ sus suplentes don
Horaclo Hamos Gaurza y don Emilio Pa-
llards Torres, por solo mil desclentos die-
clocho votos. Los otros novecientos ecua-
renta y un votos de !a mayorfa se hicle-
ron figurar como grupo minoratorio supe.
rior al de los ochoclentos treinta y nueve
votos con que cuentan los demandantes,
nombrando asl a deti Luls Corral y Felld,
censor Jurado de cuentas, y & don Manuel
Ruiz Ojeda como propletario v suplente
respectivamente. Los demandantes hicle-
Tont constar su voto en contra ¥ la opost-
clén el ncuerdo adoptade. Y despuds de
citar los fundamentos de derecho que es-
timé aplicables fermind suplicando se tus
viera por formulada demands contra la

Compatia mercantil ¢«Comerclal Industrial -

Pallarés, 8. A vy que. previos los trami-
tes legales se dictnse sentencla declavan-
do: Primero, La nulldad de los acuerdos
de aprobacidn de halance, cuenta de pir-
didas y panancins, distribucién de benefl.
¢ios ¥ memoria de: ejereicio de 1956 dis-
tribucién de la lamada qreserve transito-
rlas; actos y gestién del consejo de admi-
nistraclon durante ¢l mismo, asi como el
de nombramientos de censores de cuentas
y suplentes para el ejercicls de 1956, ¥ el
roenido sobre Ia proposleldn ineidental
prosentada por divertos acclonlstes. que se
adoptaron en la junta general ordinaria
celebrada el dfa 5 de junio de 1956; v -

Segundo. Condenar a la Sociedad de.
mendade &l pago de ins costas del julelo,
¥ por medin de otros{ Interesd se reclbiera
el plelto a pruebn; acompaiiando a la de-
manda los documentos de que se hace
mérito en los hechos de lo mistna:

- RESULTANDO que por providencia del
Juzgado, de 19 de jullo de 1956, se tuvo

por presentado escrito y documentos y
por personado ¥ parte al Procurador see
rior Monsalve en la representacion de los
demandantes y se acordd e entehdieran
con el m.smo las sucesivas diligencias, ha-
cléndole saber que presentara ins copias
slmples de la demanda y decutientos y
wverificado se acordavas, Entregadas las
coplas con escrito de 31 de Jullo de 1986
per providercls de 26 del propio mes se
aeardd requerir al cltado Procutador Mon-
salve a fin de que presentara papel de pa-
gos al Estado por vaior de 351,25 Desetas
parg el reintegro del utilizado on la
demanda y documentos sin relntezrar,
y que wverlficado se acordards, v notifl-
cada dicha providencta el Procurador, apa-
rece unido dicho reintegro con diligeneia
extendida por el Secretarlo don Juzgado
el el pleito, clase 1a A 3383611, que con
los que le siguen completan dicho reintes
gro, sin fecha. Que con fecha § de octu-
bre de 1956, aparece diligencia haciendo
constar que en dicho din se presenta por
el Procurador seflor Monsalve las 561 pe-
setas con 26 céntimos, que expresa la pro-
videneia de 26 de julio anterlor:
RESULTANDO que cumpiido lo ante-
rlor ¥y admitida la demanda, por provi-
dencia de 8 de octuble de 1966, de la
misma se conflrid traslade a la Compa-
fifa mercantll «Comercial Industrial Pa-
lards, 8. A, 1a que por medio de su Pro-
curador don Vicente QGullén Nufiez, y a
mecio de escrito de 31 de octubve de 1936
la contesto, oponiéndose a la misma, me-
diante los siguientes hechos:
Primoro,~-Se adinile cowo clerto el co-
rrelative de la demande en lo que se re-
fiere al otorgamiento de Ia escritura de
constitueldn de la sociedad «Comercial (h-
dustrinl Pallards, 8. Ay, a 'a celebracion
de ta Junla genetal exlrmuiditaiiv de 39
de octubre de 1965, convocada pata la re
forma y adaptacion de los Estatutos ro-
ciales o la nueva Ley, el proredimiento
judiclal promovido por los demandantes
en lmpugnaclon de los acuerdes adopta-
dos en dicha junta y el domicilio social,

Stpundo.—~Conforme con el anartads de
este mismo mimero sin otra salvedad que

la de hacer constar que el capital social, |

pot acuerdo de la junta general extraodi-
naria celebrnda el dia 7 de junfo del co-
guiente afio ha sido ampliado hasta vein.
tidds millones quinientas mil pesetas.

Tetcero  Se rechaza el correlativo del
eserito del Procurador Monsalve, en los
términos literales en que flgura redacta-
do. Las acclones que en él se relaclonan
arrojan un total de pesotas tres millones
ochoctentas noventa ¥ oeho mil no el de
cuatro millones dosclentas dos mil pese-
tas que se consizng, ¥ no se dice ‘que ol
demandante, don Carlos Pallarés Murti-
nez, sea titular de acclones por cantidad
clgune, con lo-que no resulta aftrmacdn
su legitimacion netlva Si salva In parte
demandada y acuden al documento que
de nimero uno se adjunta a la demanda.
resulta que la cantidad total de cuatro
millones dosclentas dos mil pesetas a que
asclende el importe de - participacien
que corresponde 2 los minoritarios deman-
dantes en el eapith! soclal, cuetro mitlo-
nes ciento ochenta mil quinfentas pesetas
cstin representadas por ncciones de las
que son titulares don Ramon Pallards
BerJon y sus cinco hijos don Ramdn, don
Carlos, don Ricardu, don Luls y dofia
Felisa Pallarés Martinez, representando
las acciones de los otras tves demandan-
tes don Mertin Josus Rodrigues, don Da-
nlel Alonso y don Leonclo Rodeiguez, la
inflna (sle)) cantidad de velntiun mi)

.quinientas pesetas. Es decir, gue frente a

la particlpacion del 28 por 100 del capltal
soclal que yepresenta en paridad el grupo
demandante, integrado por un padee v
sus clico hijos, se aler la restante parti-
clpacton del 72 por 100 del refertdo patri-
motlo Soctal. Integrado por Mermanos e
doble vineulo, tios, sobrines y primos car-
nales de quienes impugnan, ¥ por perse-

nas no ligadas por vinculo alguno de pae
rentesco, todos 1bs que constituyen una
mayorin compacta a la que el grupo mis -
noritario acclonante pretende {mponer su
criterlo en’ serviclo de sus egolstas y par-
ticularisimos intereses, En justificacion de
lc espuesto’ seflalo de nimero uno, certifls
caclon, que seompafld, comprensivea de
la total relacioh de accionistas de la so-
cledrd demandada,

Cuarto. En efecto, se han producide dis
senstonies ent 1o socledad tmobivadas por el
reprobable proceder de los demandantes,
v se han seguido diversos procedimientog
Jjudiciales, pero rechazaron rotundamente
gue por el acucrdo que ahora se impuzna
pueden perjudicarse los interesee de los
minoritarios que representa el Procurado
Monsalve, . :

Quinto. Clerto el correspondiente de
la demanda en Io que se reflere al anuhs
cio de la convocatoria de la junta ya la
visita efectuada por don Ricardo Palias
rés Martinez a las_oficinas de la socle-
ded demandada, asf como que dicho see
flor examing los documentos prevenidos
por el articulo 110 de la Ley de Bocleda-
des Anénimas, que por el consejo de ad-
ministracion fucron puestos a la disposts
clon de los acclonistas en el domictlio
soclal, con la antelacion exigida por dls
chu precepto legal, pero es inexacto que
no se permitiera a los antores el conael«
ritento de otros documentes, y que tal
prohibleién haya sido comprobade ¢n an-
teriores procedimientos judiclales.

Segto. Clertes los requerimientos notae
rlales ¥ su contestacion, que se vefleren
en Jgual nirterc d= la demands. Como
puece apreclarse en la expresada contes-
taelgn, la representaclon lega] de la So-
cledad requerlda tuvo buin culdado de
destacar sy proposito de respetar en to.
do momento el derecho que a los acclo-
nistzs confiere el articulo 65 de la Ley
d» apllercldn, hablendo hecho constar que
sl en atencion a lag fechas del requenrt-
miento y de la sefinlaca para la celehras
clon de la Junta, ast como el extraordines
rio himero de puntes sobre los que 8ow
licitaba aclaracion, no habia términes hée
bilzs para focliitarla antes de la Junta
cfrecin lu informaclén solleitady en el
acto de su celebracion y previamente a la
diseusion de lns putitos consignades an a1
crden del dia. Con ello quedaba cumwplido
el mencionedo pricepto legal gque permi=
te gue los informes o aclaracicties se sue
ministren verbalmente, curante 18 misma
junta, Este criterlo, por otro.lado, es ol
gue sustenta también rsta Audiencia Tee
rritorial que es €l considerando segundo de
su sentenicia de 3 de abril del afio en cur
50, ¢ la_que en forma relteradn 87 viene
vefirlendo, Esus explicaciones ofrecidas se
dleron ampliamente en la junta como res
sulte del acta de 1a misma que 8: acome
paila por conla ce la numerg slete al eg-
crito de demanda a C%fm contenldo se re-
mitin la parte demandadas,

Séptimo, Clerto que In junta convoea-
da para el din G da junlo del afip en cur-
50 se celehrd en la {echa sefialada coun ia
coneurreénela de capltal, acclonistas v nda
mero de votos que se reiaclanan en al e
rrespolidient: epartaco de la demanda,
guedando vallda y legalmente coustitufs
da, En dicha juntz, como enn anterliorfs
dad rel6 dicho v reflejado el acta rovres-
pondiente & la misme, que per copla §é
adjunte al eserito adverso s'nalada ce
documento numera siete, se dievon o fa.
ct'iteron por ¢l sefior Presidente al grupo
mineritario secionante preclezs aglaracio-
nes sobre los puttes qu: las tenian solle
citadas en anterlores requerimientos o
tariales,

Noveno. El balance, la cuenta de pér-
didas y wananclas y demas documenios
colitables aprobados por 1a junta & que
la demanca 52 reflere representan de modo
claro y exacto 1a verdudera situaclon eco-
nomica de la socledad y el curso de sup
negcelos, habléndose gbservado en su res
dacclon _las prescripeiones legales pirile
nentes, Esto sentado, contestu Ja parte da.
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mandada a tocos y cada uno de los apar.
tados de la demanda. )

Décimo.  Contra lo que se afirma por el
Procurader Monseive, la cuinta de pétdi-
das y ganancias resuita correcta y ajuse
tada a cuento la Ley dispone.

Undécimo. Idénticamente disconforme
en absoluto con el correlativo de la de-
manda toda Vez que por la Presidencia
de ia Junta se dieron las pertinentes ex-
plicaciones, sin que, por otro lade, 1a pro-
Puesta de distribucion de beneficios acuse
Jos viclos anulatorlos, dsnunciazos en el
repetido escrito,

Duodéeimo. La parte demandada re-
chaza también por incierta el contenido
del nlimero correspondiente de] escrito
inlcial de las pres:ntes actuaciones, pleno
de reépeticiones inutiles. La significacion
y contenido ce la llamada «reserva tran-
sitoriany quedo perfectamenie aclarado en
la Junta, de cuya acta s2 une copla a'la
demanda, sefialada con el nimero siete de
documentes unidos, y se ha explicado
igualmente en esta contestacion, No se di-
Jo en la Junta ni cn diches apartaces gue
el contenido de la expresada reserva res-
pondiese a beneficios obtenidos en el ejer-
ciclo dz 19533, emitidos y comprobados por
Haclenda en visita de inspeccion girada
en el aflo 1955, No, antes al contrario, lo
que en todo momento se ha cichg v ha
de ratificarse ahora en respectg a ia ver-
dad mas absoluta, plenams=nte, evidencia-
da por los razonamientos consignados en
la Junta y en los susodichos anarta-ios, es
que los beneficlarics en cuestién fueron
aprobades por Hacienda el ser rechazada
por ésta una desvalorizacion que de las
mercancias se venia haclendo afic tras
afio, desde la constitucion de la Saciedad,
creando una reserva tacita, en nerjuicio
del Fisco sl se quiere, piro con indudables
ventajzs nara los Interases de la Sopie-
dad vy de sus accionistas y sin que por mo-
do alguno pudiesen reputarse beneficlos
logrades #n el ejercicio de 1953.

Decimotercero, Xn atenclén a cuanto
en anteriores apartades deja expuesto la

arte demandada niega pues resultar nu.
o el acuerdo sehre aprobaclon de los ace
t?g v gastion del Conselo ce Administra-
clén,

Decimocuarto. Rechaza la demandada
el hecho idéntico en numero del ascrito
adverso. El acuerdo aprobando el veto de
censura a la zctuaclon de los accionistas
don Ramén Pallarés Berjon vy don Ramén
Pallarés Martinez. como los anterinres
acﬁogtadoa por la Junta, ¢s perfectamente

~valido

Declmogquinto. El nombramiento de
censores de cuentas, acclonistas y miem-
hros del Instituto de Censores Jurados de
Cuentas de Espafia es correcto, Tuvo Iue
gar en In forma prevista per el artienlo
108 de la Ley dc aplicarion y con obser-
vancia rigurosa de las preserineiones en
€] contenidas. Para comprenderlo asi has-
ta la lectura cel acta que contlene =1 do-
cumento unido de nimero siete a l1a de-
manda, al que se remite ia parte deman-
dada. ¥ luego de citar los fundamintos
de derecho que estimo de aplcacion, ten
mino suplicando se tuviera por contestucs
la demanda y que, previos los trimites le-
gales sz dlctase sentencia acecalendn 1la
excepclén deducida por caducidad de fa
seelon park su ejercicin en este procedi-
miento especial, por haber slda presenta-
da la demanda fuzra de plazg legal se de-
clarasé no haber lugar a entrar a conoe-
cer del fondo del asunto por ser valides
v eficaces los acuerdas Impugnados, trdos
con impcsicion de cestas a los cemandan-
tes. ¥ se solicitd el recibimiento a prus-
ba y se acompafiaron los dotumentos da
que se hace releretcia en los hechos:

RESULTANDO gque no habléndose pro-
pussto en €] tramite cportuno, nrmeba ale
guna por las partes quedd unida a loa
autcs la ya aportada, elevandose las ace
tuaciones a la Audlencia "Territorial de
esta capital, previp emplazamlento e las

artes, gque cumparecieron y formularon
as al:gaciones que tuvieron nor econves
uiente, y 1a Sala Tercera de lo Civil de

ticha Audiencla, con fecha 4 de jullg. de
1957 dlcta sentencia desestimando la ex-
cecion aducida de caducldad de la aceion
y d:clarg la nulidad ce lcs acuerdes de
aprobacion del balance, cuenta de pérdidas
y ganancias, distribucion de beneficlos vy
Memorin del ejercicio de 1055, Distribueinn
de la llamada «reserva transitoriay y ace
tos y gestlén del Consejo ¢e Administra-
cion durante el mismo, desestimando la
peticion de nulidad dy declarando por el
contrario la validez del nombramlento de
censores de cu:ntas y suplentes para el
elercicio ce 1956 y del acuerdo recaido so-
bre la proposicion incidental presentada
por diversos zceionistas; acuerdos todos
gue se adoptaron en la Junta gineral or-
inaria.celebrada el 5 de junio de 1956,
deblendo abonar cada parte lzs coatas ce
estas actuaciones a su instancia practica-
das y las comunes por mitad:
RESULTANDO ciue por el Procurador
don Paulino Monesalve Florzs, en represen-
taclon de los demandantes don Ruman
Paliarés Berjon, don Ramon, don Carles,
con Ricardo, don Luis v dofia Felisa Pa-
liarés Martinez, don Martin Jests Rodria
gues Lopez, don Danlel Alonso Redriguez-

‘Rivas y don Leoncio Rodriguez Aguaco,

se interpuso recurso e €asacion per in-
fraccién de Ley contra la sentencia dic.
tada por la Sala de lo Civil de la Aucien.
cia Territorial de esta capital, con apoyo
en los siguientes motivos:

Primero. Fundado en el numero pri.
mero del articulo 1.692 de la Ley de En-
juiclamiznta Civil, porque la sentencia
recurrida viola el articulo 108 de la Ley
de Réglmen Juridico ce las Sociedades
Anénimas de 17 de julio de 1851, interpre-
tandola erréneamente, cn cuanto dispene
la validez del nombramiento de censeres
de cuentas accicnistas v Jurades para _gl

i o Tm Saalaumaito o
elercicio de 1058, pese o' la dodlaracidn da

nulidad de las cuentas y a la falta de una.
nimided ¥ ¢e mayoria para su designa-
cién respectiva, en que se apoya 1a poti-
cién de nulidad des:stimaca,

Segundo. Fundado en el numero pri-
mero del articulo 1.692 de la Tey de En-
Julclamiento Civil peraue la sentencia ye-
currida viola el articuls 67 de la Loy de
Régimen Juricico de jas Soctedades Ang-
nimas de 17 de juilo de 1951, en cuanto
dispone que son nulos los acuerdos socia-
les que se opongan a los Estatutos, inters
pretandolo crroneamente al declarar la
validez de la aprobacién de una propo-
siclén lcidental presentada por varios ac-
cionistas sin cbservar el plazo que sefala
el articulo 19 de leos Estatutos ce la So-
cledad demandada e incidi:ndo, ademdis,
en su indebida an'icacion, -

Tercero. Fundado en e! nimero séoti-
mo cel articulo 1692 de la Ley de Enjui-
clamiento Civil porque la sentencia r:-
currida incurre en errcr de hecha resul-
tante de decumento auténtico, cual es el
acto de la Junta general ordinaria d: ac-
clonistas objeto de la impugnacién, que
demuestra la equivocaclén evidente del
Jnzgadeor, y también porque al avreciar la
prueba ha habldo error ce darechn consis.
tente en viclar la sehtencis.recurrida los
articulos 1.218, parrsfo segende, y 1.225
del Codigo Civil, pues el Tribunal de ins-
tancia no ha dado a tal dacumento el va.
lor gue le atribuy:n estas reglas probato-
rins, violando igualmente los articulos 48
parralo primero, de! Cddigo de Comearcio
¥ T2 ce la Ley de Régimen Juridico de
las Socledades’ Anonimas de 17 ge julio
de 1851, d= cuvo texto se desprende que
el acta de la Junta de acclonistas hace
prgeba plena contra la Sociedad deman.

cada;

RESULTANDOQO que por el Procurador
don Vicente Gullén Nufez, en represen-
tacién de la Compafhia demandada, «Co-
mercial Industrial Pallarés, S. A.», tam-
bién se interpuso contra la sentencia de
instancia_cdectirso de ecasacién por infrac-
cion de ley que, por renuncia que hizo
en el acto de la vista el Letrado director
de su parte a los motivos segundo. terce-
ro y cuarto de su escrito de formaliza.
cién, apoyd en ¢l siguiente Gnico motivo:

Primern, Al amparo del nimero prime-
to del articttlo 1.692 de la Ley de Enjiis
ciamiento civil se articula el actual moti-
vo de casacion por entender que sl fallp
recurrido infringe por lacion los ar-
ticulos €8, parrafo primero de la Ley de
Sociedades Anonimas de 17 de julio de
1951, los 1961 y 1973 del Codizo civil,
en {déntico concepto. y la doctrina juris
prudencial sobre prescripeion extintiva re-
cogida, entre otras, en sentencias de 4 de
octubre de 1907, 22 de octubre de 1912,
31 de diciembre de 1917, % de febrero y
19 de diciembre de 1524, 30 de junio y 13
de noviembre de 1941 v 9 ‘de marzo de
1042, cuya violacién resulta al desestimar
la excepcién de caducidad de la accion
formulada por la Sociedad demandada al
eontestar o la demanda. pese a haber que-
dado suspendido su curso por haber side
presentada en condiciones formales de-
fectuosas, ¥, no obstante, no haber sido
admitida por el Juzgado hasta después
de transcurrido con exceso el plazo de
caducidad establecido por el precitado ar-
ticuio 63 de la Ley de 17 de julio de 1951,
estinuando fué hastante por su mera pre-
sentacion para interrumpir dicho plazo
de caducidad o preseripeion. Para decidic
sobre la procedencia e improcedencia del
actual motive de casacién hay gue partir
de las afirmaciones que a continuacion se
relacionan, cuya exactitud y certeza resule
ta de los autos, ¥ 8 los que se ha hecho
referencia en los antecedentes del recupe
50, aue pueden resumirse del modo sie
guienie: a) Qus Ia junta general ordinae
tia de accionistas de la sociedad recurren-
te, en la que por abrumadora mayvoria se
aprobaron los acuerdos cuva nulidad se
interesa en la demanda, se celebré en pri-
mera cenvecatoria el dia 5 de junio de
1856. ) Que ia referida demanda, segtn
la techa que en ella eonsta. se presentd a
reparto el dia 14 de juiio siguicnte (fo-
lic 81). ) Que la susodicha demancda fué
presentada sin copia, v sin copia tambisn
de los decumentos adjuntadss v falta de
reingegro por la cantidad de 551 pesetas
con 25 céntimos, d) Que turnada la de-
manda al Juzgado da Primera Instancia
numero 11 de los de esta capital, dicho
Juzgado en 19 del mismo mes de jullo de
1956 dictd provdiencia por la que sin ade
mitivla a triite se mitd a tener por pre-
sentado el expresado escrito. y a tener por
parte al Procurador Monsalve., en nome
bre y representacion de los demandantes,
por quienes comparceia, ordendndose al
propio tiempo quz presentase copia de Ia
demanda v de los documentos acompaiias
dos, disponiendo que veriticado se acor
daria (folio 81 vuelto). e) Que las referi-
das copias fueron presentadas con sscrite
de 21 de julio (folio 82). £ Que al susodi-
¢ho escrito recayé providencia en 26 si-
guiente, mandado unirle 2 las actuacio-
nes de su razén, v disponiendo que antes
de acordar sobre la admiszion de la de-
manda formuada por el Procurador don
Paulino Monsalve lc hiciese saber presen.
tase en papel de pages al Estado la suma
de 551 pesctas con 25 céniimos. como re-
integro a la clage de papel por ¢l utilizado
en ¢l escrito de demanda y del que pre-
cede, v odocumentes sin reintegrar

aaydidpe
tados con aquélln. disponiendo lambicn
Que verificado se acordaria, quedando en
peder del actuario 1as copias presentadas
(folio 82 vuelte). @) Que hasta el 5 de oce
tubre siguiente. debido a un estade de pa-
sividad voluntario solo imputable a la
parte accionante, quedd suspendida el
curso de la demanda, va oue Dasia dicha
fecha despuss de las haras de despacho
1o se efectud por el Procurador Monsalve
¢l reintegrn expresado en prouvidencia de
26 de julio, extendiéndosc la oportuna di-
ligencla de entreca, en la gue se hizp
constar se daria cucnta a su sefioria (fo-
lio 81). h) Que dada cuenta de la anterior
diligencia en 8 de octubre de 1936, proves
vendo al escrito del nombrado Procuras
dor de 14 de julio se admitid la demanda
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por ¢l {ormulada en nonibre de sus re-
presentados, confivlendo traslado a la so-
cledad demandada, y emplazando a su ve-
?rcsrantiacién a los fines legales pertinen-
es (falio §1). ) Que eh alencion a los
anteriores heehos «Comercial Industrial
Pallards, S, A, al contestar la demanda
¥ después en su escrito de comparecencia
ante la Audlencia excenclond la caduci-
dad de la acclon ejercitada (folio 110 al
112 vuelto, ¥ 131 de los aubss del Juzgado
y del 23 al 29 y 25 vuelto de la Sala; y
D Que la expresada exeepeion fué deses-
thnada por la Sala sentenciadorn (folio
M5 vueio). Sobre las bases expuestas Je
blo estimarse la excepcéidu alegada por
c.anta 1a acelén solo puede reputarse efis
caz y lepalmente efercitada desde el mio-
mento en que la demanda se presenta on
condiciones que permiten sea deelarnda
admisible por Tribunal o Juzgado compe-
tente, ¥ en el caso aclual la demanda
originaria de la litls, por valuntaria pasis
vidad de los demandantes no quedd reves-
tia de las condiciones precisas a su ad-
misibilldad hasta cl 5 de octubre de 1956,
ya transcurrido con notorio exceso el plue
2o de cadticidad que para el efercleio de
la acelén de impugnacion de los acuerdos
soclales cstableee ¢l parrafo primere del
antictlo €8 de la Ley de Socledades Abo-
nimas. De ahi que la sentencia recurrida
al no acoger la excepeidn referenciada
contiene violacion de dicho precepto o
gal v de los articulos 1.961 y 1.963 del Cé-
digo cfvil, asi como de In doctring juris-
prudencial al principlo citada, Cuanto na-
tecede pone de manifiesto la indiscutible
procedenciy de este primer motivo de ca-
sagion. que debe ser recogidn:

RESULTANDO que admitides los re-
cursos ¢ Instruldas las partes de las for-
malidades de adverso, se dnrlargron lng
autos conicluscs y se mandaron lraer a
1a vista con las debidas citaciones, pre-
via formacion de nota.

VIETO, slendo Ponente el Maglstrada
don Francisco R. Valcarce;

CONSIDERANDO que en la demanda
se pide la declaracion de nulidad de los
acuerdos tomadns por la junta general
de accionlstas de la entldad demandada
celehrada con caracter ordinarlo el dia
5 de junio de 1956, referente a la apro-
bacion del balance, cuenta de pérdidas y
ganancias, distribuclén de benefislos v
Memoria del eferclelo de 1935, distribucién
de la llamnada veserva transitorla, actos
y gestion del Consejo de Administracion
durante el mismo, asi como el de nom-
bramiento de Censores de cuentas para
el ejercicio de 1956, y el recafdo sobie la
proposicion incidental presentada por di-
versos acclonistas, basindose en 'derecho
eh los articulos 67, 68, 70, 103, 105, 108 y
mas concordantes de la Ley de 17 de ju-
lio de 1951 sobre Réamimen. Juridico de las
Socledades Anonimas, 'y la sentencia dic-
tada en 4 de jullo de 1957 por la Sala
Tercera de la Audiencia de csta capital,
recurrida en casaclon por ambas partes
después de desestimar la excepeién de 2a-
duceldad de ln aczin, decreta la nulidad
interesada, salvo la de los acuerdos re-
cafdos sobre el nombramiento de Censo-
res y acerca de la pronosicion insidental,
funZindose para lo primero «a la falta de
informacion que establece ol atticulo 65
de la cltada Ley espeelal, cuyo exacto
cumplimiento fué requerido por los de-
mandantes frente a la advirsa por acta
notarial de 30 de maye de 1356 (Consi-
derando secundw), contestindose por el
Consefero-delegado y Presidente del Con-
sejo te Administracion en el sentido de
reservar para el acto de 1a celebracion
de la junta las explicaciones, sue no dis
completds, por limitarse a dar sucintas
veferenclas de muy escasos de los extre-
mes requerides, guardando sllencio y omi-
tiendo toda aclaracion acerca de los ca-
torce puntos que bafo Ins letras a) a m)
ge conticnen en el csarito de demanda
(Conslderando tercero), y que tal null-

dad no afecta al notbramiento de los
Censorcs de cuentas. ni al acuerdo recai-
do sobre la proposicién incidental, porque
en ambos extromos no aparece vuinerado
precepto alguno (Considerando séptimo).

CONSIDERANDO que el derecho de in.

formacion hallage exprésamente conea- |

grado a favor de los eceionlstas por-el ar-
ticulo sesenta y cinco de la Ley citada,
siempre que lo ejerelten por escrito con
anterioridad & la reunion de In Junta, o
vérbalmente durante la mismes, respecto
2 los extremos comprendidos en el orden
del dia, derecho que tiene su correlativa
vbligacion a cargo.de les érganos de ge-
rencla (adminlstradores) de la Socledad,
que de ningtn modo puede ser elylico en
el supuesto de que lo solicitud esté am.
parada por accionistas que representen,
'al menos, la cuarta parte del capital des-
embolsado, dato éste incontrovertible
déntro cel proceso, ya que los impugna-
dores del acuerdo o acuerdos asi lo de-
muestran en su demanda con la prucha
de sus titulos, sin cficaz destruccion de

tal clrcunstancla de hecho. por lo gue

los demaudanses se Hallan activamante
legitimacdos frente a la Scciedad para ac-
cionar en derecho matcrial sin la menor
duda racional que pudiere empecer su de-
richo, ya que el Organo de scherania de
aquélla, por mucha que sea la fuerza del
rumero en las soclecdades de tipo capita-
lista, no puede conculear lns derechos mi.
noritarios, respectables en e! cavwo, que
luego han de tener plena discusion con
concimiento de causa en s asamblea, que
cvidentemente falte sin la previa infor
macion solicitada :

CONSIDERANDO que vlolado tal de
recho por los érgancs de gestion del ente
social, surge 1a acelon de Impugnacion de
los acuerdos tomados en la nsamblea al
sar eonfrarios u 1a Tay o log Ectatutos
o lesivos, en benefitio de uno o varies ac.
clonistas, @ los intersses de la Bocledad,
como preclama el arifeulo sesenta y sie-
8, peto la expresada acclon, que es de
caducidad por expreso mandato legislatis
vo, debern necesnriamente interponetse
alite los Tribunales en el plazo de cuaren-
ta dias, a pattir de la fecha del acuerdo,
v &l éste [uera obleto de inscripelon en
€l Registro, la impugnacién podra reali
zarse tainbién dentro del mes sizwlente a
la fecha en que la inscriocion tenga lu-
gar, stgUn determing el articulo sesenta y
ccho, supuesto que no concutre eh el caso
de autos; y visto que los acuerdos impuz-
nades en el nroceso tuvleron realidad vali.
tiva en la Junta general erdinaria de cine
co de junlo de mil noveclentos elncucnta y
sels, o demanda presentada sin coplas de
ella y de los decumentos que la acompana-
ron en catoree de julio del proplo afio, fal.
ta subsavada el dia veintiino del mismo
mes y atlo, adolecio del esenclal viclo de
cacucldad de Ia pretension promovida, que
la hacen ineficaz n todas luses cualesquie.
rd que sean los fundamentos de fondo que
la abonen en derecho matariul, pussto que
sl con los aludidos defectos formales no
puede Intefrumplr Ia prescrineidn (senten-
cias, entre otras, de cuatro de octubre de
mil novecientqs slete, seis de julio de mil
novecientos velnte v treinte de junio de
mil noveclentos cudrenta y uno), menos
puede hacerlo respecto o, 1n cadusidad gue
opera attomiticamente en la vida del de-
recho, sujetindolo en su ejerciclo tempo-
ral con la pérdidn del derécho mismo de
no_obeervarse el plazo: .

CONEIDERANTIO que. en méritos a lo
expuesto, debe prosoerar el primer motla
vo del segundo recurso, que resulta tinien
desnués de lu vista, por haberse renun-
ciado 4 los demds. que apovado en el N
mero primero del articnln 1.692 de 1a Ley
de Enjuiciamiento, acusa Ja Infracsién,
por violacign, del pirrafo primero del ar-
ticulo 68 de la Ley d» Socledades Anoni
.mas y de les 1,661 v 1973 del Qadigo civil,
Juntamente con la de varias sentencins
que cifa, con el fundamento cardinal de
aue ip demanda imvugnatorls de los
acucedos soclales ineldio en ¢l ejercicin de
la acclon que la sustents en el aludido

defecto de caducldad; ¥ es claro c}ue €=

timandn este maotivo, cuvo tema fué ya
provuesto a debate ¢n la fase expositiva
del preceso, no procede entrar en el exo-
men de jos correspondientes al primer re-

- CUrso,

FALLAMOS: Que dehemos deciarar y
declarames haber lugar al recurso de ¢as
sacion pur infraccion de ley y doctring lee
gal internuesto por la entidad «Comercial
Industrial Pellarés, S. A, contra la sen-
tencia dictada por la Sala Tercera.de lo
Civll de la Audiencin Territorlal de esta
canital en 4 de julio de 1957, resclucion
que casamos vy anulames, privindole de
todo veior en derecho, Asimismo, declaras
ms uo haber lugar a idéntlco recurso con-
tia igual fallo promevide por don Ramén
Pallarés Berjon, dor Rumon, don Carlos,
don Ricardo, don Luls y doiia Felisa Pa~
Hlavés Martinez, don Martin J<sts Rodris
gusz Laopez don Danfel Alonso Rodriguese
Rlvas v don Leonclo Rodriguez Agueda.
Imponemos las cestas causadas -en cste
tiltlmo recurso u los recwirentes, y no has
cemes especial pronunciado’ de lag ocasios
radas en aquél: v librese a la menciongs
da Audizrcia certificacion de esta resolus
cion v de la que a conlinuncion se dicte,

I con devohicién de los autos que rermittd,

Asl, por esta nlestra sentencia, que s8
publicard en el «Roletin Oficial del Es-
tadon e instrtard en la «Colecclén Legis

lativan, pasindose las coplas necesarias al -

efecto, lo provunciames. mandamos v firs
manics. — Francisco Eyré Varela, — Pran-
cisco R, Valearce.—Diego de la Cruz Diaz,
Antonle de V. Tutor—-Matiano Gimeno.
(Rubricacdos.)

PUBLICACION.—Leidn v publicada fué
In_anterir sentencla por el excelenticimo
sefior don Franclsco Rodriguez Valearce,
Magistrado de la Sala de lo Civil del Trl-
hinal Sunremo, Ponente en ¢otos autos,
celesrando la misma audlencla Ditbliea_en
el dia de su fecha, de que, certifico—Rae
mon Morales, (Rubricado.)

En Iz villa de Madrid o 16 te febrero
de 1961; en los autos seguidos cn el Juz-
gado de Primera Instancia ntimero 5 de
esta capital por don Luis Escalante Do-
val. Licenelado en Cienclas Quim‘éas, con
don Manuel del Pino Calderon, Veterinae
rio, ambos de esta veclndad.y a los que
se acumularon los promovidos en el Juze
gado de Primera Instancia nimerc ¢ de
esta capital por dicho sefior del Pino
contra cl propio sefior Escalante y dofa
Josefa Segura Péres, industrial, de esta
vecindad; sobre deciaracion de validez
de traspaso y resoluclon de contratos de
arrendamiento; pendientes ante Nos en
virtud de recursos por injusticia noto-
rig intérpuedtos por la sefiorita Sezura y
el sefior Escalante. ,representados por los
Procuradores dofia Josefing Alsugarny y
Garcia de Murviedro vy don Santos de
Gandarillas Calderén, con la. direceién
de los Letrados don Leopoldo Docampo,
4 quien en cl acto de la vista sustituyd
su companero don Cerardo Hernando Vie
Haverde y don Alberto Pérez Mufioz, tese
pectivamente, habiendo comparecido, coe
mo recurrido. el sefior del Pino, repres
sentato por el Proeurador don Fernando
Apullar. Gollana, bajo la direccién del
Letrado don Francisco Pérez Vallejos:

RESULTANDO gue mediante escrito ce
10 fle junio de 1955, presentado el dia 14

del mismo mes a reparto de los Tuziga-

dos de Primera Instancia de esta cupis
tal, correspondiendo al nimere cineo ol
Procurador don Santos de Gandarillas
Calderon, a hombre de don Luls Esealan-
te Deval, formuld demanda contrp don
Manyel del Pino Calderén, que apaya
sustanclalmente en los sizulentes heetss:
Que el demandads ern propictaric del lo
cal de negoclo constituido por los htisens
comerelales niimerso 3 v 4 existentes en
la planta baja de la fachada de 1a calle
de Luisa Pernanda, de 1a finea sita en
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. esta capital, en el numero 30 de la de

Victor Pradera, con vuelta a la prigwera
de ias cltadas calles, en la que tiene el
numero 16; que con fecha 2 de oetubre
de 1051 ol demandado arvendo a (lodn
Josefinn Seguwr Pérez el referide lucal
de negocio integrado por los dos expve-
sados huecos, mediante la formalizacion,
por asi preferirlo el sefior del Pino de dos
contratos de arrendamiento, uno pars
* cada huéco; el objeto del arrendamiento
fug Ia instalacion en el expresado local
del negocio de merceria denominado «Ca-
melia Azuls, propledad de la schiorita Se-
gura, y decla «en el expresado localy por-
que habida cusnta de la exigua exten-
-816n superficlal de cada uno de los hue-
cos quc lo integran el referldo negocio
de mercerfa tuvo forzosamente que que-
dar instalado en el espacio que los dos
constituyen; es decir, desde la inicial ocu-
pacion por la expresada arrendataria, los
do3 huecos especificados constituyeron un
todo continuo, sin 1a menor solueidn de
continuidad y sin tabique de separacion
alruno entre ambos, acompaiindose con
este escrito a tituio de prueba la péliza
de abone, para suministra de energia
eléctrica, celebrada por l1a seforita Se-
gura con la «Unién Eléctrica Madrilefian,
a f{in de dotar al local del necesario alum-
brado, que la- que destaca, en la casilla
destinada al piso. la condiclon de tienda
merceria, después de dejar constancia se
trata de un local. que segin se desprens
de de los aludidos contratos, la renta
mensual asignada a” cada uno de ellos
fué de 800 ptas. para el correspondiente
al hueco num. 3 y de 700 ptas, para el del
hueco ntmetro cuatro, slendo de desta-
car que e! arrendador expedia tan sélo
un unico trectbo en el que simplemente
pura su bucn orden consiznaba era com-
prensivo de los dos huecos, pero en ol
que al proplo tiempo e! precio del arren-
damiento quedaba agrupado en la cifra
total de 1.500 pesetas mensuales; que la
sefiorita Segura decidid traspasar su ne-
gocio de merceria vy el local donde lo

ejereia, ¥ hablendo leido el actor el anun-

clo que al efecto se insertd en la prensa,
inicid con’ la sefiorita Sewura las natu-
rales conversaciones, que cristalizaron en
un acuerdo en cuanto al precio v carac-
teristicas del traspaso; que la seforita
Serura, con fecha 13 de cetubre de 1954,
notificd al sefior Del Pino su declsién de
traspasar el local de negocio de que era
arrendataria, donde tenfa Instalado su
negocio de merceria, expresando las dee
mas caracteristicas que figuran en la co-
rresponciente acta autorizada en la in-
dicada fecha: que habiendo transcurrido
sobradamente treinta dfas sin que o se-
fior Del Pino hiciera uso del derecho de
tanteo se llevé a cfecto el traspase del
repetido local de negoclo, mediante el
otorgamiento de la oportuna eseritura pu-
blica, autorizada en 18 de noviembre de
1954, en la que consta la escrupulosa ob-
servancia de las disposiciones reguladoras
de la materin: gque con fecha 18 de no-
viembre de 1954 fué también autorizada
acta de reguerbmiento, mediante la cual
la sefiorita Segura notificd al sefior Del
Fino, por conducto notarial. la realiza-
cién del traspaso, el precio del mismo,
nombre y domicilio del adquirente, y que
éste habia contraide !a obligacion que
determina el parrafo b) del articulo 45
de la Ley de Arrendamientos Urbanos,
asi como que a disposicion del sefior Del
Pino obraban en poder del sefior Esca-
lante las 11.000 pesetas correspondientes
a la participacién del arrehdador en el
preclo del traspaso: que extrafado el de-
mandante de quo ¢! nirendador no se
dignara comunicar con &l pars pereibir
la aludida participacién ni le pasara al
cobro el recibo de alquiler del mes de di-
clembre, le vequirid notarialmente con
fecha 22 de diciembre de 1984, para, ade-
mas de reiterarle que tenia a su disposi-
cion la participaclon en el precio del

traspaso que le correspondia, que le se-

flalara lugar, fecha, hore y persona don--

de y a quien hacer efectivo el importe
del alquiler correspondiente al repetide
mes de diclembre en curso, v, en su dia,
los sucesives; d cuyo requerimiento cone
testé el demandado, cempareclendo el 27
del propio mes en el estudio del Notario
autarizante, manifestando que no accedia
a lo solicitado por el sefior Escalante por
estimar gue no fueron observados todos
los requlsitos legales que establece la Ley
de Arrendamientos Urbancs, y, en su vir-
tud, le reconocia el traspaso realizado, si
bien se reservaba el ejercleio de las ac-
ciones judiciales de que se consideraba
asistido, v que no eran los perjuicios que
el traspaso hublera podido originarle lo
que movia al demandarin, gino algo tan
pasicnal v ajeno a la relacién contractual
como el resentimieénto que guardaba hacla
la arrendata:la traspasante.a causa de ha-
ber ésta formulado hacia algin tiemno
querelia criminal contra el sefior Dal Pino
por injurias proferidas por éste, hacia la
sefiorita Segura, en cuya precedimiento
resulto pracesado el agui demandado; esta
era, pues, la causa de la actitud del se-

‘fier Del Pino, que no vacilaba en anun-

ciar la represalia de no reconacer el
traspaso sin reparar en los quebrantos ¥
perjuicios que sus turbios propésitos po-
driau ocasicnar al actor, desconocedor v
totalmente ajeno a las rencillas que con-
dujeran al procedimlento del sefior Del
Pino. En derecho invocd los preceptos de
la- Ley de Arrendamientos Urbanos regu-
laderes del traspaso de locales de nesg-
¢lo. terminando por suplicar se dictara
sentencla comprensiva de los siguientas
pronunciamientos:

Primero.—Declarar la existencia y va-
ez del traspaso de local de negocio rea-
lizado por dofia Josefina Segura Pérez
en favor de don Luis Escalante Doval v
Iz consipulente subrogacion de éste en
todos los derechns y oblizaclones arren-

daticlos que correspondian a aquélla, des- -

de el momento de efectuarse el traspaso.
Segundo.—Condenar &' don Manuel del
Pino Calderén a que extionda nuevo con-
trato de arrendamiento del local de ne-
gocio objeto del presente debate, a nom-
bre- de dott Luls Escalante Doval, y
Tercero~Condenar, asimismo, al de-
mandado a estar y pasar por los anterlo-
res pronunciamientos, con expresa impo-
sicion de costas a la parte demandada:

RESULTANDO que admlitida la deman-
da a tramite para la sustanciacéin por
las reglas establecidas para los inciden-
tes. se’ confirmg traslado de la misma,
con emplazamiento., al demandado, ¥ el
Procurador don Fernando Aguilar Galia-
na comparecido en representacion de don
Manuel del Pino Calderon en 28 de iu-
nio de 19556 presenid escrito de contesta-
cion, consignando en lo. esencial bajo (1
capitiulo de hechos: Que el demandado
cra propictario. no del local' de negocio.
sino de los locales de negcelo constituidos
por las tiendas nimeros 3 y 4 de la plan-
ta baja de la casa nimero 30 de la ca'le
de Victor Pradera, con vuelta a la de
Luisa Fernanda. por donde le correspon-
de el nimerc 16. case cuva parcelacion
horizontal y divisidn fué formalizada por
don Antenio Querejeta Rueda en escri-
tura que atorgé el 3 de febrero de 1951;
las tiendas citadas constituian dos fincas
independientes y fueron adquiridas osor
el senor Del Pino en virtud de dos com-
pras distinias realizadas al sefior Que-
rejeta, segn escritura autorizada el 5 de
julio de 1851; las expresadas compras
causaron sus correspondiontes distintas
inscripciones en el Registro de la Propie-
dad del Distrito de Oceldente, ¥ por tra-
tarse de dos fineas distintas el sefinr
Pino satisfacia la contribucién territo-
rial de las mmismas separadamente, sien-
do también diferente la cantidad que na-
gaba por tal contribucion, por ser igual-
mente distintas las rentas de cada una

de las expresadas fincas o locales y, con-
siguientemente, la respectiva base tribu-
taria: que el demandado arrendo .as
tiendas nimeres 3 v 4 2 dofiz Josefa Se-
gura Pérez, pero nunca comao un solo lo-
cal. sino como dos locales completamen-
t> distintos, como lo prueba el hecho de
haberse otorgado dos cantratos distine
tos, con rentas tambicn distintas; gqua el
otergamiento de dos contratos no fué un
mere caprichio del sefior Del Pino, sino el
cumpilmiento de una exigencia determi-
nada por ia realidad de tratarse de dos
fincas distintas y ser deseo del arrendae
dot, expresado juridicamente medianta ol
otorgamlento de dos contratos y acepta-
do por la arrendataria al conecurrir a
tales otorgamientos. que continuaron
siendo dos fineas distintas e independiens
tes; gue es completamente gratuita la
afirmacion del actor de que el objeto e
los arrendamientos fué instalar el negos
clo de merceria denominade «Camclia
Azul»; los locales en cuestién fueron
arrendados, como puede advertise por ia
mera lectura de los contratos de arren-
damicnto, sin especificarse nada respec-
to a la clase de comercio o industria que
habia de desarrollar la arrendataria en
cada uno de los locales arrendados y oor
los que no se exigio a la sefiorita Seguia
la menor cantidad en concepto de tras-
paso ni otro alguno, pues ésta pagd ex-
clusivamente las rentas por adelantado
de la primera mensualdatl y las cantl-
dades correspondientes a las fianzas le
gales de cada local; que én cuanto a de-
ducir de la extension superficial de cada
uno de los locales el hacho de que forzo-
samente tenian que unirse, se limitaba
a sefialar que en la misma casa existiana
otras cuatro tiendas, de extensiéon v con-
dicicnes anilogas, si no exactamente
iguales a Ias que son objeto de esta 1.
tis, en cada una de las cuales existe ins-
talada un comercio o Industria distinta;
que uno vez en posesion de dichas tien-
das y sin peimiso alguno del arrendador,
procedio a derribar el tabique, uniéndos
les: que la péliza de suministro de ener-
gia eléetrica era intrascencente para pro-
bar lo que con clle se pretendia, pues la
sefiorita Segura declard sin duda a la
«Union Electra Madrilenay lo que le pa~
reclo conveniente, sin ajustarse a l1a rea-
lidad. siendo de sefialar que la fecha de
dicha poliza es de 26 de scptiembre de
1951, es decir. de fecha anterior a los
contratos, indufablemente la sefiorita Se-
gura contraté con la Compafiia sin ex-
hibir aquéllos y, por tanto, ya que se lo
acepto asi la Compatiin, declaré lo que
quiso;, que, en efecto, la renta sefialada
para la tlenda ntimero 3 fus de 800 pe-
setas mensuales y de 700 para la tienda
nimero 4, sin que el hecho de acreditar
en un tnico recibo ¢l pago mensual de
las rentas de los locales quiera decir na-
da respecto del hecho innegable de tras
tarse de dos locales distintos: dado que
aun siendo dos los locales arrendados,
arrendador v arrendataria eran unas mise
mas personas, se lbré un solo reciho
mensual para el cobra de las dos rentas,
haclendo slempre constar en ¢l con toda
claridad que tal reclbo se referia a las
tiendas numeros § y 4; por otra parte,
durante la vigencia de los citados con-
tratos de arrendamicnto se vio oblizado
el setior Del Pino a demandar de desahu-
cio por falta de pago a la sefiorita Se-
gura, vy en las oportunas demandas pre-
sentadas en los Juzgados Municipales nu-
meros 10, 13 y 14 ‘de esta capital en 10
de febrero y 8 de abril de 1853 y en 2 de
noviembre de 1954, respectivamente, se
gjercitaron las acclones cotrrespondientes
a cada uno de los contratos, enervando-
Ins la demandada mediatite la consigna-
cidn en dichos Juzzados de ias distintas
retas reclamadas; que en la natificacién
fechada en 13 de octubre de 190¢ se ade
vierte que pese a la escrupulosa aparente

_observancia de los pertinentes preceptos
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legales, éstos son infringidos en lo mis
fundamental, ya que constindole a cien-
cia cierta a la notificante que lo que real-
mente traspasaba cran dos locales, arren-
dades cada uno de ellos on virtud de un
contrato distinto y mediante el pago de
una renta también distinta, arbitraria-
mente los unifico en un -olo precio, en
vez de haber notificado, como era lo
procedente, el precio de traspaso de cada
uno de dichos locales; por tanto, en esta
- primera notificacion el traspaso en prin-
cipio podia ser reclarado ilegal y no e«
conacido, como no lo fué, por el arrenda-
dor; que es cierto que el sefor Del Pino
no efercitd el derecho de tanteo, pero ¢g
mis clerto atn que le era imposible ejer-
citarlo porque para ello exigia la Ley e
Arrendamientos Urbanos lo que la arren-
dataria habia remntido: notificar al arren.
dador el precio de traspaso de cada lo-
cal; al arrendador pudo muy bien inte-
resarle tantear alguno de los dos loca-
les, pero no podia hacerlo sin saber el
precio: ‘que en la escritura de 18 de no-
viembre de 1954 falta también el requisi-
to fundamental de notificar cl precio de
traspaso de cada local, con lo que se im-
posibilité al arrendador el posible efer-
ciclo del derecho de retracto sobre algu-
no de los dos locales traspasados, ¥ ho
s¢ pretende gque bastaba dividir por la
mitad pora gque o seficr Del Dins suplese

el preclo de cada local, pues aparte de

que el precepto legal de notificacidn de

tal precic es algo que incumbe eXclusiva-
mente al arrcndatario, sin que al arren-
dador pueda exigirsel: actividad o inter-
vencion alzuna tendente a subsanar el
incumplimiento por aquél dr aquella inex-
cusable obligacicn, es lo cierto que los
locales traspasados na rednen las mismas
condiclones, superficle. etcétera. nl tie-
nen cxactamente el mismo valor, como
lo prueba el hecho de ser, diferente la
renta pactada para cada und de ellos »n
los correspondientes contratos de arren-
damiento, e incluse en la eseritura de
traspaso s¢ reeconpce que 1o que se trase
pasaba eran dos locales, ¥ no umo. pucs
en la exposicion de la misma se hace
constar que el local estd constituido «por
las tiendas nimeros 3 y 4»; que es clerto
lo manifestado por el actor de que se no-
tified al demandado dicha escritura e
traspaso, y que el demandado prestd a la
seficrita Segura 130,00 pesetas. deuda
que ésta tenia reconnclda en recibo, y de
la verdadera finalida:d perseguida con la
demanda por injurias formuladas contra
el sefior Del Plno ang el Juzzado de Ins-
truccion namero 11 qv Madrid puede juz-
garse por el hechd de que, pretextando
un supuesto descrédpo comercial, la se-
norfta Scgura solicis) nada menos que
uns indemnizacion Jde 180,000 pesctas.
Adufo fundamentos da derecho y supticod
se ofctara sentencia desestimando total-
mente la demanda fcrmulada por el se
fior Escalante, absolvendo de ella al se.
fior D¢l Pino ¢ imponiendo las costas
de este ltigio al actor:

RESULTANDO qu2 por auto de 18 de
Julio de 1953 se acordd la acumulacion a
los presentes autos de los tramitados a
instanels de don Manuel del Pino Caide-
rén contra dofia Josefa Segura Pérez y
don Luis Escalante Doval en el Juzga-
do de Primera Instancia ntimero 8§ e
esta capital; apareciendo de dichas actua-
ciones que mediante escrito del 22 de iu-
nio de 1955 presentado el dia 23 dal pro-
plo mes a reparto de los Juzeados de
Primera Instancia de esta capital, corres-
pondiendo al ntimero 8 el Procurador se-
fior Aguilar, cn nhombre de don Manuel
del Pino Calderdn, formuld demanda cen-
tra dofla Josefa Segura Péres y don Luls
Escalante Doval, que basd en heches sus-
tancialmente andlozos a los establecidos
en el anterfor eserito deo contestacidn
presentado en el Juzeado niimero 8; 2on
opoyo en los documentos gue aportaba,
puntualizo:

2) Que en 13 de octubre de 1934 la
seitorlta Segura notificd notarialmente al
sefior Del Plno, a los efectos del articu-
lo 45 de la Ley de Arrendamientos Urha-
nos, que habia -ecidido traspasar a don
Luis Escalante Dovii #por precio de pe-
setas 120.000 el local de negocio dedicado
a merceria, sito en la planta baja jz
quierda de la casa nimero 16 de la calle
de Luisa Fernanda, perteneciente a don
Manucl del Pino y arrendado a la dicha
dofia Josefa Segura, especificando gue del
precio Indicado correspondia 110.000 pese-
tas al local de negocio propiamente dicho
y 10.000 pesetas a las instalaciones del

mismo, con exclusién de las existencias,

y hacia constar & continuacion que el
traspaso se concertard para pagar deudas
que afectan el negocion.

b)) Que en 18 de noviembre del mismo
afio la sefiorita Segura hizo nueva noti-
fieacién al sefior Del Pino, informandole
que en dicha fecha ¥ ante ¢l Notario que
nombraba habfa - otorgadoe escriturp de
traspaso al sefior Escalante del «local de
negocio dedicado a merceria, denominas
nado «La Camelia ‘Azuly, sito en la fine
ca urbana de la calle de Victor Pradera,
ndmero 30, con vuelta a 'a calle de Lui-
sa Fernanda. nimero 16, constituido por
las - tlendas nimeros 3 y 4 de la planta
baja izguierda, entrando, por el portal
del namero 16 de dicha calie de Luisa
Fernanda, de Madrid, con todas las ins-
talaciones que cxisten cn el referido by-
cal consistentes en el mostrador, estante-
ria. escaparates ¢ instalaeidn de luz, tras-
paso que ha sido solemnizado en el pre-
clo de 120,000 pesetas, de las cuales oo-
rresponde 110.000 pesetas al local de ne-
gocio propiamente dicho ¥ el resto, o sea
10.000 pesetas, a las instalaciones refe-
ridas, hablendo retenids ol adgulrents se-
fior Escalante Doval del precio referido
la cantidad de 11.000 pesetas para entre-
garlas en cumplimiento de las disposi-
ciones que establece la Ley de Arrenda-
mientos Urbanos al propletaric de! -
mueble por su patticipacién en el precio
d~l traspaso y contraido el proplo sefior
Escalante Doval la oblizacién que deter-
mina el parrafo b) del articulo 45 de la
mismo Ley, ¥

¢) Que el sefior Escalante requirié por

conducto notarial al seiior Dkl Pino «pros

pietaria de lag tiendas nims, 3y 4n'de la
finca ntmero 16 de la calle de Lulsa
Fernanda, a fin de_que le sefialase ««como
adquirente en traspaso de las tiendas es-
pecificadas propiedad. del requeridon. a
guién, deénde v cuande habia de hacer
efectivo «el importe de la renta o alqui-
ler de aguéllasy, teniendo la suma proce-
dente a dispesicidn cel sefior Del Pino, co-
mo asimismo la participacion de éste en el
precio del traspaso «de las tiendas refe-
ridasn, y estas expresiones demuestran
que el seflor Escalante sabia perfecta-
mente gque lo traspisado no era un local,
sino dos locales o tiendas; precisaraente
por tratarse de dos locales que, aunque
contiguos, eran ¥ tenian que scguir sien-
de distintos e independientes, a “peticion
de la propia arrendataria el sefior Del Pl-
no no tuvo inconveniente en no determinar
aquellos extremos, & fin de que, respetan.
do slempre la separacion de los locales
citados pudiora la sefiorita Segura des-
arrollar en cada uno de elles 1a industria
o cometclo que estimase mis convenien-
te. ¥ que con independencia de los tras-
pasos ilcgales realizados por la seforita
Segura, ésta habia incidido ademds en
otra causa de resolucion al realizar, sin
consentimiento alguno del arrendador,
obras que modificaron totalmente la cons
figuracion de los locales que tenia arren-
dades; ecada uno de éstos estaba consti-
tuido por una habitacidn con un hueco
o pueita a la fachada de Luisa Fernan-
da y otro al patio ceniral de la finca, v
la demandada, sin permiso alguuo del
propietario, habia derribado el tabique
que separabs e Independizaba ambes los

cales, convirtiendo ademds en un escapas,

| rate todo el hueco de la tiends nimero 4,

hablendo perdido por tanto dizha tienda
su comunicacion directa con la calle, y
después de tnvocar en derecho las causas
resolutorias tercera. y quinta del articu-
lo 149 de la Ley de Arrendamientos Une
banos, suplicd se dictara sentencia decla-
rando resueltos los contratos de arrenda-
miento de los locales de negocio tiendas
nimeros 3 v 4 del piso bajo de la casa
nimere 30 de la calle de Vietor Pradera,
con vuelta a la de Luisa Fernanda, donde
le ccrresponde el nimero 16, otorgades
por el demandante, como arrendador, ¥
por dofta Josefa Segura, como arrendatas
ria. el 2 de cctubre de 1851, decretando
el consiguicnte desahucio de dichos lo=
cales por tanto de sus ocupantes e ime
poniendo a ambos demandados las cose
tas de esle juicio;

RESULTANDO que admitida esta des
manda a trdmite comparecid en repre-
sentacion de doilg Josefa Segura Pérez
la Procurador dona Josefina Alzuzaray
y Garcia de Murviedro, quien contestd
aquélla, mediante escrito presentado el
7 de julio de 1955, consignando en sifte
tesis bajo ol capitulo de hechos: Que las
dos tiendas en cuestion, st bien tigura-
ban arrendadas individualmente median.
te sendos contratos, constituian yn solo
locit e megociv en 2 de octubre de 1951,
por haberlas unificado la demandada, con
anterioridad & esta fecha, como conses
ciiencla de haberle autorizado el sefior Del
Pino verbalmente en los primeros dias
de julio de 1951, y por escrito con fecha
3 de agnsto del mismo afio; por lu tanto,
2 los eontratos de arrendamiento de que
se trata habia que calificarlos de simue

lados; que la demandada no penso nunca

establecer dos negoclos distintos en los
locales arrendados, sino uno de merte-
ria: que en virtud de la aludida ausor:e
zacion, la demandada procedid a derria
bar la pared de scparacién de los dos 0.
cales para hacer de los mismos un solo™
local de negocio y a cerrar el hueco de
entrada al local nlimero 4 hasta una al-
tura determinada cdel mismo para convers
tir en escaparate 1a altura restante, as{
como & instalar en el hucco de entrada
al local namero 3-1a puerta de entrada
al local de negocio constituido por la uni-
ficacidn ;de los dos expresados locales,
una vez demolido el tabique o pared de
separacion de los mismos; que conhsecuens
temente con la unificacion de los dos lo-
cales, ¢l arrendador pasd al cobro desde
el mes de noviembre de 1951 un solo .e-
cibo mensual de 1500 pesetas, sin que
esto se solicitase por la arrendatarla;
que es clerto que el sefior Del Pino demana
do de desahucio a la sefiorita Segura por
falta de pago ante los Juzgados ¥ en las
fechas que en la demanda se indican, si
bien negaba las consecuencias gue de tal
circunstancia pretende deducir la perte
actora; que en los primeros dias del mes
de jullo de 1951, a raiz de haber compra-
do e! sefior Del Pino los dos lccales, 1a de-
mandada ccnvino verbalmente con é] el
arrendamiento de dichos locales, sin que
se hubiese formalizado el econtrato.de
arrendamiento cn aquella fecha por hae
ber alegado el sefior Del Pino que tenia to-
davia la escritura de compra de los lo-
cales en la notaria, pendiente de la 'i-
guidacion del Impuesto de Derechos
Reales y de su inscripeion en el Registro
de la Propledad, y hasta tanto no se
formalizase por escrito el contrato de
arrendamiento, el sefior Del Pino no tuva
inconveniente en hacer entrega de las ila-
ves 4 ln demandada; que en el sefior Del
Pino se desperté determinado interds or
la arrendatariz, dada su condicien de
mujer joven y agraciada, y se convirtio
desde enlonces en asesor de' la mismn,
aconsejandela en todo cuanto debiz hae
cer con relacion al megoelo de merceria
que deseaba establecer en sus locales b4
cuando llegé el momento de formalizars
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B¢ el contrato de arrendamiento, dste

aconsejé a aquélla la convenlencla de
otorgar un contrato distintc para cada
local, aunque-los dos locales fipurasen va
unificados, ya que de esa manera, si al-
gin dia el negoclo le fuese mal, podria
traspasar uno de los locales, previas las
correspondierites obras de division, como
consecuencia de haber sido unificados y
quedarse con ¢l ofro, lo cual no podria
Hevarse a efecto si le hacla un solo con-
trato, y reconoclendo la demandada acer-
tado el consejo_no tuvo inconveniente al-
guno en aceptarlv y, en su consecuencia,
fueron suscritos los menclonados dos con-
tratos; que el sefior Del Plno estuvo visi-
tando cast dlariamente a la seforita Se-
gura en 1os expresados locales durante todo
e! tlempo que duraron 1as obras y aun des-
pués de la terminacién de las mismas;
que, en efecto, la demandada habiz tras.
pasado el lacal al sefior Fscalante vy que 1a
venyanza v represalia del sefior Del Pino
contrn la seflorita Segura se hallaba ba-
shda en que, habiendo teuido la desgra-
cia de enamorarse de clla v hablendo
perdido toda esperanza en los primeros
meses del verano de 1952 de que la de-
mandada accedlese a sus requerimientos
amorosos, como consecuencia de ser de
estacda casado y de tener por aquellas fe-
chas unos setenta afics de cdad, cambis
en su mente la idea de hacerla victima
de una. safiuda persecucidn. hasta el eg.
tremo de- haberta hecho objeto de inju-
ries gravisimas tanto en su comerclio de
merccria como fuera del mismo. por lo
que  la seforita Segura se vio obligada
4. formular contra él querella criminal
por injurias graves, A este escrito se
acompafiaba, entre otros documentos, una
carta dirigida ron fecha 3 de agosto da
1951 por el actor & 1a demandada, dicién-
dole: «En contestacién & su atentas, he
de manifestarla que aun- no he reeibido
1a escriturn del Notarlo, por lo que no
puedo hacer el contrato de la tlenda.
Para no perjudicarla, sirva esta carta de
autorizaclén para que pueda empezar las
obras que estime conveniente y més tar-
de se procederd o extender el oportuno
contrato de alquilern:

- REBULTANDO que el Procurador se-
fior Gandarillas, a nambre de don ILuis
Escalante Doval, contestd o la demanda
medinnte eserlto presentado también el
7 de julio ce 1965, insistiendo en que el
- traspaso reallzado ers legal y consignan-
do” heches similares a los ofrecidos por
la codemandada; expuso en derecho lo
que tuvo a blen y suplicd se dictara sen-
lencla absolvlendo al demandado de la
demande deduclda, haclendo expresa im-
posiclén al actor de las enstas del julelo:
RESULTANDO que recibido el pleito
n'prueba se practicaron 1as que, propues.
tas por las partes. fueron declaradas per
tinentes, quedando las mismas wnidas &
o8 autes. y celebrada la vista pibliea
prevenida por la Ley, el Juez de Prime-
ra Tnstancla del nimero 5 de esta ca.
pital, con fecha 24 de enerc de 1956, die-
t6 sentencia por 1a gue, estimando la de-
manda formulada eon fecha 10 de junio
de 1835 por el Procurndor sefor Ganda-
rlllas, en nombre de don Luis Escalante
Doval, declard 1a existencin y validez del
traspaso de local de negoclo realizado por
dofia Joseflna Segura Pérez, en favor de
don Luis Escalnnite Doval, y la consi-
gulente subrogecion de éste en todos los
derechos y abliganinnes arrendaticlns aua
correspondian o aguélla desde el momen-
ta de efectuarse el fraspaso, condenando
o .don Manuel del Pino Calderdn a que
extendiera nucvo contrato de arrenda-
miento del local de que se trata & nom-
bre del expresado sefior Escalante y ¢on-
denando al demanzgado seflor Del Plno
a estar y pusar por los anteriores pronun-
ciamientos, ¥ en cuanto & la demanda
formulada por la representacién de don
Maaue!l del Plno Calderén con fecha 92
clel mlsmo mes de junic y cuyo conocts

miento correspondid en principlo al Jus-
gada de igual clase nimero 8 de esta ca-
pital. desestim¢é la dicha demanda, ab-
solviendo de lo misma a los demandados
don Lus Escalante Doval y dofia Josefa
Segura Pérez, e Impuso lag costas causa-
das con motivo de los dns procedimion-
tos seguidos, hoy acumulados a don Ma.
ret del Pino Chlderdn:

RESULTANDO que apelada dlcha sen- '

tencla por 1a representacion del sefior Del
Pino y sustanciada la alzada por sus tra-

. mites legales la Sala Primera de lo Civil

de la Audiencla Territcrial de esta capi-
tal, con fecha 13 de febrero de 1957 dictd
sentencla por la que revocando la de
Juzgado dictede en los autos promovidos
por doyy Luis Escalante Doval contra don
Manuel del Plno Calderén, a ics que fue-
ron acumulados los seguldos ante el Jurz
gado también de Primerz Instancia nu-
mero ocho de esta capital en virtud de
demanda de don Manue! del Pino Calde-
ron ecntra dofia Josefa Segura Pérez y don
Luls Escalente Doval, se declaran resuel-
tos lcs contratos de arrendamiento de los
locales de negoclo, tlendas numero tres
¥ cuatro del piso-bajo de la casa nime.
ro 30 de la calle de Victor Eradera, con
vuelta a la de Luisa PFernands, donde le
corresponde el nimerc 16, otcrgados por
don Manue! del Pinn Calderon, como

arrendador y dofia Josefa Segura Pérez
como arrendataria, el 2 de octubre de
1951, por traspaso ilegal, decretando el

desalojo de los mismos dentro del plazo
legnl, bajo apercibimiento de lanzamien-
to en su caso, desestimando las preten-
slonés formuladas por don Luls Escalan.
te Doval y condenando & éste y a dofia
Josefa Seguta en las costas de la Pris
mera Instadcia; en cuanto & ella solo en
a3 coldlgnadas en el pieito en que es
parte, sin hacer expresa condena en las
del recurso: :

. RESULTANDO que la Procurador do-
fin Josefina Alzugaray y Garcla de Mar.
viedro, a nombre de dofin Josefs Segura
Péres, Interpuso ante esta Sala, centra la
sentencla de la Audieneia, recurso por In-
justicla notoria estableclendo el s'gulente
unico motivo; Al amparo de Ja causa 3.2
del art. 169 de la Ley de Arrendarnientos
Urbanos de 1946, alegando infraccién del
articulo 1.282 de] Codigo Clvil, por apilca-
cacidh erydnea del mismo. v los articules
1.258, 1.278, 1,256, 1.274, 1.249, 1.250 y 1.053
del Codigo Civil, asl como los articulos 1,
44, 43, 46, 47, 48, 52, 63 v 86, de la Ley
de Arrendamientos Urbanos de 1948, por
inaplicaclén de los mismos, ¥ I doetring
legal de este Alto Tribunal contenida en
a8 sentenclas de 8 de octubre de 1953,
27 de enero de 1945 y 22 de febrerc de
1940, exponiendo que p los rézonamien-
tos ce la Saln en el tercer considerando
de la gentencin recurrida se opone que el
verdadero contrato de arrendamiento de
los locales obieto de este pleito se con-
certd verhalmente en los primercs dias de)
mes (e agosto de 1981, entre el sefior Del
Pino come arrendador y la recurrente co-
mo arrendataria, para Instalar en ellos
este Wltima su negoclo de mercerin: mas
como dichos locales estaban en aquella
fecha separades gor un tablque, e! sefior
Del Pino concedio 4 tal fin la correspon.
ditnte autorizacion escrita para que pu-
diese reallzar 1as obras que est'mase con-
venientes, autorlzacién que flgura consig-
nade en lp carta de 2 de agosto de 1951
diriglda por él a la reeurrente, reconoci-
da como auténtica por el seficr Del Pino
al absolver posiclones; reullzd la seflurls
ta Segura por su cuenta las obras de uni-
ficaclén de los dos locales primitivos en
uno - solo, demoliendo el tabique que lcs
dividia y cerrando el hueco o puerta de
entrada de ellos para convertirlo en es-
caparate, hablendo concurrido la cireuns-
tancla de que el propio sefior Del Plno,
or su concdicion de propietario de los
acales, soiicitd del Ayuntamiento la co-
rresponclente licencia mun'einal de obras,
y de que durante la realizacion de las mis-
mas ratified su autorigacion escrita con

su constante y relterada aslstenciz a Ics
locales y su intervencion en las inciden-
clas ocurrides en el transcurse de la res-
lizacion de los obras, como asi se recoe
ncee probado en los considerandos terce-
ros de las sentencias de primera v SegULIa
da instancia, lo misme que por la prucba
testifical; la verdadera voluntad e inten-
cion de aquéllas fué, desde un prineipio
y en todo momento, el arrendamlento
de dichos dos locales para instaiar en
cilos Ia sefiorita Segura su proyectedo ne-
geclo de merceria, previas las corréspons
dientes obras de unificaclén en un solo
local, de conformidad con i¢ gue dafers
mina el articulo 1282 del Cduigo Civil,
cowo. asi resulta probado tanto por la
prueba testifical comio por la propla car-
ta del sefior Del Pino, de 3 de agosto de
1951; el =efior Del Pino dl¢ su pleno con-
sentimlentc a dicho contrato establecidu
verbalmente sobre el arrendamiento de
los dos lecales primitivos para instalar
la scfiorita Segura su negocio de merce-
Tig, previas ias obras de-agtupacion o unie
ficaclon de los mismos ¥, por lo tanto,
queda cbllgado el sefior Del Pino no sblo
el cumplimlento de lo expresamente pace
tado en dicho contrato verbal sino tam-
bién a todas sus consecuencias que segin
su naturaleze sean conformes g la bue-
na fe, al usc v a la ley. cualquiera qua
sea la forma en que se hublese celebrado,
sin que su validez ¥ su cumplimiento pue-
dan dejarse al arblirio de los contratan-
tes, eomo asf lo determinan los articulos
1.258, 1.278 y 1256 del Cadigo Clvil: que
el 2 de octubre de 1451 los referides locae
les se hallaban ya unificados ccn In pue-
torizaclon expresa del sefior Del Pino. de
acuerdo con lo convenido con las dos par-
tes al concertar el aludido contrato ver-
bal, v constifufan por lo tants un solo
local, los dos contratos escritos de arrren~
damiento extendidos y firmados en la ine
dicadn fecha de 2 de octubre de 1951 por
el sefior Del Pino y g sefdrita Segura,
uno para cada local, cual s! fuessn dos 1o~
cales distintos e independientes, revisten
el cardcter de simulados, ya que, sezun
lo reconoce también la Sala en el propio
considerando quinto, -en aquella fecha
cxistia tan solo un local tinleo resultaute
tle la uniflcacion de lcs dos primitives -
cales: como qulera que ln sefiorita Segu.
ra hublese rechazado rotundamente lu
aceptacion _de las pretensiones amorosas
del sefior Del Pino, ya que en totdo mo-
mento lo hebis conslderado cemo un ge-
gundo padre, el sefior Del Pino, defraus
dade en sus prefensiones con respecto o
la recurrente la hizo objeto de una safive
da persecucion y victima a! proplo tiem-
po de injurias en su prepio establect-
miento, tan %raves que se vig obligada @
formular eontra €l querella criminal por
tales injurlas, en la que con fecha 14 de
junlo de 1958 se dletd sentencis por la
Secelon Segunda de la Audlencla provine
cial de esta capital, candenando al seflor
Del Pino & dos afics de destlerro, p 2.000
pesetas de multa vy al pago de las cose
tus; - sentencia confirmada por la Salg Se-
gunda del Tribunal Supremo; dias antes
del 2 ce octubre de 1951 en que ge firmaron
lcs dos contratos escritos de arrendamiens
to, en virtud de la pasion oculte que en
anueiln fecha sentin el sefior Del Plno
hacle la seflorita Sezura y del marcedo
intetés que pcr tal motlvo habin demos-
trado en todo monento por is misma, le
aconsejd ln convenlencia de extender y
firmar dos contratos simujados de nrren.
damiento a fin de que si por cualquier
cireunstarcia tracasase en el negocin de
mercerfa establecida en el loca]l resultan.
te de la unificacion de los des locales
primitivos, pudiese traspaser un local y
reductr sus actlvidades mercantiles al atto
local; lan Sala sentenciadora, en el cone
siderando cuarto, rechaza la ealificacion
de simulados de dichos dos contratos por
estimar que careca de base probatoria cis
che callficecién, sin tener en cuehta que
en la prueba test:fical {igura prebado ten
importante extremmo; que, por 10 expuesto,
ia recurrente insiste en calificar de gifiue
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lados los referldos contratos, por ser fal-
sa la causa legal de los mismos, sl se tle.
ne en cuenta que el articulo 1.274 del Co-
digo Civil determina que en los contratos
cnerosos se entienry por cqusa para ¢a-
da patie contratante la prestacién o pro-
mesa (¢ una cosa o servicio por la ofra
parts; figurande transformades en uno
solo lus dos locales primitivos en la fecha
en que fuercu firmados los dos contratos
escrites, mediante la unificacidn de los
mismos, resultan {elsas las causas de las
respectivas obligaciones de cads una de
las partes contratantes, asi-como iguale
mente falso el objeto de los dos referidos
contrates, st se tiene en cuenta que en Ia
fecha en que éstos fueron ctorgados no
existian con el cardcter de distintos e i
dependientes los locales contratados sino
que constituian una realidad tisica de un
solo local en €l que la seflorita Segura
habia establecido su negocio de merceria,
come asi resulta de la ciligencla de reco-
-nocimiento procticada por el Juzgado en
el locel y de la prueba testifical; que, por
otra parte, corrcbora la simulacion de los
mencionades contratos el hecho de que
desde el mes siguicnte 2 la fecha de aque-
los ha venidc el sefior Del Plno cobrando
la renta de 1.500 pesetas mensuales, co-
rrespendiente a los dos expresados loca-
les arrendados. mediante un solo recibo:
que por otra parts sl ia voluntad e inten-
cion del seiior Del Plno y de la recurren-
te al suscribir los dos expresades cuntra-
tos simulados, aparentancto por medio de
ellcs ser dos locales distintos ¢ inuepen-
dientes log arrendades, cuando en reali-
dad era un solo local, no hublese sido
por consejo del propic seflor Del Pino los
de que la sefiorita Segurg puede traspa-
sar uno de los locales primitivos en el ca-
so de que per cnalquier circunstancia frae
casase cn su negocio y dejar reducidas
sus actividades mercantiles al otro local,
no tendria razon de ser y coustituiria una
paradoja absurda e incomprensible el gue
hahiendo realizado la recurrente las obias
de unificacion de los des locales primiti-
vos en uno soio Imedante la demolicién
del tabigue que los separaba v de instala.
cion en diche lacal de luz eléctrica empo-
traca, mostrador, estanterias, entreplan-
ta, escaparate con toldo vy del correspen -
ciente rétulo comercial, para establecer
en é su comercio de merceria, se hubie-
sen hecho dos contratos de arrendamiento
cual sl se tratose de dos locales distintes
e independlentes; por lo que es de aplica-
cacion en el presente caso lo que en orden
a la presuncion cstablecen los articules
1,249, 1.280 y 1253, del Cddipo Civil, ya
que va contra la logica y el sentido co-
mim el que deseando la sefiorita Segura
expictar un 80i0 negeelo de merceria, se
hubiese avenido a aceptar el arrenda-
miento de dos locales contiglios e inde-
rendientes, después de haber realizadn
las ohras de unificaclon de los mismos;
que resulta indiscutible que en el traspa-
so de! local de negocio resultante de la
unificacion de los dos locales primitives,

en el que desde un princisio y sin inte- .

rrugelon tuvo establecido Il reourrente
su comercio de mercerin, realizado por
¢sta a favor de senor Escalante en la for-
ma que figura acreditoda por las dos ac-
tas notarinles de requerimiento y notifi-
cacion que obran en autos, flguran cums-
ptidas tadas las formalidades y requisls
tes que exizen Jos articulos 44, 44, 46, 47,
43, 52, 52 y 56 de la Ley de Arrendamien-
tos Urbanos de 1946, o la vista de lu que
se cutiende vor local de negocio en el ar-
ticule primero de dicha Ley. va que of lo-
cal de negocio, o efectos de 1a misma, es
aguel espacio topozrifico de un inmue-
bie en el que elerce wna actividad, en
el uresente caso mercantil, con establecl-
miento abierto, caracteristicas que conew
rren en el loen! traspasado por la seflori-
ta Segura, res, Jante de la agrupacisn o
unifieacion de wes loeales primitives en
uno solo mediante ia demolietén del tabi-
gue sue los dividia en un psaciplo, con

pleta e indubltada autorizacién del se-.

fior Del Pino, como asi figura probade sh

autes y lo reconoce la propia Sala en el
considerando tercero de la- sentencla re-
currida, y que el referido traspaso huhie-
ra podido calificarse de ilegal si al ser
extendidos y flrmados los referides dos
contratos se hublese hecho constar en los
mismes la obligacion por purte de\ka e
norita Segura de levantar el tablgte de
separacion de los dos loeales primitivos

" que habia demolido con anterioridad pa-

ra la unificacion de los mismos, a fin de
que aguéllos resultasen distintos e indepsn.
dientes con arreglo a los respectivos con-
tratos de arrendamiento otorgados parg
cada uno de ellos; mas como quiera que
en diches contratos, ni en ningin otro
documento independiente de los mismos,
nada se estipuld per las partes en tgl sen-
tido, resulta forzoso reconocer cdricter
perennie y definitivo a la unificacién de
los dos locaies primitivos et uno selo le-
vado a efecto por la sefiorita Segura con
autorizacion plena del sefior De| Pino y
sin limitacion de clase alguna; por lo
que contrarlamente a lo que sostiene la
Saln sentenciadora en el considerando
cuarto de la sentencia recurrida, la auto-
rizacion cencedida por el sefior Del Pino
a la recurrente para unificacion de los dos
Incales prim:tivos en un sdlo debe vineu-
lar definitlvamente a aguél no sélo con
ella, mieniras permaneciese en la titula-
ridad arrendaticia, sino también con los
posteriores arrendatarios que tralgan cau-
so de la misma por virtud del elerciclo
del derecho que 1a legislacién especial ccn-
cede a los arrendatarios para traspasar
los locales, en que tengan asentado su
comercio o industria, g terceras personas,
sin que obste a ello el que los locales ob-
jeto de los des contrates eseritos figuran
registralmente distintes e independientes
va que esta circunstancia no puede cons-
tituir por si sola una base juridica indis-
cutible para justificar la necesidad de te-
ner imperiosamente que otorgar dos con-

tratas de arrendamiento ¥ 1o udo sdlo,

para pcder ser arrendados los referides
locales, como pretende el seiior Del Pine
y como sostiene la Sala, entre otras cau-
sas, para basar Ia sentencia recurrida,
puesto que tal teorin llevaria al absurdo
de no poder ser abjeto de contrates indes
pendientes las distintas viviendas de una
finca urbana por el merp hecho de figu-
rar inscrita en el Registro como finca uni-

¢t e individual:

RESULTANDO que el Procurador don
Santos de Gandarillas Calderét, en repre-
sentacion de don Luis Escalante Doval,
interpuso también ante esta Sala contra
la sentencia de la Audiencia recurso por
injusticia notoria que, segin se dice, «se
halla autorizado por el articulo 166 y se
funda en (i causa tercera ¢ 1 articulo 167
todos ellos de la Ley de Arrendamientos
Urbanos de 31 de diclembre de 1946, de

.conformidad con la redaccion introducis

da por la Ley de 21 de abril de 1949y, es-
tableciendo los siguientes motivos:

Primero. La sentencia recurrida in-
fringe por indebida aplicaclén e inter-
pretacion etrénea los articulos 1. 10, 44,
45, 46. 47, 48. 50, 52, 53, 56 y 149, causa
tercera, de la Ley de Arrendamientos
Urlsanos de 31 de diciembre de 1946, ma-
nifestando gque scgun se desprende de 1a
prueba practicada, no ofrece lugar a du-
das que la entonces arvendataria cumplio
todos ¥y cade uno de los requisitos exigi-
dos por el articulo 45 de la citada Ley es-
pecial: que para llegar a la conclusion de
qine el Tribunal «a quop ha infringido log
citados preceptos legales £ ha de repa-
rar primeramente en la tesis del sefior
Lel Pinc; se considera éste asistido det
derecho que le confiere el parrafo octa-
vo del articulo 45 del texto legal citado,
a causa de que habiéndose escriturado
dos contratos—uno para cada uno de los
huecos comcreiales propiedad del sefior
Del Pino, que Integran o integraron des-
de un primer momento ¢} local de nego-
elo objete del presente procedimiento—a
arrendataria traspasante, al dirigirle la

preceptiva oferta, hubo de efectuario por
i separado, s decir, notificarle fehaclente
mente al proyectado traspaso del hueco
nimero 3 y de! hueco numerc 4, espect
ficando en cada una de esas notificacios
nes el precie en que tenia concertado el
traspaso correspondiente, y llevar a efec-
to ambos eh instrumentos publicos sepa-
rados; al ng hacerlo asi—entiende el se-
flor Del Pino—;" la sedorita Segurg ba
omitido el cumplimiento de las normas
reguladoras de los traspasos de locales de
negacio, y equipara tal defecto de forma
a2 falta de notificaciin o vicio de nulidad
de ésta; pero tal interpretacion de los
preceptos legales de aplicacion al caso
es absurda; en primer término ha de
tenerse muy presente el concepto que de .
local de negocio, en una correctisima ine
terpretacion auténtica, suministra la pro-
pia Ley especial, en su articulo primero,
cuando dice que son aquellas edificacio-
nes habitables cuyo destino primordial
no sez la vivienda, sino el de ejercer en
ellas, con establecimiento abierto, una acs
tividad de industria, de comercio-o de
enseflanza con fin lucrativo: por consi-
guiente, ¢l coneepto juridico de local de
necocio es bien distinto del gramatical,
0 simplemente vulgar, con que suele em-
plearse el vocable «localy, pudiendo, en
tal virtud, existir un solo ¢local de nee
gocion instalado sobre mas de uno de
ellos en el sentido vulgar de la palabra,
sin que por ello & nadic se le ocurre pen-
sar, juridicamente hablando, que se irate
| de dos, tres, cuatro o mas locales de ne-
! gocio, siempre y cuanto en tal situacion
I coneurran los requisitos que se den en
I el caso de autos: pero s, a mayor abun-
i damicnto, se repara cn que, cual ocurre
“en el presente caso, dichos locales eran
originariamente contiguos, colindantes y
por decision de su propletario, ¥ con su
consentimiento escrito expresado en su
carta de autorizacion de 3 de agosto de
1055, ¥ con su personal y directisima in-
tervencién cn el expediente de licencia
municipal de obras, tiene lugar la demo-
licion del tabigque que separaba a aques
llos, pasan los mismos a constituir un
tode continuo, hasta el punto de stprie
:mir el aceeso direeto a la calle de uno
de los huecos. por neeesldad de Instalar
en aquel sitio el escaparate de la tiends,
lo resultante de aquellas operaciones no
es otra cosa que un solo «ocal de ne-
gocion. pese a la posterior escrituracién
de dos ‘contratos! no reconocetlo asl es
cerrar los ojos o la evidencia y aferrar-
se o una tesis por demds insostenible pa-
ra llegar a la que la contraparte esgrime
1o existencia 1neramentce formal de esos
dns contratos le arrendamiento, olvidan-
d» la que al 1especto resulta de aplica-
cioL o los misnios, seglin se analizara en
¢l siguisnte w.%ivo de este recurso; por
ello, la senterea recurrida infringe los
citados pre~+ptos legales, por entender
que se trata e -os locales de negocio,
y no e uno solo, toda vez que, segin
flustra 1> senutencia de 8 de junio de 1953,
1a nota esencial de los arrendamientos
de locales de negocio no es la configu-
racién de los edificios o locales arren-
dados, sino el destino convenido; por con-
siguiente, st se cumplen las condiciones
prevenidas en el texto legal, es decir,
un establecimiento abierto al publico
fines lucrativos, resulta evidente que en
el caso de autos Is realmente arrendado
fué un loeal de negocio ¥ no dos, pese
a la existencia de dos contrates, habida
cuente del destino- convenido entre los
contratantes, que no fué otro que arrens
dar el local resultante de las obras de
unificacion practicadas sobre los dos hue-
cos originaviamente independientes, como .
lo demuestra el hecho de haber transfor
mad la entrada’ desde la calle a uno
de ellos en escaparate de la tlenda, cire
cunstancla que de no otorgarle el signte
ficndo juridico v de hecho apuntado, cone
duciria al absurdo, que ha de evitarse,
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¥y que en su sexto congiderando dice la
sentenicla recurrida que la no expresion
individualizada del precio atribnida a ca-
da uno de los huecos priva al arrendador
del posible ejercicio de los derechos de
tanteo o retracto respecto a uno sola, y
nada mas lejos de la realidad; el fin de
la obligacién impuesta en el apartado d)
del articulo 45 de la Ley de 31 de diciem-
bre de 1946 ‘no es otro que dar a conocer
al arrendador los propositos del arrenda.
tdrio; es incuestionable que el sefior Del
Pino conoci¢ perfectamente los proposis
tos de la seforita Segura, que no fucron
otros que traspasar su local, y que por
estar instalado sobre los dos huecos pro-
pledad de aquél, lo que pretendia era
traspagar ambos, que, en realidad, eran
uno solo desde ia reallzactén de las obras:
la inactividad del sefior Del Pino al no
soilcitar aclaracion alguna al recibir la
notificaclén, al igual que su pasividad
durante méas de seis meses después de rea-
lizado el traspaso, ademds de equivaler a
vitallzar el mismo, ponen de manifiesto
que ni se previ el seflor Del Pino de sus
devechos de tanteo o retracto i se le per-
Judicé en nada. pues sobradamente facil
para él hubiera sido tantear o retraer por
la totalidad, ya que, en realidad, se tra-
ta de un solo contrato; por ello, al ad-
mitlr la notificacién como valida, no le
es licito impugnaria después invocando
aquella anomalia a falta de notificacién
o notificacién defectuosa, ya que era el
sefior Del Pino quien Unicamente pudo
poner de manifiesto la existencia de de-
fectos en la préactica de aquélla, que al
silenciarlos los convalida.

Secundo. Infraccion de los articulos
1.24¢. 1250, 1.253, 1,256, 1.258, 1,261, 1.264,
1278, 1.282 y 1.283 del Cddizo Civil:

RESULTANDC guc admitidos los re-
cursos por la Sala e instruldas las partes,
se mando traer los autos a la vista para
sentencia, previa formaclén de nota.

VISTO, sicndo Ponente el Magistrado
don Bernabé A, Pérez Jiménez:

CONSIDERANDO que son hechos fun-
damentales probados en autos, con va-
lor decisivo en el presente litigio:

a) Con fecha 2 de octubre de 1951 sc
extienden en forma escrita dos contratos
de arrendamiento con rentas distintas, co-
rrespondicntes 8 dos locales de negoelo
que fizuran registralmente como huecos
independientes aunque forman parte del
mismo {nmueble como finca fisica.

b) Por carta fecha 3 de agosto del
propio ano 1951, el propietario autariza a
a arrendataria para qv> realice las obras
que estime necesarlas y dice textualmen-
te saun no he recibido la escritura del
Notario por lo que no puedo hacer e!
contrato de la tienday

¢} Como consecucncia de las obras, el
local se gueda convertido en un solo sin
tabique divisorio, con una sola puerta de
acceso a la via pulblica y con un esca-
parate.

d) En el local se instal. un solo ne-
gocio de merceria.

e) Las renias sc cobran en un solo
recibo, figurando separadas las cantida-
dc.st correspondientes a cada contrato es-
crito,

) Con fecha 22 de agosto del mismo
afio 1951, el arrendador solicita del Ayun-
tamicnto autorizacion para llevar a cabo
las:obras antes resefladas, y el problema
juridico del pleito se centra en determi-
nar si lo arrendado fué un solo local,
hajo un coptrato vnico, ccmo sostiene el
recurso o si fueron dos locales que se go-

biernan o rigpen por dos contratos inde--

pendientes:

CONSIDERANDO que de estos antece-
dentes se derivan las siguientes conse-
cuencias: Que el contrato fué ultimado
¥ tuvo efectividad antes de la formaliza-
clén escrita, pues asl lo poae de mani-
flesto Ia auterizacion de obras para cuya
realizacién forzosamente tenia que estar
Ia cosa a disposicion y en posesién del

arrendatario; que el local objeto del con-
trato era uno por decisién del duefio al
solicilar permiso de las autoridades admil-
nistrativas para llevar a cabo las obras
necesarias o su unificacion, convirtiéndo-
lo en una dependencia con una sola puer-
ta de entrada; que el destino dado fué
la instalacién de un solo negoeio de ner-
ceria; que es contrario a la realidad, tal
como el loeal quedé después de la refor-
ma. celebrar dos contratos sobre dos lo-
cales que no cxistian y si a esto se aszre-
ga ¥ tiene en cuenta el texto gramatical
de la carta de 3 de agosto de 1951, donde
en término singular se dice «contrato de
la tlendan, ficil es comprender que el
propdsito o intencién de las partes fué
pactar o convenir una sola relacion obli-
gacional, coneiusion a la que se lega por
aplicacién de las normas de interpreta-
cion del articulo 1.281 v concordantes del
Codigo Civil, por las que ha de prevale
cer 1a Intencion a los términos gramati-
cales, ¥ sin que a esto obste la existen.
cia de dos docvmentos de lo misma fe-
cha perque el vmeculo existe y obliga por
su contenido interno reflejo de la volun-
tad de las partes ¥ no por los siznos ex-
teriores, deduciéndose de cuanto viene ex-
puesto que la sentencia recurrida inter-
preté erréneamente el contrato en litiglo
al ennsiderarlo como dos conteatos quc
afectaban a dos locales distintos y con-
siguichiemente que se ha de dar lugar
al recurso Interpuesto por dofia Josefa
Segura Pérez:

CONSIDERANDO aqgue el segundo re-
curso interpuesto por la representacion
de don Luis Escalante es consecuencia
necesaria del anterior, ya que al tratarse
de un solo contrato han sido cumplidas
las formalidades para el traspaso. lo que
evidencia que la seniencia recusrida ha
infringido los articulos 45 ¥ posteriores
de la Ley de Arrendamlentos que regu-
len el traspaso, por lo que se ha de dar
lugar &l primer motivo, sin que sea pre-
chso entrar en el estudio de los restantes,

FALLAMOS: Que debemos declarar y
declaramos haber lugar a los dos recur-
sos de injusticia notoria interpuestos por
las representaciones de dofia Josefa Se-
gura Pérez y don Luls Escalante Doval,
dejando sin efecto la sentencia dictada
por la Audiencia Territorial de esta ca-
pital con fecha 13 de febrerc de 1957, y
en su lugar se confirma la dictada por
el Juez de Primera Instancia por la que
desestima la resolucion del contrato v
accede a la pretension del actor sefior
Escalante, sin expresa imposicion de las
costas en segunda instancia ni en estos
recursos, ¥y librese a la mencionada Au-
diencia la certificpeion correspondicnte,
con devolucion de los autos que remitio.

Asi por esta nuestra sehtencia. que se
publicard en el «Boletin Oficial del Esta-
do» e insertari en la «Coleccidon Legislati-
van, pasandose las coplos necesarias o tal
efecto, lo pronunciamos, mandamos y flir-
mamos.—Luis Vacas-~Francisco Arias, —
Eduardo Rulz—Rernabé A, Pérez Jiméa
nez—Baltasar Rull.—Rubticades, -

Publicacion.—lLeida v publicada fué la
anterior sentencia por el excelentisimo
sefior don Bernabé A. Pérez Jiménez, Ma-
gistrado de la Sala de lo Civil de! Tri-
bunal Supremo., Poncute en estos autos,
celebrando audiencia piblica la misma,
en el dia de su fecha. de que certifico.~
Ramén Morales.—Rubhricado.

JUZGADOS Dr. PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

ALCALA DE HENARES

Don José Casado Moreno. Juez de Prime.
ra Instancia e Instruccién acecidental de
la ciudad de Alcad de Henares y su
partido.

Por el presente se anuncia \la muerrte
sin testar de dofia Aurora Ruiz Lago, hija

de Demetrio y de Amelia, soltera, natural
de Villafranca del Bierzo v veeina de Al-
cala de- Henares, Generalisimo, 38, la cual
fallecid en esta villa, donde tenia su do-
micilio, el dia 12 de septiembre de 1960,
¥ se llama a los que se erean con derecho
a su herencia para que compavezcan en

- este Juzgado a reclamarla dentro del tér-

mino de treinta dias, apercibides que de
no verificarlo les parara el perjuicic a que
hibiere lugar,

Dado en Alcald de Henares, o 21 de
agosto de 1961.—El1 Juez, José Casado.—
El Secretaris (ilegible).~3.817,

~ BILBAO

Don Ricardo Santclaya Sdnchez, Magis-
trado, Juez de Primera Instancia sustie
tuto del Juzgado numero tres de Bilbao
¥ su partido,

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita procedimlento judicial sumarioc
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria,
promovido por el Procurador don Emilia-
no Bravo, en nombre de don Gerardo
Herrera Santos, contra don Juan Carles
Salaverri Bearan y su esnosa, dofa Pasie
isa Garela Riega, en reclamacién de pe-
setas 85.500 de principal, intereses y cos-
tag, en los euales se ha acordade sacar
a piblica subasta, para su venta, por ter-
cers vez y sin suiecién a tipo, la finea
especialmente hipotecads, o sea 1ng he-
redad procedente de las del lado de Ivar
en el barrio de Larrea de la Antiglesia
de Amorebieta, que contiene una medida
superficial de 2.236 metros cuadrados y
que ha sido tasada en la suma de dos-
clentas diez mil pesetas.

La subasta de que se trata tendra lugar
eh la Sala de Audiencia de este Juzgado
el dia 14 de octubre préximo vy hora de
las once, bajo las siguientes condiciones:

Primera. Para intervenir en la subas-
ta debera consignarse en la mesa cel Juza
gado o en el establecimiento destinado al
efecto una cantidad igual por lo menos
al diez por ciento del tipo de la segunda
subasta, pudiendo hacerse el remate a ca- .
lidad de ceder a un tercero.

Segunda. Los autos y la certificacion
del Reglstro a que se refiere 1a regla 4o
del articulo 131 de la Lev Hipotecaria
estaran de menlifiesto en la Secretazria del
Juzgado y se entendera que todo licitader
acepta como bastante la titulacién v oue
las cargas o gravamenes anterioves v los
preferentes, si los hublere, al crédito cel
actor continuaran subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta ¥
queda subrogado en la responsabilidad de
ics mismos sin destinarse a su extineidn
el precio del remate.

Dado en Bilbao 2 30 de agosto de 1961
El Juez, Ricardo Santolaya—E]l Secreta-
rio (ilegible).—7.172.

LA EISBAL

Don Enrique Roura Marti, Juez comarcal
de lp ciudad de La Bishal (Gerona) en
funclones de Primera Instancia de la
misma v su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita expediente para declaracién de
fallecimiento de dona Margarita Semra
Cosp. nacida en San Felii de Guixols el
¢in 7 de febrero de 1013, hija de Fortu-
nato v de Marfa, cuya declaracion a soli-
cita su hermang don Jos¢ Maria Serra

| Cosp,

Lo que se hace publico a 08 efectos lew
gales procedentes, en La Bisba! a veinti-
cinco de azosto de mil noveeientos se-
senta y uno—E] Juez comarcal, Enrique
Roura Marti—E! Secretario (legible)—
7.124. 12 11.9-1951,

MADRID
En virtud de lo acordado en providen-

cle dictada en el dig (e hoy por el sefior
Juez de Primera Instancia interino ng-
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mero dosd de Madrld, en el procedimiento
especlal sumario del articulo 131 de la
Ley Hipotecarin, seguido & instanein ds
«Actividudes Téenico Comereiales, Socie-
dad Ancéniman (ATECO, 8. A.), represen-
tada por el Procurador don Francisco de
Guinea Geauna, contra don José Velasco
Valcarcel, sobre reclamacién de fHun.ubt
pesetas de principal de un crédito hi-
potecario, y 80,060 pesetas calculadas pa-
ra gastns Y cOSLAS, Se SApa & la venta por
primera vez en publice subaste, la sl-
guiente Iinep hipotecada:

Una parcela de terreno, en término de
Getafe, al sitio denuminado de Perales;
mide quince mil quinlentes veintislete me-
tres noventa y cinco deeimetros cuadra-
Gos, equivalentes & unp hectaren gincuen-
ta y cincu dreas veintisiele centlireas y
noventa y cinco decimetros. Linderos:
Norte, con el camino honde de Perales,
en una linea de clento (reinta y nueve
metros con velnticinco céntimos; Sslien-
te, con blerra de Jesus Gllmartin, resto
de e finea primitiva de la cual se segre-
g0 lo presente narcela, en ung linea de
20§ 30 metros, Medledia, tlerya de Vieen-
te Herreros, Pllar Valtierra y Romin Sa-
crisian, en una linea de ciento cuarenta
¥ slete nietros coh cuarenta y tres centi-
neiros; Qeste, Lierta de Carmen Butra-
guefio, en una lineg de elento tes metros
con cineuenta y un centimetros.

Para la celebracion de dicha subasta se
ho sefalado el did dieciséls de octubre
prosimo v horp de las doce, el el local
de este Juzgado de Frimera Instuhcia nge
mero dos de Madrid, sito en la calle del
General Castanas, humero uno.

Servird de tipe para la subasta el de
ochocientas ochenta mi pesetas, fijado
en la eseritura de constitucion de hipo-
tecn.

No se admitirin postulas que no cubran
dicho tipe.

Para tomar parte en la subasta dehe-
ran consignar los licitadores previamente
en la mesa del Jugzado o estahlecimien-
to destinade al efecto el diez por clento
de repetido tino, sin cuyo requisito no se-
ran admitides,

Lus autos y la certificacidn del Regis- | !
. fle esta provincta v para su fljacton en el

ro-u Jue se refiere la regla cuaria de di-
chio arliculo estaran de manifieste en la
Seeretaria, entendiéndose que todo lejta-
dor acepta como hastante la titulacion y
qua las cargas y grovimenes anteliores y
los prefeventes, sl los bublere, al crédito
del actar, continuaran subsistentes, enten-
- diendose que £ rematante los acepla y
gueda suirogado en la responsabilldad de
los mismas, sl destinarse a su extincion
el precio del remate,

Y opara su publicactdn en ¢ «Boletin
Osielal, del Estadow, se expide el presente
én Madrld a 1 de sentiembre de 1961.—
El Secretario (ilegihle) —Visto buetig: el
Juez (ilegible)—7.182,

*

En virtud de providencia dictads en el
dia de hoy por el sefor day Josd Maria
Salcedo Griema, dMouzistrado, Juez de Pri-
mera Insvancig ntimere 6 de los de esta
capital, en los aulus de juicio ejeculivo
s2aidns o instancia del Peactranor aon
Gongalo Castelld, en nombre y represen-
tacion de la Caja Territorlal de Madrid,
contra «Gylerius Cascorro, 8. Lo, sohve
haga de nesetis, se osaca 2 la venla en
pliblica subpsta v nor primera vez la si-
gulente:

Una tercera parte indivisn de la finen
sita en esta capita!, sefaladuy con el e
merg 8, antes ¢ y 6 de o plaza del Gene-
ral Vara de Rey. antarioanenis llamada
Antoliio Zozayn con fachada noeisvior g
1a calle de la Chopa. ey del Pefidn, co-
rrespondicnte o I Secclén tercera el
extinguido Registre de la Proviedad dei
Medlodir, hoy nfunere 3 de esta eapital.
Ocupa una superficle de clento sesenta y
tres metros ochienta y cinco decimetros
cuadrados, totalmonte cdificados, en sota-

no y dos plantas. Lag plentas son diafs-
nas, sin mas tablqueria que ln de los sere
viclos sanitarios. Linda su fachada prin-
eipal, aue es el Este, gon I plaga del
General Vara de Rey; la median g de
la derecha o Norte, con casa de don
Manuel Cafins y dofia Cancepeisn Aratcl-
fe; por la laqulerda-o Sur, can casas de
don Nolasep Blaneo, y por ln espalda o
Ponlente, con resto de la finga de que se
segrega el solar de la que se describe,
que se incorpoie & la calle de 1a Chops,
hoy llamuda del Pefidn, para su endanche.
Inscrila en los libros del Registro de la
Propiedad namero 3 de Madiid, al toe
mo 849, llbro 89 de la Seccion. tercera dsl
extinguido Registro del Medladin, folio 73,
finca pamero 1.833, lnscripelén tercers.
Para cuyo remate, que se celebrard en
la Sala Audlencla de este Juzgadn, sita
en la calle del General Castafios, nime-
ro 1, de esta capiial, se ha sefialado el
dia cinco de octubre praximo, a las once
de su mafiana, haclendose canstar que
dicha tercera parte indlvisa de finca sale
a subasta en la sumq de 538.646 pesetas
en que ha sido tasada, no admitiéndase
postura mlguna gqne no cubra sus dos ter-
ceras partes; que para tomar parte en
la subasta dehert consignarse previamen-
i¢, en la mesg del Juzgado o en el esra-
hieelmiento destinado al efecta, una enn-
tidad iguui, por ju menos, al diez por
ciento del exnresado tipo. sin cuyo requi-
sitn no seran admitidos; que los autos y
la certificacién del Registra de la Propie-
dad relativa a los titulos proplos de ls

i participaclan indivisa de finea objeto de

la subasta que se anuncia se encuentran
de inaniflesto en lan Secrefaria de este
Juzgade, donde podran ser examinados
hor los licltadores, sin que tengan dersche
a exiplr ningunos otros, ¥ nue 1as cargas
o gravamenes anteriores y los nreferentes,
los hubiere, gl crédito del actor continua-
ran subsistentes ¥ sin cancelar, entendién.
dose que el rematante los acepta y gueda
subrogado en Ia resnmonsahilidad de los
mismos, sin destinarse a su extincidn el

. precio del remate.

Dado en Madrid, para su puhlicacidn
en el «Boletin Oficlal del Estacon, en el

tabloin de anunclog del sftlo piblico de
costumbne de este Juzgada. & cineo de
septiembre de mil novecientos sesents ¥
wio—El Juer, José¢ Marfa Salcedo—El
Secretarlo (llegihle)~7.186,

- *

En el Juzgado de Primera Instancla
nimero 13 de esta capital, Secretaria de
don Luls de Gasque, se. (ramitan autos
ejecutivos promovidos por el Procurador
don Antapio Onclns, en nombre de don
Arturn Riea Camara, contya don Timoteo
Martin Herpansanz en los que por alto
de 30 de junio wltimo -2 he despachadn
cjecuclon eontra los hienes y rentas del
dempndade par I cantidad de 80.762 pe-
setas de prinelpal, 347,80 pesetus de gusto
de protesto y retorno y 20,000 pesctas mas
calculadas para intereses y costRs. y en
atencidn ol ignorado paradero del deman-
dado, don Timotea Martin Hernansany a
instancla de la parte actura, se ha acor-
dado citarle de remate por medio de la
presente para que en el improrrogable
término de nueve dias se persone en los
autes ¥ se oponga & ia ejecucldn s viere
convenirle, previziéndole que de no ha-
cerlo se le declarard en vehaldia y seguira
el juicln su corso sin,volver a cltarle ni
hneerle personalmente otras notificaciones
que las que la Ley determina. Se/hace
constar haberse decretado el embarzo de
los derechos hereditarios que puedan co-
rrespondar al deudar camo heredero de su
madre, dofia Elofsa Hornansang, de la
Fuente. asl coma el de los bienes que, en
su caso, le hubieran corvespondido al re-
petida demaivlado en 1a correspondiente
hijuela, v el reethbargo de los que se trs-
haron cn el Juiclo ejecutivo tramitado

ante este mismo Juzgado g ipstancia de
la ¢Sociedad Espaiiola de Comercio ¥
Créditon,

Y para que tenga luger la eitacln de
remate scordada, se expide la presente
para su inserctdn en el ¢Boletfn Oficlal
de] Estadan, .

Madrid, 24 de agosto de 196).—El Se
creturlo, Luls de Gasque~7.168, -

MIERES

Don Eulogio Garcia Pernandez, Juez da
Primera [nstanciz en funclones de Mles
res ¥ su partido.

Por el presente hago saber: Que en este
Juzgado ¥ a i-stancip de dofla Visitaclén
Gutiérrez Garela, mayor de edad, viuda
y vecina de Lago Turdn, en este povtida,
se tramita expediente sobrc declaracion
de fallecimiento de su hijo Benedicto
Garcia Gutiérrez, nacldo en Turdn el
dia 28 de actubre de 1930, el que fué em-
bareado en una expediclon de pifios al
harecer con direceion a Rusia el dia 23
de septiembre de 1937, sin que desde agque-
1n fecha se hayan reeihido noticias suyas -
ni se copozea su pavadero, y & los fines
del articulo 2042 de 1a Tey de Enjuicia-
nmiento Civil se puhliea gl presente.

Dado en Micies, 0 16 de agnsin de 1061
El Juez, Eulogio Garcia—~El Secratario
(ilegible)—1.224, 12 11-8-1981.

SANTA ISAREL DE FERNANDO PQQ

El senor Juez de’ Primera Instancla y
Anslacion de la Regidn Ecuatorial, en los
autes fde juicio ardipario de mayop cuans
tin seeuldos en este Juzgade con el nid-
mero 53 de 1961, promavidos por el Les
trade don Adolls Maniel Anlinia Sudves,
en nombre y represcntacian de don Jesus
Mallo Castin, don Jeaguin Mallo Ldpes
v done Carmsn Mallo Lopez, conira &
entidad «Mallo y Mara, Limitadan, don
Jose Mora Guerrl v dona Magdalena Ma- -
llo Castin, los desconoeidos herederos de
don Féllx Ballarin Carrera, sobre nulidad
de convenio y otres extremos. ha acorda-
do par proveido de esta fecha admitir a
trumite la demanda v conferir traglado de
la misma & les demandados, emplazindo-
les por seguncia ves para gue dentro del
térnding de trainta diag e pvsonca en fo-
ma, aperelbiéndoles que de na verifiear-
lo les parara el perjuiclo & gue hublers
lugar en derechn.

Y para que sirva de scgundo emplaza-
miento en forma a los demandados das-
conocidos hevederos de don Félix Balla.
rin Carrera, exnido la presente cédula,
que firme &n Santa Isabsl de Fernando
Poo q 20 de mayo de 1061.--El Secretario
judiclal, Julio Uyarra Egutluz.~7.148,

SEVILLA

Don Ricardo Alvarez Abundancla, Magis
trado, Juez de Primerag Instancla acei
dental nlumero 3 de los de estq eludad y
st partido.

Hago saber: Que en mévitas de autas
seguidos a instancia de don Miguel Pi-
chardo Rasgado contra «Socledud Espa-
fiola de Explotactones Forestales y Agri-
colas, Compaiia Anonimay (SEDER ),
sobre cobro de yn ciédito hipoteearlo de
33030144 pesetas, intereses, Intereses sy-

‘cesives, gastos y costas, por medio de la

Presente se anuncla la venta en priblica
subusta par primera vez, término de vaine
te dias, tpo el expresamente pactadoe por
las partes en la escritura de hipotecs ¥
bajo las demas condicionss qur se exnea-
saran, de la finca y maguinaria e insta-
lacion slguientes: ‘
Fabriea en_ Sevilla, Urbana—Flnea fa-
brica en la Huerta del Manso, de la olu-
dad de Sevilla. calle del Patroelnio, na-
meros 8, 8 v 10, barrlo de Triana, que
ocupa una superficle de 3.244 matros cua-
trados. Linda: por Norte o lzquierdn. en-
trande, con resto de la finca de gue se
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segregd; por el Sur o derecha, con corra-
les de casa de la calle Castilla, en parte,
y en otra pequena parte, con Huerta del
Mariscal; al Bste, o fonde, en parte con
terrenos de lao finca de donde procede y
en otra parte tejar y Huerta del Maris-
cal, v al Oeste, por donde tiene su eulra-
da priccipal, con terrencs de don José
Serrano, pequefia parte del camino de la

Cuartuja, Frolongaclén de la calle del Pa- .
1

trocinie, hoy de estos dos (timos lnde-
ros. Dentro del referido terreno existen
las sigulentes edificaclones:

Con fachada o la calle del Patrocinio:

Una casa de dos planias construida con
muros de ladeilies, vivas do macoera y
cublerta con azotea; la planta baja, con
salones para oflcinas, patin estilo sevilla-
no, alicatada con azulelos y decoracion
estilo drabe vy vivienda; planta principal
con vilvendas, cocina econdmica, termo-
sifén y cuarto de batlo, con una superfl-
gie de 235 metros 46 decimetros cuadra-
0s.

Un edificio nave-almacén, construido

con muros y columnas de ladrillos, arma- -

dura de madera y techos de chapa de
cinc, Tiene una superficie de 481 metros
cuadradas.

Construcclones interlores: Un edificlo
nave-almacén, construids con columnas
de ladrillos. armadura de madera y te-
chumbre de uialita, con una superficie
de 326 metros 81 decimetros cuadradoes.

Un edificic de dos plantas, construide
con muros de ladrillos, vigas de madera,
cublerto con- azotea en parte p arma-
dura de madera con tejas planas en par-
te y uralita en otra, dedicados & vivienda,
cochera y almacén, con una superficie de
150 metros 80 dacimetros cuadrados.

Fna doble nave geme‘m. construida con
columnas & armsdura de madera y te-
chumbre de chapas de cine, con un3 st1-
perficte de 466 metros 80 decimetros cua-
drados.

Un edificio nave construide con muros
vy columnas de ladillos, armadura de
madera y techos de chapas de cine, estan-
do dividido cn wes dependoncias, dlju de-
partamentos por dos muros dez ladrilles
que sirven de corta fuezo, Tiene una su-
perficiz de 336 metros 35 decimetros cua-
drados.

Una case de dus plantas, consbiulda
con muros de ladrillos, vigueric. de ma-
dera y cublerta con azotea; la planta ba-
Ja dividida en dos salas nor una pared
interior; la planta principal dedicada a
vivienda. Tiene una superficle de 54 me-
tros 39 decimetros cuadrados,

En los edificlos relacionados la «Socie-
dad Espafiols de Explotaciones Forestales
¥ Agricolas. 8. A. (SEDEFAL), tiene en-
clavada para sus fines industriales de una
mallera permatente
gulente maquinaria e instalacion:

Apartado A, Grupo electrogeno.—Alter-
nador tritasico con exciecatriz directa-
mente acoplada al eje, éste de acero, res-
pondiendo & las sigulen.es caracteristi-
cus: Potencia, 30 K. A.; velocidad,
1.000 . n. m.; tenslén, 220 rls.; frecuen-
cia, 50 pps; un reosdo para alternador.

Cuadro de maniobra formado por una
placa de marmol blanco pulimentado por
una de las caras. levando montados tres
amperimetros electromagnéticos perisdi-
cos en cajas cllindricas y en escala hasta

nivela de arranque del mismo, nimero
3.019, con instalacion y material.

Matares eléctricas: Dos motores de 10

caballos, marca «darelin,

Un motor de 7 1/2 caballos marea «Ma-
relily,

Un molor de 3 1/2 caballcs marce
«Sicmensy.

Un motor de caballo ¥ medioc mareca
«Marellin.

Un motor de clneo caballos marca ¢Sie-
mensy,

Un moter de 7 1/2 caballos marca
«S. XK. Ay

Hn motor de ccho caballos marca «Ma-
rellin. ‘

Un motor de caballo y medio marca
«Marellin,

Un motor de tres caballos y otre mo-
tor, ambos marca «Marellin.

Los doce motores de corriente alterna
trifisica, de 220 a 380 voltins.

Accesorios y ttiles: Una baseula con
armazén de madera.

Un serrucho mecano bracera.

Un banco de afilur a mano,

Una f{ragua pequefia, con ventilador a

| mano.

continua la si-

Un banco de madera para afilar a
mano. .

Una escalera a mano.

Seis higornias.

Un banca de carpintero.

Dos para cortar fiejes.

Una cizalla, una pledra de aplanar, un

chubasqui con seis metros de tube.
Un serrucho de montes.
Un herramental de earpintero.
Una escalera de haya de ocho pasos.
Un anaratn elietvics de soldar,
Una lampara de soldar,
Una carretilla con plataforma de ma.

cdera ¢y 300 Kilesramos de fueraza.

Un soporte SAV de 40 metros de eje.

Un deposito de agua de 700 litros de
capacidad.

Dos carruchas para diferencial.

Un .contador para agua potable «Ta-
vi~ran, ting M., calidad 13 mm.

Una bicleleta de medio uso marca B, H.

Una biascula para camiones de 20.000
kilogramos de fuerza, romana impresora.

Una caja de caudzles de hierro con
clave.

Una prensa de coniss con mesa.

Una magquina calenlar «Facity.

Una maiouing usada de escribir marca
¢Underwoods.

iras dos maquinas marca «Hispano

Hyettin, modelo 40. .

Un termosifon chapa de hierro, de 100
litros de capacidad.

Dos trenzacores de mante de 1.200.

Una caja de caudnles A. Lazaro.

Dos lamparas de soldar.

Un contador agua filtrada «Taviran.

Un interruptor,

Instalacién de agua filtrada.

Un interruptor «Moeckeln, otro de es-
piga 8012 burlones y tres amperimetros
para cuadros de 50 amperes,

Dos persianas de esparto, de dos por
uno treinta, h
Un interruptor trifisico, estrella trian.
gular.
TUna perslana de esparto de uno noven-
ta por uno.

100 A, Un voltimetro de construceidn si- :

milar y escala hasta 260 vis. Un conmu-
tacdor para el voltimetro antes descrito.
Un frecuencimetro tipo F. L., con escala
47-53 periodos, para una tensién de 250
volties. Un Interruptor tripolar de palan-
ca, ruptura brusca, para unba intensidad
de 100, a 6 bleques fusiples, paar izual in-
tensldad. .

Un motor Diesel marca «Atcsy, de tres
cilindros verticales, trabajando en ciclos
de dos tiempos, construides para una po-
tencla maxima de 45 HP. a 1.000 revo-
luclones par minuto, provisto de volante
tipo industrial, incluido accesorios nor-
males, como filtro de combustible y ma-

Dos toldos.
Un compresor. ;
vind poia aclnalada de motor indus-
trial.

Una estufa cuadrada con meadio metro
de tubo v temvladora de chapa negra
de 60 centimetros de alto y 40 centime-
tros de ancho con tapadera.

Magquinas de aserrar: Una mdquina ste-

i rra cinta, columna de hierro montada so-

bre rodamiento a bolas, marea «Pérez
Blancon, de 0.90 metros de volante.

Tres maquinas sierra cinta. columna de
hierro, montadas sohre rodamientos & bo-
las, marca «Leopolde Marcosy, de 0,80
metros de volante,

Un aparate modelo AMES (Pat. nime-
ro 193.988), numero 132, para serrar au-

tomaticamente tablas a grandes velocida-
des, con camblos de marcha v electromo-
tor de un caballo , aconiado con maquina
graduabie bipy «Medop.

Maguinas diversas: Una maguina tupl
de 050 metros con herramwental.

Una maquina de afilar cuchilla
brantes,

Una maquina labrante de 0,50, marca
«Schuttey. >
' Un sacagrueso de 0,60, marca «Gul-

aty.

Una maguina escoplear mixta. :

Una maquina marca en colares Pira-
fania.

Una maauina de pulir barriles tipo
meciano, marca «Pérez Blancon,

Otra maquina de puliv barriles tipo
mayor.

Una miquina para pegar slerra.

Una maguina labrante de 0,20 metras
mesa, tino pequerdo. :

Una maéquina de ple para taladrar y
escopletear, tipo D 4,

Una maquina para barrenar bocoyes.

Una miquina de afilar slerras cinta.

Una maquina tuni de eje de 50 centf~
metros, marca «Alcoy».

Un torna de carpintero sin pedestal.

Tres fresas para Tanurar a espesor
constante de 120 metros por 10 milime-
tros de gruesc v 59 milimelros de ele de
tupi, corr ocho dientes.

Tres tiles de acanalar nimero 933,
alisaje de 50 mm,, de «Guillat e Hijosy.

Una maquira de soltar. }

Apartado B: Una maquina de soltar,

Una maquina de coser alambre.

Una grapadora de tres martillos. .

Una mdaguina afilar cuchillas «Guillets.

Una maquina rotativa grande, marca
cajas.

Una
cajas.
# Una machihembradora suiza, marca
«Georges Fischer, 8. A.n, de Schaffouse
(Suisse), de alimentacton automatica ros
tativa. -

lam

maguina rotativa peglens marcd

Para el acto de la subasta se ha sefia.
lado el dia trece de octubre progime y
hora de las once en la Sala de audiencia
de este Juzzado, sito en el Palacle de
Justicia, calle Almirante Apodaca, nime-
re 4, bajo las condiclonet siguientes:

Sirve de tipo la suma de un millén
clen mil pesetas, pactado expresamente
por las partes en la escritura de hipoteca,
no admitiéndose oferta alguna inferior,
debléndose depositar previamente como
flanza una suma igual, por lo menos, al
diez por clento del tipo, sln cuyo requi-
sita no sera admitido licitador alguno,
pudiendo hacerse el remate a cglidad de
ceder a un tercero, y el rematante, en el
plazo oue oportunamente se le hara sa-
ber, deberd completar el precio de la ven-
W&, bajo apercibimiento de pérdida del de-
posito y con los demas perjulclos a que
aubiere lugar, haciéndose ademsis saber
que los autos originales y la certificacion
del Registro de la Propledad, expedida
conforme & la regla cuarta del articulo
131 de la Ley Hipotecaria, se encuentran
de manifiesto en Secretaria para que pue-
dan examinarlos quienes deseen tomar
parte en la subasta. entendiéndese que
todo licitador acepta como bastante la ti-
tulacién y que las ecargas y gravamenss
anteriores y preferentes al crédito del ac-
tor continuarin subsistentes, entendiéne
dose gte el rematante los acepta y queda
subrogado ep la responsabilidad de los
mismos, sin destinarse o su extinglon el
precio del remate, siendo éstas las condi-
clones counsignacdas en la rezla octava,
debiendo hacerse constar en el acto de la
subasta que el rematante las acepta, y
¢aso contrario no le serda admitida oferta
alguna., v para lo demds que exnresa-
mente no hayva quedado previsto se estara
ia lo dispueste en la legislacion vigente
| v de aplicacion ai tlempo de verificarse
1a subasta, no admitiéndose al rematante
reclamacion alguna, inclusive la fundada
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en 1gnorancia de las gondiclones que que-
dan establecidas, -

Dado en Sevilla a 29 de agosto de 1963,
El Juez Ricardo Alvarez—E] Sceretario,
Miguel Cana.—T.137.

ZAMORA

Don Envique Gareia Sinchez, Juez de
Primera Instancia de Zamora,

Hago saber: Que en este Juzgado se
sigue declaracion de heyederos en pleza
separada, dimanante de prevencion de
abintestato incoado de oficio, por falleci-
miento de don Julic Fernandez Domin-
guez, de setenta y ocho afios, soltero, Ju-

bllado del Cuerpo de Policia, natural y -

vecino de Zamora, cuya defuncién tuvo
lugar en esta cludad el 29 de mayo
de 1961, sin dejor descendlentes ni ascen-
dientes ni parientes conceidss dentro del
cuarto grado, ¥ en su cousecuencia s¢
anuncia dicho fallecimiento sin testar ¥
se llama por medio del presente edicto
a lay personas que se crean con derecho
o la herencia para que comparezean a res
clamarla ante este Juzgado dentro del
término de veinte dias, apercibiéndoles
que de no efectuarlo les parard el perjul-
clu & gue haya lugar.

Dado en Zamora, a 4 de sepiiembre
de. 1961.—FE| Juez, Eorigue Garcla.—El Se-
cretario, Ildefonso Ferndndez—3.820.

REQUISITORIAS

Bajo apercibimlento de ser declarados re-
hatden 1 de {mcurrlr em las demds reo-
ponsehilidedes legales de MO preseniurse
log procesedos que o continnacion se ez
presan en el plazo que se les fifa. a
contar desde el dia de la publicacinn del
anuncio en este pericdico oficial, y ante
el Jurgado o Tribunal que se seftaly. se
les cita. lama y emplaze, encargindose
o todas las autoridades y Agentes de la
Palicia Judicia! procedun @ lo dbusca, cape
turg y conduccidn de aquélios, ponien.
dolos a disposicton de dicho Juez o Tri.
bunel, con arreplo_a los articulos corres
pondientes de lo Ley de Enjuiciamiento
Criminal:

Juzgados militares

SANCHEZ CGARCIA, Jacluto;’ natural
de Milaga, de diceinucve afios de cdad,
hijo de padres desconocidos, con residen-
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CAJA GENERAL DE DEPOEITCS

Habléndose extraviade Lres resguardes
telonarios, expedidos por e:ta Caja en 30
de agosto de 1856, con los niumeros 412,254,
412255 ¥y 412271 de entraca v 216.003,
216004 y 216020 de regietro, COITESpOn-
dientes o los depésitos constituides pur-el
Bancg Espafiol de Crédito de Allcante pa-
ra garantin de don José Pastor Gareia en
8 cnstruscion de 78 viviende$ en Elche,
50 viviendas en Debila y 50 vivlendas en
Elda, a disposicién de la Obra Sindleal
del Hogar, dign de la Delegacién Nacional

cia tltitnamente en Tarrazona; deberd
presentarse en el Juzgado de la Coman-
dancia Militar de Marina de Tarragona e
el termino de treinta dias para disponer
en ol expediente judicial que se le sigue

por el supuesto delllo de polizongie, v de

no hacerlo le parardn los perjulelos a que
haya “tugar.~—(3.550).

ORTEGA VELASCO, Francisco; hijo de
José y de Ramona, natural de Moral de
Calatrava, provincia de Cludad Real, ve-

elno de Madrid, calle Cervantes. 14: ca-

marero, de veintitrés afios, slendo sus se-
fias: pelo castafio, cejas al pelo, ojos cass
tados, nariz recta, barca poca, hoca re-
gular, color sano. frente ancha y una es-
tatura de 1,610 m.; procesado €n causa
n68 do 1961 por deserclon vy fraude; come
parecera en plazo de quince diax en el
Juzaado de Instrucclon de la Agrupacion
de Banderas Paracaidistas del E, T, en
aleali de Henares (Madrid).—3.558,

Juzgados civiles

LOPEZ FERNANDEZ, Melchor; de cin-
cuenta v ocho anos, natural de Villanue-
va del Arzobispo, hijo de Juan y de An-
geles, viudo, chofer, vecino de Barcelona,
domiciliadc tltimamente en calle Conde
del Asulto, 86, prlmere cegunda; proce-
sado en sumario 716 de 1852 sohre dafos;
comparecera dentro del término de diez
dins ante el Juzgado de Instrucclon de

San Feliu de Llobregat.—3.539, L

SEGURA OLIVA, Manuel; natural de
Sevilla, soltero, mecinico, de treinta ¥
ocho afios, hijo de Pedro y de Catalina,
domiciliado tltimamente en Huerto Anto-
nio el de la Viuda, Puente Sagrera; nro-
cesado en causa 1060 de 1461 por esuie
dalo pablico; comparecera en ¢l térming
de diez dias ante el Juzgado de Instruc-
elén numero 13 de Barcelona.—3.537.

GOME® PARRAGA, Antonio; natural
de Colmenar. casado, peon, de treinta y
lete anos de edad, hijo de Andeés y de
Marfa, domircilindo Gltimamente en Va-
lencia. calle Montevideo, nimero 3, cuat-
to piso; procesado en causa numero 20
de 1959 por delito contra la salud: com-
parerevd ot ol terming de diez diss ante
ol Juztadu de Imsiruecion ntmero & de
YValencia,~(3.547).

MAS MALLOL, Miguel; vecino ultima-
mente de Vergel, avenida de José Anto-

V. Anuncios

de Sindicates, Importan los depdsitos pe-
setas 133.600, 96.000 y 45.000. Expediente
2.715/61

Se previene g la persona en cuyo vpoder
se hallen que los presente en csta Caja
central, en l1a intelizencia de que estin
tomadas lag precauclones oporfunas para

“que no s entreguen los reteridos depds-

tos sino a su lezitimo duefio, guedando
dichos reszuardos sin ninsin valor ni
efecto transcurridos que sean dos meses
destte la publicacion de este anuncio en
el «Boletin Cticlal del Estadow v «Boletin
oficfaly de esta provincia sin haberlos
presentado, con artvezio a lo dispuesto. en
el articulo 36 del Reglamento de 1y de
novienbre de 1929,

Madrid. 28 de agosto de 1961—~E]l Ad-
mmmzmdor, P. 8., Jozé Rojo Garcla

7.156.

nio, numero 14, y del que se iznora sU
demas fillacién: procesado en sumario ni-
mero 199 de ‘1951 vor apropiacién [ndes
hida; comparccerd en el término de dlez
dias unte el Juzzado de Instruccion fu-
mero 6 de Valencia—(3.548).

FRITZ HAUG: de treinta y cinco afios,
soltero, del comercio, hijo de Rienhold y
de Pauline, natural de Sttutzari (Alemas
nia) v vecino de Esslinzen-Neckar (Alemas
nig), calls de Mitlera Beutan St, nume-
10 44, v de ignorado paradecro; procesado
an sumario ntmero 141 de 1858 por leslo-
nes v dafios por imprudencia. comparece-
r4 dentro del témine de dien dias ante
el Juzzado de Instruccion de Villafranca
del Panadés.—(3.640),

BALTA DORCA, José: natural de Pa»
lamés (Gerona), solters, jornalero, nacle
do el dia 19 de de noviembre de 1341,
nijo de Pedro ¥ de Carmen, domiciliado
Gltimamente en Arbucias, calle Demunt,
nimero 10: procesado en causa 145 de
1961 por hurto; comparecera en el plazo
de diez dias en el Juzgado de Insfruccion
de Santa Coloma de Farnés—3.656T

LOPEZ CERFA, Rosa; natural y veel-
na de Chintona, con domicillo en la _calle
Padre Lerchundl, nim. 40; procesadna en
expediente 293 de 1960; compareceri en
el Juzgado de Instruccién ntmero 1 de
Cadlz.—3.552.

ANULACIONELS
Juzgades militares

El Juzgado nimers 3 deb Tercin Hugue
de Alba; II de La Legién, defa sin efecto
las requisitorias referentes o los leglongas
ros José Sanchez Alvarez v Apolonio
Moreno Olmos—3.541 y 3.542

Juzgados Civiles

El Juzgado de Instruccién de Trujitlo
deja sin sfecto la requisitoria referente
al procesadn Manuel Goémer Mdirquez,—
1.540. - .

Bl Juzgnde de Instruccion numero 18
de Barcelona deja sin efecto la requisle

torla referente & la procesada en sumario
506 de 1948, Joseta Marti Vifias.—3.588.

Delegaciones Provinciales

VALENCIA

En cumpliniiento de lo dispuesto en la
Cireular de ia Direccién General de la

-Deuda y Clases Pasivas de 25 de noviem-

bre de 1943 («Boletin Oficial del Estadoy
ntimero 350, ¢ 16 de diciembre de 1943),
y para conocimi:nto de los Interesados,
e comunica gue en osto Delepacion de
Hacienda se han rectbido las siguientes
ordenes de consignacién de pago:
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Benedicta Monge Aguilera—M. Clvil
Remon Gonzilez Gonedlez.—Jubilados.
Bulalia Beltrin Beltran—Ayuda.



