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19 junio 1961

TRIBUNAL SUPREMO -
SALA PRIMERA
Sentencias

En la villa de Madrid a 20 de enero
de 1061; en los autos de juiclo ordinarie
declarativo de mayor cuantia, seguidos en
el Juzgado de Primera Instanciy de Sa-
badell y ante Ja Salz Primera de lo’ Civil
de la Audiencia Territorial de Barcelona,
por don Juan Torrenis Solé, mayor de
edad, casado, jornalero y vecing de Sa-
badell, contra don Ramon Prat Cosp. ma.
vor de edad, casado, mirero y de ia s
ma veclndad, y contra donda Consuelo
Campillo Rulz, mayor de edad viuda,
sin prorestén especial y con la misma ve-
cindad de los anteriores. en su calldad
de madre y legal representante de sus hi-
J0s menores de edad Maria v Francisco
sanchez Campillo, como herederos ge den
Franclsco Sanchez Palma, sobre reivin-
dicacién de planlaciones y oires extre-
mos; autes pendientes hoy, ante esta
Sala, en virtud de recurso de casacion
por infraccion de ley, inierpuesto por
dicho demandante, representado por e
Procurador don Juan Corujo Lopez-Villa-
mil y defendido por-el Letrado don Euge-
nie Mordn Caiiibano, y en el acto de la
vista por el Letrado don Luis Rey:

RESULTANDQ que mediante escrito de
fecha 11 de ugosto de 1952, presentaco
en el Juzgado de Primera Instancia de
Sabadell el Procurador don José Clerch
Naunls, a nombre de don Juan Torrents
Sole, farmuld demanda de Juicio ordina-
Tio declarative de mayor cuantia, contra
don Ramon Prat-Cosp v dofia Consuelo
Campille Rulz, testa ultima como legal
representante de sus hijos menores de
edad Marfa v Francisco Sanchez Cam.
pillo, como herederos de don Francisco
Sanchez Palma, y que baso, sustancial-
mente, en los siguientes hechos:

Primero. Qua su representado en 1 de
febrero de 1841 otorgo contrate de arren-
damiento con don Domingo Collllag Mo-
itz ¥ dofia Pilar Munné Casablanca, co-
mo propletarios éstos, de la casa numero
if4 de la carrelers de Barcelona, por tiem.
po Indeterminado ¥ precio de 500 pesetas
anuales, st blen en 1 de enern de 1052
se gumentd el precio hastn 1.800 pesetas
anuales, con lg condiclon de que no podia
variarse este  Précio. durante ocho aios;
acompafiando dicho contrato—documento
numerg l—; que la clinda casa se com-
pone de casa-hamtacion ® un terreno
anexo 4 la mismo, en su parte posterior
destinado al cultivo de plantas y fores
pary lu venta al publico. ) :

Segundo. Que dichos propietaries o
greguron el terreno de la casa ¥ por es
Criturs de 10 de noviembre de 1943, au-
torizada por el Notario don Enrique Sa-
lamero, vendieron la casa y el terreno
sepuradamente a don Ramoén Prat Cosp
¥ a don Francisco Sinchez Palmz, en co-
min v proindiviso.

Tercero. , Que no obstante la compra-
venta, el arrendatario siguld ocupando
la casa v solar destinado al cultivo de
plantas, sin modificacién alguna del con-

« trato de arrendamiento, celebrado con
los anteriores propietarios.

Cuarto. Que su representado estd de-
Sicado a travajos agricolas, figurando ins-
erit en la Hermandad ce Tahracores
v Ganaderos de Sabadell, como cultivador
toricultor ¥ su venta al piblco, como

Justificaba con la oportuna certificacion
(documento nimero 2),

Quinto. Que por dicha prefesion, el
actor, tributaba 2 la Haclends Publiea,
con el subsidio correspondiente, desde el
ano 1947, como acreditaba con el docu-
mento que acompanahba, bajo el numero 3

‘Sexto. Que poco tiempo duré la”armo-

nia entre "los nuevos arrengadores y el
arrendatario, por lo que aquéllos formula.
ron en 1V de enerc 1947 acto de conci-
llecion, requiriendo 8 su representado
para que, en el plazo de un mes, dejase
libres los solares a su disposicion, por
serle necesarlo proceder a la ecificacion
de-los mismos, a Io que se opuso su re-
presentaco, entre otros motives, pergue
11 casa v el terreno formaban una sola
finca, 2 los efectos del contrato, estando
la casa destinada a vivienda de €l y su
familla y tenlendo e! terreno planiada
de drboles, rosales y otras pianlas, con

destino a su ventuy; designando el archi- .

vo del Juzgado Municipal a efectos de
prueba.

Séptlmo. Que e. vista del resultado
negativo de dicha’ conciliacién, log pro-
pletarios formularon. en 26 de marzo de
1947, demanda de desahuclo contra su re-
presentado. en el que dicté sentencla el
Juzgado Municipal, en 16 de julio del
proplo afio, desestimando la demanda v
absclviendo de ]a misma a su represen-
tado. con imposicion de costas & los ac-
tores, ¥ cuva sentencla fné confirmada
por el Tribunal Superior, después de in-
terpuesto el oportunio recurso de apela-
clon !

Qctavo. Que ante el fracaso de los pro-
cedimientos judiciaies utilizados por los
arrendadores, se dirigieron al setor Al-

calde de Sabadell, manifestande gue Ia.

fAnca de autos se hallaba comprendida en
el ambito de la Ley de Ordenacion de
Solares. para que se acardase su tnclusion
en el Reglstro Especlal de Solares, crendo
por Ley de 15 de mayo de 1945,

Noveno. Que de dicha soiicitud se dio
traslado, a su representade, por ¢l seflor
Alczlde, medlante oficio, que acompaiiaba
(documento nimero 5).

Décimo, Que el seftor Torrents se opu-
s0 a los pretensiones de los solleltantes
¥ seguido e] expedlente administrativo su
curso, se acordo por la Alcaldia proceder
al lanzamiento ce su representaclo, ocu.
pante de dicho solar, inciuido en e! Re-

istro de Edificacion Forzosa, ssfialando

el dip 15 de mavo de 1952 para ia pric-

tica de ja dillgencia, segun acreditaba
tdocumento numers 6),

Undéeimo. Que el 14 de mayo de 1952
su representado requirié al Notario don
Enrique Salamero v dos personas price
ticas en el ramo de jarcineria para que
se personaran e¢n la fincg, al objeto de
relactonar y velorar ias plantactones exis-
tentes en la misma, resultando de diche
valoraclon la cantidad de 93.953 pesetas,
seglin el acta levantada a) efecto y que
acompatiaba g oportuna copla (documen.
to numero 7j.

Duodéeimo. -Que por la Alcaldia se

netifico a su representado haber sido sus-.

pendida 1a diligencia de lanzamiento, v
que se habia sefialado para la praciica
de 13 misma el dia 15 de julio de 1952 (do-
cumento numero 8,

Décimotercero, Que llegado el dia de
dicho lanzamiento. separando e} huerto o
solar de la viviendn arraneando irtoles
v cortando ramas de otros, con e fin de
deslindar bien una finca de otra, levan-

I
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tando acta de dicha diligencia, y con ella
las plantaciones a pesar de ser propiedad
de su mandante. por haber sido sembre-
das y cultivadas por el mismo,
Déclmoguinto (no aparece el sefialade
con el nimero catorce). Que el senor To-
rrents al verse desposeidv del terrenc
arrendado. se vio privado de la propies
dad de los 4rboles, plantas.y flores y otros
accesorics™ propivos del trabajo agncola
V. por consiguiente, tenia derecho a. ejers
citar la aecion reivindicstoria, para reco-
brar la integridad de sus pertenencias.
Décimosexto. Que los propietarios de-
mandedos, para solicitar el lanzamiento,
habian “consignade en concepto de in-
demnizacién, una anualidad del arrenda-
miento, consignacion -que ;ué impugnada
por su mandante oportunzmente, por su
deficiencia y no guardar relacion com la
dificil sityacion economica acasionada. por
la rescisién del contrate y verse privadoe
del trabajo agricola, que constituia su Glie
€0 medio de vida; gue !a cuantip de la
indemnizacion no la pocia precisar, pero
habla de resultar superior a 20000 pese-.
tas, sin exceder de 100.000. Alegé los fun-
damentos de derecho que estimd gplica-
bles v, sunlicé se dictara sentencia decia~
rando que las planiacicnes eran de pro-
piedad ¥ libre disjosicién del actor, ccne
denanco a los cemandadcs a mejorar la
indemnrizaclén cel sedor Torrents, en Ia
cuantia que resulte de 1 prueba, o en su
defecie, en efecucion de sentencia. impoa
niendo las costas & los demandadcs:
RESULTANDO que admitida la demans
da, se ordend al actor formyiara demanda
Incidental de pobreza, suspend.éndese el

, curso de los aulos rasta tanto recayera

sentencia firme, en dicho incldente, man=
dendose levaniar dicha suspension. eon
fecha'9 de enero de 1953, pcr ser firme
la setencia dictada en el incidente de po.
breza y, ordenando 2 los Jemandados,
contestasen la demande en iérmino de
veinte dias. lo que verificd e) Procurador
don Juan Vida! Valles, » nombre de don
Ramén Prat y dofa Consuelo Camp:llo
Ruiz, ésta en la representacidn ya refes
rda alegando. sustancialmente. como hée
chos, lo sigulente: que la demanda era
reproducclon de la de interdicto le rete-.
ner la poseston. que ya habia prometide
e sedor Torrents, contirva los demandados
en el aio 1645, Julclo gue terminéd por
sentencia que la desestimo, en cuya de-
manda se hacia constar, que la finca hae
Liag sldo inciuida.en el Reglsire de So-
lares, aptos parn ln edificacién; que la
autoridad adimiustiativa dispuso de las
pertenenclns que hretendia reivindlear sl
20Lor, v puso a disposielon de éste tedo
cuanto fué retirade de lg fines, al cum-
phrse la dilgencin dei lahzamiento. y en
cuante ol partleular, e alegaks arp para
los demandados «res inser aligsy por
cucnto cehia rebatirle el senor Torrents,
exclusivamente con la  Acministracion,
que retird las pertenencias del mismo
que se hallaban en la fAneca y dispuso de
ellas, sin intervencion de los demmandadus
v de cuyas consecuerclis nagie mas rese
poneable que el propio actor, por ia te-
meridad y.resistencia a cumplir los mau-
: ncal. qye en

i cante a la supuesta insuficiencia 'de
. indemnizacion que fué olrecida al actor

por los demandados en cumplimiento de}
pirrafo ultimo del articulo 47 del Reglar

! mento de la Ley de Ordenacién desSolg-

res, que fué rechazada nov el sefior To-
wents, se estimaba justa, por cuanw
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cumpia ¢on ¢l precepto legal lnvocadu
y por ser la renta nactada en el contratc
de arriendo de la finca, que habia sido
respetada y cumplido por los demandados
y ateniéndose al contrato, resultaba que
tal indemnlzac!én habia sido aceptada ¥
convenida por el actor, caso de tener que
abandonar 1a finca. Alezd los fundamen.
tos de gerecho que estimaba de nplicacion
y terming suplicando se dictase sentencla
desestimando la demanda y condenando
al aetor a! pego de las costas: .
RESULTANDO que conferido traslado
de répllca & la parte ectora, se evacud
e mismo, por escrito de fecha 9 de marzo
de 1953, en el que se modificd el primer
extremo ge la siplica de ia demanda,
tcda vez que heblendo desaparecldo con
posterioridad a -la presentacién de la

misma, las plantaciones y no ser posible, |

cjercia la sustituclén de tal pedimento
de g demanda. por la accidn de indem-
nizacién de dafios y perjulclos, Himitada
a valor de las desaparecidas plantacio-
nes, que eran coaceidas, en virtud de la

relacion y valoraclén que se verlfico, en.

el aess notarial de 14 de mayo de- 1852,
acompafiandose con la demanda y verifl-
cada antes de practicarse el lanzamiento,
por lo cual suplicaca se dictase sentencia,
condenando a los demandados, a indem-
nizar los da@os y perjulclos causados ¥,
justificados en U cuantia, por el wvalor
de las pantaciones de pertenencia cel
actor v & mejorar la indemnizacion por
. la ganancia, no obtenida por el mismo.
t al verse privaca de su trabajo-agricola.
por rageisién del arrendamiento. con im-
r-porcion dercostas a los demandados; y
conferido traslado degsiplica a los de
- mandados, se evacud dicho tramite. por
+ medio de escrito de fecha 31 de marzo
de 1953 en el cua! se insistid en las ale-
. gaclones hechas en la contestacion a la
. demanda, afadiendo que el lanzamiento
> no se habia reailzado hasta dos meses
. después de levantada el acta notariel en
- que se relaclonan las plantaciones y. du-
rante dicho tlempo, era posibie desapa-
° reclerary, por haberlas retirado ¢ vendido
* e, aCl0r, bUena parte de las cosas relacio-
nadas, todo ello sin p.rjuicle de que. de
~ ningin modo, podian admitirse las vale-
raciones que contenfa dicha acta nota-
' ra); suplicando se dictase sentencta de
© conformidad con 1o ya solicitado:
" RESULTANDO que recibido el pletto a
. prueds, se pract.caron: a instancla de
- la parte actorp, las de confesion judiclal,
* dccumental, pericla! v testifical; y a ins
tancla da la parte demandada, las de con-
Tesién -en ju.clo v documental; v unidas

3 los gutos las pruebas practicadas y eva- .

cuado por s partes el trimite de con-
clusiones, el Juez de Primera Instancla
de Sabadell, con fecha 10 de octubre de
-1953, dicté sentencla por la que, dando
lugar en parte & la demanda, condend a
los demandacos u satisfacer al actor en
cuncepto de indemulzacion, por el valer
} de los desaparecidas p.antaciones de su
propiedad, que quedaron ex la finca, la
suma de 53,878 pesetus absolviéndoles de
los demas pedimentos de la demanda, sin
hoeer expresa !mposicion de costas:
RESULTANDO que apelada diche sen-
" tencls, por la representacion de la parte
demandada. v sustanciada la alzade. por
sus tramiles legiies, tg Swla Primerp de
I Oivil de la” Audieneia Territerin) de
Barcelona, con iecha 9 de diclembre de
1934, dicto sentencia por la que, confir-
mando en parte §, el parie IeVQCanco
la apelada, declaré no haber jugar a nil-
gung de los ped'mentos de la demanda.
absolviendo de ia.misma a los demanda-
dos, sty hacer expreso pronunclamiiento
d(e lag costas de ninguna de las iostan-

RESULTANDO que sin coustitulr de-
posito, por no ser lus sentencias de s
tancin conformes de toda conformidad,
y estar declarado pobre el recurrente,
¢ Procurador don Juan Corujo v Lopez

Temil, 2 nombre de don Juan Torrents
* ha interpuesto ante esta Sala. con-
L. . gsentencla de la Audiencla, recupso

de casaclén por infraccién de ley, esta
bleclendo el sigulente motivo:
Unico~Ampurado en el articulo 1.692
parrate primero de la Ley de Enjuicls.
miento Civil, por haber infringido la re
solucién recurrida, por viclacion de los
articules 1.102,°1.103 y 1.802 dei Cédigo

 Civill; que se desprendia de los autos que

. pietar

¢l recurrente formulaba una doble ac-

¢ién en la litls: @) Dafios derlvados del”

valer de las plantaciones que, siendo de
su propiedad, desaparecieron a virtud del
lanzamiento del lugar que ocupabe; ¥y
b) Perjulcios por trabajos agricolas de los
%ue hahia sldo desposeido, a) ser lanzado
e 1z finca. Que concretada la Infrac
cion al primero de diches extremos. era
oovio que ‘los considerandos de la sen-
tencla admiten su virtuslidad y existen-
cia, toda vez que (el primer consideran-
do) aamite qu: el recurrente era pro-
) de las referldas piantaclones, g
virtuc ce lanzamiento, desaparec.des, por
lo que al ser causa guien lo provocd de
tal hecho era indudable era causa del
mal causado ... era decir, desaparleion
de las plantaciones, gue tanic erg asi
que la semenciy admitia tal propiedad
implicitamente, en los dos Gltmos consi-
derandos, al expresar el recurrente que
solo habia retirado del almacén municipal
varios objetos procedentes del solar, mas
nada decia de las plantaciones, reconc-
ciendo finalmente que fué adversa la
constanela de las referidas plantaciones,
en perfodo probatorio del pleito, que con
olvide de los preceptos legales, que esti
maban Infringldes, :a parte dispositiva de
la resolucion recurrida. no obstante ser
propietario el recurrente. de las planta.
ciones citadas y causante de su desapari.
clon quien ejercito la acclén de ianza-
miento, absolvia a éstos de la indemniza.
cion de danos. solicitada por el perfudi-

cado; razon por la que era indudable la

infracelén de los preceptos legales, que
se expresaban en el concepto, que s
cita en el encabezamiento del presente
motivo;

Visi0, siendo Ponente el Magistrago
dop Mariero Gimene Fernandez;

CONSISERANDO que las peticiones
de demanda después del escrito de ré-
plica quedaron concretadas a dos ex-
tremos: a) Reparacion de daftos consis
1enies en el valor de las plantaciones des
aparecidas 0 destruidas con ocasién del
funzamienio llevado a casgo en via admi-
nistrativa consecuencia del acuerdo muni-
cipal de la inclusién del predio donde se
hallaban aquéllas, en el Registro de So-
laves g peulcion del demandado prople-
tario del fundo; y b) Indemnizacién de
perjulclos por la imposioilided o nterrup
cidn de los trabajos agricolas o que el
actor venia dedicandose en la fnca en
cuestion, v desestimadas ambag peticiones
en la sentencia objeto del presente re.
curso se formalizg éste refiriéndolo tnica.
mente al primero de dichos extremos al
ampare del nimero primero del articulo
1.692 de Ja Ley de Enjuiclami.ntg wivi,
por infraceion de los articulos 1.102, 1,108
gr 1902 del Cédigo Civil, pero como la
naplicacion de tales preceptos por lg Se-
la sentenciadora es consecuencia de la
conclusion a que llega @ través del ani-
lisis de la prueba practicada, de no ha-
berse acreditado, que en e| momento de
realizarse el lanzamiento o tomarse poe
sesion administrativamehte de los terre-
nos, existieran en el mismo las planta.
ciones base de la indemnizacidn que se
pretende, tal afirmaclén integra una
cuestion de ‘hecho determinante de la
procedencia o lmprocedencla de la indem-
nizacion, la que habria de ser combalida
! amparo del numero 7 dei articulo 1662
de la Ley de Enjuiclamiento Civil, por
error de hecho o de derecho en la apre-
clactén de la prueba v al no haberse ve-
rificado asi determina 1a desestimacion
del recurso.

FALLAMOS que debemos declarar ¥
declarsmes ro haber lugar al recurso Je
casacion por infraccion de ley inierpues-
to por don Juan Torrentes Solé contra

ia sentencia que enh Y de oiclembre de
1954 dlcto la Sala Primera qe lo Clvil
de la Audiencia Territor:al de Barcelo
na; se condeng a dicha parte recurrente
al pago'de las costas y librese a la citada
Audiencia la certificaclén correspondien-
te ¢on devolucion del apuntamienlo que
ha remitido, '

Asi por esta nuestra sentencle, que se
publicard en el «Boletfn Oficlal del Es-
tado» e insertara en la «Coleccion Legis-
lativan, pasindose al efecto las copias nee
cesarizs, lo pronunclamos, mandamos ¥
firmames.—Juan Serrade.—Francisco Ro-
driguez-Valcarce—Diego de la Cruze
Anton‘o de Vicente Tuter—~Mariano Gi-
meno (rubricados).

Publicacion.—Lefda v publicada fué la
anterlor sentencia por el excelentisimo
sefior don Marlano Gimeno Fernindez,
Ponente que ha sido en estos autos. es
tando celebrando audiencia plolica la
Sale de lo Civl] de este Tribunal Supre-
mo, en el dia de hoy, de que certifico
como Secretaric de la misma,

Madrid a 20 de enero de 1961.—Rafael
Gonzdlez-Besada (rubricado),

IUZGADOS Dt PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

BARCELONA

En virtud de lo dispuesto por el sefior
Juez de Primera Instancia del Juzgado
numero 16 de los ce esta ciuuad de Lar-
ce.ona, en provicencia de fecha 31 ¢s
meyo dei corrlente afo de 1961, dletaca
en al expediente sobre extravio de valoe
res a instancip se don Juan M.ralles Male

rané, representado por ¢l Procurador ac
os Tribunal:s don Jesé Ignacio Arrizu
Borrell, por ¢l presenie ediclo se anuncia
Cicha extravip ¥ se scialg el plazc de ses -
dias para Que comparezcan aile aicho
Juzgado el tenedor o tenedores de las av-
ciones objeto de la denuncia a hacer uso
de su derecho y oponerse & .& soilcitud,
tajo apercibimiento, en otro ¢aso, de uae
raries el perjulelo & que hublere lugar;
cuyos titulos soa los siguientes:

L.ecioclio aciones emilicas por la «Real
Compafiip, de Canalizacién vy Riegos del
Ebros, domiciliada en ests cluded. a sa-
ber: tres e ia serle A, ntmeros 1.545/7;
cinco de la serie B, numeros :0.631/3, ¥
diez de la serie C, nimeros*17.071 4. de
guinientas pesetes e valor nominal caax
ung de ellas,

Y a fin de que comparezcan ante es's
Juzgacdo, sito en el Palamo de Jusilew,
log ignorados tenedor o tenedores ce los
titulos resefiados. dentro del sérmino e
sels dias, & hacer uso de su derecho y
oponerse & la sodeltud, bajo aperclbimiens
t0, &n otro caso, de parar.es el perjuico
4 que en derecho hava lugar. expiio el
resente edicto que’firmo en ;a-cudad de
arcelona, a 2 de juntio de 196..—El Secres

tario.~5.747.

LOGRORO

Don Francisco Lépez Quintana, Magistras
do, Juez del Juzgaco de Primers Ing
tancis de Logroto y su partido,

Hagzo saber: Que on gole Jun3alo se ule
gue expediente sobrs dec.aracion de gu-
setgia, senalado con &l nimero 113 de 1860,
a Instancia de dofia Nativ.dad Alonso
Martinez, la que gtza del beneficio legal
de pobrezs, sobre la declaracion de ausen-
cla legal i€ su esposp don Frulos Moreno
Ibafiez, vecino que fué de esta cludad @
Logrodio, el cual se -ausentd de ella en
el afio 1948, sin que desce esta fecha s3e
haya tenido noticla de su paraderg, nl ci-
recta ni por medio Je terceras personas,
desconociendy la solicitante que el pre-
sunto declarado ausente hayz dejadp re-
presentanie o apederado alguno
A los efectos.de lo cispuesto en o ar
ticulo 2.038 de la Ley de Enjuiciamiento
Clvil, se ordena dar publicidad a lg in-
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coacién Gel expediente g los efecios lega-

les oportunos. .
Logrofio, 20°de mayo de 1961—E! Juez.

Francisco Louez—E] Secretario (ilegible).
1a 19-6-&_981

’

4N

LUGO

Don Antonio Molleda Represa, Magistrado.
Juez de Primera Instancia de la cludad
¥ partido de Lugo. '

Hago saber: Que en este Juzgado :e
tramita expediente a instancia de doa
Manuel Andion Abralra, r:presentado por
el Procurador don Luis Fernincez Villar,
sobre declaracién de falleeimientu da don
Juan Manuel Abraire Blanco. que se al-
sentd de su domicilio de Villajuso, ayun-
tamiento de Meira, para la isla de Cuba,
.hace mds de veinticinco afios, y desce hace
mas de diez que no se han tenido noticias
del mismo: lo que se hace publico a efec-
10s de 1o prevenido en e} articulo 2.042 de
la Ley de Enjuictamiento Civil,

Dado en Lugo, a T Ge junio ce 1861—
E]l Juez, Antonio Molleda—E! Secretario
(ilegible).—5.721. 1> 19-6-1961.

MADRID

En e] Juzgado de Primera Instancia
oumero doce de Madrid, Secretaria de
don Luis de Gasque, se tram:t:n di:igen-
clas_promgyidas por don Miguel Corona-
do Deigado con su esposa. conia Resario
Fernandez Santos, sobre separacion de
personas y bienes .en los gue para la
prictica de las diligencias que previene
el articulo chocientos noventa y siete de
la Ley de Enjuiciamiento Civil se ha con-
vocado & las partes para el dia treinta
del actual y hora de las once de su ma-
fana, en la Sala Audiencia de este Juz
gado, sito en el piso segundo de la casa
Qumare uno de ia calle del Genera] Cas.
tafos, . . ’

Y en atencion al! cesconecido naradero

¥ domicilio de la demandada dofia Ro-~

sario Fernandez Santos se cita por me-
dio de la presente, que se insertara en el
«Boletin Oficialy de la provincia v en
el «Boletin Qficial del Estador. a cuyo fin
se expide el presente en Madrid a trece
de jurio de mil noveciengos s:seita y uno.
El Secretario.—2.728.
.-

.

En virtud de providencia dictada en el
ia de noy por el sefior Juez de Primera
Instancia numero rueve de los de esia
capital. en los autos de juicia ejecutivo

seguiCes a instancia del Procurador se- -

fior Alvarez de! Valle, en representacion

de don Jasé Outomuro Macias contra don -

Migue] Lépez Vifias, sobre pago de pese-
tas, se sacan g la venta en plibdca su-
basta y por primera vez los bienes que
. constituyen los siguientes: .

Lote 1o Mil metros de molduta de di-
ferentes clases y colores. Veinfe cuadros
disiintos motives, varias classs v tama-
fios, Quince pinturas oles de diversos mo-
tivos, sin marco, ¥ cinee cormiccpias do-
radas, diferentes tamafnss v mocelos,

Lote 2» Y los derechos de traspaso
ael local. sito en la calle del Tutor. nu-
™mErS cuarenia y nueve, plailu baja.

Para cuyo remate, que se celebrara en
la Sala Audiencia de este Juzgado. sita
en la calie General. Castafios. namero uno,
se ha sedalado el dia veinte de juilo pre-
ximo. a las doce horas, hacicndose cons-
tar que dichos bleres salen a, subgsta por
primera vez. en las cantidades de vein.
titrés mi} setecientas cincpenia pesetus y
clento treinta mil pesetas, respectivamen.

. buque esparic!

te, en que han sido tasados. no admitién-
dose postura inferior a las dos lerceras
partes; que para tomar parte en la mis
me deberd consignarse previamente por
los licitadores una cantidad igual por lo
menos al diez por elento de la tasacion.
sin cugo requisitc no serdn admitidos:
que las pujas podrin hacerse por sepa.
rado y a calidad de ceder el remate a
ui tercero, y que, por lo que respects a

los derechos ‘de traspaso del lote segundo. -

el adquirente contraera la obligacion de
permanecer en &l local 4 tiempo. minimo
de un afio y destinario durante otro plazo

“igual al mismo negeelo, asi comg Que la

aprobaclén del remate o de la adjudics-
clén quedara en suspenso hasta que trans-
curra el plazo de treinta dias, conforme
previenen los articulos 32 v 33 de la Ley
de Arrendamientos urbanos. .

Dado en Madrid para su publicacion
en el «Boletin Oficial del Estados Yy en
el de esta provincia, y fjacién en el ta-
blén de apuncios de este’ Juzgedo, a sie-
te de junio de mil novecientos sesenta
¥ uno—E! Juzz de Primerg Instancia—
El Sectetario.—5.560.

PENARANDA DE BRACAMONTE

Por providencia de esta fecha dictada
en la Seceion cuarta, dimanante del ex-
pediente de quiebra necesaria el comer-
clante de esta cindad don Quintin Este.

! ban Pérez Rublo, se ha fijado el términe

de treinta dias para que los acreedores
del quebrado presenten al Sindico don
Franelsco Miguel Redondo Jos titulos Jus-
tificativos de sus créditos acompafados
de eoplas literales de los mismos, a ]

-efectos de lo dispuesto en el articulo 1.102

del antiguo Cédigo de Comercio; hahién-
cose senalado para la celebracidn de a

| Junta de examen y reconocimientg de

CLéGitos ¥ para el mombramients de Sin-
dices qu

haber sido separado por Incompatibiliidad
el dia veintiocho de julio -préximo, g 'a
once horas, en 1a Sala Ge Audiencias le
este Juzgado.

Lo que se publica para conocimien:o
de los acreedores. .
Dado en Peftaranda ce Braeamonte a
6 de junio de 19%61—E. Juez (ilegible),—
;ElpisqSecretario, José Hernandez Galin.~-

v

REQUISITORIAS

210 apercihimiento de -ser geelgrados re
Leides y de imourrir en las demds res.
ponsabil:dedes legales de no presenlarse
los procesedos que @ contenuacwin se v
presan en el plazo que se les fje a
conlor desde el 1 ge tw publCLAM e
ARUNCI0 en eSte pertddico ofwval, y ante
el Juxgado o Prthunal qQue se senain. se
les citg lame y empiozn emecerginduce
2 todas s auto-sdades u Agentes de .a
Policia Judicial procedan q iz busca cap
tura y cenduccion de aqugllos. pomiém.
dolos @ disposiion de dicho luee o Trs.
dunai con arregio a log articulos norres.
rondientes de la Lev de Eniuiciamierta
Criminal:

Juzgados Militares

VAZQUEZ MILIA; Roberto; hijo ce
Cumilo y de Angala. nacido en Marida
(Méjico) el dia 10 de rioviembre de 1926.
entrazo legalmente en Espana por la fron-
tera de Tuy el cia 24 de ciciembre de 1960
v a quien se le concedi6 el permiso ga
permanencia en nuestro pais con fechg =
de abrll de 1961; procesado er causg s/n
por el delito de polizonaje a bordg del
«Begofien. comparecers
ante el Juez Técnico numero : ge la Co-
mandaneia Militar de Maring de Vigo,

que faltan por haber renunciado y -

de Recluta, en Barcelona,

sercion: y

en el plazo de quince dias, con apercibie
miento que de na verificario ni ser habis
do, se le deciarari rebelde.—2.434, '

BOLUDA SILVESTRE. Pompeyo; hija
de Antonio y de Rosa, natural de Barse
lona, de veintisels atos de edad, alistado
por el distrito IX de Barcelona. domicis
liado ultimamente en Francia: sujeto a
expediente por haber laltado a concentra-
cion & .a Ceja de Recluta nimero 37 para
su desting a Cuerpo; comparecera dentro
del término de treinta dias en e} Juzgado
de Instruccion ante el Juez instrueter
don José Santos Tamarlz, Capitan ‘e
Caballeria, con destine en !a citadz Caja
bajo apereibi
miento de ser declarado rebelde si no lo
efectlia.—2.435, "

BARAJAS HILARZA, Donislo; hijo de
Benito y de Asuncién, natural de Santue
lan (Santander), scltero, jornalero, tas
téiico, de veintiocho afios de edad, sus se-
fias; pelo castano, cejas al pelo, ojos cas-
taflos, nariz rectz, boca regular, color
sano, frente ancha, sin ninguna sefia pat-
ticular: procesado en la causa num. 1.104
de 1961 por el supuesta delito de deserciéa;

SANCHEZ ALONSQ. Manuel: hijo de
Manuel y de Mercedes, natural ce Ponta-
vedra, soltero, jornalero, catélico, sus e
Qs son: 1,630 metros de estatura, pelo
castano, cejas al pelo. ojcs castafos. na-
riz recta, barba. poca, boca regular, {reu-
te aucha, alre mareial, sin inguna sefia
particular; procesa’o-en la causa nime-
ro 1108/61 po rel supuesto delito de de .

. L]

RICO PALAZON, Francisco; hijo de
Francisco y de Prancisca. natural de To-
rre del Rio (Murcla), avecincado en Elche
(Alicazite), soltero. alpahll, catdlico, de
velntitrés afios de edad, sus sefas son-
pelo rubio, cejas al pelo, ojos azules, nariz
recta, barba poca. frente despejada; pre-
cesado en la causa numero 1.111/61 por
el supuesto delito de desercién:

Comparecerin en el térming de treinta
dias, a partir de la presente, ante el Ca.
pitan Juez instructor don Fausto Valero
Campos, del Terclo Duque de Alba, IT de
la Legion, en Ceuts, bajo apereibimiento
deq 45‘% declarados rebeldes.—2436, 2.437
¥ 2.440,

CASADO ARTIGAS, Agustin: hijo de
Agustin y de Maria, natural de Badalona,
provincia de Barcelona. de veintiun sfos,
Ge estatura 1745 metros, domiciliado al-
timamente en Valencia; sujeto a expe-
diente por haber faltadg.a concentracién
@ la-Caja de Recluta nimero 28 para su
destine a Cuerpo; compareceri dentro el
término de treinta dias en la Caja de
Recluta niimero 28, ante el Juez instrus-
tor don Diego Clsneros Burges, Capitdn

de Infanteria.—2526.

LAVIN CANON, Maria del Pilar; hija
de Albino y de Juana, domiciliada altl .
mamente en Madrid, paseo de las Dell-
cias. 93, segundo, letra D; comparecerd
enel término de quinee dias ante el Juez

“Instructor del Juzgade Militar Permanen-

te numero 1, para deponer en diligencias
previas nimero -382-61. instruidas por et
deiito de accidente—2524,

ANULACIONES
Juzgados Militares

Ei - Juzgaco Permianente del Departa-
mento Maritimo de Cidiz dela sin efecto
la requisitoria referente w procesado e
ia_q%ausa 81-34, Lino Pawe Bodrigucs -
2,920,



