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IV.  Administracién de Justicia

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PHIMER.

Sentencias

En la villa de Madrid a.diecistis e
enero Ge m.. LOVECientos seselta § ung,
el {05 aulos seguidos en el Juzgado Je
Primera Instancia de Sa.as de los Infan.
tes y ante la Sa.a de lo Civil e la Audlen-
cla lerritoria. de Burges. por den satur-
ninc Alverer Heras, cuya profesion o
consta. con don Gaspar Nufiez Esteban.
sia profes.on especlal, ambos vecizos we
Selas de los Infantes, sobre resolucion de
contralo de arrendamiento; autos peis
dientes hoy ante est2 Sala en virtud e
TecUrso por injusticla Loloria Interpuss
to por el demanaade sefior Nufiez, repre
sentado por el Procurduor don Franeiseo
de Guinea y Gauna. con .a direccion de:
Letta.o don Migue! Garcia de Obeso; ki
no habiendo comparecico anie este Su-
premo Tribunal la parte recurrida:

RE3ULTANDO que. mediante escrito
presentado el siete de octubre de mil. e
VECenios cineuente v cuatre en el Juz-
pido de Primera Instancia de Salas e
05 Infantes: zon José Maria Garels Zua-
20, habllltado como Procuracer para -e
preseniar a don Saturnino Alverez Heras,
colira don Gaspar Nufez Esteban, de-
manda que apoyo sustalicialmente en Ins
s-guentes hechos; Que en primero ce -
Lo de mil novecientos treinta v uno de-
mancalte y deman:ado 0:0rgaron con-
fralo ce arrendamiento. en virud del
cua el primero cedio al segunco Gos ha-
buaciones para vivienda en el desvan e
Su casa eR la calle de Buwgos, numero
diecisicte, de Salas de los Infantes, tan
sencillas y modestas que el arrendatario
¢ .mpuso & obligacion de amachambrar-
‘85 para acomocarse en ella; con toda
clase de detalles se especificaron las con-
diciones en Que se haca entrega al arren-
datarig de 1a pianta baja de la casa para

! s0cal Ce negoeio v de los ajuares v mue
i bles comprendidos en el mismo que habia
i Cf cevolver ai arrendaior al finalizar el
. arrendamiento; v la simple leetura del ¢
+ Cimento leva 3 ja deduccion ligica v
tiozel de que se estaba ante un arrends-
mieXip de :ocal Ze negoclo, en el que
rencatario. para atender e las hecesi-
dades del mismo. se cobijaba de la maneta
2s sencilla y modesta en las habitasio-
Qes mas pobres de la casa para repararias

a.

0r Su cuenia, que & raiz del conirato, el
TMITendatario abrig al plblco su tienig de
vinos y comestibles en el local arrengadn.
¥ 8% continuo hasta primero de noviem-
e, el que fuera porque € negocio .e
'permitia mayores dispendios. o 1a necs
idad de vivienda mis conlortable, solicl-
10 ¥ obtuvo del arrenzader le cediera para
Vivienda e} segundo piso de la casa: para
CONStatacion, en el mismo documenio
anterior y a continuacion de las firmas,
Se consigné que era valido el documents
€1 la medificacion de que la vivienda
€2 luzar cel desvin seria €l segandg piso
te 1a easa v una parte ce la casoda con-
ligua v lo descubierto del desvan, cievan-
Go la cuantia total del arrendamiento a

i
ES

Seiscieltas sesenta pesetas, i satisfecha -

12 renta hasta dicho dia primero de o
viembre; es gecir, que el primitivo contra-
t0 quedaba subsistente como sefal inequi-
vaca de que el objeto primordial del mis-
Lo e el local ce negocio. al que se e
Cotelia una parte de casolda, sin Juan

#4% deposito ce cajones o mercaderias !

'

!
|

'

proplas de esta clase de establecimientos;
que durahte diecinueve anos aproximada-
mente el arven.atario vito ded.cando 2
plania baja a tienca de vinos y esiapie
cimiento ce comidas o géneros colonia.es,
hasta que hacia unos cuatro afios, en gue
Se le casaron los hijos o dedicaron a otras
actividades, cerrd el establecumiento; yue
durante los veintitrés afios transcurridos
cesde la fecha del otorgamiento del con-
trato de arrendamiento. y no obstante s
incrementos decretados a! precio de rents
Ge los lncales de negocio. e demandanie
no habia percibido una sola peseta por
este concepto. al elevar la contribucion
territorial o feterminados impuestos. hiza
una pequeiia derrama al arrendador en
una o dos anualicades, tan insignifican
te, que no merecia la pena de evidencla:-

i W4 s.quiera, en cambio, al fijar ia percep-

viod de \a renla en.cuatroclentas pesetas
como al principio se dijo y elevaria pes
teriormente ¢ seiscientas sesenta, la Ha-
cienza cobré la diferencia; acompaian-
dose con este escrito la primera declart
cion’ de percepcion Ge la renta en cualro-
clentas pesetas, 1a que se hallaba declara-
da ahora y regia desde hacia varlos afius,
que eran seiscientas sesenta pesetas, y el
documento de haber satisfecho a la Ha-
cienzg cuatrocientas novenia y ocho pe
setas coa cuarenta v tres céntimos. como
consecuencia de esta elevacidn; que en
vista de gque el arrendatario se negaba a
nagar cantidad alguna como incremento
de ia refita; 2 pesar de estar acordada en
un cuarenta por ciento desie haeia ya
siete anos. no hubo otro camino que tar-
malizar el requerimiento en forma al de-
mancado, el cual se egé terminantemen-
te a toda ciase de aumentos, alegandp que
tenia satisfechos todos los autorizados, ya
que el primitivo contrato lo {ué por cua-
trocientas pesetas v se inerements o sers-
clenias sesenia peselas, cuando No huoo
tal Incremento ce precio, sifo una modi-
tficacion originada por el camblo de vi-
vienca, v que el contrato no es de iocal
de negoclo. y hasta que tenia satisfecha
cantidad superior; y que se acudid en re
ciamacién ante el Juzgado Comarcal le
Salas de los Infantes, y se habia declarado
incompetente para conocer Gel asunto; =i
derecho alexd lo que estimé pertinenve,
invocando, entre olros preceptos, el artieu-
10 clento treinta 3 uno de la Lev de Arren-
camientos Urpanos, de treinta ¥ uno .e
diciembre de mi] noveclentos cuarenta .
v sels: v terming por supiicar se dictara
sentenciz declarando haber lugar a fa e
solucion del coairato de arrendamieillo
oue con fecha primero de funio de mil
novecientos treinta v uno, con el adita-
rento o modificacién hecha en primero
de noviembre del musmo afio, otorgarch
actor y demandado ¥ figuran en el doga-
mento privaco de aquellas fechas que on-
ginal obraba en autos; y como cohsecuen-
cia, se ccnlenase al demandado 2 desaio-
Jar a disposicion del demancante todas
la$ cosas que se coustatan en diicho docu-

' mento y fueron objeto de arrendamiento,

o sez2, planta baja, piso segundo. habita-
ciones en el desvin y demis efectos est!-
pulados ce la casa en la calle de Burgos
numero diecisiele, que ahora habitaba !
demandado, v la parte de.casona conti-
gua, condenando-al senor Nifez 2 las cos-
tas del juicio. Se acompafaron a este es-
crito 10§ siguientes documentos, entre
CLr0S, ule certificacign expedida por el
Oficia} Habilitads del Juzgado Comarca:
de Saias de los Infantes, acredltando:
Primero. Que don Saturnino Alvarez

Heras presento escrito ae fecha 26 de ju-
10 de 1954, ciciendo: Que en el afio 1931
arrends a don Gaspar Nuflez Zsiesan la
industr.a que temz estabiecida en s casa

i del Barrio d- Cosianz, cestinada a esta-

| baja ce la casa deb

%0 arriendo (el pise segunde de la

blecimiento de vincs § comicas v un cuar-
to para habitaciun en lu parfe aita ce
i misima, que e lemia indicado y por ia
presente se le haciy saber que st €l lo-
cal d: la planta baja v consideraba co-
mo Ce negocio. ven.a obligady a iucre-
mentar los aumentos a laz renta con 2l
cien per clen en esta forma: abril de 1947,
un cuarenta pov clehte; erero de 1533,
un quine- por ciento: junio de 1953, quin-
e por ciento: enerc ce 1094, quince por
clento: junio de 1554 quince por cento:
total, clen por clen; v que 2 lcs efectss
de!l articuio 120 de 14 Ley 4: Arveniamien-
tos se le nolificaba para gque si estimaba
iccal de negocio el inmuebie o planta
aoonar o incre-
ien por clew. v &

mentar la renta ror
como entendia e
que se trataba de
indusiria, se dies:
dejar el inmueble
proximo sin nueve reque
virtud de todo ello sup!
acordase fuera rotificado al sefior 3
con entrega ce ccpia de este escrito,
para gue mamiestase lo que tuviera par
cenvenlente a lo qu- en 2 midma se cons-
tata, quecanco advertido en todo easo
de que se efercitarian en su dia las ac-
cicnes a que hubiere lugar cen arrezo
a 12 actitud que sizui se en relacion con
lo que quedaba expuesto; ¥

Segundo. Que netiticado el seflor Nu-
fez, presentd escrito de 7 de egosto del
mismo ane. manifestando: que ¢-ntro del
piazo que sena.aba e articulo 129 de la
Ley de Arrendamienics Urbanos ce 31 de
diciernbre de 1946, y para que su &llencio
N0 se int rprelase como aceptacion tdei-
ta, signific

un arrenddmiens ca
nor netificade pera
el primero dr junio

taba al requirente que no ca-
bian nuevos aumenigs. pues habia satis-
lecho cen exeeso todos los autorizados
hasta ese dia. va que e conirato de vie
venda, no industra ni sguiera local
Gz regocio, como se insinuzba, oworzane
do el 1 de jfunio de 1231, 0 fué par cua.
troclentas peseas de renia anual. v aho-
T2 paga seiscientas neventa v oLos, COmMO
jusilficaria en su dia con los recibes. 1o
que demostraba que e} prepietaric h:bia
cuplicado 2 rinta de iz vivienda indebi-
damenie ¥ lencria que Cevolver 1as can-
tidades cobradas, v

by El alucldo contraio cé arrenda-
miento cul .a lamdién referida modifica.
€160, gue realmente apavecen fechado
en 1 de junio de 1923 v 1 de noviembre
de 1831, respectivamenie;

RESULTANDO gue admitica
manda a trimite para i
por las regias estadiecicas g
cidentes, se confiriy tasiad
™ma, con emplazamienic. i demandado. y
el Procurador don Aifredc Sebastisn San-
.ameria, Cedignade ce oficio para repre.
sentar a don Caspar Nijezr Esteban. en
1§ de octubre de 1934 presentd escrito de
contestacidn, consiznando en lo esencial,
hajo e] capituio Ce hechos: Que es cierto
qie en primero de junio de 1931 ce otcr
=6 entre demondanie v demandado cone
rrato de‘arrendamiento per ¢ que arrens
daba unz planta baja v su buhargilla pa.
ra loral Ce negoeio: pero es mse cler:
wUe 4 10s cua'To meses, of primero da no.
viembre ge! mismo 272, e hizo ¢iro nue-
casa
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del seficr Alvarez, asi como e] de una
casona en e] barrio de Santa Cecilia, de
planta baja, mediante la renta g pagar
anualmente de 260 pesetas. segin asi cons-
1a al final ge! citado contrato, cespués
de estar aguél liquidado en 3 Oficina
del Partido; arriendo gque es completa-
mente cistinto e incependiente del ante-
ricr. puesto que ambos tienen no sola-
mente fecha distinta. sino cantidad di-
ferente celimilada: aquél, ce 400 pesetas
de renta anual, v la vivienda, de 260 pe-
setas, sin tener relacién con el de la
plantg baja; por consiguiente, no podian
ambos sus‘anciarse en el juicio instado;
no estando esta. parte conforme con la
apreciacion adversa de que el objrto pri-
morcial del arriendo es el local de nego-
cio; que el sefior Alvarez venia cobrando
hasta la fecha y con exceso todos los
aumentos .de renta por vivienca decreta-
dos por e], Poder eferutivo. ccmo se acre-
dita con los recibos oue se aportaban, en
el gue consta el aumento. extendidos de
pufio y letra cel demandante v ia re-
daccion de aquéllos demuestra bien cla=
ramente aue el actor consideraba comp vi.
vienaa, preferentemente e contratc de
la casa. en tocdos ellos dice wrenta de la
casan. v Jamas hize constar el negocio
o planta baia; no es cierto tampeco oue
por aumentarse la renta de 400 pesetas
—contrato primitivo—a 660 pesetas. arren-
damiento de la vivienda. girase la Inspec-
cidn de Facienda liguidarign aumentan-

do la tributacion a 48843 pesetas, cue’

¢e adverso se pretende repercuta tamn-
bién sobre e! inguilino: la realifad ce lo
sucedido es que el actor no cumnlié fiel-
mente con o orcenado per el Ministerio
de Hacienda, Orden de 6 de febrero de
1852, ¥ se limitd a ceclarar solamente la
renta gue percibia en aouelia fecha por
la planta baja v piso sezundo ccupados
por el cemandado. es decir, de 660 ppse-
tas (400 la planta haja y 280 el piso),
ocultando maliciosamente ¢! piso prime-
o, orupado por €I, ¥ por esta ocultacion
v varios anos la de 400 a 660 pesetas se
levantd el acla de l» Inspeccion de Ha-
cenda que dio lugar al perciho de las
49843 pesetas,«sin que en sllo hubiese te-
nido la menor culpa el demandado; que
¢l sefior Nunez jamis se habia negado,
ni ghora se ncgaba, a satisfacer el cien
por cien de aumeato de la planta baja
—(que aunque no se explotaba ahora co-
mo tal, podia consicerarse local de nego-
clo—, una vez que con fecha 30 de julo
de 1954 se habia hecho saber al deman-
dado el deseo del actor de percibir dicho
incremento; por consigiiente, seria aho-
nado a su vencimiento, primero de junio
de 1855; es decir. que en lugar de 400 pe-
setas, cobraria 800: pero no estaba con-
forme esta parte con satisfacer otro clen
por cien, que pretendia el actor, par la
vivienda arrendada indepencientemente
cuatro meses mas tarde por 260 pesetas,
sino solamente de ésia o] aumento legal
esteblecido, que era e del 15 por 100, al
estar incluido entre el primera de enero

de 1915 v el 17 de julio de 1036, Orden de

9 de abril de 1954, en relacion con el ar-
ticulo 118 de !a Ley de Arrendamientos
Urbanos, de 31 de diciembre de 1946 aue
.mportaba 39 pesetas, sumadas a las 250
pesetas, eran 299 pesetas a percibir por
la vivienda. mas de 800 pesetas por el
ioca] de negocio. sumaban 1.099 pesetas,
a satisfacer por el demandado 2 pariir
del cia 31 de mayo de 1955, pues hasta
esa fecha no se podia cobrar 1a renia
pactada ni sus incrementos, porque no
vencia, v ahora no era €} momento ade
cuado; el propietario no hizo saber g} in-
quilino, ni siquiera extrajudicialmente. su
ceseo de percibir aumento del 40 por 100,
ni tampoco se le puso nunea al cobro.
por consiguiente, no teniendo las dispo-
siciones adveigas de contrario caricter
retroactivo, no tenia e! inguilinp obliga-
cion de pagario a partir de abril ce 1947
como se pretendia; se habia notifieado
cont fecha 30 de julic de1954 pl inquilin
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el deseo del propletario de pereibir el au-
mento Qei clen por cien, y se verificar.a
el primero ¢e Jupio de 1955 de 13 planta
baja y el 15 por 100 de la vivienda; que
efectivamente, el sefier Alvarez Insté el
desghucio ante el Juzgaco Comarcal de
Salas de los Infantes, mas como de ad-
verse se decia en la demanda que se
trataba del arrendamiento de. un local
de negoclo, no tuvo mis remedio qlie de-
clararse incompetente .por sentencia de
6 de septiembre de 1954; ahora volvia a
reproducirle conjuntamente—equivocada-
mente, ya que tratdndpse de dos arriendos
diferentes: uno, de primero de junio de
1831 y renta de 400 peselas anuales. por
la planta baja, y el otro, de primero de
noviembre del mismo y renta de 260 pe-
setas, por la vivienda y caso en aquel
barrio, habrian de sustanclarse separa-
damente el del local de negocio, por este
Juzgado, y el de vivienda. en el Juzgedo
Comareal, una vez que el%actor cumpliese
en une u otro todos los requisitos legales
sobre preaviso, indemnizacién, necesidad.

eteétera. especialmente scbre la vivienda, .

formalicedes que no habian sido cum-
plidas por el sefior ‘Alvarez: en consecuen.
cig, existia la excepcion dilatoria prime-
ra del articulo 633 ce 1a Ley de Enjuicia.

miento Civil, o sea incompetencia de jue

risdicclon en cuanto a 1z vivienda v la
casoha. gue se aducia: y luego de alegar
en derecho lo que tuvp a bien, sunlico
Se dictara sentencia cetlarando no haher
lugar a la resoluciéh del contrato de
arrendamiento de local de negorio, v muy
especlalmente del de vivienda de orimero
de noviembre de 1931. cuya tramitacién
correspondia al Juzgado Comarcal de Sa-
‘as de los Infantes. absolvlendo por con-
sigulente al demandado de los pedimen-
tos ce adverso” y todo ello con exnresa

imposicién de costas al demandante. Se |

acompafiaron a este escrito los siguientes
rgclbos de pago de renta. extend:dos por
e actor a favor de} demandado: a) De

;670 62 pesetas, e la renta de ia casa con

el incremento del 3.22 por 100 que auto-
riza €1 Goblerno, desde enero «cal pres
sente afion, son sels meses de impuasto
v otres sels sin impuesto, total doce me.
ses nasta el 30 de junio de 1%46: b)/ Otro
de 715 pesetas, de trece meses de la ren.
tr de 1 casa hasia el 30 de. junio de
1045; ¢) Otrg de 792 pesetas. fechado 6]
primero de jinio de 1952, por un afo de
la renta de la casa; y d) Dos mas. de
iguales cantidades y coneepLos gue la an-
terior, fechacos el primero de funio de
1852 v o nrimery de junio de 1954:
RESULTANDO que recibido el pleito a
Druebd, ambas partes usaron los medios
de confeslén judicial v doclimental: ha-
obiendo reconocido el sefior Alvarez comn
suyas las firmas que aparecen en los re
cibos de pago de renta preseniados con
€l escrito de contestacidn a la demanda
Y unidas a los autes las pruebas practi-
cadas, transcurrido el correspondiente ter-
mino sin que ninguna de las partes soli-
citase In celebractén de vista piblica v
luego de que en virtud de lo acordada
para mejor proveer se llevd n efecto un
reconocimiento judicial en la casa litigio-
sa. el Juez de Primera Instancia de Salas
de los Infantes, con fecha 30 de noviem-
ore de 1954, dictd sentencla por la que
desestimando la demandsa. declars no ha.
ber lugar a la resolucién del contrato
pretendida, absolviendo de dicha deman-
da al demandado y con expresa imposi-
cién de costas ol actor: )
RESULTANDO que apelada dicha -sen-
tencia por la representacion del deman-
dante y sustanciada la alzada por sus
tramites legales—habiéndose gereditade
en el rollo que por sentencia de 31 de
diciembre de 1954, que alcanzé firmeza.
¢l sefior Nufiez fué declarado pobre en

.sentido legal para litigar con el sefior Al

varez—, la Sala de 1o Civil de la Audien-
cia Territorial de Burgos. con fecha 14 de
mayo de 1955, dietd sentenria por la que
revocando en parte 1a del Jurgado v esti
mando asimismo en parte la deinand-
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formulada por don Saturnine Alvarez He- -
ras contra don Gaspar Nufez Esteban,
se declara resuellc el contrato de arren-
damiento de local de negocio, suserito
entre ambos con fecha 1 de junio de 1925,
condenando al demandado a estar y pa.
sar por estn declaracion y a que en el
término de sels meses lo defe libre y a
disposicion del demandada, bajo apercis
bimiento de lanzamiento si no lo verifi-
ca; ¥ declarando la commpetencia del Juz-
gado Comarca! para conocer de la reso~
lucién del contrato de vivienda que tam-

1 bién se comprenda en la demanda. se

desestima esta peticién y se absuelve de
la misma al demandado; y todo ello sin
hacer expresa imposicion de costas en
ninguna de ambas instancias:
RESULTANDO que el Procurador don
Francisco de Guinea y Gauna, en virtud
de designacion aceptada por don- Gaspar
N.nes csteoan. na :nterpuesto anie esta
Sala, contra la sentencia de 12 Audien-.
cia, recurso por injusticia notoria, esta-
bleciendo los siguienies motives:
Primero. Amparaao en la causa tercera
del articulo 173 de la Ley de Arrenda-
mientos Urbanos; se acusa infracecion
| por aplicacién indebica consecuentz e ine
terpretacisn errénea, del articulo 131 de
la Ley de Arrendamientos Urbangs en re-
lacién con la misma infraccién por los
propios conceptos del articulo 128 de la
misma Ley, v s2 expone; que para que el
arrendador tenga deretho al percibo de
los incrementos y diferencias que aute-
ricen las disposiciones legales o0 a cual-
quier elevacion C2 la renta, seri requisi-
to previo la notificacién por escrito al in-
quilino ¢ arrendatario ce la cartidad que
a juicio de aqué! deba pagar v la causa
de ello; es pues claro que lo que ¢l arren-
dador tiens que hacer es expresar o no-
tifiear por eserito ai inguilne la suma
en pesetas, en cifra, que a su juicio debe
Dagar en adelante; y en el requerimiens
to mediante 2! cual arrendador seiior Al
varez hizo al inquilino 1a notificacion de
referencia, se habla de los aumentos a
la renta con ¢l clen por cien, sin especls
ficar la cantidac en pesetas qu» a su jui-
cio cebim pagar en adelante el arrendata~
rio sefior Nunez; ahora, blen; como quie-
ra que habla en singular de la ¢rentay,
como resulta que a los efectos del cobro
venia sumardo o englobando en una sola
cendad las rentas por el local de 13
planta baja y habitaciones de! desvan
arrendades en primero de junio (cuatro-
clentas pesetas al ano) y por el piso sz
gundo y parte de la casona arrendedo en
primerc de noviembre del mismo afo
(doscientas' sesenta pesetas) y aumentos
o ripercusiones, comc lo evidencian oS
recibos chrantes en autos, resulta mani-
{iesto que !o que pretendio con tal reques
rimiento era el aumento del clen por
cien, o sez el doble por lo menos de la
renta total que por ambos contratos re
gia en 18 de julio ce 1936, o sea “cuatro-
clentas mas dosclenia$ -sesenta igual a
seiscientas sesenta por dos igual o mil
trescientas viinte pesetas ... e inclusive
2caso mas Ias repercusiones legales de
tributos que hicleron ascender Ia. renta
de seisclentas sesenta pes.tas al afio pri
mero. & seiscientas setenta pesetas con
sesenta y dbs céntimes el ano 1946 v a
setecientas nowenia y dos pesetas cada
uno.de los afos 1951, 1952 y 1953, nage
das el primero de junio de cada afio si-
guiente, y-que esto es asi 1o confirma el
hecho ce que en la demanda hsa sostonido
que se tratpba de un solo contrato de
arrendamiento de local de negocio con
vivienda accescria por una sola renta
inicial de seisci:ntas sesenta pesetas, en
virtud de lo ‘que. €l lama simple modifl-
caclén o ampliacion verificada el 1 de no-
viembre 'de 1931 del contrato celebraco
el 1 de junio del mismo ano; luego si el
dzmandante ha expresado blen claramen-
te en su demanda que ¢l consideraba que
' existia un solo contrato por una sola rens
"ty v se refiviy en el reauerimiento o no-
Ftificacion # inmiiline al aumentg del clep
por clen d ‘a rents n- cabe duda:

!
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a) O que no expresd claramente la
canticad que a su fuicio debia pagar en
adelante e] arrendatario; y

h) O que de suponerse que !a expres
claramente, hay que admitlr que fué de
lo que él consideraba que era una sola
Tenta por un solo contrato, y atn ssto
sin selarar como era obligado’sd gl dogle
d> 1a rents vigente en 1926 (selseientos
sesenta por dos igual a mi] trescientas
velnte pesetas) agregaba o no los aumen-
tos por repercusiones de contribuelones
(v por algo exige la Ley ly expresién de
la cartldad); luego e primer térming la
propueste. ce elevaciin no s ajusté g lo
expresadamente prevenido en sl artienlo
ciento veintinueve, resuitands por ello in.
explicable €] clanto trefnta y uno de Ia
Liy de Arrendamisntos Urbsnos; pero
aln concedlendo a efectes dialécticos ,%ue
1y propuesta de elevacién se hublera he-
cho correctamente, para que proceds la
resolucién del contrate por haberla re-
chazedo el inquiline o grredatario, es me.
nester per exigencls ce dicho artieulp
ciento treinta y une tiue la elevacién pro-
puesta resultare l<gitlma; ahora bien, s
en tal supuesto de alevacion gropuem
fué del clen por clen o doble de a que el
ammendador ha sostenido que era rents
Unica de un solo contrato de arrisndo
(selsclentas sesenta por dos iguales mil
trescientas  veinte) con o sin —~—porque
tampoco Jo expresé~ los aumentos por
repireusiones, y sl la propia sentencla
recurrica admite que se trata de cou con.

j trates de arrendamiento, uno de local ge
| negoclo y habitaciones’ necesorias en ol
[ desvan, celebrado ol 1 d» junic de 1931
por rentg iniclal de custrocientas pese-
| tas anuales y otro de vivienda —plso se.
[ gundo— celebrado el 1 ce noviembre del
3
3
|

mismo 880 por rints de dosslentss se- | te

senta pesetes al aflo, y como es manifles.
tono se ha discutido 'y tampoeo Io nie’;a
la sentencia, que slo” las reptas del jor
cal de negeele son las que legalmente
+ han podido elevarss en ol clen Por clen
{cuairocientas por dos gual a cchoclen.
ta8) ya que 1s de vivienda sélo han po-
dido incrementarse er: el quinge por clento
watindese e coniratos celeorados entre
primiro de enero Ce 1915 y 17 de juii
de 1936, con arreglo & la Orden de 9 de
abrll de 1954 en relacién con el elento
dieciocho de 18 Lay de Arrendamientos
Urbanos (treinta y nueve que es el quin-
te por clento de doscientas sesenta pe
Setas, mds esta cantidac, {gual & dosclen.
128 noventa y nueve), es visto que 12 ele-
vation legitima seria en todo caso mi]
Roventa y nueve (ochoelentas mhs dos
\eNtas noventa y nueve): g como g ele
vacion propuesta’ fué el de le 0 clen por
cen de selsclentas sesanta pesetas, o se0
ol iresclentas veinte pasetas, dicha ele-
Vaclén propuesta no resultaba legitima,
tareciendo por tanto de aplicacidn ! ar.
teulo elento treinta y uno de la Ley de
Arrendamlentos Urbalios: {legitimided de
la propuesta de elevaglén se pens bien
Caramente de manifiesto si o tlene en
U802 que el.actor ha sostenico en todo
omento que hubo un solo contrate y
ia solg rimta de local de regoclo cone
siderando la vivienda como pecesoria, por
lo que 1o que propuso es la eievacién en
¢l doble de & renta (selaclentas sesenta
"o dos igual & mil treselentas veinte);
{5 135 sentencias declaran que son dos
contrates, uno de local de negocio por
redte Inicial de cuatroclentas pesetas y
} 0ro de wvivlenda por dosclentas sesenta
D:3etas, como la Unica elevacin legitimg
bor el primero seria el cien por clen,
0 sea cuatrocientas por dos 1§ua & ocho-
centasfl y por ef segundo del quince por
tiento, o sea de doseientas sesenta mas
ireinte y nueve igual & dosclentos noven
2y nueve, y awnedas ambas mil noven-
4 9 nueve, g1 declararse el segundo de

Vivienda la’ diferencia de mil noventa y

Dueve g mil tresclentos veinte igual a
dosclentas yeintiuna, g propuso de mas,
Uegitimamente; v robustectn estas razo
265 la de que la oscuricad, sf se conaide.
T2 Que 1a hubo en la notificacidn por es

- manifestado por

crito al-inquiling de la cantidad que &
Juiclo del arrendedor debia pegar aquél,
Seng imputable & dicho arrendader. ng
86lo porque €] articulo
ordena que se exprise en cantided, cosa
que 10 8¢ hizo, 6ino por vitud de la nor.
ma establecida en el articuls 1238 del
Codigo Civll, segin la cusl la oscurided

unca debe favorecer a quien la hublere
ocasionado.
Segundo. Amperado en la causa cuar-

ta del articulc 173 da la Ley de Arrends
mientos Urbanos: se artlcitla silo para
¢l supuesto de que se entendiery que la
sentencla recurrids parte de lo base de
que ia elevacion propuesta por el acior en
¢l requerimiento, consistente en el clen

 elen de la renta correspondiente al
0cal de negoclo. ¥ por esty parte renta
del contrato de loca! de negoclo; para
este supuesto ge ha cometide error mani-
Ziesto en la apreciacién de la prueba acre-
ditedo por la documenta!, consistente en
el texto de dlcho requerimiento, e e de
los reclbos de renta presentados con el
escrito de contestacion y cusa gutenticl-
dad aperece reconocida en la confesion
Judicia] del demandante y en el proplo
texto ae 13 demanda y sb sipliea; de o
dos esos documentos resulta claramente
Que para ¢l actor Laofa un solo contrato
de local de negoclo con eecesorio de vl
vienda y una sola rents. desde 1 de no-
viembre de 1031, de 680 pesetas al afo,
pigadera contra un solo reniho, y por
ello pide 1o resolucién edel contrato de
arrendamiento de 1 de funio de 1931 con
el aditamento o mod!ficacién de ! de no-
viembre de] mismo afios; suponer, pues,
Gue ¢l proponer 12 elevaelén o aumento
del clen por clento de la renta se referia
s6lo 2 lo que €l consideraba sélo una par-
de 1s misma correspondiente gl local
de negoelo, es Ir contrg lo-expresamente
€ en o303 documentos y
contra sus actos posteriores con manifies
to error:

VISTO, siendo Ponents e Maglstrado
don Bal%ar Rull Villar;

CONSIDERANDO que habiéndose esta-
blecldo por la sentencla recurrida que ¢l
documento que sirve de Instrumento ¥yt
tulo de las respeetivas accion y excepelo-
nes contiene, no un contrato singular ¥y
iinico, &ino un doble contrato con abjetos,
Tenas y hasta fechas diferentes. reiative,
¢! uno. a un local de negocin, v & otro, 2
una vivienda, y tenfendo cads uno de
ellos un modulo Aiferents para las sleva.
clones de rentas autorizadas tanto por el
artlculo 118 del texto artieulado ds la Ley
de Arrendamientos Urbanos de 1946, en.
tonces vigente, como por e Decreto de
17 de mayq de 1952 es claro que al hacer-
s¢ ¢l requerimiento de 30 de Jullo de 1854
tin discriminar conceptos y exigiendo un
aumento globa) para los dos por cantl-
dad superlor, la reclamacion no resyltaba
legitima y adolecls de fulta de precision
¥ claridad, de un lado, v de exceso. por
otro, &n que sea admisible el pretender
que. esta determ'nacidn la hicierz el re-
querido, que no estabg cbligado a ellc por
1a Ley, nf le correspondin la Inictativa, 5
se l¢ podia atribulr por ser .un derecho
del arrendador; por tode lo cual, no estan-
do ajustado e] requerimiento a los requi-
sitos inherentes o su naturaleza y finali-
dad, no puede tenerse por vilido y efieaz
8 los ¢fectos de lo dispuesto en los articu-
103 120 y 131 de in cltada legislacion de
arrendamientos; y ha de darse lugar en
consccuencia, al primer motivo dal recyr-
S0, que denuncla sy Infraccién; sin que
& tsia conclusion se oponga la cyestion
Telatlva g la excepeion de Incompetencia
respecto 4 13 vivienda, porque e) defecto
formal de! requerimiento Invallda la to-
talidad del acto y sus posibles efectos: v
ain que sea necesario pasar g estudiar o
gcgundo Witimo motivo por su cardeter
usaidiarlo y por resultar inuttl en todo
caso

PALLAMOS: Que debemis declarar y
declaramos haber lugar al recurso de i
Justicia notorta {nterpresto por don Gas-
par Nufiex Bsieban contra la sealencia

clento veintinyeve

'

|

dictada en gradv de gpelzcién por 8 Au-
dienéia ‘lerritorial de Ewgos en 14 de
mayo de 1935, que dejamcs sin efecto, v
en su |ugar cenfirmatmos la dicteda en
eslos mismos autes en 30 de noviempre
de 1954 por el Juzgado de Primera Ins
tancla, por la que se desestimabs lg de-
manda de resolucién de contrato de arren-
damlento formulada por don Saturnino
Alvarez Heres contry e] antedicho recu-
Irente. como demandado, a quien se ab-
Suelve de la demanda con expresa impo-
sielon de las costas de la primera instan-
cia a! demandante: sin especlal condena
de las corresponclentes’ a Iz segunds v
S0 que sea necesario especial pronuncias
miento sobre las de este recurso por no
haber mas que una parie personada; v i
brese con devolucién de los autos v rollo
de Salg que ha remitida,

ASi por esta nuestra sentenela, que se
publicard en el «Boletin Ofictal de} Estas
dup e tnsertard en la eColecelén Legisla-
tivas, pasandose al efscto las COpias ne.
cesartas lo pronuncianios, mandamos y
firmamos, — Manuel Ruiz Gomez, ~ Luis
Vacas~Eduarde Rulz—Bernabé A, Pereg

; Jiménez—3altasar Rull. (Rubricades.)

PUBLICACION.~Leida y publicada fué
la anterior sentenciz por e excelentisimo
sedor don Baltasar Rull Villar, Ponente
que na sido en estos autos, estando celes
brando audiencie pubiica la Sala de lo
Civill de este Tribunal Supremo en & dia
de hoy, de lo que como Secretario de la
misma. certifico.

Madrid, a 18 de enero de 1961.~Ralge!
G. Besads (rubricado),

En la vllla d¢ Madrld a 16 de enero
de 1961, en s aulos seguidos en el Juz
gado de Primera Instancia de Jagén yea
grado de apelacion ante la Sala de 10 Ci-
vii de la Audiencig Territorial de Grana.
da, por dofia Isabe! Carrascosa Zagalar,
viuda, dofia Aurelia Cruz Carrascosa. psis-
tida ‘de su esposo, dor Francisco Caro
Moreno, don Bernardo y don Jos¢ Cruz
Carrascosa, todos mayeres de edad ¥ Ve
cinos de Jaén, contra la Flscalia Qe la
Vivienda, sobre resolucién de contrato e
arrendamlento; pendientes ante esta Sa-
12 en yinud de recurso de injusticla no-
torig ifiterpuesto por el Abogado del Es-
tado. en representaclén de la Corpora-
c6n demandaca: habtendo comparecido
ante este Tribunal Supremo los deman-
dantes y recurridos representzdos par el
Procurador don Juen Corujo Lépez Villa.
mil v defendidos por el Letrado don Jesé
Ilara:

RESULTANDO que medlante eseriso
e fecha 29 de mayo de 1958, o Procu-
rador don Iidefonso Guerrerg Casanova,
en nombre v represeniacion de dofa Isa-
bel Carrascosa Zagalar. asistica de su
esposo, don Francisco Caro Mentero, y
don Bernardo v don José Cruz Carrs-
¢osa. dedufo ante el Juzgado de Primera
Instancln de Jaén, demanda contra Ia
Fisealin de la Viviends. alegindo como
hechos:

Drimero, Que con fecha | ds energ de
1843, don José Cruz Fernindes, propies
tarlo de la cmsa sefalade entonces .con
los numeros 4 y 6 y hoy 3 'de la plaza de
San Ildefonso, ce Jaén, cedig en grren-
damiente e cuurto o plsp principa! de
ella o don Bduarde 3iles de los Rios, como
Fiscal Delegado de 'a Vivienda por el
alquiler mensual de 250 pesetas, siendo
condicién expresa de diche contrato Que
el local grrendade no se destinarg a U508
distintos del propio de las ofielnas de 1a
Fiscalia de la Vivienda sin gue pudlera
habitarse por nacie ni sar subarrendado,
en todo o en parte, salvo permise eserito
de"arrendndor,

Segundo. Que la prohibiclén de ser
habitado e! cuarto o plso greendade, ade
mis de estar expresaments pactade. era
¥ es obligada ecnsecuencls de las esrac.
teristicas particulares del mismo. 2 que
por carecer de cocing no reunis las cane
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diciones minimas {ndispensavles para po-
derle utilizar como vivienda,

Tercero. Que tal prohibicién fus. réspe-

tada hasta e dia 30 de dictembre de 1857,
fecha 2 I
pudo advertir con la consiguiente sor-
Dresa, que en el local arrendado para
las oficlias de 1a Fiscalia de la Vivienda
eran intraducidos los muebles que consti-
tuian el ajuar doméstico de don Alfonso
Beltrdn Ferndndez, conserje u ordenanzg,
de 1a Delegacion Provineiad del Ministe
i ta Vivienda, antes de 1z Delegacion
Comareal de Regiones Devastadas,
' Cuarto. Que e mismo diz e sefior
Cruz Pernandez se ciriglé par carta al
Sefior Fiscal Delezado de la Vivienda,
hacléndole presente su disconformidad
£on semejanie infraccion del contrato, g
fin de qiie se desistiera del propésite de
convertir el cuarto o vivienda arrendads
e vivienda de nadie, no onstante lo eual
€. sefior Beitrin Fernindez traslads a)
mismo su morada v en €] habitaba desde
entonees,

Quinto  Que el dia 21 G2 enera de mil
Doveclentos (cuarenta y ocho) aincuenta
¥ ocho, de acuerdo con o prevenido en el
Real Decreto de 23 de marze de 1886,
@ nombre del sefior Cruz Fernandez, for-
mulo ante el excelentisimo seror Minis-
tro de la Vivienda la oportuna recla-
maclon adminisirativa previg a lg Jjudi-
cial, estimando procedente ia resoltclen
del contraio de arrendamiento, al ampa-
Yo de la causa octava del articulo 114 de
la Ley de 22 de diclembre de 1395, texto
de 13 de abril de 1936, va que el uso coma
vivienda dsl ewario o logal arrendado g
1o5 oficinas de la Fiscalia supone el ejer-
cicio en el interlor del mismo de activi-
dades que de medo notorio resultan peli-
grosas e Insalubres, Infringiéndose todas
las disposiciones que velando por lz se

guriaad y salubricad de in vivienda hu. .

mana no consienten se utilicen ai efect
locales sin cocina,' es decir, desprovistos
de fogén v de salida de humos, .
Sexto. Que por orden gel excelentisi-
mo sefior Ministro de la Vivienda, de
fecha 24 de imarzo de 1958, que le fué no-
tiflcada en 15 de abrii, ha sido desestiman
da dicha reclamacion, so pretexte, de que
%0 se Dprobo el efercicio de tales activi-
dades ¥ su notoria peligresidad e imsalu-
bridag, de que %1 incomodidad ng es esti-
¢ como causa de resolucién cuando
s lurales estin destinados a servicios del
tado; v de que los beneflcios Que la Ley
ede a los inguilinos son irrenuncia-~
‘es, comprendiéndose entre éstos, inclu-
so sin el consentimientp gel arrendador,

¢l sunarriendo parefal mis extense que la°

e ocupacion trensitoria denunciada,

Séptime. Que don José Cruz Ferngn-
dez falleci el 17 de apri} ce 1958 hajo
testamentio otorgado en 16 de febrero de
1930 ante el Noiario don José Arenales
Aragon, sepun e cua
UILVErsales Derctrns ios actores, en nom-
bre de los cualeh deducia la demandada.

Octave. Que ias razones mvocadas por
la Orden del excelentisimo senor Minis-
tro de la Vivienda parg determinar ig
reclamacién previsia, erg a ‘todas Tuces
Laprocedente’ v ul frorularla, en mode
slguno tenfa que prosar lu realidad de
unos hechos precisamente imputabies a
2 propia Administracién, bastande con
Gue acompafaran, conforme g la rezla
tercera del articwo 1° de: Real Decrelo
de 23 de marzo de 1646, les documentos
i que funda sus derechos, stends a MAR
dichos hechos implicitamente 18C0N0Ci-
dos. pues dos lineas mas abalo se argu-
ments sobre la base de que nf la ocupa~
clén transitoria del cuarto o local por
don Aifonse Beltrin Ferngndez, ui 1a in-
comoddad que ello supone, podrian detera
minar la resolucién dei conirato; a pesar
<e que ello resulta superfiug, va que la
Teclamacion no esta orlentada en ningu-
Lo de ambos sentidos v omite toda re-
farencia o 1a peligrosidad e insalubridad
e SOn los congeplos en que se apoyaba
sd reclamoelén siit dudg intencionada.

en que el sefior Cryz Fernandes -

eran sus Unicas y

mente y para disimular el enorme glro
pello legal que supone sea mada mencs
que la Fiscaha. de la Vivienda quien des-
Une a morada bumang unes locales sin
cocina v, por tant, carentes de las mis
minimas cordiciones técnicas ¥ sanitarias
exigidas al efecto; y después de citar los
fundamentos de derecho que estimé apli-
cables, terminG suplicando que se dicte
éentencia declarando resuelto el contrato
de arrendamiento de} cuarty o pise prin.
cipal de la casa numerp 3, antes 4 y 6, de
la plaza de San Indefonso, de Jaén. re-
ferido en el heeho primero, y condenando
4 la PFiscalia de 13 Vivienda al pago de
las costas y a que desaloje dichos locales
en el plazo de cuatro meses:
que admitidy g trgmite

lo demanda y emplazada Ia entidad de-
mandada, se persons en los autos, en su
Tepresentaclon, el Abogado del Estado, el
cusl, por medio del oporitno escrito con.
Testd ¥ se opuso a lg aemanda, alegando
como hechos:

Primero—Que reconocia la certeza del
hecho primero del escrito de demanda.

Segundo —Que al cuidade de] niso, y ecn
cazicler de ordemanza da lg Delegacion
Provincial de] Ministerio de la Vivienda,
s¢ hallaba don Alfonso Beltran Pernan-
dez v dichas funclones de custodia le
obligaba & permanecer en el piso arren.
dado durante un periodo de tiempo supe-
tior al normal horario de oficinas,

Tercero~Que con feche 29 de mayo
de 1938 se habia formulagg por los pro-

pietarios de la casa, CUy0 piso princinai
ocupaba la Fiscalia ée 13 Vivien 2y des-
pués de haher agotado la via Bubernativa,
demanda de reseisibn de contrato al am-
paro de 1a causa octava del articulo 114
de 12 Ley de Arrendamientos Urbanos,
suponiendo que en dicho plso se desarro-
Laben actividades que de nodo notorio re-
sultaban peligrosas e insalubres,
Cuarto—Negaba todos los hechos que
de contrario se exponian on toda aquell
que pudiers resultar perjudictal para el

Estady, i'

Quinto.—~Que de acuerdo con €] Re
glamento organico del Cuerpo de Abo.”
gados del Estadn de 97 de julio de 1943,
habia sido elevada a la Direccion de con-
formidad la oportung consulia, siando cone |
firmady en escrito recibido en 1a Aboga-
ciz el 18 de julio de 1958,

¥ después de citar los {undamentos de
derecho que estimg aplitables, terming.
suplicando se dictase sentencia desesti-
mando la pretension formulada por Ia
barie demandante y declarandp fnadmi. |
sible la causa de réscisién por ella invo- |
cada y condenando 3 lg misma al pago ,
de todas las eostas:

RESULTANDO que practicada la nrue- /
!
|

ba que las partes propusieron, y seguido
el juicio por sus trimites oportunes. el
Juez de Primera Instancls de Jaén dic-
10 sentencia con fecha 29 de noviembre
de 1958, por 1 que estimp {a demanda
planieada por los actores contra la Fis-
calia de la Vivienda, organismo de I3
Administracion del Estado, dependiente
hoy del Ministerio de ia Vivienda, ¥ en
51 consecuencia declard resueltp e cons |
trato de arrendamisnty det cuarte o piso |
principal de Ia casa nimero 3, anges 4, |
de 1a plaza de San Ddefonso, de dicha :
cludad, v referido en el hecho primero
de la demanda pianteada por los actores,
¥ eondenando a.la Fisealia de la Vivien- .
¢a a desalojar diche local en el plazo de
CuaiTo meses, comp igualmentte g pago |
de las costas del procedimiento: i
RESULT Que contra la anterfor
sentencia se interpuso POr 1a representa-
clon del Estado recurso de apelacién, que |
1ué admitido libremente y en ambos efec. !
tos, ¥ remitidos los autos a ig Audiencia |
Territorial de Granada pam su sustan- ¢
claclon, comparecieror ante la mismg Ias ;
regresenbaciones de ambos Ltigantes, ha- -
clendolo los demandantes apelados por |
medio de eserito de fecha 17 de diciembre ’
de 1538, en e que al propio tiempo y por
wecio de ofrosi, alegaron que se oponian |

B. 0. del F.—Nim. 137

8 la admisién- del recurso de epelacita
interpuesto
de Jaén, contra la sentencig que declarg

resuelto ei contrato de arrendamiento, ¥
por no haberse dado cumplimiento por -

‘a misma, g lo que dispone e} articulo 143
del Decreto de 13 da abril de 1956, que
articula la Ley de
1935, que exige para poder interponerlo,
acreditar al tiempo de hacerlo el page
0 consignaciin de la. renta que se vinie-

re abonando, en el plazo y modo pre- ¢

vislos en el conirat, v en éste consta

que hay que hacerla efectiva dentro de

los cineo dias primeros de cada mes, mas
Sin que este Imperativg mandato quepa
buriarlo con una certificacién traida de
adverso, con el escriso de zyaelacion ex-
pedido por i3 Intervencion de Haclenda
que se refiere a que viene expidiendo los

ibramientos por alqutleres del edificio de |

oumere 3, ocu-

la plaza de San Ldefonso, U
Vivienda, ma.

pado por la Fiscalia de la

ime cuande agrega que el arrendador 5i

tiene pendientes de percibir los alquiles
res correspondientes a los meses com-
prendidos entre julic v noviembre del
afio 1938, luezo es manifiesto que se ha
infringicdio e} precepto Invocads ¥ por tan-
to la apelaclon es improcedente, por no
ser forma de pago. ni en realidad lo es
la ‘adoptada, pues la unies manera de
dar cumplimiento a la obligacién no es
oira que la de haber aportaco la canti-
dad adeudada en dinero de rentas no s~
tisfechas hasta el dia:

RESULTANDO que dada vista del pre-
cedente escrito a) Abcgado del Estado,
éste se opuso 8 ' pretensicn de la parte
apelada, alepando que tratindose de un
edificio alquilado por e Estado, la Gniea
forma que éste tiene ce pagar lag rente
es mediante la expedicién .de un lbra-
miento de pago exiencido a nomhre del
duefio de Ia finca: que en efecto, segiin
el artienlo 35 del Reglamento de Ordena-
cién de pagos, de 24 de mayo de 1881, «los
mandamientos de pago son los documen-
tos que
vor de los acreedores da iz Haclenda o

por la Fiscalia de la Vivienda b

1

s oae

32 de diclembre da -

ROTE

2

o

!

les Orderadores expiden a fa. .

del Tesoro, para que los funcionarios en- .
cargados de los pagos satisfagan el im- -

porte de los eréditos liquidades con arres
glo a lss Leyes, instrucclones- y Regla.
mentos»; que enira
zosamente han de llevar
tos ce pago, u fenor Cel articulo 57 de!
mismo Regiamento, ha de figurar necesa-
rlamenet la evpresion de ¢la personai-
dad legal que dedba percibir los fondosy,
que es la uniea autorizada 2 cobrarla,
después de aereditar debidamente que es
=l acreedor al Gue el mandamiento se
reflere: que llepada en cada caso ig fe.
¢ha de vencimiento e un crédito con-
trg el Estada, los Delegades de Haclendg
de la provineia anuncian la puesta al eo-
bro de los lbramientos, deviendo los in-
teresados presentarse v acreditar su per
sonalidad ante el Depositario pagador,
tras {0 ¢ual se les entrega el talén que
han de hacer ofectivo en el Baneo de Es.
pafia (articulo 23 del Reglamento -¢e 28
de junio de 1894, para el cumplimiento
del ‘convenio del servicio de Tesoreria);
aue esta es la uniea forma en que puede
hacerse pago a ios particulares, pues e
articulo 18 de] conveniio Ultimamente oi.
tado declara que e Pago Ce las obiigas
clones que deba satistacer el Tescro, hien
de las comprandigas el 1as Leyes anua.
les de presupuestos y otras especiales, se
ejecutars en la forma que determinan
los articulos siguiente: de este Regla.
mento. deblendo log Ordenadores e In.
terventores giustarse a ia ordenacion, -
quidacion 3 Justificactén de log gastos a
las disposiciones que sobre € particnlar
contlenen las Leyes, Reglamentos ¢ ing.
trucclones vigentes ¥ a lng que puedan
dietarse en 1o sucestvoy: que e Estado,
tomo cualquier particular, ne puede obll-
2ar 2 nadie a aceptar up pago: pero, ade-
mas, como resulta de las normas expues.
1as. no podia tampoco, a Giferencia e

los mandamien-

los requisitos gue for-
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Iiesto ce’los particulares, consignar, pues
Zitichas pormas scn lmperativas, los Or-
ganos de la Haclenda Piblica no pueden
Jectuar en distinta forma, y, por tanto,
Ao le era posibie al Estado consignal en
i Juzgado, porque los fondos Dara el pa-
2'.30 ce alguileres vienen asignalos ya des-
Hde la Ordepacion Central a su_ perceptor,
dique es el Gilico que puede exfraerlos gel
§Panco de Espaiia, YOrque s g persora
Yon cuyo nowbre esti extendido el libra
Mmiento ¢e pago, sin que ningln funclo-
sfnario ni aun el Delegado de Hacienda,
pueda sustitwirlo y crdenar gue los fon-
%003 se extraigan pary consignarios; e}
#Banco de Espafia solo paga contra el ta-
#1on gue Unicamente puede carse al acree-
fidor designado en ¢l mandamiento de pa-
480 ¥ no o ninguna otra persona; la Ha-
feiends, por tanto, silo podia y debi ha-
weer lo que ha hecho: extencer los iibra-
mientos ¥ ponerlos al ¢obro con tody re-
#gularidad; que la finalidad del articu-
%lo 148 de Ia Ley de Arrendamientos Ur-
ikbanos, segin Teiterada jurisprudenciz del
#Trbunal Supremo, es i de Que no se
utilicen los procecimientos que ella re-
guia para excusar ¢ diferir e} cumplimien-
1o delas obligaciones derivadas de) con-
wrdio. por lo que quiere asegurarse de
x0ue en tanto se resuelve el ltizio, que-
feen aseguradas las normales relaciones
garrendaticias: pues hien, esta E£nalidag
squedg salvada en este caso, mediante la
expedicion de libramientos por la Ha-
cieada plblica. por la que se pruehn que
‘a Hacienda, en cuanto de eily depende,
2 seguide cumpliendo fielmente su oblie
gacgn de pago de la renta: es todo lo
que quiere asegurar la Ley v el maximo
Gue puede realizar e] Tesoro piblico, .
23do hor nermas muy estricias. de inex.
cusasle odservancia, que le niegan la ii-
bertad Ce movimientos que tendra un
particular, oblirindole 3 cumplir una se-
Tle de formalidaces concebidas en intevés
¥ garantia de todos. mirando al bien ge
% heral v que, por tanto, no deben tradu-
7% Cirse en SU perjuicio, convirtiendo la Ha-
% clendy e sujelo de peorecondicion aue
vy Cualouler atrp. va que ni en dste ni en
e BII9GR 0U0 c3%0 es posible gue la Ha-
\%c!enc‘a
# & P3go. con 1o que le quedaria cerrada
£4 @ vz de apelaclén. consseuencia notoria.
51 ente Infusta v que en ninglin €aso ha
podido ser querica por lg Ley; pero, en
; cambio, sf ha sido querlda en este caso,
-V eon toda malicia, por aguella nare:
&es elly ulen voluataria e injustificada.
4 Menet se Mfa negado a cobrar injustifi-
T calamente, norque en esie litiglo no Ma
ico diseutida la renta ni sy cuantia, no
Ste disconformidag en cuanto a ella,
> ia Haclendy ha extendido sus Lbramien-
“ 008 par 14 cantidad pactada; que al ne-
L Rarse e propietario al cobro, hia coloca-
i do al Tesoro en atraso respecto al cum-
b vlimienty de sus obligaciones, sabiendo
perieclamente que por el MECaNSmo es-
neeial fie su ordenacion de pagos tampo-
4 ¢o podia consignar; e propietario, pues,
3 Que [ler22  1a Hacienda g colocarse en
{34 sitlacldn, denuncis shora un atraso
i Causado nor €1 o ¢ solo imputable, del
b que sgig 6 es culpable, pero cuyas con-
SECUBDCIAS quiere hacer recaer sobre el
- Estado, jugando maliciosamente con los
oreceplos legales que ntilizg con evidenre
Mg le para fines que no son los pre-
VISGS por 1o Ley, en un patente caso de
,20uso del Derecho: la finalida¢: del ar.
weulo 148, que es asegurar la normali-
tad de las relaciones arrendaticias _Iien-
‘tras SUbsisia. el Mtigio, se transforma, por
;3 toreica habilidad ded contrario, en una
iidefension
blien. 3 quien se quiere cerrar & paso a
W2 aneiacion. ol socajre de una situacion
ereada por g tinica ¥ libérrima voluntad
del actor;

RESULTANDO que 12 Sala de lo Civi)
de 'n Audiencia Territorial de Granada
dictd auto con fecha 20 de fepreto de 1959,
declarando mal admitico el recurse inter-

manifiesta de 1a Haciendg pi- !

s

|
]

consigne s el particwlar acepta h

i auto, con fechy 20 de marvo de 1959, des-
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puestc per-el Abogado del Estaco contra |
la sentencia dictaca por el Juzgado de
Primera Instancia de Jaén en estos autos:
TANDO que contra el auto an-
terlor ¢l Abogado del Estado interpuso.
por medio ce escrito de fecha 9 de mar-
20 de 1959, recurso de suplica, alegando
el sintesis que entendia que con la doc-
ina en dicho auto sentada seria imposi-
ble toda apelacion de! Estado en materia
de arrendamientos, 1o debiendo por otra
parte, establecerse una interprefacion del
articulo 148 de la Ley de Arrendamientos
Urbanos que, ex el ¢aso conereto dei ES-
tado, resulte en contradiccion con las
hornms que regula el {uncionamiento de

ste:

RESULTANDO que, previg la tramita-
clén oportuna, la Sala de jo Civil de la
Audiencia Territorial de Granada dictd

estimando el recurso de.siiplica formula-
do contra el auto que declard mal admi-
tido el recursc, de fecha 20 de febrerp
anterior, mandando estar o cuanto en éi
Se previene, sin hacer expresa imposicion
de costas. por considerar que Ja ausencia -
de ciiacion ce precepto aiguno cuya in-
fraccion motivara en su caso el recurso.
de suplica, y lo inconsistente del argu-
mento ofrecido para mantenerlo, impe-
dian contemplar la cuestion a través de
fundamentos distintos a los que sirven
de base a la resolucion suplicada: '

RESULTANDO que el Abogado del Es-
tado, en representacion de la Fiscalia de
la Vivienda, ha interpuesta recurso de in-
justicia notoria al amparo de la causa
tercera del ‘articulo 136 de la Ley de
Arrendamientos Urbanos, par e} siguien-
te motivo: )

Unico, Al amparo de la causa tercera
del artiewlo 136 de la vigente Ley de
Arrendamientos Urbanos; alegando que
el fallo infringe por interpretacién erré-
nea v aplcacion indebida el articulo 148
de la mismg Ley arrendaticia urbana: el
auto recurrido considers que no procede
admitir el recurso de apelacion inferpues-
to per la representacion cel Estado, en
Aiencion a que éste ha ineumplido o] re-
quisito indicpensable previsio en el ar-
ticulo 148, consistente, blen en el pago de
ia renta, blen en 'su consignacion, en el
plazo- y modo previstos en ei contrato:
que tal afirmacidn va abiertamente en
contra del tenor literal v del sentido del
invocado precepto, pues si nien es clerto
que el mismo exige el pago o consigna-
cion de 1a rena, no lo es menos que ex-
presgmente afiade que tal pago o consig-
nacicn se haga en el plazo y modo previs.
tos en el contrato; que, como qulera que
durante {oda la vigencia de! contrato el
pago de las rentas del local que nos ocu-
pa venian verificindose mediante los upor-
tunos mandamientos de pago, segin lo
prevenido en el articule 55 del Reglamen-
1o Ordinico de Pagos, de 24 de mayo
de 1881 (iniea forma legal que tiene el
Estado para satisfacer los créditos venci-
dos), v tales mandamientos de pago se
han ido expidiendo durante la tramita-
cién del litigio en la forma v plazos co-
rrespondientes, es visto que en modo al-
guno ¢l Estado ha incurrido en mora en
¢! cumplimiento de su obligacion contrac-
tual; por el contraric, se ha produeido un
claro supuesto de «mora accipiendin, jodz
vez que ha sido el acreedor—parte arren-
dadera—quien al no presentar al cobro
sus recthos y hacerse cargo del oportuno
talon expedido por la Hacienda Publca,
ha dado origen a que su credito dejarz
de percibirse; que desde el mpmento en
Que el Tstado ha realizado todos los actos
en el modo y plazos que venia realizan-
doles durante la vigencia del contrato, el
mismo ha cumplido con o prevenido en
el articulo 148 de la Ley de Arrendamien-
tos Urbanos, sin que pueda imputarse unz
omision provocadera del efecto procesal

de declarar deslerto el recurso de apela-
cidn interpussto: que & mayor abunda- |
miento, si la aratio furlss de dicha dispo-
sieion Jegal no es otra que el evitar que
50 pretexto de interpomer un recurso se

{ 1566 de lz Lev de Enjuiciam

dilate el cumplimiento de uza obligacién

- contractual, cual es la que corresponde

al arrendatario de abonar la renta; pre-

" cisaménte qulen ha ineumplido u omitido

su obligacion de hacerse cargo de la ren-.
ta, a pesar de que e! Estado lleve a cabo
cuantos actos conducentes a ello eran ne-
cesarins, ha sido la parte arrendadora, o3
cual hoy denuneia dicha circunstanciz
para beneficiarse de elia. contrarianco ce
una manera palmaria el designio del Je-
gislador:

RESULTANDO que admitida e! recur-
%o 5y conferido el gporfuno trasiade de
Instruccién a! Procurador don Juan Co-
rujo Lopez Villamil en representaciin ce
los-recurrides, 1o evacud por medio del
oportuno escrifo, impugnendo dicho ree
curse, alegando comp razenes:

Primera.—Que al interponer ol presen-
le recurse no Justifics la Fiscalia de la
Vivienda estar al corriente en @ pago
de las remas 4 la sazon venvidas. como
no hu jusiificado Lampoco haher sqiis-
fecho las que con posierioridsd han ido
venciendo, falta que por si fuern menes-
ler se denuncie dqui a los efectos que co-
rrespondanl; que i aun siquiera presento
ceruficacion expresiva de que en los mo-
mentos refericos se hubieran expedido
los libramientos de pago—bien que ello
sea inoperante, como luego se razonari
que la Abogicia cel Estado equivocada-
mente atripuye la significacidn ¥ el va
ior del Propip pago: precisamente por
pensar esl ers ncioris la necesidad de
aereditar—claro que al tiempo de inter-
DODET el recurso v durante su trimite—,
la expediciin de tales litramientos. daca
la exigencia contenida en los artiowles
148 de !a Ley de Arrendamientcs Urba-
Nos, 156§ v 1367 e la Ley de Enjuicia-

miente .Civil; perg nn se fuidd de justi
fcarla; condicle que conirasta con ia

aportacion de un certifieado semeiante al
llempo de apelar de la sentencia dicta.
da por el Juzgado de Primera Instancia
Ge Jaen ante la Audiencla Territorial de.
Granada, 2 fin de oue con ese cocumen-
0 se tuviera por cumpiio el reguisita
impuesto en el articulo 156§ de la Dey
Ge Enjuiciamiento Cvil, segin es de ver
en gl escrito de dicha Abogacia que gbra
al folo 6% de los auvtes de primera ins-
tancia, lo cual revela que dicha Ahoga-
Cla esiaba, como es légico, advertida de
semejaute deber. que iuemo dejo Ineum-
plide; que s doctrina reiterada de esta
Sala la de que los articuios 1556 ¥ 1567
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, cont
05 que concuerdz el 148 ce la Lev ce
Arrendamientes Urbanos, rgen en oo
procedimiento en gue se acuerds €l ges- )
aiojo de! local arrencado, sin que & ello
obste que e inquilino ¥ orecurrente sea
un organo estaial. porgue acliz como sue
Jeto de derechos ¥ obligaciones derivados
de un contrato privaco, en razéa de lo
cual no estd evonerado del cumpliniiento
de 1o que en los citades articulos 3¢ pre-
viere (sentencias de 3 de marzg v 13 de
junio de 1958, en:ve tantas mas que pen-
fagran la misma tesisi; que la omision
de ‘an inexcusable deber se traduce en
reputar mal,admitido e! recurso v firme
la decision judicial impucnada: en el
£aso presente nada significa el heeho de
ja admision a tramite de aquel, nor ser
copstante y uniferme 2 jurisprudencia
Que declarg Que 123 causas determinan-
tes oe la inadmision. nueden servir de

i3
fundaments e la desestimacién: a o que
es de agregar aqui que por tpatarce de
ula norma procesal, estaplecide por ra-
Zén, de orden plblico, el quebrantamien-
i de ia misma autoriza ¥ aun obliea a
ios Tribunales 3 sancionaro, inciuso de
¢ficio, cuando sez acvertide.
Segunda—Que ¢ recurso se ampara
exclusivamerte en la causs tercera gel
articuip 136 de l2 Lev de Arrendamiontos
Urbanes, denunciandose en ¢l a Supues-
W infraccign del articwlo 148 de cicho
texto legal, precerto concordant

¢ C
que tiete declarado ja jurisprudencia, ene
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tre otras, en sus sentencias de 22 de fe-
brero de 1956, 28 de diclembre de 1957,
27 de febrero, 16 de junio y 27 de junio'.
de 1958, que la causa tercera sélo puede
ser invocada cuando se trate de la In-
fracetén de normas sustantivas o de de-
recho materlal, pero no cuando se reflere
2 la de normas procesales, el quebranta-
miento de las cuales cuande sean esen-
ciales y se hublera producide indefen.
sién solamente puede dar lug al re-
curso fundado en la causa segunda; y
como la inadmisién de la apelacién que.
habia (nterpuesto la Fiscalia de & Vi
vienda se has6 tan sglo en Ja apleacidn
de las prevenciones contenidas en los are
ticulos 148 de la Ley de Arrendamientos
Urbanos y 1.566 de )z de Enjulciamiento
Cuwvil, ambos de cardcter puramente pro-
cesal como declaran las sentenclas antes
citadas, es visto que la supuesta vulne-
raclén de tales preceptos solo puede mo-
tivar un recurso por quebrantamiento de
forma, siendo, por tanto, improcedente,
y deblendo desestimarse e] de fondo al
amparo de la causa tercera, Unica ale.
gada aqui; que hace ver la Jurisprudens
cla que las normas adjetivas no pueden
ser Infringldas por los Tribunales de Jus-
ticla, cuyos actos, st no ss acomodan g
i35 mismas, son invilides, por lo cual
«la irregularidad subsiguiente a una dig-
cordlay entre ¢l acto procesal enjuiciado.
consumado y secuentemente pasado o
vretérito y la regla que lo define, en abse
lraclo y temporaimente, no puede esti
marse Infraceidn del precepto legal que
lo establece y gcbierna, sino nulidad del
eclo al mismo contrario y menss {nfrace
¢idn de precepto legal de dereche mates
rial o sustantivo, Vnlca exigida e. la ter-
cera de las causas enunciadas en el ar-
ticulo 173 de la Ley de Arrendamientos
Urbanos, ds 1947v, literalmente transeri-
%o en el 136 de la Ley vigente.

Tercers.  Que por lo que toea al fondo
del asunto, es evidente de tods evidencia
que-1a obligacion contenida en los griicu-
los clento cuzrenta y ocho de lu Ley ce
Arrendamientos Urbanos y en los 1.566
v 1867 de la Ley ce Enjulciamiento Cil
vl afecta & los ¢rgancs estatales, cual la
Fiscaila de la Vivienda, como concreta-
mente lo declaran, entre tantas mis. las
sentencias antes invocadas de 3 de marzo
¥ 23 de Junio de 1958; que los citades pre-
ceptos imponen concreta y especificamen-
e al ingutiino eque pague o consizne la
renta que hubiere venido abonandg 2 la
iniclacion del litigio en €] plazo v modo
previsto en el codtraton, sin cuyo requi-
sito no se le admitiran los recursos que

- entable; ahora bien, el pago sélo se ene
tiende verifieaco cuando comp.etam:nte
se hublese entregadc ia cosa ¢ hecho la
prestacion en que la obligacién cansistas,
segiin se declara en el articulo 1157 del
Codige Civil, lo cual no acontecio aqui,
1l pudo por tantg acreditarse; que la ex.
pedicién de los libramientos, como acere
tadamente expresa la Audiencia Territoe
rial Qe Granada en el primer Conside-
rando del Auto recurrico, no prueba el
pago senzillamante porque no justifics la
entrega de la suma adendada,. hecho ma-
terial en que aqueél consiste, sino a 18 su-
mo el ofrecimiento o el oropssito de pa~
gar, que es cosa bien difernte que no
cabe por tanto, asimilar al pago mismo,
v cuvos efectos son paimariamente Gls
titos porque taies oferta y propésito
—mencs intentcs o desecs— son inope-
Tant’s para exilzguir lo obllgacién, que
solo se reputa cumplida —fnaildad del
pago— mediante la efectiva y real pres-
tacién del hecho en que la misma cen-
sista y ce que 18 mera expedicién del I-
bramiente ni cquivale, ni tlene el valor,
nl por si mismo ﬁuedg regresentar el pa-
£o v la de justificacion ce éste va con.
iraida la exigencia legal del articulo 148,
que se supone infringido; que vale la pe.
na destacar que al establocer
rMoter general para todes |
7o g2 Rizp exeedainn de! Futrds
faroracen, en camblo, clras ectabloevidas

en la Ley, lo cual revela que también éste-
viene suleto a la necesidad de justificer
la realizacién de aquél eon todo lo que
el mismo entrafia para que pueca darse
por hecho; que expresa el recurso que la
expediclon de jos lihramientos es el me.
dio y forma que tiene el Estado para sa-
tisfacer sus deudas, segin lo prevenido
en ¢l articulo 55 del Reglamento de 24
de mayo ce 1881, lo cual, como blen se
alcanza, indica tan solo la regularizaciin
del procedimienta, pero no afecta, ni mo-
difica el aspecto sustantivo y aqui funda-
mentdl de que el pago no se puede dar
Dor operado con la sola observancia de
tales normes, ni hasta que tenga. lugar
la percepcion por el acresdor de 1a suma

librada; no existe precepto alguno en |

ninguna ley que otorgue al mero Ubra
miento e] efecto y Ja transcencencia ju-
ridica del pago; acisase & los recurridos
de haber incindido en la emora acclplen-
dio, sin advertir de una parts, que no se
justificé en la litis que la Delegacién de
faclenca de Jaén anunclera la puesta
al cobro de los Ubramientos, como se or-
dend que lo verifique en el articulo 28 del
Decreto-Convenio de 26 de junlo de 1894
~Cuyas reglas adjetivas, aun estando U
quidado éste en 31 de diciembre de 1901
subsisten y son de apleacin~ anuncio
que hublers sido el punto iniclal ¢ de
partica para incurrlr en la citads mora
y sin e] cua! ésta no se produce, y de otra.
que esga mora s6lo Ubera al acreedor de
las responsabllidades ‘nherentes al retra-
5o en el cumplimiento de sus obligacic-
nes, facultindole ademés para exigir la
reparacién del dafio que la dilacian le
tause, pero no supons, mt implics el cum-
plimiento y prestacion de las mismas,
que €3 lo que se tiene que acreditar para
que se admitan los recursos de que squi
se trata; que =sa supuesta y no probaca
resistencia pasiva del acreedor, tlene para:
€ deudor que desea liberarse de su obli-
gacion el cauce legal y tnieo eficaz y va-
lido de consignar judicialmente e! imoar-
te de su débito (articulo 1.176 gel Cdadizo
Civi), actividad que, como ‘expresa el
auto recurrido, no es lcito sustitulr, ni
Suplir con otras cistintes v de las que
tampoco exonera al Pstade o) arsiculn
ciento cuarenta y ocho de la Ley de Arren.
damtentes Urbanos al prevenir que habrs
de justificarse el pego o la consignacién,
aqui no intentads siqulera, de todo lo
cual se sigue que ei quto de la Territerial
de Granada se tuvo cstrictamente a las
presrrgciones de} articulo 148 de la Ley
especial y que no incld'é en la infraceisn
del mismo; que ocloso parece dicir que
CUBTILO S& recoge en este apartaco va re-
ferido 2 la inadmisién del recurso de
apelaclén que la Fiscalia de la Vivienda
Int>rpuso contra la sentencia dictada por
el Juzgado de Primera Instareia de Jaén,
dando lugar 8! desahuclo instado por les
recurrides; pero que, con indenendencia
de ese problema, siempre quedz vivo y
con susbantividad propla el que s° nlan-
tea en el apartado primere de esta im-

- pugraclén dado que al interponer el nre-

sente recursg y duralte su curso. no s
justifies, ni aun econ el medic inon rante
e ineficaz de’acrecitar los libramientos,
el pago de las rentas vencidas y de las
que van venclendo:

Slendo Ponente el Magistrado don Ber-
nabé A, Pérez Jiménez:

CONSIDERANDO que viene sentado
por la jurisprudencta interpretando el ar-
ticilo 148 i
mientos Urbancs ¥ el 1566 de la de Pro-
cedimlento clvil, que es requisito indis-
pensgbie pard interponer recurso de ape-
laclén contra sentencla en que se dé lu-
gar a la resolucién del coutraio con el
consigulente desalojo del local, acreditar
al tlempo del ejercleio estar al corriente
en el pago de las rentss o consignactén
ce las adendadas, ¢ lgualmente se ha di-
cho con reiteraclén que esta obllgacién
alcanza al Estado, porque en ral supuesto

cactia como sujeto de dererto con todns

Ire conreenencips que 1n Ten ineaama dae.

i wina que, aplicada al ¢ago de uics, pone

e ia actual Ley de Arrenca- |

S0, toda vez que no consta que al apelar

la sentencia dictada por el Juzgado se
| hublerg cumplido tan esencis] tramite ni
| Que tampoco se consignaran las rentas
pendientes de pago, sin que desvirtie esta
conclusion lu tesls mantenida en el Unico -
motivo del recurso que viniendo satisfae
ciéndose las rentas medlante libramientos
hechos por la Delegacién de Hacienda,
: o ha sido requerida al efecto por el
arrendador, porque al decir el susediche
artfculo 1948 «que paguen, se ha de en-
tender que cumpla. la prestacidn debida,
sin que se pueda dar este alcance de pago
al estadc: pasivo de! deudor, que. perma~
nece Inactivo ante una obligacién que le
impone la realizacion de un acta en tiem-
po determinado y con més razén si no
se prueba que el libramiento estuviera ex-
tendido puesto a disposiclén del acreedor,
Pues en tal caso Ja Intencién o voluntad
de pagar sera un propésito, pero no la
electividad de la obligacién, que queda
Incumplida, ¥ por consecuencis sl precep-
o 148 aplicado con indudable acierto,
que fué dictado con la finalidad de man-
* tener compensados los derechos u opligas
Clones que se derivan de la relacién arren-
daticla, o sea, el uso de la cosa ¥ pago
en. la renta, por todo lo cual se ha de
desestimar el recurso.

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al reeurso de in-
i Jusiicta notorla interpuesto por e Abo-
: gado dei Estado en representacién de a
| Fiscalia de la- Vivienda, contra el atto
' que con fecha 20 de marzo de 1959 dictd
i la Sala de lo Civil de la Audiencla Terri-
! torial de Granada: condenamos & dicha
Tecurrente al pago de las costas, y librese
a ia mencionada Audiencla Ja certifica~
clén correspondiente, con devolucién de
los autos y rollo de Salg que Temitio,

AS! por-esta nuestra sentencia, que se
bublicara en el «Boletin Qfeial de! Es-
tadoy e inseriard en la eColecclon Legis-
lativay, pasandose al efecto las copias ne-
cesarias, lo pronunciamos, mandamos y
¢ firmamos. Manuel Ruiz Gomez—Luis Va-
© cas Andino.-~Eduarco Ruiz Carrillo.—~Ber

nabe Pérez JiménezBaltasar Rull Vi
llar. (Rubrigados.)

PUBLICACION.~Leida y publicada fué
1a anterior sentencia por el excelentisimo
sefior dont Bernabé A Pérez Jiménes. Ma-
! gistrado de la Sala Primera de lo Civil
Gel Tribunal Supremo, Penente que ha
Sido en estos autos celebrando audiencia
Dlblica la misma en el dia de la fechs,
de que como Secretario certifico~Emilio
Gomez Vela,

SALA TERCERA
Secretaria

Relgcion. de los pleitos incogdos ante lag
Saias de lo Contenclosv-administrativg

’ de maniflesto la improcedencla del recur-

. Pleito nimero 5459: Secretaria del se-
nor §. Oses.—Sociedad Minera melalir-
gica ce Pentarrcya ccntra resolucién ex.
vedida por el Ministerio de Haclends
(TE.AC) en 15 de ciclembre de 1960, So-
bre Tarifa IX Utilidades ejericio 1954,

. Pleito nimero 5.165: Secretaria del se
nor 8. Oses~Don Francisco Mufigz Roe
drigues contra resalucion expedica por el
Ministerio de Hacienda (TEAC) en 15
de noviembre de 1360, sobre Impuesto da
censumos e lujo '

Pleito numero 5.836: Secretaria del se-
fior Lluguno.—Don - Andrés Roda Diaz
contra resoiucion expedida por el Minig-
terio de Informaclén v Turismo en 9 ge
diclembre de 1960, sobTe acto cenegatorio
por stlencic administritivo del recurse
aizada dedusldo contra expresads resolts .
clon en expediente de ceslan o transm
- Sion cie! 50 por 100 de la Emisora EHJ 50,
* Radio Las Palmas, segul?o a instanclp de
dou Pedro Pastor Segura.

i . Pleito nimero 3.849: Secretaria del se

Lor e —Dohe Maria Rogdriguez Bae
nira resoiReion expadid por al
| Ministerto de Obras Pablicas eg 8 de
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enero de 1939, gobre desiinde y contra 1a
de 28 de febrero de 1961 que desestimg
los recursos interpuestos contra aquslla.
" Pleito nimero 5.826: Secretariy de} so-
fior Llaguno~Don Carlos Trias Fargas
contre -Orden expedida por el Ministerio
de Edueacién Nacional en 4 de enero
“de 1960 y contra la desestimacién, por si-
lencio administrativo, del recurso de re
pos.cién interpuesto contra la misma por
el que se habilito el titulo de Doctar al-
canzado en Colombia por el titulo espe.
fiol de Licenciado en Deracho.

Lo que en cumplimlento del articulo 61
de la ley de esta jurlsdiccion, se anunelg
al piblico, :

Madrid, 25 de mayo de 1961~El Secre-
tario Decano.~2.555.

[

> Plelto nimero 5.381: Secretarfe dgl se-
¢ flor 8, Osés~Unicolor, Colorantes § Pro-
i ductos Quimicos, Cia. Mercantil Andnis
7 mav contra resoluclon expedida por e
" Ministerio de Haclenda (T.EAC) en 20
i de enero de 1961, sobre Derechos Arane
{ celarios.
*  Plaito niimero 5.430; Secretarle del se-

fior 8. Osés.—Comunidad de Regantes ae
¢ San Martin de la Virgen cel Moteayo

i contra Orden expedida por el Ministerte'

; Ge Obras Pblicas en 19 de octubre de 1950
«. Sobre aprovechamiento de aguas,
 Plelto nimero 5430: Secretaria del se-
: for 8. Osés—Dcn Antonio Estrada Paliu,
i Presidente de la Comunidad de Herederns
Regantes de Alcadiz (Teruel) contra Or-
; den expedida por €] Ministerlo de Obras
Puplicas sobre Comunidad de Regantes de

. Valmue!, para el gaprovechamiento de '

. 88as plblicas gel rio Guadaiupe (Teruel).
Dieito numero 5.618: Secretaria del ye
. Bor 8. Osés~Dofla Marig Garrido Taues-
te contra resolucion expediia por el Mi-
nisterio de Haclenda (T.EA.C) en 27 ge
enero de 1961, sobre Contrlbucién sobre
la Rentg, ejereicio 1957,
_ Pleito nimero 5.761: Secretaria el se-
flor 8. Osés—«Grife Escoda. S. L.y contra
fallo expecido por el Mintsterlo de Ha-
Qenda (TSC. vy D) en M de febrero
:de 1861, sobre contrabando de cofiac,
¢ champagne y Ucores,

;. Lo que ea cumplimlento del articulo 61

+ de lg ley de esta jurisdiceion, se anuncia

. al nublico.

©, Madrid, 28 de mayo de 1961.—E. Secre-
tario Decano.--2.556.

e

Pelito nimero 5915: Secretaria del sa
for Llaguno.~Don José Antonio Hernan-
dez Garcia contry -acuerdo expedido jor
&l Ministerio de Haciends en 8 de marzo

de 1562, sobre Impuesio Sobre el Gasto.

» Plello numero. 5582 Secretaria del ae-

ytor Liaguno~Don Amadg Martineg Cor-

alin Beyrel contra resolucldt expedida

por el Minisierio ¢e Obras Publicas en 24

e AR08t Ce 1960, sobre acto presunto

brodueido por la Direceldn General e

Obras Hicriazicas que desestimo, por sl

;nclo atministrazivo, el recurso de azada

Vllerpueslo contrg resslucion ce la Cor

Disaria de Aguas de) Segurg sobre alum-

bramiento de sguas subterrisieas de ta-

ricter privado, en ] paraje «La Hoya

Gallegay, término Calasparza (pozo 67).

Ampliacion 2 la exprespda resolnclén
de la Divencién Genera) de Obras Hidriu
licas de 9 de abri) de 1061—Sindiento

- Central de Revantes de] Cana) de Aragon
- ¥ Catalufia contre, Orden expedide por e.

» Ministerio de Qbras Plblicas en § Ce mar-
» 20 de 1961, que desestimié recurso de gl

N

Y
v

7202 Interpuesto contra acuerdo de la

Direccién General de Obras Hidraulieas

gg 10 de septiemare de 1960, sobre tarifas
riege, )

Plelio nimero 3.721; Secretoria del 2o
fior Llaguno —Dor. Manuel Gonzilez Ave-
0 CONIr: acuerdy expedlto nor e ANl
@0 de Haclenuz en 24 y 30 de marzo

de 1960, sobre recurso interpuesto contra
fello del Jurado de Estimaclon de Va-
lladolid y liquidacion practicada por la
Administracion de Rentag sobre bases an.
tiguas.

Plelto nlimero 5.857: Secretaria del se-
tor Llegunc.—tJosé Lantero e Hijos, So-
cledad Angnimay contra resclucion expe-
dida po rel Ministerio e Obras Publicas
en 18 de octubre de 1960, Schre revision
de canon de las conceslones existentes e
el puerto de Villagareia. de Arosa ¥ z0na
mamin\m terrestre inmediata.

Lo ue en cumplimienta del articulo 61
de 1a ley de esta jurisdicelén, se anuncla
al pablico.

Madrld, 25 de mayo de 1961.—Ei Secre-
tario Decano—2.557.

Pleito nlimero 5.694: Secretarfa del re
fior Liaguno~Don Fausting Sinchez Can-
tamos contra acuerdo expedido por el
Ministerlo de Haclenda (T.E.A.C.) en 25
de noviembre de 1960, sobre Impuesto In.
dustrial afio 1958,

Plelto nfimero 5.767: Secvetarfa del ce-
dor 8. Osés—Don Benlto Izqulerdo Car-
nero contra resolucion expedida por la
Presidencla del Consejo ce Ministros
en 28 de febrero. ge 1961

Plelto niimero 5.753; Secretaria del se-
fior 8 Osés—tAlmacenes Generales Ce
Papel, 8. A» contra resolucion expedlda
por el Ministerio de Hacienda (TE.A.C.)
en 17 de marzo de 1961, sobre lquidacioa
por la Tarifs III de Utilidades el eje~
ciclo de 1956.

Plelta nimero 5.833: Secretarie del :e-
for 8. Osés—Don Miguel Per's Ramén
1y 0tros conira resolucion expedida por al
Minlsterio de Haclendd (TSC.y D.) en 3
de_marzo de 1961, sobre contrabando,

Pleito_nimero 5.798; Secretaria del se-
fior 8. Osés.~Don Antonio Jiménez Jimé-
rez contra resoluclon expedida por el
Ministerio de Obras Piblicas en 22 ¢e fe-
brero de 1961, sobre transporte viajercs
por carreters entre Sevilla v Cadiz.

Lo que en cumplimiento el articulo 61
de la ley de esta jurisdicclon, se anuncia
al publico,

Madrld, 30 de mayo de 1961.—El Secre-
farlo Decano—2.558,

$UZGADUS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

"BARCELONA

En virtud de lo dispuesto por el sefior
Juez de Primera Instancia del Juzgado
numero res de esta ciudad, ed providea-
cle, de esta fecha dletada en autos de pro-
cedimlento judiclal sumario promovidos
por don Jos¢ Gays Ventosa v con Josd
Ponsa Jjorba contra doha Dolores Liopes
Gonzalez, por medlo del presente se anud-
cla la venta en publica subasta, por se-
gunia vez, término de veinte dias, v pre-
Clo gque se dird, de la finca hipofecads
siguiente: o

Casa en cobstrucelon que se compondra
&1 parte de sétanos, planta baja v un piso.
¥, en parte, planta baja v tres pisos ue
atura, cubierta de tejado. sita en e tér-
mino de Sabadell, en la parte que se i«
segregd del extinguido torming de San
Pedro de Tarrasa, barriada ce Can Puig-
Janer, con frente o Ia calle Brunete, g1,
edificAnGose sobre parte de un soar ce
{igura un trapecio que mide de ancho
en su frente stele metros, v en su fondo
slete meiros cincuents centimetros, v en
el linde Este, trelnta v tres metros-quin-
ce decimetros cuadrados: v linda por fa

por ia izquierda, entranco; Oes
. finca e donde s2 segread
lu sefiora Matew: por i1 dere
con finea de Francisen 8
¥ opor el fondo, Norto
| Pllego Lisa Inscriia ea € toma -3

frente: Sur, con la culle de su situaclén, -

bro 65-de. la secelon 22 de Sabadell. fo-
Yo 177, finca 2637, inscripcian 2.3

Valorada en la escritura de hipeteca a
los efectos ce la subasta, en la suma de
cuatrocientas mil pesetas,

Se ha sefialado para el acto del remate
a ceiebrar en Iz Sala Audienciy del Juz-
gado de Primera Instancia numero tres se
Barcelona, sito en el Palacio ce Justicia
(Salon de Victor Pradera), el dia doce (e
Julio préximo, 2 la hora de las doce, ha-
ciéndose saber a los licitadores (ue 108
autos y la certificacion del Registro ge
la Propiedad, a que se reflere 1g Tegia 42
cel articulo 131 de la Ley Hipotecaria, es-
tarin de manifiesto en Secretaria; que se
entendera que todo licitador acepta como
bastante la titulacién, v que las cargas
¥ grevamenes anteriores y los preferentes,
si los hubiere, al crédlto del actor, conti-
nuarin subsistentes, entendiéndose que
el rematante los acepta y queda subrogaco
€N 22 responsabilidad de los mismos. rin
destinarse 3 su extinelén el precio dal e
mate; que el tipo de subasta serd el de
la expresa suma de cuatrocientas mil pe.
setas, con la rebaja del veinticneo por
cento, y que todo licicador Cebera conslz-
har en g mesa del Juzgaco o en la Caja
General de Depisitos una cantidad igual
ai diez por clento de: tipo de subasts, pasa
poder tomar parte en la m'sma. sin cuyo
requisito no seran admiticos. debiendo
presentar en el segunio de los casos ei
talon resguarde correspondiente,

Barcelona & cinco de mavo de mil no-
veclentos sesents v uno—~E] Secretatio,
Ismael Ysnardo.—5.230. 3

CASTRO URDIALES

Don José Buitrago Marin. Juez Comarcal,
en funciones ce Primerg Instanciz de
Castro Urciales v su partide.

Hago saber: Que en este Juzgado de mi
cargo y Secrelaria del que refrenda, & ins
tancia de dofig Pilar, doda Donila v <oda
Maria Luisa Careas Colina, representadas
por el Procurador don Luis Jasts Mering
Rublo. se tramita expediente de declara-
cién de faliectmiento de don Cosstanting
Carreras Colina, hijo ce Santos § Pru-
dencia soiero, nailural de Onton. de
donde se ausentd hace unos velntitrés
anes, !gnorur.dose”su paradero, v sin que
hayad vuelto a tenerss noticias del mis
mo desde €] afio de 1939.

Lo que se hace plbiico en cumplimien-
to de lo dispuesto en ol articulo 2.042 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil

Daco en Castro Urdiales 8 3 de seotiem-
bre de 1960.—E! Juez, José Buitrago.—F:
Secretario (ilegible),—5.131 1 9-6-1961

LA CORUNA

El Juez de Primerg Instancia nimerg 1
de La Corufa.

Hace publico: Que en este Juzgado v
a instancla de José Gomez Seijas, se
tramita expedlente sobre declaracin de
fallecimiento de su primo Jcsé Velrz Sele
jas, hijo de José¢ vy Amalla, de ochenta
anos de edad, ratural v vecing de Rutise
Culieredo, de conde se ausenté hace uncs
treinta v cinco afios sin que se volviesea
A tener notlcias suvas.

La Couiia, 23 de maye de 1061—E!
Juer (llegible) —E: Secretario (llegible).—
3.135. .13 8.6-1961.

MADRID
E1 sefior Juez de Primera Instancia del

nurnero. dieciséls de Madrid por providens
cia de este din, dictads en autos de ma-

vor cuantin promovicos por don Julio

Bea Penas contva defia Purificacisn Pe
nas Montes, dan Antonie, don Jusn v é-n
Aurea Barba Peras, hijos y herederos da
defla Aures Ponas Montes: don Frane's

"¢y don Mariin Barba. hilo ¥ herederos

ranclisco Barb:
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don Manuel Bea Martinez v del excelen-
tisimo sefor Fisca] de la Audiencia, v ace-
mas contra todas las personas que pue-
dan ser perjudicadas de alguna manera
por las declaraclones que se pretenden, so.
bre que se deciare que el actor es hijo
legitimo nacido de! matrimonio de don
Manuel Dea Martinez y dofia Eloisa Pe-
has Montes, y como cOnsecuencia, Gnico
¥ universal heredero legitimo ce su refe-
rida madre, deiiz Eloisa Penas Montes,
na acordado admitir dichs demanda A
conferir traslado de ella a los demandse
dos, los herederos, sucesores o causaha-
bientes de dofa Eloisa Penas Montes: los
ignorados heredercs. sucesores o causa-
hablentes de don Manuel Bea “Martinez
¥ aquellas personas que puedan Ser per-
judicadas por las declaraciones que se so-
lcivan, cuyos nombres, domicilios v para-
deros se desconocen. como se verifica por
la presente cédula para que dentro de
lueve dias improrrogables conmparezcan
en 105 autos, personandose en forma. con
apercibimiento que ce'no verificarlo les
parari el perjuicly a que haya lugar eg
derecho,

¥ para cue sirva de emplazamiento en
forma legal 3 los demandados, los izno.
rados herederos, sucesores o cansahabien-
tes de don Manuel Bea Martinez ¥ aaue-
Nas bersonas que puedan ser perjudica-
das por las declaraciones que se solipl-
lan. cuyos nombres, domicilio v parade.
ros se desconocen, expido Ia presente nus
surtird 1oces los efecfos legales proceden-
Les. para sv publicacién en el ¢Boletin
Oficial del Fstadoy, que firma ¥ seilo en
Madric a 21 de abril de 1961 —E] Secre-
tario (ilegible).—5.018,

*

B0 virtud de 1o acordado por el Dustri-
smo sefior Magistrado, Juez de Primera
Instancia nimero nueve de esta Capital,
€1 autos de procedim:ento hipotecario Gue
regula e articulo 131 de la vigente Lev
Hipotecaria, promovicus a Instancia de
cona Maria Eichart Casuse, represensi-
da per el Procurador don Julidn Testilli-
no v Dardé-Reviriego, contra dofz Mar-
garla Pintale Navarro, sobre cobro de ua
crédito hipotecario de 850.006 pesetas, se
sacq a piblica subasmba sigulente finea:
. «Manzata B—Situacion: Se halla situa-
“a el el términe Municipal de Villaverce,
hoy. Madrid, y en las calles de Amor Her.
moso, Josetina v Ramen Lujan, sitio lia-
mado «Prado Longoy y «Valdenarroy, Lin-
ceros: Linda al Norte, con soiar de pro-
- pledag particnlar, con fachaga g lg calle
de Julio Merino, en -dos lineas, ung de
19 metros con el indicado solar, v oot
de 7 metros con la calle de Amor Hermo-
so; al Este, con calle de Amor Hermoso,
€ una linea ce 70 metros 50 centimerros:
al Sur. con 12 calle de Josefing, en una
- linea de 46 metros, cerrancg la manzana
al Oeste, el tres lineas; ia primera, -
chaca a la calle de Ramon Lujan. en una
linea de 15 metros; la segunda. normal 1
la anterior con solar de Gomez Montejua-
D0. en unia linea ge 23 metros, ¥ la ter-
cera, .solares propledad de con Manuel ¥
don Aurelio Gomez Montejano. en unx
linen de 51 metres, Superticie: Estas sie
te lineas forman un poligono que com-
preude ung superficie de 1.971 metros
cuadrados y 30 centimetros cuadrades,
equivalentes a 23.393 pies cuadralos y 59
decimas de ples cuadrado, EN esta stper-
ficie corresponce al solar 1339 metras
cuadrados. equivalentes a 17.504.38 pies
cuadrados, v el resto de 612 metros cua-
drafos 50 decimetros, equivalentes
7.880.u1 pies cuacrados, a las calles de
Amaor Hermeso, Josefina v Ramén Lujan,
se unieran con un ¢haflin de cuatro me-
tros. Titulo: La pertenece por herencia e
‘su sefiora madre dofia Leonor Navarro
Garcia, segin ‘escritura de aprobacion v
protocolizacion de operaciones particiona-
ies, otorgada ante el Notarlo que fué ce
Marid don Ramén Herran y Torrients,
¢l 21 de marzo de 1953, con el nimero 654

de su_protocolo, inscrita en el Registro
Ge lu Propiedad de Getafe, hoy nimero 8
de los de Maarid, al tomo 1.350, libro 114,
folio 88, finca nimero 9.263, inscripcicn
primera. Cargas: Manifiesta su propieta-
ria que la finca deserita se halla libre e
CArgas y gravamenes. . )
Para el acto del remate se sefiala el dia
diez de julio proximo, y hora de las coce
de su mafiana, en la Sala Audiencia ce
este Juzgado, sito en calle de General Cas-
teios, numero !, haciéndose saber a Ins
licitadores: - :

Primero.~—Que los autos y la certifica-
cién del Registro, & que se refiere la regla
gua;ta,. estaran Ge manifiesto el Secre-
aria.

Segundo—Que se entendera que todo
licitador acepta como bastante la tituia-
€ion, y que las cargas o gravaimenes an-
teriores y los preferentes, si los hublere,
al crédito de Ja actora, continuaran sub-
sistentes, entendiéndose que el rematante
los acepta y queda subrogado en la res-
ponsabilidac de los mismos. sin deshinar-
se a su extincién el precio del remate.

Tercero—Que servira de tipo para ja
subasta el pactado en la escritura de cons-
titueign de hipoteca, que es el de quinien-
tas mil pesetas, y que no se edmitiran
posturas inferiores a dicho tipo.

Dado en Macdrid a veinticinco de mavo
de mil novecientos sesenta y uno—El
Juez—E! Secretario—5.172.

»
= }

En virtud de providencia de esta fecha,
dictada por el sefior Juez de Primera Ins-
tancia del nimero trece, de esta capital,
#0 auies ejecutives promovidos por don Jo-
s¢ Lopez Gonzilez.Calero, representado
por el Procurador sefior Gémez Diaz, con-
tra don Antonio Sanchez Gonzilez, sobre
reclamacion de cantided, se anuncla por
mecio del presence la venta por primera
vez, en pitbidea subasta y por la cantidad
de ciento cinco mil pesetas en que ha sido
t2sado, el piso embargado como de la pro-
piedad de dicho ejecutado, primero dere-
¢ha de Ja casy numero 35 de la calle de
José det Hierro, ¢e esta capital, que ccupa
ung superficie total de sesenta v dos me-
tros cuadrados con treinty y tres decime-
tros, también cunadrados,

Cuya subasta tendri lugar en este Juz-
gadu, slio en la calle del Genera! Casta-
fos, numero 1,’el dia 14 da julio proximo,
a las once horas, previniéndose: Que para
omar parte en Ia sibasta, deberin. con-
signar previamente los lcitadores que lo
intenten, en la mesa del Juzgado o en Ia
Caja General de Depésitos, una cantidad
igual, por lo menos, al 10 por 100 del in-
ticado tipo; que no se admitiran, posturas
que no cubran las dos terceras partes del
tipo referido; que los titulos ge propiedad,
suplides por certificacion del Registro, es-
tarin de manifiestq en ‘Secretaria, a dispo-
sleidn de los presuntos licitadores, 1os cug-
les deberin conformarse con ellos cin de-
reche a exigir ningunos otros: que las car.
gus, gravimenes anteriores y preferentes,
si los hublere. a] crédito aqui ejecutado,
continuarin subsistentes y sin canceiar.

, entendiéndose que el rematante lo0s acep-

ta y queds subrozado en la responsabilidag
de o5 mismos, sin destinarse o su extin
¢lon ol precio del Temate! que e remnte
podri hacerse a calidad de ceder a un ter-
cery,

Y para su insercién, con la antelacién
minima de veinte dias. en el «Boletin Ofi-
clal del Estadon..expido el presente. con
el visto bueno de! sefior Juez. en Madrig
a veintinueve de-mavo de mil novecientos
Sesenta v uno.—B! Secretario (ilegible).—
Visto bueno. el Juez de Primery Tnstancin
(ilegible).—5.174,

-

Por ¢] presente, que se expide cumplien-
do Jo dispuesto por el Juzgacdo de Primera

€

Instancia nimero diecloche de Madrid, en -

providencia dictada en este dia, en los

paniy Actividades Comerclales Andalucia,

i3 rebaja del 25 por 100, de los cerechos

t08;
Dependencias o naves que integran, for

establecimiento sobre el que recaen 1os de-
rech0s que se valoran; )

8) Tienda proplamente dicha que, com-
prendiendo la planta baja ¥ biso todas
sus depencenclas o habitaciones, se co
munican entre si, y constituye el esta.
blecimiento que ostenta el mimero 7 da
la ronda de Capuchinos, con acceso dire.
to por 1a referida calle.

do en el amnlic patio, sito & espaldas ds
la tlenda antes referida, con salida tam-
bitn a la carreiera de Carmona.

€} Alinasén ¢ nave pegquela contigua
&l deserito  anteriormente, cuyo acceso
unlco comunica con el patio central.

Tasados pericialmente en la cantidad
de dos llcnes de pesetas, y sitos en la

vil

¥ se acvierte & los lettadores:

G1e nara su remate, que tendra lugar
en la Sala Audiencia de dicho Juzgado,
slio en ja calle de] General Castafios, ni-
mero uno, se ha sefialado €] dia 30 de Jue
.m0 proxime, a las once de su mafana

Que servira de tipo para esta subasta
el precio de tasacién, rebajado en un 2
per 100. o admitiéndose posturas que no
cubran las dos terceras partes el tipo de
esta subasta, '

_Que para tomar parte en 1g Subasta
deberan’ ccnrignar previamente los Lici-
tadores en la mesa del Juzgado o en ol
establecimiento destinado al efecto, una
cantidad igual. por lo menos, a] diez por
clento del tipo de. esta segunda subasta,
Sin cuyo- requisito no seran admitides,

Que 13 aprobacitn de) remate quedari
¢l suspenso hasta que transcurra el olg-
70 Ce treinta dias que sefiala I vigense
Ley de Arrendamientos. Urbanos para el
elercicio del derecho de tanteg por el
arrendador. a partir del siguiente dia 2
la notificacion al misma ce 1n mejor pos-
Ua ofrecide en la subasta.

¥ que el adguirente contrae la cnliza
¢ de permanscer en los locales, sin
traspesarlos, el plazo minimg de un afio
v destinarlos. durante este tiemno por lo
Meass a’'nezoclo de la misma ~lase a1
Que vella ejerelende el arrencatario, asi
como ¥ cumplimiento de dicha Tee cs
Arrendamientos en toco aguello oue afec-
te n dichos derechos y que 12 misma dis-
pone, '

Dado en Madrid a treinta ¥ our
maro de mil rovecientos sesenta v

ltfr_x as Hijac —%) Secretarin, P, S, P, AL
marcegul.—35.175 .
+

»

En virtud de o acordado por el Juzgado
de Primers Instancia nimero dos de Ma-
drid, en providencia dictada en & dia de
hoy, en los autos de menor cuantia segu-
dos g _instancia de Car-Mar, S, L., repre-
senlada por el Procurador don Anton.o
Martinez  Alvarez, contra don Ricardo
Vega Rojas, sobre reclamacion de canti-
| dad, hoy en ejecucion de sentencia, se
| saca a la venta, por primera vez, en s

esta Capital, calle ce Pinzon. nimero 14,
embargaia al demandado.

Urbana (al tomo 141, follo 188, finca
| 5.546). Solar enclavade en una tierra al
sitic «Las Tintas y Lagunan, ¢ ses, e se-
fialado con e! nimero 8 del plano v o3
calle pailicQlar de San Antanig, que lic.
da: por su derechq o Sur, ex linea de 22

onllda'de Capuchinos, nimero 7, de Sa.
) ‘
a .

Socledad Andnimas, se anuncia la venta .
en piblca subasta, por segunda vez y con .

de traspasc de los siguientes estab}ecimlem :

mando un todo unitario, por estar agserl.
fcs a un guismo fin, el local e negocio o |

0 dea
! UN0amy
E! Juee de Primera Tnstancla, Pecro Mar

blica subasta, la finca sigulente, sita e '

2utos universales de quiebra de la «Com. °

b). Almacén o nave grande, emplazz
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metros 57 centimetros, con 18 parcela we-
felada en el plano con el mMmero 7, y
comprometida en vetz a don Antonin
Hernindez, por Ja lzquierda ‘o Norte, ea
lineg de 21 metros 64 centimetros, con la
parcele sefialaca el el piano cod’ el ng-
mero 8, comprometida en venta a doa
José de la Cruz; espaida Este, con la par-
cela wimero 16 del plano en lines de 8 me-
wos 30 eentimetros, comprometida tam-
bién en venta a don Julidn Alvarez pa-
nizo, y al frente o fachads al Osste, «n
lnea de & metros 25 centimetros, con ia
indicada ealle partimsar de San Antonio.
Le figura e este solar es la de un trapeclo
que mide geométricaments ocupando upa
superficle de 182 metros 32 centimetras,
equivalentes a 2.348 ples cuadrados 34 de
cimes de otro. Pasa al tomo 145, follo 89,
finca 5,546 duplicado: Urbana: Solar sabye
¢l que existio una casite hoy derruida
descrito en 1a inscripeién 18 'y sobre el
Dusmo e estd constryyendo ung casa d.
Cuatzo plantas con ung viviends por plan-
ta. Las viviendus se distribuyen en come-

" dor, cociDa, aseo, armario- empgrado, des-

pessa v tres dormitorios, valorado 1o cui
ficado en 496.00040 pesetas. Lz anterior

© resefia fué ampliada por el demandads

seior Vega Rojas, inscribiendo su Gere-
cho de declaracion de obra nueva sobre
ia finca meneionade, por escriturz qe jer
cha 24 de septiembre de 1958 por el No-
tario don Manuel 4. Romero Vicente,
como sustituto da don Vicente Martines

Para la celebracion de dicha subasta se
%3 sefalado of dia 13 de fullo proximo +
tora de las doce, eD o iocal del expresadp
Juzgado de Primera Instancla nimeco 3,
sito erll Ia calle del General Castafios, ni-
mero L.
 Serviri de Yipo para la subasta e
ae cuatrocientas cinco mil dace pesetas
e que hg sido tasada la referida fincg,
Lo admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes de dicho tLipo.

Pare tomar parte en la subasta deberan
consignar los licltadores previamente en
ia mesy del Juzgade o establecimiento
destinado al efecto, ¢l 10 por 100 del re-
petido tipo, sia cuyo requisito no sema
edmitidos,

Los titulos de propiedad de la fines, »a-
plidos por certificacion del Registro de la
Proplecad, estarin de maniflesto en la
Secretaria, para que puedsn examinarios
los que quieran t%ma.r parte e la subas
i2. previniéndose que los licitadores Ge-
oeran canformarse con ellos, y que Zo
tendrin derecho a exigir ningunos otros.
= [as cargas o gravamenes anteriores y
:05 preferentes, si los hublere, al crédlto
de 1a actora, continuaran subsistentes, en-
tendiéndose que €] rematante los acepia
T queda subrogado ep la responsshilidad
de los mismos, sit destinarse @ su extin-
<ién ¢l precio Gel remate,

Y para su publieacisn e & «Boletin

Oficial del Estadon, se expide e} presents
, 62 Mazrid ¢ treinta y uno de mayo de mil
4710vecleDios sesenta’y uno—El Secreta-
o (llegivle) —~Visio bueno; EI Juez {lle-

gible) —3.17,

*

r

En este Juzgado de Prigers Instaneta
fumero 21 de Madrid se siguen autos de
lmayor cualtly promovidos por dona Ma-
ria Monghe Garcia copirs con Gregarip
Szkolnikow” Schlsnlinger v oires, sobre
Que se Pagan determinadas degiaragiones,
€4 cuyos aulos se diets la sentencla que
€2 Su parte Recesaria dice asf:

sSentencla—¥n la villa de Madrid, a
veintinueve de julio de mil noveciemtos
sesenta, Yo, Carlos de la Cuesta v Ro-
drignez de Valearcel, Magistrado, Juez ve
Primers Instanela fumero 21 de Madrid,
habiendo visto los presente autos de fii-
€0 declarativo ordinario de meyor cuan-
tia promovidos por dofia Maria Monche
Garcla, meyor de edad, industrial, viuda
¥ domiciliada en la calle de Bermahgs
Alyarez Quintero, mimero 2, representada
en concepto de pobre por el urador

sefior Vallés Horcelada v defendida por
¢l Letrado don Pelipe Rulz de Velaseo.
contra don Gregorio Szkolnikow Schlen-
Imger, mayar de edad, soitero, negociante
y domiciliado. en Lope de Rueda, nume
10 18, representaco por e} Procurader doh
Luclano Rosch y defendido por el Letra-
do don Amadeo Escahotedo; Goaa Eleas
Elfrelde Tietz, asistida por su esposo don

Agop .ad), mayor de edaa
¥ de esta vecindad, calle de Zurbano, ny-
mero 74, representadu por el Procurador
seflar Lopez del Olmo y defendida por el
Letrado sefior Serrano Sifier; oefia Raiza
Cernobisky y dofis Chava Szkoinikow,
declaradas en rebeldia; todos los demanda-
dos en su coddielén e herederos de don
Miguel Sekolttikow, con independencia v
doa Gregorio Szkolnikow, 2] que ademis
5 le demanda en su propio nombre y
como herederc también, tanto & como
desia Chava Szkoinicow, de su padre don
Aldk Szkolnicow; sobre que se hagan
determinades declamaciones; y. . Fallo:

Que estimando en parte la demanda 'n.’

terpueste por dofia Maria Monche Gar-
ci8, conbra dofe Eleng Elfreide Tiew
Schuman, don Gregorio Szkolnikow, cona
Ralzk Cernobisky, dofia Chava Szkolnikow,
debo declarar y declaro: 1.0 Que don
Adelfo Serra Valentin—hoy su esposa,

dofin Maria Monche Garcia— tenia ‘e

gitimo derecho al cobro de honoraries
profestonales por su actuaeién como Abo-
gado de don Ajalk Szkolnikow. 2° Que
lo minuta juste de los citados honoraries
impora ciento setedts v siete mil cien
esetas, ¥ 3° Que los demandados defiz
ava v don Gregeno Szkolnikow vienen
obligados a satisfacer mancomunada y
solidariamente 5 cofia Maria Monche
i3 cantided de veimlouatro mil seiscien-
tas pesetas, condenando en eonsecuencia
4 los expresados dos o estar y
pasar por estas declaraciones; y desesti-
mando la demanda en cuanto se reflers
2 dofig Elena Elfréide Tietz Schumsn ¢
dofia Ratza Cernoblsky, dehp absolver
absuelvo a ambos de las peticiones que
cantra ellas hace I gatora) todo ello sin
hacer expresa condena de las costas ca-
sadas a ninguny de lus partes litigantes—
Asi por esta mi sentencia, definitivamente
Juegands, lo pronunclo, mando y firmo.—
Carlos *de Ja Cuesta—Rubricado.~Publi-
cacion: Leida y publicada ha sido la an-
terlor sentencla por e sefior Juez que a
suscribe, hallindose celebrando audiencia
plblica en ¢! misno die de su fecha; dov
fg~Ante mi: H. Bartolomé ~Rubricados.s
Y para que sirva Ge notificacion en ;e
gal forms a las demandadas declaradas
en rebeldin dofia Raiza Certobisky v
dola Chava Stkolnikow, se expide .2
presente en Macrid, o veintisiete de mavo
de mil noveelenitos sesenita v uno, para si
publicacion en e «Boletia Oficlal de] Ex-
tadon.—El Secretario, H Bartgome.~Vis-
to bueno: el Juez, Carlos de Ja Cuestam
5

e,

En este Juzgado de Primers Instancia
nimero 19 de esia capital Se siguen aufos
de juiclo declarativo de mayor cuantia,
promovides nor el Proeuragor don Diego
Pacheco en nombre de Ja Asociacion de
1a Venerahble Orden Tercera de San Pran-
cisco de Asis contra las persopas deseo-
nocidas e inclertas, causahablentes o re-
presentantes legales de los familiares ga!
Presbitero don Floro Augusti v Reig; ics
causehablenies o representallies legales
Ge los famillares de don Angel Franciseo
Plzarro y Patrono actual de las Memc-
rias que fundé el ilustrisimo sedor don
Alonso Pérez de Guanan el Bueno y
contra los represemiautes legales actua-
les, caso de existir, de la Visita Ecie-
sidsiica de esta Villa sobre declaracin
de derechos y otros extremos, en Cuvos
autos, por previdencia de hoy, se ha ad-
mitide a trimite dicha demanda qye e
ha mabdado sustanclar por les estable-
cidos para el julcio declarativo de mayor
cuantfa, y conferir trasiade a tofios los

|

demandados ,para que dentro del piago
improrrogable de nwevé dias comparce-
€2l en los auw0s personandose en forma,
hacléndoles saber que sy encuentran a su
disposicidn en la Secretaria ael gue ce-
frends las copias simples de 12 demanda
v aocumentos presentados.
.. ¥ siendo_desconocido el actual domici.
+:0 0 paracery de dichos demandados, se
ha acordado levar a efecto el emplasa-
miento de los mismos, por medio del pre-
seie que, ademés de fijarse en el Jocal
de este Juzgado, se insertari en e «Bor
lelin Oficial cel Estadoy y en el de esta
provincia,

Dado en Madrid a 29 de mayo de 1961,
El Secreiario (llegibie). —Visto bueno: Bi
Juez (ilegible) —5.103.

MALAGS

A virtud de lo acordado por e sefior
Juez de Primera Instancia numero tres
de Mdlaga, en los autos de procedimiento
judicial sumario del articulo 13 de la
Ley Hipotecaria, que se siguen 2 instan-
cla de defia Maria Josefa Fernandez R
ves y sus hijos con Federico y dofie Ma-
rig Josefa Marin Fernindez, contrz los
conyuges don Maruel Cubello de la Resa
Y dofia Consuelo Traverso Ramos; se sae
can a publica subasia, por segunda vez, los
siguientes inmuebles, especialmente hipo-
tecados por dichos esposos:

le Una suerte de tierra, de cabida de
una hectirea veintiocho areas y ochenta
centiireas, con ingueras, olivos”y almen.
dros, en el.arroyo de Granads o casa ds
Cabrera, término de Arcales; linds: por
Levante, ¢l arrove de Cabrera: Ponients,
terras de don Matias Floride Gonzalez:
Norte, las de don Antonip Paz, Marquez,
%_ Sur, con las de don Antonmio Duran

orh.

20 Ous suerte de tierra de sesenta ¥
Cualro 4reas cuarenta centigreas al pare
tido de Cabrere, del mismo térming de
Ardales, gUe linca: gl Norte, con Cristo-
bal Florido Galbdn; Sur, con Antonio
Verdugo Vira; Levante, con Juan Zuzita
Jarcia, y Ponionte, oz don Pedro Paz
Merchan,

3¢ TUna haclenda nombrada la Casa
del Tio Cabrera, con varios oivos, hie
gueras y otros frutales, en el sitip de la
Lobera, partido de Azulidos, del mismo
término de Ardales, que comsta de trein-
ta y des a treinta v ocho hectdress ce
tlerra, con casa rancho dentrs de sus lin-
deres, y confina: por Levante, con tie-
Tras de don Juan Calderon y heredercs
€2 don Cristdbal Paradas; por Ponjense,
otras de don Francisco Bravo; Norte, las
de don Diego Romero Ruiz y don Antoe
nio Gémez Alisa, v Sur, con ‘mas Ce este
ultimo y dou Francisco Gémez.

42 Una suerte de tlerra de dos hecta-
Teas veinlicinco dreas y cuarcpia centi
dreas. con higueras y ‘almenmdros, en el
paruido de los Azulljos, de ygual térming
de Ardales, que linda: por Levante. cen
terras de don José Ramirez Marquer:
Ponlente, las de dofig Ana Cantalejo Qr.
tiz; Norte, las de cen PFrancisco Plorido
Gonzilez, y Sur, olsas de don Jos¢ Vel
dugo Vera. ) .

5 Y otra suerte de tierra con una
heetirea veintiocho ireas y ochenta cen-
tidregs, con almendros, higueras y glie
vos ¢n el partido de Cabrera, térmxno de
Ardales, lindando: al Narte, con den An-
tonio Martin; Pontente, con don Antenio
Verdugo Vera y den José Galdn Palma;
Levante, con este Ultimo sefior y cen Ca
simiro Calderon Merino, y Sur, cen don

+ Juan Berrocal Berrocal.

Expresado acto tendrd lugar en la Sala
gudlencla d» este Juzgado el dia catorte
de julto prévimo, a las once horas. bajo
ias siguientes condiciones:

8) Serviri de tipo de subasta pasa di.
chas fincas; para 1a primera, 12.000 pe
Setas: para la segunda. 7.580 pesetas; para
la tercera, 322500 peseiws; para I emar
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ta, 31000 pesetas, y para la quinta, pese
s 12.000, ¥ o S0 agmitjm poaturaa in.
feriores o dlchos tipes; ceblendo lo lici
tadores consignar previnments en la mesa
del Juzgado ¢l diez par clento de los mia.
mos, &in cuyo requisito no podrén tomar
Rarte en la subasta.
- by Los gutes y 14 certificacidn del Re-
gistro de la Proplodad & que se refiere la
refla cuarta del articulo 131 de la Ley
Hipotecaria, estarin de manifissto en la
Seerstaria del Juzgado; se entencera que
vodo licltador acepta como bastante la
utulactén, v que 108 cargas o gravimenes
anteriores y los preferentes —si los hy-
biere— 81 crédito de los netores, conti-
nuerdn subsistentes, entendiéndote tam.
bién que el rematante los acepta y que-
da subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a cu extineién
el precio de! remate.

Milage 2 treinta y uno de mayo de
mi! noveclentos sesen{a ¥ uno—~El gacrc-
tarie, Miguel Or:llana—Visto bueng: El
Magigirado-duez, Luis Vallés—5.179,

BALAMANCA

Don Migusl Vegas Fabidn, Maglstrado,
Juez de Primera Ingtencis nimero des
do Salamanca, -

Hogo saber: Que an esse Juzgado y con
el nlimerc 141 de 1860, 3¢ tramitmn autcs
de Procedimjento Judicial sumario del
artiewlo 131 de s Ley Hipotecarin a Ins
tancis del Procursdor don Ange] Borrego
Valle, en nombre y .representacion de
«Estudlos Mediterriineos, S, A, de Mae
crid, contra la finca hipotecada por don
Cesireo, don Juan, ‘donn Consolacion v
dofis Sinforosa Sanehez Martin, y dofia
Carmen, doo Leopoldo ¥ don Juan Mateus
Sdnchez, veclnoy de Safamanca, con domi-
cilio en Francisco Vitoria, Rumero 3, 1e
presentados por el Procurador don Jost
Marip Yatie Lopez, para hacer efectiva
-2 cantidad da cuatro millanes de pesetag
Je principal, {ntereses veneldes gl Sels pos
cledio alwual desde el cineo de abril de
posado afio hasta la fecha en que se hogu
efoctivo el principal, y doscientas eincueae
‘4 il pesetas para costas, en virtud de
escriturd de emlision de Obligaciones Hi-
solecarias olorgada por los demandados
1018 el Notarlo de Salamanca don Manuel
Ramos Armero, ¢ dia cinco de octubre de
mll noveclentos cincuenta y sels, bajo a.
nimero 1421 de su protocolo, v en iod
que s ha peordado saear 3 primera y ni
nlica subusin la siguiente finea:

¢Uoa tinea ristice denominade ¢Cuarto
do ol Vaquerils, sogrexnda de la dehesa
de Valverde de Gonzafilifiez, sita en lor
nino municipal dg Horeajo Medianere, e
una supsriicie do tresclentas trelnta hee-
“reas ochenta vy soly areas y diecisiete
CONLisreas; ocupan las servidumbres del
Duase una hectarea v velntitres areus, quee

dande uns superficle util de tresclentas .

velntinueve hectireas sesenia y tres areas
v dlecislots centiirons, Limita al Norte,
con la dolieyy de Sambellin: al Este, cou
el Cuarto de! Tomillar; determinada oo.4
parte del primitlvo por la carretera quo
desdo Albg de Tormes conduce a Pledrahie
i, al 8ur, con el repetido Cuarto de sl
‘Tomillar ¥ de Bl Palaclo de Valverge, ga-
ierminadn esta parte del perimetro con
ia cnlzpda o caming go Revilla de Condes
o Gallegos de Crespes, pared de la huerta,
corrado del Mentars, corral, prado Jde
Cusa-Polacio y cerrado de Santa Marla
Maye, cuyes paredes son mecianeras en
la parte que Hnda con el cerrado del Moa-
wero y cerrado Chico, v al Oests con e
lote demominado «Slerto de Valverdey,
delerminady esta parte del perimetro por
la pared del corrado Chico, y de uns rec-
W Que partiendo de una ssquing de diche
cerrado, termina en un coto colocado !
Suroeste del terreng que vodes al caserln,
continuando por este lmite hasta un coto
situade 1 la distancia reduclda de nove-
€lentos trelnta y nueve metros; g otro,

noveciontes trelntn metros, y desde
€3lo parte ute rectn 4 1a rays de Same

bellin, Cruza a este lote o] camino de Ga-
lindo Béjar. Los duefos de este lote tie-
nen derecho a que los ganacos puedan
ahrevar en aflos escasos en el rio Padier-
Dog, ] sitlo de la cafiade y & una servi-
dumbre de Saca de agua, inciuse con ca-
Lalierias, para usos domésticos en .a
Fuente del Cano, radicante en e cercndo
do Santa Maria del Cuarto de El Fala
clo, o utllizar segin tradiclonal apreveche-
mlento las aguas sobrantes en dicho cano,
sin poder- variarle su curso v altura, 3
permitir en aflos en que carezea de agua
€l lote denominado «Slerro de Valverdes,
a que los ganados del. mismo puedan abre
var e ¢l rio Padierncs, al sitlo de la cu-
flads, slrviendo de paso para estg servi-
dumbre el caming que desde las casas de
ambos cuartos conduee a la carretera el
el afunto donde_desemboca el caming as
Gallndo Béjar, Inscrita en ol Registro de
la Propledad de Alba de Tormes gl tomn
1344, llbro 47 del Ayuntamientp de Hox
cajo Medianero, foli 87, finca 4.3 o 125
eripelon 2.8, .

finea anterlormente descrita ssts ta-
sada ¢ efeclos de subasta en la cantidag
de sels millones ciento cincuenta mil ue-
setas, de las cunlés corresponden eliico m!-
llones al capita! representado por las Ob.j-
gaclones que dleron lugar 2 Ja Hipoteca,
de novecientas mll pesetas de intareses de
1red anualidades, y de dosclentas pincuen-
ta mil peselas présupuestadas pava costas
y Bastos, dafios y perjuicios, saiiendo a
subasia bajo las sigulentes condiciones:

1+ La subasta tendra lugar en la Saia
de Audiencia de este Juzgado e dia ses
de jullo proximo, & las otice horas de su
mAanana. ‘

20 Que se excephian de dicha subava
las slete mil quinlentas veinte partes in-
divisas de las quinientas mi) en que men-

«Cuarto de el Vaquerils, por pertenecer 2,
don Casimire S8anchez Martin, v cuyo de
recho #e le reconocid por Sentencly tirme
de este Juzgado. dictada con fecha onee
de enero Wltimo, en autos de Terceria de
dominlo por €l promovica con el nime
T0 163 de 1960.

3+ Que pare tomar parte en la subasia
los licitedores habrin de consighar pre-
viamente en la Mesa del Juzgado 0 en el
establecimiento publico, destinado gl sfens
to, una cantided igual por lo menos u.
dlez por clento del avaldo,

4+ Que servird de tipo para la subasta
el pactedo en la escritura de copstitu-
cién de hipoteca, que ea o] sefalado ants-
riormente, y no se admitird postura alg:-
& que sen Inferior a dichs tipo.

55 Que los autod y la certifieacién del
Registre o que se reflere lo regla 4.3 c.¢l
articulo 131 de la Ley HMipoteraria estin
¢e manifiesto en la Secretaria de este
Juzgade; que se entenderiy que todo llgi-
tader geepla como bagtants ln titulacian,
¥ que 1as carmas o gravimenss antoriores
v los preferentes. si los hublere, al crédl
to del actor, continuaran subsistentes. en-
tendléndese que el vematante los aceptd
y queda subrogado en la resppnsabilidad
de los mismos. 8in destinarse & Su axtin-
cién el precio de! remate,

Dado en Salamanca o doce de mayo de
mil noveclentos sesenta v uno—~F! Juey,
Mﬁusz?el Vegas Pablan—El Secretario.—
3.231

SAN LORENZO DEL ESCORIAL

Don Saturnine QGutiérrez Valdeon, Jues
de Primern Instancla de San Lorenzo
del Bscorlal y su partide,

Hago saber; Que en este Juzgado se
siguen autos de Julclo ejecutivo a ins-
tancia de defla.Carmen Rosa Capote Cye
i parrinl y doda Fellsa Natividad Huertas
] Brivo, contra don Carios Linaves Hernin-

dez, sobre cobro de 15707 pesetas de prin-
[cipal ¥ gastos de protestc, intereses y
1 Costas, en cuyo proccdhmemc de he acor-
! tado sacar u publica subasia por segun-
1d3 vez vy térming de velnte dfas, con la
| rebaja del 25 por 100, los hienes immue-

talments se considera dividida la finea |

hies que fueron embargados al expresado
demandado, cuya descripelon es como
slgue:

Primera.—Casa en término de Collado
Villalba, bartlo de ia Estacltn y 34 8-
He B. sefialada con los nimeros 13, 14
v 18, Consta de dos plantas, dlstribuidas
en dos viviendas caqa ung, compuesta
de vestibulo, estar, comedor, tres dormi-
torlos, cocina y cuarto de sseo. ‘Las vie
viendas de la planta baja o primers tie-
Nen entrada ‘ndependlente por e jardin,
) las de la planta segunca, por una escge
Iera ¥ portai comunes, que aITAnRCA tame
blén del jardin. El solar sobre e que
estd construida tiene ung superficis de
cuatrocienlos metros cuadrades, de los
cuales ocupa la edificaclén clento sesen-
ta met-os cuadrados, ¥ ol reato se destina
& jardin. Linda toda la flnca: Por la {a-
chada o frente, en linew de velnte metrgs,
con la calle B: por ln derecha, entrando,
en lines también de veinte metros, con
la calle D ppr la lzquierda, en linga igual
a lg anterior, con resto de la Ance de
Gue se segrega, propiedad de don Carlos
Linares, y por el fondo o testero, en {gual
iinea 2 la de la f{achada, con la calle A,

‘Valorads en quinlentas goce mil pesetas,

Segunda.—~Parcela de terreno ¢ solar
en el término de Collado Villalba, barrio
de la Estacion, que linda: al frente. calle
B, por la derecha, parcela segregada,
propia de don Curios Linares; lzqulerda,
soiares adjudicados a los sefiores don Mare
in y don Pablo Martin, y testero. ca-
lle A. Mide trescientos noventa y dos me-
tro3 ochenta y elnco decimetros cuadrae
cos. Adquirid esta finea don Carlos Lie
nares Hernandez, por descripcion de rese
Lo de otra mayor, que le pertenecia por
rompra a dolla Manuela Rubio Montalvo,
Valorada en treinta y un mi] custroclene
14§ veintiocho pesetas. .

Para el acto de l1a subasta se ha se-
falado ¢l dia 17 de julio préximg y tégxi:

“de las doce de su rmanana en 1A

ta

© Zon José Maria Alvarez

audiencla de este Juzgado, sito en e

: edificlo del Ayuntamlento de agia locge

lidad, bajo las condieiones sigulentes:

a) No se admitirdn posturas gue no
cubran las dos terceras del avalto, pu.
iendo hacerse 1as posturns con 1o cglle
tad de ceder el remate & un tereoro, tee
niendo en cuenta que los blewes salen &
subasta con la rebaja del 25 por-100 del
valor de la tasacign.

b) Para tomar parie en la subasta
debetran los licitadores consignar gprevia-
menite

contidad lgua), por 1o menos, al 10 por
100 efectlvo del valor de los bienes que
sirven de 'mFo para la subnsta.

e) Loy titulos de proF!ednd han side
sustitides por certificaciones del Regle~
tro de la Propledad, sin que los leitado-
re3 tengan derecho 4 exigir ningunos
otree, :

d) Los autos y certificaciones corpess
pondlentes se hallan de menifissto en la
Secretaria de este Juzgado, entendiéndon
it que todo livitador acepta comg bas-
wnte a2 tiwlaclén, y que las cargas o
gravinmenes anteriores v los preferentes,
S los hublere, al credilo del actor coge
tnuaran subsitentes, entendiéndosg Que
€l remaiante los acepta ¥ quodn subros
g2do en la responsabliidad de los mise
mos, sin destitarse a su extincian ol pre-
cio del remate, v. por tanto, sin derectio
a ulterlores reclamaclones.

Pado en San Lorenzo de! Fycorla) a
25 de mayo de 1961—E! Juez, Saturninu
_‘utierm« ~ El Secretarlo (llegthle).—

5210

VALLADOLID
Terrén, Mag.s-
irado, Juez de Primera Instaneia nom-=
ro uno de Vailadoli¢ v su partido.

Hago saber: Quo en egte Juz&ido ¥ ¢au
€ KimeTo 87 de 1961, so tromita Procedis

on Ia mesa cel Juegadc o on el .
“establechilento dostinado al efecto una

e
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miento Judiclal sumarlo del articnle 131
de la Ley Hipotecaria, 3 instancia de la
Caja de Ahorros.y Monte Ue Piedac de
Salamanca. la cual goza de beneticlo ce
obreza, represectada por el Procurador
gun José Mang Stampa Ferrer, con dofia
Matilde Diego Lopes, por si y comp »e-
presentante de su hija menor Maria Rosa
Alvarez Diego; don Felipe y Gofia Maria
del Carmen Alvarez Diego, herederos de
don Felipe Alvarez de a Llana, comigi-
lados en esta Capital, para la efectividad
de un crédito de 75.000 pesetas de prinei-
pal, 11.709.60 pesetas de intereses vencides
¥ 5.000 pesetas para costas, constituido «a
escritura plblica otorgaza ante el Nota-
rio de esta Capital don Salvador Escriba-
n0, en 31 de marzo de 1954; he acorda-
o sacar a la yenta en plblica subasta.
por primera vez, €l inmuebie hipotecads,
cuya descripeion es como sigue:
«Un terreno en Valladclid, al pago del
- Portillo de la Polvora, en el que se hally
edificado un establo para vacas con una
pequena vivienca con cuadra y noria Je
hierro, de superticie hoy novecientos no-
venta y Dueve metros y noventy ¥ cuasr
Geefmetros cuadrados. Linda: por Norte
o espalda, con tierra del Colegio de Igle
sias; por Sur o frente, con calle da Fede
sico Garcia, numero uno, how terreng se-
gregado y vendido a don Felipe Alvarez:
por derecha o Este, con casa de Cecikio
Fraile, v per izquierda u Oeste, con la via
férrea Cel Norte. Inscrita en los tomos
842 v 920, libros 241 y 284, folios 237 y
174, finea 11798, inscripciones 43 y 52
Titwlo: Adquirio doha Matilde una octava
narte de la {inca anterior por herencia de

81 sedior padre don Antonio Diego Gémez, !
perteneciendo las siete oetavas partes res |

lantes al matrimonio formado por don
Felipe v dofia Matiice, por compra hecha
a coba Maria Lopes v otros, todo ello ze-
sulta de la primera copia de la escritura
uutorizada por el Notario que fué de esta
Cludad don Rafagl Serrano y Serrano,
con fecha 16 de noviemore de 1942, Den-
tro Gel peyimetro de esta finca, ha cons-
truido el malrimonio a sus expensas cen
materiaies proples y sin que naiz 2deu-
den por direccion téchica ni mano de gbra,
e ¢l dngulo Noroeste: Una casa sefia.ada
con el namero uno de la calle de La Pi-
larica, que ocupa una superficie de 369,19
metros cuadrados; Se compone e planta
baja v Gnica, v tiene varias nabitaciones:
4 1o largo del lindero Sur, también ha edi-
fleado una amplia cuadra v un gran local
para plensos, cochera, garaje v tonada.

Adzertencigs

13 L subasta es primera v tendrasiu-
gar en la Sala de Audiencia del Juzgaco,
el dia veintiocho de julio proximo, & ias
once de l2 manana, siendo el tipo de la
subasta el pactado en la escritura de
constitucion ce hipoteca, que es la canti-
dad de clento sesenta y einco mil treseien-
125 nueve pesetas con ochenta v cines
céntimos, y no se adimitira postura alguna

*que sea infericr a dicho tipo, pudiéndose
hacer las posturas a calidad de ceder e
Temarte a tercera persona,

2& Fara'tomar parte en la subasta de-
berdn los licitadores consignar previamen-
te en la mesa del Juzgado o estableci-
Ilento publico, destinado al efecto, una
cantidad lgual al Glez por ciento del tipo
de ia subasta,

32 Los autos y la certificacion del Re-

Bistro de la Propiedad a que se refiere
'8 regla 43 del articulo 131 de ta Ley Hi-
Potecaria, estin de madifiesio en Secreta-
Tla, v ose entenderd que todo licilador
acepla como bastante la titulacion, y que
;83 CAIgas ¢ gravimenes anteriores, v ..
Dreferentes, continuarin subsistentes, ea-
tendiéndose que el rematante los acepra
T queda subrogado en Ja responsabilidad
de los mismos, sin destinarse & su extin-
cion el prectd del remate.

Dade en Vallacold e rveinticineo de
maye de mil noveclentos sesentg y uno.—
Ll Juez—El Secretario—2.586.

ZARACOZA

Don Luls Gonzilez-Quevedo v Monfort,
Magistradc. ejerciente Juez de Primera
Instancia del Juzgado numero 1 de
Zaragoza,

Hago saber: Que en los autes cel ar-
tfculo 131 de la Ley Hipotecaria en este
Juzgado seguitics con el nimero 47 de
1961 por el Procurador sefior Binign Fie-

JIT0, en nombre de don Lorenzo Millsn

Millan, contra dofiz Margarita Tejero
Urchaga, para hacer efectivas 44.000 pe-
selas de capital, mis interesss' v costas,
Se sacan a [ venta en piblica y primera
subasta, que tendrd lugar en 'a Sala de
audiencia de este Juzgado sl dia veinte
dg jullo préximo, a las onee neias, los
bienes especialmente hipotecados nor la
aeudora, sitos en Bulbuente, que a conti-
nuacién se resefan:

1. Campo en Forcallos. de doce hane-
gas 0 10 gue sex. equivalentes a ochenia
¥ cinco dreas ochenta v una centiireas.
Linda: al Norte, Juan Aznar: Sur, Juan
Lamana, Este, Demingo Tutor, y Oes-
te, Sarda. Valorado en la escritura hipo-
tecaria en 45,000 pesetas,

.2 Campo en Terre, de cinco hanegas

0 lo que fuere, igual a treinta y cinco
dreas setenta y ciuco centiareas. Linda:
al Norte, Agustin Lambin; Sur, herege-
ros de Pedro Gimeénez: Este, herederos
de Leoncio Borja, § Oeste, Angel Borja.
Valorado en 30000 peselus.

3. Bodega en el Monte, partida de
Quimpadin, con una nave cerrada con
acceso por lo propia bodeza. No se halla
rotulada v tiene una superficie aproxima-
da de ciento ochenta metros cuadrades,
con una altura de cuatro v medio metros
lineales. Deentro de la misma se hallan
instaladas una. prensa v varias cubas. con
Sus correspondientes pozos, canales, repi-
fado v lncernario. Confronta por el Nor-
te. Santiago Martinez; Sur, bodega del
mismo sefor Martinez; Este, Leéa Abad,
v Oeste, Saniiage Martinez. Valorads en
30.000 pesetas.

Se advierte que oira tomar parte en
la subasta deberin les lcitadores consig-
ner previamente en el Juzgade o en e
estabiecimiento destinaco al efecto el diez
por ciento de la vaioracion: que no se
admitird postura que 20 cubra dicha ta-
tacion; que los autos v ia certificacion
regisiral de cargas estan de manifiestg.en
Secretaria; que se entendera que todo li-
citador acepta como bastante la titula-
cién, ¥ que Jas cargas o gravimenes an-
tericres v los preferentes, si los hubiere,
al crédito del actor continuaran suisis-
lentes, entendiéndose que el rematante
los acepta v se subroza en la responsa-
bilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincion el precio del remate, v que
puece hacerse &ste a calidad de ceder a
tercero,

Dado en 2 inmortal cludad de Zara-
20za a 27 de mavo (e 1961 —E] Juez. Luis
Gonzilez-Quevedo. —E| Secretario (Legi-
bie).—3.176. '

BEEQUISITORIAS

10 epercibimiento de ser deelaraqQs re-
teldes ¥ de incurrir em las demds res
nonsatnlidades lepales de no presemtarcy
{08 procesados Gue & contmuacion S¢ eI
presam en el plazo qQue se les tim a
conigr desde el dia de o publicacrsn fel
onunelo en eite periddico oficial, y ante
el Juxgade o Trhunal Que se senola, se
s cita lemo v empleza encargdndoce
2 todas las putorrdades y Agentes de la
Policia Judwial procedom e lo busca cap-
tura y cenduccidn de aquéllos, vomish
folos ¢ disposicién de dicho Juez o Tri.
bunal. con arreplo @ Ios articulog corres-
rondientes de ig Ley de Eniuiciamierio
Criminal:

Juzgados Militares

RODRIGUEZ PEREZ, Isidre; hijo de
Victoriano y de Encarnacién, natural de

| Andinuela (Ledn), de veintiséis afos de

edad, domiciliado ultimamente en Moz~
tevideo, calle de Buchos- Aires, Dume
ro 550, R, O.; sujeto a expedienie por
haber faltado a concentracion g la Caja
de Recluta nimero 60 para su_desting o
Cuerpo; compareceri centro del término
de novents c.as ante el Juez instrictor
con Ballasar de la Puente Calve, con
cestino en la citada Caja de Reciusa. on
Astorga. bajo apercibimiento de ser e
claraco rebelde si no lo efectiia. —2.934.

GRANDE CARRETO, Angel: hijo 2
Angel v cde Aracell, natural de Asiorga
(Leon), de veinuidos ancs ce edad. comi-
ciliado Gltimamente en: Francfort (Alema-
nid); sujeto a expediente por haber !o.-
tado a concentracion a la Caja de Recluta
nimero 60 para su esting a Cuerpe:
comparecerd, celtro del piazo de noveula
dias ante el Juez instruttor con Ballasar
de la Puente Caivo, coh desting el .a
citada Caja de Recluta, en Astorga, baje
apercibimiento de ser declarado repelie
8 Lo lo efectiia.—2.335,

DURAN ORTIZ, Amador; hijo de José
¢ Ge Eulalia, natural de Castuera (Badi-
joz), domiclliado er Barcelona. soiiern,
Jarcinero, catclico, nacido el 2-de julio
de 1937, de veinticineo afos de edad, sns
sefias son: pelo castafio. cejas al pe
0jCs castafios, estatury 1,770 melrcs. n
Trecta, bocg reguiar, color sano, frente o
cha; procesado en Ja causa num. 1103
Ce 1361 por el supuesto celto de desar-
cién; comparecerd en el térmilo ce {rel
al dias ante el sefor Juez insituetor c:
pitén don Fausto Valero Campos, el
Tercio Duque de Alba. 1T Ge iz Legicu,
| en Ceutz, bajo apercibimiento de ser dee
clardo rebelde.—2.336.

CAMPILLOS SORIA, Victorino: hilo
de Fernanco v de Benitz, nacidg el 8 .e
Noviembre de 1929, natural de Cacdrele
(Zaragoza). con residencin en Barcelena,
caile de Balmes, nimero 136, porter.a v
Que segun consta en autes aicho condena.
40 sGiicito por via telegrifica of cambio de
residencia & Zarageza por mClivo ce ser-
viclo milifar dando su nueva Cireceign
en Zaragoza, calle General France. nima
re 3. 4., siendc desconocido en la ¢
dlreceion; condenado en causa 2um. ¢
de 1838 instruida por el deio de poiizo-
1dfe @ bordo del bugue de bandera lipe-
slang «Pelopidasn; comparecerd i el pla-
#0 de treinta dias wile este Juzgado Ber-
manente, sito en la Comuncanciz General
‘(plaza de la Feria) ce Las Palmas de Gran
Canaria. bajo apercibimienig de ser de
clarado repelde—2.337. :

DIEZ ANADON, José Luis: hijo de
Francisca, natural de Zaragera, soltery,
se susentd de esta localidad en fecha que
se iznora; sujelo a expediente por haper
faltaco a concentracion en la Caja ce
Recluta numero 42; compareceri en s
térming Ce weinta dias entesel Juez ine
ructor capitan de Infanteria don Bas:
Tomus Saz, con desting en . cads
de Recluta, en Zaragoza, bajo apercibi-
miento de ser declarado rebelde s no .9
efecta.—2.338,

Juzgados Civiles

TRUMAN, Sciiiesman; natural de Wis
consin (EE. UU., actualmente en iznorg-
Co paradero: sancionado en expedien
numere 170 ce 1959 del Tribuna, Provin
cial ce Contrabando v Defraudacion /o
Cadiz: comparecery en térming ce oisg
dias ante e] Juzgado de Instruceidn e
Cadiz —2.556.

REYES ALBA, Manuel (a) eeel Serra-
no»; de cincuenta y nueve afies, casado.
del campo, hijo de Manuel v de Josets
natural y vectao de Aimonte: procesann
1 sumario tumero 30 de 1961 por resy:
tencia 3 agentes ce la Autoridad: compa-
recerd en wérmino de cingo diss amie o
Juez de Instruccion de La Palmg del Con-
dado.—2.557.
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RODRIGUEZ CONDE, Manuel: que
tuvo su domicilio tltimamente en Orense.
calle de Hormas, nimerp 10: procesado
en sumarlo numero 310 de 1944 por esta-
fa; comparecerd en térming de ciez dias
ante el Juzgado de Instruccién nimero 11
de Madrid.—2.258. ‘

BULLEJOS ALTEA, Francisco; de cua- ‘

Tenta efios, cusado, hilo de Francisco v
de Carmen, tratante natural vy vecino de
Atarfe, calle General Moscarco. nimero 4;
procesado en sumarlo nimero 67 de 1961
por taisedad v estafa; compareceri en
término de diez dias ante el Juzgado de
Instruccidn de Santa Fe.—2.260.

AMAYA CAMPOS, Miguel, conocido
también con el nombre de Miguel Vila-
lobos Porras; hijo ce Joaquin y de En-
carnacién, natural de Malaga, gitano,
sin profesién congdida ni domiciio Ajo°
que logro evazirse de la prision de Herre-
T2, procesado en sumarip nimerp 84/59
por robo; comparecers en término de diez
dias ante el Juzgado de Instruccién ce
Archidona.—2.265.

AMAYA CAMPOS, Joaquin; y

AMAYA CAMPOS, José; hijos de Joa-
quin y de Encirnacion, gitanos, sin pro-
lesion conocide. mayores de edad, sin
domicilic fijo y en ignoradc patadero;
procesados en sumario nimero 84.de 1959
por robo; comparecerinl en término de
diez dias ante el Juzgado de Instruceio:
«e Archidona.—2.266. '

LACASA MONTES, Ricardo; natura! de
Barcelona. casaco, electricista, de velnti-
nweve afjos, hijo de Vicente v de Maria,
domiciliade ultimamente en” Barcelona,
. Travesera de las Corts, num. 24, 6.0, 4.3

MINISTERIO DE MARINA
Comandancias Militares

VIGO
Don Manuel Garahalos Gonzalez, Alféres

de Navio de la R. N. 4., Juez Téenico
nimero dos de !a Comandancia de Ma-

ring de Vigo.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi ocargo se instruye expediente de sale
vamento por'el suxilic prestade en la mar
por el pesquero francés «Giby BernarCs,
de la meiricula de Bayona (Francia),
4. también pesquero espafiol «Nuesira
Virgen del Carmen», de nueva construc-
clon, follo en tramite, sefa] distintlva
E D G Q, de 16339 toneladas, R. B.,
¥ de 29,52 metros eslora. ¥ de Ja proples
¢ad de don Joaquin Martin Navarro ¥
Jos mas, veelno de Huelva, remoleandole
cesde 1a situaclon gecgrifica Lat. 410 10’
N. ¥ Long. 8 50" W., hasta el puerto de
Vigo. N :

Lo que se hace piblico. en cumplimien-
te o lo dispuesto en ¢! articulo 27 de!
titlo adiclona) a 1 Lev de Eniuicia-
muento Militar de Maring, o fin de que
cuitellas personas o entldades que se con-
aderen Interesadas en el expresado sal-
vamento’ puedan hacer, dentro del rlazo
de ireinte dias, las alegaciones que a sy
dezccho convengar, bied per comparecens
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procesado en causa nimero 53 de 1961
por estafa; compareceri en término Je
diez digs ante ol Juzgado de Instruccién
nimero 8 ce Barcelona—2.268,

GUTIERREZ VILA, Manuel: de welnti.
nueve afos, natural de Sevilla, hijo ce
Antonlo ¥ de Esperanza, solters, vidriery,
domiciliade (itimamente en Barcelona.

“calle Conde de Asalto nimerg 75, 4.9, 4.

porcesado en sumario numerg 126 de 1937
por hurto: comparecerd en término ce
viez dias ante el Juzgado de Inmstruccisn
wimero 18 de Barcelona.—32,270.

JIMENEZ DELGADO, Pedro; natural
de Linares, casado, de treinta y nueve
afios, hijo de
cillado ultimamente en Barceiona: proce-
sad0 en causa nimero 148 de 1961 por
hurto; comparecera en término de clez
dias ante el Juzgado da Instruccién Di-
mere 13 de Barcelona —2.271 ,

FERNANDEZ BONET, Antonio: natu-
ral de Barcelona, casado, corredor comer-
cio, de treinta afios, hijo'de Manuel y oe
Marle del Carmen, domiciliade fitima-
mente en Barcelona, paseo Bi y Molist,
ndmero 3, atico, 12 procesado en causa
numero 537 de 1959 por estafa; compare-
cera en término de dlez dias ante e} Juz-
gato de Instruccién nimero 12 de Ba--
celona.—2.272,

BARRERA HERRERA, Pablo (3) ¢Ma.
driles»; nacido en Cludag Real, soltero,
sin profesion, hijo de German v 'de Enri-
ﬁueta. domiclliado (timamente en Corne-

4 de Llobregat (Barcelona). calle Cer-
vantes, nimero 18, evadido de la prision,
del partido de Figueras el 7 de maso
de 1961;

V. Anuncios

ia ante este Instructor que suseribe, o
por escritos dirigidos al mismo.

Vige, 3 de jumlo de 1961—El Alférez
de Navio ‘RNA), Juez Instructor. Ma-
nuel Garabatos Gonzilez—--2.247.

MINISTERIO DE HACIENDA

Direccion General del Tesoro,
Deuda Publiea v Clases Pasivas

CAJA GENERAL DE DEPOSITOS

Habléndose extraviado un resguardo to-
lonaric expedido por esta Caja General
en 28 de marzo de 1951, con los nume
ros 779.644 de entrada v 121361 ce ve-
gIstro, correspondiente & un denégito coms-
tituido por don Millin Esteban Castilly,
de su propiedad. para garantia de las
obligaciones impuestas en la zutorizacien
de transportes por carretera’ del camign
matricula M-793%0. Imporia el deposi-
to 7.500 pesetas, a isposicion del flustri-
simo sefior Director general de Ferrogs-
riiles, Expediente 491761,

Se previene a la persona en curo poger
sp halle, que lo presente en esty Cui
Central, en la inteligencia de que es
wmadas las precauciones oportunas
Qe 2o se entregue el referldo deposicy

Juan y de Filomena, dom:-

procesado en sumsrio nam. Y3 -

sino & su legitimo dueno, quedaldo dich. |

cesguardo sin ningin valor ni efecto trans-
curridos que sean gos meses, desde la pu-

de 1981 por evasién de presos: compare
cerd en término ce diez dias ante el Juz-
gado de Instruccién de Figueras.—~2.274,

TORRES JIMENEZ, Frencisco: naeido
el 1 de octubre de 1931 en Palenciana
(Cérdoba), jornalero. hijo de Franciseo y
de Mercedes; procesaco en sumario nu-
mero-68 ae 1961 pcr hurto; comparecers
en término de diez dias ante el Juzgado
de Instruccién de Pigueras.—2.275,

ROSSI GARCIA, José; natursl de B
Escoriol. soltero. carpintero, Ge sesenta y
sels afics. hijo'de José v de Carolina, do-
micitiado Gltimamente en Cantllas, cos-
tabilla de Calero. numero 4, hoy en ig-
borado paradero: procesdo en causa e
mero 255 Je 1950 por robo; comparecers
en término de clez dias ante el Juzgado
de Instrucelén numero 4 de Madrid.—2.217

ANDLACIONES

Juzgados Clviles
5l Juzgado de Imstruccién de Vera

-deja sin efecto la requisitoria referente

a los procesados en sumario namerg 61

de 1938, José Nunez Martinez, Migue] Va~

ron Molero, Victor Sinchez Losada y

gugg R. Fernandez Rasco ce Cordobs—
o

El Juzgada de Instruccién de Santafe
deja sin efecto la requisitoria referenie
2l progesade en sumar.o nimerc 127/57,
Rafael Ruiz Garcia.—2.259,

El Juzgado de Instruccién de Albur-
querque aeje sin efecto la requisitoria re-
ferente al procesaio en sumarip nime-
ro 18/61, Manuel Deguero Qsung.—2 185,

blicacion de este anunclo en el «Boletin
Oficial dei Estadoy y en el «Boletin Ofi-
cialr -de esta provincia. sin haberlo pre-
sentado con arreglo a lo dispuesto en e;
articulo 36 de! Reglamento. de 19 de mge
viembre de 1929,

Madrid, & ce mayo de 1061—El Admi-
nistrador, Fraicisco Martinez Hinojosg.

| 5.110.

Juzgado Especial de Delitos
Monetarios

MADRID

Joaquin Felizando Antinez; de euarens
ta y siete afos, casade, sin profestén, hijo
de Manuel y de Maria, natural ce Lelria
(Portugal), cuyo paradero actual no conse
ta, si blen aparece fué expulsado de Es~
pelia para su pais de origen; encartado
€N & expediente nimero 90 de 1961 por

-deilto de contrabanto monetario; colnpae

receri ceniro del término de treinta dias
ante el Juzgndo de Delitos Monetarios
(piaza de Colén, numero 4 Madrld), con
abjeto ce ser oido en el procedimienio

! aludido. apercibiéndole ce que, si no o

verifica, seru decladado en repeldip v ie
parard el perjuiclo consiguiente.

Madric, 26 de mayo de 1961.—E] Seere-
tario, Antonfoe Roji—Visto bueno: B
Juez, José Villarias.—2.318.



