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TRIBUNAL SUPFRENMO
SALA PRIMERA
Sentenctas
En lo villa do Madrig a 19 de diclem-

bre de 1960, en el plelto declarativo de
‘mayer cutntia sexuidos atte el Juzpado

de Primera Instancia numers quince da-

los de Barcelona y la Sala Primers de lo
Cuvil de la Audincia Terrilorial de Bar-
celong, por don Pecro Pujol Noguer, ma-
yor de edad, cssado, vecino de Fuente-
Mayer (Gerona), contra don José Elias
Bentos, mayor de edad, casado, panade-
Yo y vecino de Hospitalet de Llobregal,
Sobre reclamacion de canticad: pendien-
te ante esta Salu en wvirtud de recurso
de casacion por infraccion de ley, inter
puesto por el demandade don José Elias
Santcs, bajo representacién del Procue
rador don Francisco Brualla Entenza, y
la direccion del Letraco don Julio, Mar-
tinez de la Fuente, habiendo compare-
oido don Pedro Pujo! Noguer, bajo 12 re
Presentacion de] Procurador don Manuel
Oterino Alonso, y 12 defensa del Letrado
don Francisco Téltez;

RESULTANDO que meaiante eserito
de 7 de abril dz 1953, presentado en el
Juzgado de Primera Instancia nimero
gumce de los de Barcelona, el Procura.
or don José Mariz Ruig Janer, en nom-
bre de don Pedro Pulo] Noguer, formulé
demanca de juicio ordinario, declarativo
de mayor cuaniia, sobre Teciamacion ce
caatidad, contra don José Elfas Santos.
exponiende al efecto como hechos en lo
sustanclal, que el demsndante era pro-
pletario de la Incustrin de panaderia con
todos sus uttles v enseres, asi como cel
establecimiento de venia de pan e ins
talacienss correspondientes situado en
e Hospitalet de Llabregat barriada de
Collotanch, planta bajy del inmueble,
hiimeros 43 y 45 de la calle de Llobregat,
edificlo proptedad Ce la esposa del de-
mandado, pagando por les locales en que
se hallaba, todo ella instalado, y por el
Piso primero primera del propio inmue-
ble que servia de domicilio al encargade.
de 1a panaderin don Gerardo Serra, la
cantidnd de quinlentas pesites mensug.
les. en concepto de renta por virtud del
arrendamiento pactado; que perienecia
todo ello al actor, par haberlo adquirido
del propio cemandado don Elias Santos
en julio de 1547, Durente &R0 y medlo
el actor explotd en calidad de propieta-
rio. pero g través de su encargado don
Gerardo Serrs, la industria y comercio
citados, hasta que al parecer por activi-
dodes irregulares ce este Gltimo, fué re-
tirado 1 cartillaje del cupo de pan de
racionamiente, & resuilas del expedicuie
que inleio la Delegacion Provinctal de
Abastecimientos y Transportes, en cuya
sentencia fué impuesta la sane'dn de re-
wrada indefinida de cichos cupos: con
anterfaridad o la tramitacién de dicho
expediente, <1 seflor Elas Santos ya ha-
bia propuesio al actor 1a venta de la in-
dustria y anexos por la cantidad de sels-
clentes mil pesetas, proposicion que fué
Techazata por €l demandante: v una ver
iniclado el oxpediente por la Delezacién
de Abastecimientos, v retirados 10s cupos
<le raclonamiento, el demandado insisiio
para conseguir 1a que antiguamente ha-
biz sldo su Industria, ¥ no ¢ejanco hasia
llegar o w1 acuerdo con el actor por la
contldad ce quinlentas mil pesstas, si
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bien conviniercn una escala graduads de
precios 4 pagar en relacion con lp xca-
duacién de las sanciones que fueran ime
Dueslas en méritos de las’ actuaciones ya
cichas. Enterado don Gerarde Serra, glie
era encargado ¢e la panaderia con piss
4 cargo del contrato de trabajo, de lps
negociaciones que mediaban entre los plet
teanies, se opuso al perfeccicnamiento
de las mismas con toda clasz de dificul-
tades, En 3 de maye de 1560 firmarcn
€l contrato que se gcumpafia comn docu-
mento nimero urlo con la demanda, por
el que con Pedro Pujol vende, cede ¢
transfiere a don José Elias la citada in-
dustria con ensercs, Utlles y demas efec
tos, dejando ademis lbres los locales
arendados, por el precic de tresclentas
mil pesetas, de las cuales el vendedor,
que va tenia cincuents mil recibidas, per.
cihié en el acto otras cincuenta mil ‘mas
otras cincuenta mil en el momento de
hacer entrega Ce ias liaves e dia cinco
del mismo mes de mayo, si blen esta G-
tima cantidad que tenia que cobrar el
seflor Pujal al entregar las llaves el cf-
tado cinco de mayo, fueron recibidas por
don Gerardo Serra que 1gs retuvo en su
poder sin entregdrselas al sefior Pujol. Las
Testantes ciento clncuenta mil pesetas que
debia reciblr e actor en el plazo pacia.
do de dieciocho meses eomg . &on
el interés convenido del cinco por ciento
anual, son-las que reclamaban en la ce.
manda. En la conciliacion cclebrada en
21 de noviembre de 1852, 8 gpuso el ce-
mandado a las pretensiones del actor.
Después de consignar los fundamentos
de derechos que estimaban pertinentes,

el actor sefior Pujol termind suplicando.

en el escritg de demanca se diciars sen.
tencia dande lugar 2 la dsmands y con-
denando & don José Elias S8ntos a pagar
al actor la cantidad de clento gincusnta
mil pesetas mas los intereses legales, con
expresa imnosiedén de costas al deman-
daco. A la demanda Acompadaha el Ac
tor como documento €] contrato suserito
en 3 de mayo de 1950 citado, y -certificae
cién_de} Juzgado Munielpal nimero siete
de Barcelone transcriblendo el acto de
éonciuacién que resulté por inconcilla-
0s: . -

RESULTANDO que edmitida 12 deman-
da a tramite y emplazaco el demandado
don José Elias Santos, compareciy en ru
nombre el Procurador don Angel Quesa-
da Santos, quien madiante sserito de 8 de
Junio de 1933 la contestd, estableciendo
en sintesis los siguientés hechos: que sl

actor silenci¢ todos los antecedentes ne.

cesarios para formar exacto juiclo de la
cuestidn litigiosa, y en dieciséis follos ex
pone la parte demancada los anteceden-
tes del pleito. Consigna que la industria
de panaderia en el referido inmneble pro-
pledad de su esposa doda Josefa’ Bures.
la llevé personalmente el demandade
panadero de profesién, desde el afio mil
noveclentos veintiotho hasta el 14 de ju.
lio de 1947 que se la vendi6 al demandan.
te por el precio de cuatrocientas clneysn.
ta mil pesetas a consecuencla de una l-
cera y de conselo facultativo de largo re-
poso, - 8in haber transcurrido des afios
de la mencionaca venta, ! 17 de febrero
de 1543, la TInspeccién de Abustes levan.
16 acta por infracclones cometidas por
el actor ¢ sus dependientes en la explo-
tacién de la panaderfa. e inatruyd expe-

diente y se procedié a su clerre provisio-

nal, El actor entonces ofrecié de nuevo
la industria al demandado y habienco

llegada a un acuerdo sebre las condicio-

hes d: la compravents, ia otorgaron en
documento privado de fecha 16 de [ebra
To de 1949, del que se acompanaba copia
en la contestaclén a la demanca, Les
otorgantes del expreszdo documento cali-
flearon de ritracto la nueva compraven-
te sin duda por que fué objeto de elia,
lo mismo que habia sido objeto el con-
trato de 14 de julia de 1747, ¥ se pacto
que 2 partir de la fecha ‘del Cacumento,
el senor Pujol transfiric al sefior Elias
todos los d:rechos como propietarlo de
la (ndusttia, debiendo hacerle entrega
de la misma el dia 4 de marzo siguiente.
Se asigno el precio clerto de cletto cin-
cuents mil pesetas, sin 1i':/erjuicio de gue
el setor Eliss vinlese ohligado & entregar
ung mayor cantidac, segun fuera el re-
sultado del expedients, estableciéndose
que sl éste se resolvia sin clerre del esta-
blecimiento o retirada de cartilleje, el
seflor Pujol debia pereibir quinientas mil
pgsetas. SI el clerre o reirada de cartl-
1las fuese por menos de ‘tris meses, al
sefior Elias satisfaria tresclentas cineuen-
ta mil Pesetas. S! la sancién fuern de
tres a seis meses, recibirin tresclentas mil.
8i{ fuera hasta un aflo, dosclentes ¢incuens
ta mil, y sl fuese superior a un ano, debe
ria percibir la cantidad anteriormente fijn-
da, deducléndose de ella clnco mi] pese
tas por cada mas que excedisra del afio.
Por ultimo se convino ciue en ningin caso
recibiria €] sefior Pujol menos de clenta
cincuenta mil pesetas, por 10 que el pre-
clo minimo y clerto de ia compraventa
quedaba establecido en esta ultime can-
ticad. El seflor Pujol reeibis en el acto de
la firma de este documento cincuenta
il pesetas en concepto de paga y sefial
que el sefor Pujo! aceptd como anticipe
y 8¢ convino que el resto seria entregado
al conocerse 14 firme resolucidn del ex-
pediente. Llegado ¢l 14 de marzo de 1949,
el seffor Pujol nc cumplis 5u compromi-
so de dar posesidn de la incustea nl se-
der Flias, Ante la continuads presién
d2] demandadc, & medados de junin'de
1849, el sefier Pujo! le entregé el docu-
mento que tamblén se acompatiaba & Ia
contestacion, de fecha 15 del proplo mes,
ofreciéncole dejar a su Ubre disposiclén
105 locaies ¥ vivienda el dfa 23 del pro-
plo junio. Este documento estd suscrito
por el sefior Pujol y su encargado regente
de la panaderia don Gerardo Serra, cuya
supuesta o real resistencla a abandongr
ol local, era el pretexto opuesto por el
sefior Pujol para no enmplir ¢l contrato.
Pero {ampoco cumplié su promesa o] 23
de Junio, por lo que el demandado en
14 de fullo de 1949 le requirlé ante &l No-
lario para que entregara las laves ce la
tahona ¥ horno, segtin habian ractado,
el cuya diligencia manifesto el sefior Pu-
Jui gue no se creia obligado a entregar
el local nl las laves, Posteriormente, me-
diante carta de 16 de jullo de 1944 e actor
contessé al demanaado, negindose termi-
naatemente & cumplir ¢l contrate del 1f
de febrero anterior. alegando que era
nulo-Después’ el Letrado cel demardado
se dirlgio al actor para tratar del cumpll-

‘miento amistoso de sus obligacliones con

el Abogado que el actor desighase. E se
fior Pujoi diriglé carta al suegro del de-

! mandaco en 24 de noviembre en la que

tergiversando 1cs términes “del contrato
y ocultanclo la sanelén impuests, suplica-
ba s aclarase como se arreglaba V-hor-
70, PAra N0 percer é] tanto dinero. En
carta del demandado rechazando estos

.
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pnntes d@l actor, se le proponia someter
la coniroversia a la resoluclon de amiga-
bles componedares, propuesta que fué re.
chazada verbalmente por el sehor Pujol
A primeros de mayo de 1950 e] actor in-
‘ormo al demandado de que se habia re
suelto definitivamente el expediente de
s Fiscalia de Tasas, imponiéndole diez
mil pesetas de multa, la incautacién de
la harina intervenida v tres meses de
cierre cel establecimiento y otras pegue-
nas mulias & los coautores de la infrac-
vign, exhibiendo al efecto la resolucion
de que se le habia daco trasladoe. El se-
nor Pujol le propusoe modificar el contra-
1o en 16 de febrero de 1949 v el deman-
dado crevendo de buena fe que la san-
ion dicha era definitiva, v que podia
procederse a lo reaperiura del estableci-
miento porque el clerre provisional era
G¢ superior duracion a la sancign im-

puesta, consintié en medificar el contra-

0, consignindose que en vez de las
240.000 pesetas-que deberia haber -entre-
gudo al senor Pujol, por levar catcree
meses y medio cerrado el establecimien-
to, le entregaria trescientas mil en de-
terminada forma v plazo, asumiendo el
sefior Pujo] el pago de las sanciones de
ia Fisealta v demds derivadas de expe-
dientes anteriores, firmdndose el contra-
tp.de 3 de mayo de 1950, aportado por
el actor. Pesteriormente ¢ demandado
cuando traté de reemprender la explota-
con de la industria, se enteré de que
en 30 de julio de 1949 la Comisaria de
Abasiecimientos de Barcelona habia no-
nficado a don Pedro Pujol ia resolucion
e 9 del mismo mes de la Comisaria Ge-
neral mandandg retivar con caracter de
finitivo jos cupos y cartillajes de la in-
custriz vendida por el sertor Pujoi al se-
ror Ellas, sancion que impldio al de-
wancdado la reapertura del establecimien-
1o, El actor habia silenciado esta reso-
:uclén al extremo que en 24 de noviem-
bre de 1949, en carta dirigida al suegro
del sefor Elfas aparentaba lgnorar el fa-
llo de los organismos competentes. Ade-
mas en 15 de junip de 1950 el Ministro
de Industria y de Comercio desestimo el
recurse de alzada interpuesto por el se-
nor Pujol, manteniendo la resoiucion de
4 Comisaria General. Después el senor
Pujol adoplo una actitud de nansedum-
bre aparente, interesindose -para resol-
ver ¢] problema con descubelladas ideas,
ng aceptadas por el dercandado, a la par
que pretendia cobrar algin anticipo. Que
intiependientemente de lo que hiciese el
sefior Pujol, el demandade realizg ges
Liones para conseguir que quedase sin
efecto la sancion impuesta, sin lograrlo.
Por solicitud del demandado, en 2 de
abril de 1952 fué levantada la sancion
e e Conusaiia de Abasios, y u wmedia-
dos del propio mes, el sefior Elias pudo
posesicnarse plenamente de la industria
de panaderia adquirida al sefior Pujo! en
16 de febrero de 1949 y proceder a su
reapertura, después de haber estado ce
rrado tres afos y dos meses v desde la
fecha de la moditicacion del countrato,
et 3 de mayo de 1950, veintitrés meses,
Considera improcedente la demands. por-
que el impago atribuido es logica conse-
cuencis de las relaciones juridicas habi-
das con el demandante ¥ de la culposa
conducta de éste, determinantes de la
existencia de la obbgacien de pago re-
ciamada, Lo accion que ejercita el actor
pretende ampararse en el convenio de
3 de mayo de 1950, pero olvida que ln re-
lacion juridica fundamental existente in-
ler partes se establecié en el anterior
contrato de 16 de febrero de 1949, me-
diahte e} cual el sefior Pujol vendlé al
demandado la industria de panaderia.
Este ultimo contrato, no sélo se perfec-
cionb sino que empezd a consumarse re-
cibiendo e] sefior Pujol como antleipo
50.000 pesetas entregadas por el sefior
Elias y constando en el documento sus-
crito Que transferia todos los derechos
Tle pudiera ostentar como propietario
de la panaceria, quedando desligado de

todo derecho svbre !a misma. El dole
grave empleado por el actor para deter
minar al demarndado a otorgar e conve
nio de 2 de mavo salta a la vista del
analisis de la actitud adoptada por el
sefior Pujol al asegurar, sin ser cierto.
que hsbia quedado definitivamente re-
stetlo ol expediente con ia sancion que
hahia impuesto la Fiscalin de Tasas. Si
¢! demandado hubiera sabido gque mno
podia proceder a la inmediata apertura
del establecimiento no hahria consentido
modificar el contrato de 16 de fehrero
de 1949, v no se habria comprometide a
pagar suma superior al precio minitno
establecido en aquel primero, ni se hu-
blera avenldo a pagar intereses de la
cantidad aplazada. Si bien el 5 de mayo
de 1950 el sefior Elias pudo posesionarse
de las cosas materiales comprendidas en
'z universalidad objeto de la compraven-
t4, no pude entrar en la plena posesién
Ge la Industria hasta mediados de abril
de 1952, la ineluctable consecuencia del
grave dolo empleado por el sefior Pu-
jol era la nulidad cel contrato de 3 ce
mayo de 1930 en cuanto modifica el e
16 de febrero de 1949, ¥ como quiera que
a tenor de éste, por los treinta ¥ ocho
meses que estuvo cerrade el estableci-
miento v retiradas las cartillas, de las
250.000 pesetas gue debiun abonarse. co-
rresponce deducir el, producto de 5.000
pesetas por veintiséis meses, por lo que
¢l seior Ehas debia pagar solo 120.000 pe-
setas, perp como el tope minimo se este-
bleclo en 150.000, esta suma era la que
cefinitivamente correspondia percibir gl
sefior Pujol, cantidad que tema va reci-
ulda, si se estima la excepeion esgrimi-
ta, la parte demandada ofrece reinte-
grar al actor de la multa de 10.000 pese-
tas impuesta por la Fiscalia de Tasas
en cuanto resulte haberla satisfecho, por-
que en el contrato de febrero de 1949 el
sefior Elias asumlo el pago de las san:
ciones. La nulidad del contrato de 3 de
mayo de 1950, en cuanto por el actor se
pretende darle un contenido auténomo e
Independiente de] de 16 de febrero de
1949 resultaria asimismo de- considerar
que habiendo quedado desligado de toco
derecho sobre la panaderia en meéritos
del primer conirato, el senor Pujo! nc
podia vender de nueve, un ano despues,
aquello que no 12 pertenecia. Ei demax-
dude no ha Incurrido en mora, porque
la cantidad pactada la entregé antes de
wrascurido los dieclocho meses, contados
desde el momento en que se le entre
gue v dé posesion real de las cosas ven.
didas, puesto quw esta posesion no tuvo
lugar hasta el 8 de abril de 1952 La
determinacion de los dafios v perjuicios
que el sefior Pujol deberi satisfacer a:
aemandado en la lupdlesis esiudiada tan-
to st se basa en el dolo incidental como
8l se funda en el retroceso de la entrega

.de a industria o en la cliusula de! con-

traty mediante la cual el actor asumio
ia obligacidn de satisfacer tudas las san-
clones derivadas de infracciones anterio-
res 4 la venta, deberfa hacerse conjugan-
do las cliusulas de los contratos de
mayo de 1950 cen los de febrero de 1949
porque la valldez de aquél no implicaria
la lnexistencia de este ultimo, puesto que
no s6lo no lo dej¢ sin efecto, sino que
el contrato posterior se otorgd nara lle
var & cumplimiento el celebrado prime-
ramente. La primera partida de {ndem-
nizacion deberdn ser las 60.000 pesetas
que el demandado se comprometiy entre-
gar al actor bajo el supuesto de que po-
dia procederse a la inmediata reapertu-
ra del establecimiento. Lo segunda par-
tida debe tomprender la indemnizacién
de 5.000 pesetas por cgda uno de los vein-
titrés meses Gue transcurrieron desde el
segundo contrato hasta la reaperiura de
la panaderia. Otro criterio objetivo para
fljar ol montante de los dafios y perjui-
clos seria la que tendria por fundamen.
to e! hecho de considerar que si segun
el contrato de 1949, v hahiende durado
e cierre del establecimiento treinta ¥

ocho meses, el actor solo podia parcibir
150.000 peseias, los danos y perjuicios sue
{ridos por el demancado conslstirian pree
cisamente en lo que excediere de esia
suma la cantidad que segun el contrato
de 1950 debiese satistacer al actor ¥. por
conslguiente, compensando una y otra u-
ma, los ‘itiguntes se hailarian saidados
v liquidadoes, Depujo la parte demandada
funcamentos de derecho v suplico  se
dictara sentencia declarando la nulidad
del contrato de 3 de mayo de 1930. que
¢l demandado no adeusa la cantidac re-
clamada por haber satisfecho al actor
cuanto le correspondia, absolviendo al de-
mandado de la demands. Para el caso
de no estimarse esta peticion, declarar:
que e plazo de dieciocho meses estable
cido en e contrato de mayo de 1950
para el pago de ln cantidad reclamada,
debe contarse 3 partir dej 8 de abril de
1952, ¥ por ello tampoco procede dar lu-
gar a la demanda; que el sefior Pujo! ge-
be indemnizar al demandado los dafios
v perjuicios ocasionados, en cantidad
equivalente a la que es objeto de la de-
manda. compensiandose ambas sumas v
quedando saldados v liquidados los liti-
gantes, v en su defecto, mandar que la
cuantia de los dafos y perjuicios se de-
termine en pericdo de ejecucion de sen-
tencia, compensindose en todo caso los
danos y perfuicios hasta su concurren-
cia con la cantldad objelo de }a deman-
da; y por ultimo, condenando &l actor
2 estar v pasar por el pronunciamiento
orincipal postulado, ¥ en su defecto, por
los intereses subsidiariamente, y en todo
caso, imponer al demandante el pago de
ay costas del juiclo, compafiaba al es-
crito de contestacion diecinueve documen-
10s de los contratos, acta de requerimien-
10, copias de cartas v oficics a que se
huce referencia en el indicado escrito:

RESULTANDO que conferidos a las
partes los cportuncs traslados para re-
plica v duplica. los evacuaron por medio
de los correspondientes escrites. en los
que insistieron en los hechos de la de
manda ¥ contestacion, suplicando se dic-
tara sentencia conforme respectivamente
tenign solicitude

RESULTANDO que evacuado por las
partes e tramite de conclusiones, en &l
que hiciercn un resumen de hechos, prie-
bas practicadas y fundamentos de dere
cho, solicitaron se dictara sentencia de
conformidad con la siplics de los eseri-
tos de demanda, contestacién, réplica ¥
duplica: . )

RESULTANDO que unidas las prueons
a sus autos y seguido ei juiclo por sus
trimites .egales, el Juez de Primera Ins-
tancia nimere. 15 de los de Barcelona,
con techa 16 de enero de 1954 dieto sen-
tencia, por la gue estimande la deman-
¢a v Cesestimando la reconvencion inter-
puesta por el demandado. declard valido
v eficuz el contrato de compraventa otor-
gado el din 3 de mayo de 1950, ¥ con-
deng al demandado don José Elias San-
t0s a pagar al actor don Pedro Pujol No-
guer la cantidad ce 50.000 pesteas, res-
to del precio gue le quedabs por pagar,
¢ intereses del 5 por 100 de la misma
desde el 5 de mavo de 1050, y absolvié
ai actor de las reclamaciones reconven-
clonales formuladas contra e mismo por
s demandgdo, sin expresa condena de
costas:

RESULTANDO que apelada dicha sen-
tencia por la representacion del demnan-
dado v sustanciaca lp alzada por sus tri-
mites legales, la Sala Primera de 1o Ci-
vil de la Audiencip Territorial de Bar-
celona, con fecha 28 de octubre de 1054
Cicto senteneia, por cuvo fallo, por no
haber transcurrido el piazo de dleciocho
meses senalado en ¢ contrato de 3 de
mayo de 1950, cuando se interpuso la de-
| manda por don Pedro Pujcl con don José
. Ehas, se absuelve a éste de la misma v
i desestima la pretension del sefior Elias

enenny’rada & conseguir ‘a nulided del

rantrato referido voohterer indemniza.
oA e fefes ¢oreeitisine de g oteg
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parte, 2 la que absucive de las mismas,
sin nacer especial declaracisn de costas
en ninguna de sus des instanclgs, eon-
firmande la sentencia apelada en lo que
se ajusle a la de la Audiencia, y revo-
cindola en 1o que a ella se oponga:
RESULTANDO que & Procurador don
Franeiseo Brualla, en nompre v repre-
sentacion de don Jesé Elias Sontes, in-
terpuso recurso de casacién por infrae-
cion de Ley v de doctrina, 9. mwaparo de
los muneros séptimo y primero del ar-
ticulo 1692 de la Ley de Enjuciamiento
Civil, por ios siguientes motivos:
Primero. Amparaco en el numero SEp-
timo del articulo 1.602 de la Ley de En-
Juictamiento Civil, por errcr evidente de
hecho. resu'tante de documentos autén-
ticos v error de derecho a! desconocer la
fuerza probante ge estos documentos: ale
gindose en el desarrollo del motive, y
con referencia g los Considerandos cuar-
10 v primern de 13 sentencia recurrida,
que I Saia no se detrvo a considerar s
la alegacion de colo en el contrato de 3
de mavo de 1950 era eficlente para apre-
clar iz existencla del'error en culen con-
trata crevendo recibir una industria en
normal expictacién, v luego resulta gque
han de pasar dos afios hasia que esg
normaildad se establezea. Es difiel] ac-
vertin, como en vl pensamiento de su au-
ior ce llega. en base de su premisa, al
efecto de alterar el contrato en cuante
al plazo ¥ se detiene para apreclar los
efectos de la premisa sobre la propla rafz
del contrato; ello basta para Sefialar Jes
infracciones juridieas que iniplica no re.
clbir de dolo v el error cuanco al con-
lratar se da tal supuesto; mas para en-
sanchar la base de Ia ulterior “alegaclén
sobre la infraccion legal v poner de ma-
nifiesto los matices v aleance traseenden-
tal de la prooia premisa recihida en la
senlencia, sefiala oue el Tribunal. qun.
que 2l omitir detalles de a propia c'r-
cunstancia que admite, 1os presupuestos
ce los contratos cuestionados v las rela-
clones de aquélla con ésios, v de éstos
“entre 8L ineide en evidentes erroves de
hecho resultantes de los mismos docu.
mentos a gue la sentencia se reflers v
de los demds complementos de ellos, fgual
mente auténiicos e lgualmente obrantes
'n autos; la senfencin. con error de he-
cho. cesconnce lo siguiente:

Lo En conirato de 16 de febrero de
1949, que el Tribunal «2 quow declara ex-
tngutdo, don José Elias compra a don
Pedro Pujol la industrig de panacderia en
estas circunstancias: .

a) En un amplo sentico, se tratg -de
ung retroventa, pues el seior Pujo] ven-
<e al sefior Elias lo mismo que el sedor
Elias habia vendide al sefior Pujol en
1947, La gestion de la industria del sefior
Pujol determing transgresiones de las nor-
mas de abastes, causaltes del cierre pro-
visional del establecimiento y retirada del
cartillaje y cupos de primeras materias,

b) El contrato‘se otorga sobre el su-
puesto de que existe un expediente que
ha de resolverse con up cierrs mis o me
tos prolongado de la industria. Lo cierto
para los contratantes es el cierre que ya
existe; lu inclerto, que toma asi Tango
de concicion, es la duracién del elerre,

¢ El precio que se fija es clerto, pyes
oscila entre un minimo de pesetas 150.000
v 500.000. estabieciéncose ung escaly pa-
ra determinar la cifra final entre esog ex-
iremos; ello se hace en funcién de dis-
untos periodos hipotéticos que pueda es.
tablecer el fallo del expeciente seguido
contra el sefior Pujoi sobre cierre del es.
tablecimielito; los descuentos de 1a ean-
iidad maxima de 560.000 pesetas aumen-
ta en proporcidn a ja mayor duraclén del
clerre.

<) _E' contrate no se cumple por el sa-
flor Pujol. Lo dice el eontrato posterior
de 1050, aue la centevcia declara Inope-
ranie, v oentre otros elementos la demues-
tra el requerimiento notarial al sefc: Pu-

jol de 14 de jullo de 1949, y una carta
del mismo sefior Pujo! al suegro del se-
fior Elias, ¢s 24 de noviembre de 1946:
esios  documentos son auténticos, v el
contrato de 16 de febrero de 1949, pre-
sentado con la contestacidn o la deman-
da. lo acepta la sentencla ecomo preexis-
tente al de 1950, el acta notarial esta in-
corporada a los autos, v la carta del se.
fior Pujo! ha sido reconocida por su au-
tor en confesién, posiclon tercera.

2° La sancion notificada al sefior Pu-
Jol el 25 ce ahril de 1950, imponiéndole
tres meses de cierre de la incustria, 10.000
pesetas de mulla y comiso de las mer-
cancias, es ignoreda por la sentencla re-
curricda, que se refiere a olra sancion.

3° A ios ocho dias de notificaco este
tallo, e firmé por los sefiores Elius v Pu.
jol el contrato c¢e 3 de mayo de 1930,
bislco de la demanda, que la sentencia
declara valida, subsistente v con efecto
revocador y canceiador del contrato de

6 ce febrero de 1949; la seatencia omite

todo andilsls del contenido obligacional
del contrato, salvo la referencia al com-
buto de! plazo para pagar el preclo. Ana-
1120 los antecedentes ya conocidos de los
contratos y las clausulas el contrato de
5 de mayo de 1930, vara deducir que re-
lacionado este contrato con su preceden-
te de 1948, en los dos el sefior Eiias com-
pra al sefior Pujel lo que le habiag ven-
Gido en 1847; las 50.000 pesetns que el
seficr Elias entrega a cuenta del precio
de 1949, sirven como entrega a cuenta
del preciv en el contraio de 1850: en el
de 1349, el precio no es liquide, fjindose
en funcién de lo que cure la Sancion
pendiente; mas el contrato de 1950. sus.
Cerito al conocerse la sancion, fija el pre-
clo en cantldad lquida de 300.00¢ pose-
tas en funcién de la saneldn ya conocida,
con una rebaja convencional, compensa.
Ca con que en el contrato de 1949, el se-
fior Elias asumia el pago de la sancién
que resultara cel expeciente mientras
Que en 1850 todo queda & cargo del sefior
Pujol; en € contrato de 1949, el sehor
Pujol wransBiere los derechos que le co-
rresponden sobre la industria expediep-
tada, y en el de 1930 transmite la indus.
iria en su expresion materil ¥ patrimo-
nial, libre de las responsabilidades por
la gestign dei transmitente.

40 En 3 de mayo de 1950 no estab
dicha la uitima palabra en materly de
respansabilidades de la industrig vendi.
da, porque habienco fallado ia Fisealin
de Tasas, tenia que pronuneiarse, por su
parte la Comisaria de Abastecimientos:
cde aqui qe el Tribunal ¢a quoy reconocic
la existencia de la sanelén de la Comi-
sarla ¥ su influjo en 1a ejecucion del con.
iralo en cuanto g la determinacidn del
plazo, pero ha prescincido de este elemen.
10 en cuanto g la determinacién del pre-
clo; la sentencia recurrida reconoce lu
que ha dicho, pery sobre reconocerln mi-
tiiada lo desconecta de la inteeridad ce!
proceso administrativa de que dimang 1o
reconocido y cesconore tamhién el texto
integral y relacién entre los dos contra.
tos en presencia; con ello, ln sentencia
ineurre: .

al En evidente error de hecho al ng
reconocer y separarse de los textos inte-
graies: del contrato de 1949. de! contrato
de 1950 del et netarlal de requert
inlento al sefior Pujol: de la Invocada
carta de éste; de la resclucién de |a Fis-
calia de Tasas. v de las resoluciones de
la Comisaria de Ahastecimientos v Minis.
terio de Comerclo, decumentos todos ellos
Que se aportaron como elementos de juiclo

b} En error de derecho, pues la sen-
tencia ss desestlende: del concepto de co-
cumento publico que corresoonde al au-

! torizado por Notario ¢ empleado publico
| competente v que prueban el hecho que

motiva su otorgamiento. v ademds. con-
tra quien las hace, ias ceclaraciones <p
los otorgantes (articulos 1217 v 1218 del
Codigo* Civi)), de que el documento pri-

)
|
|
|

!

vado reconocido tiene contra st awor
igual fuerza que el documento plbiico
(articule 1.225), a o que se une la fuer-
za de la confesién jucieial (artfeulo 1.222),

El primer motivo se opone a la ssnteg-
cia recurrida: en cuanto ésta contiens
error, con relacion a los documens que
considera; en cuanto afirma que no hay
eiemento de juicio para apreciar ¢! dolo,
en cuanto no contiene agerto positivo ni
newativo scbre elementos de juicic para
aprecier ¢! error: v en cvanto Conexos
entre si, para su Interpretacion lus el
mentos de juiclo apartador. 1a sentoncia
no hace epreclo de elles ni en su conjunto
nl ex su detalle,

Segundo. Acogido al nimero primero
de! articulg 1.692 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil. La sentencia interpreta y ca-
lifica el contrato de 3 de mayo de 1950
como transaceion sobre el estado juridioe
rentesentado por el anterior de 16 de fe-
brero de 1949 con efecto novatorio v extin-
tivo de las obligaciones contenidas en este
cegundo contrato. Con ello el Tribunal
«a quoy infringe por irlerpretacion errd-
nea que conduce a una aplicacién inde-
bida cel concepty de la transaccién. cor
tenida en el articulo 1809 del Cédigo Ci-
vil, v en concepto de rnovacién que se
deflue en los articulos 1203 v 1.204 de!
mismo cuerpo legal : todos ellos, asi como
el teato de los contratos en concordancia
¥ relacion con las reglas generales de in-
terpretacién de ioe contratos de los ar-
ticulos 1.281 y 1.282, 1.283 con su aplica-
clon para la transaceldn del ertieulc 1.815,
1285 y 1.289, regias que la sentencia re
currida viola al no aten¢rse a ellas enanco
interpreta v califica los contratos en pre-
sencla y sus relaclones. La construcclon
juridica de la sentencla. basada en los
errores de hecho sefialados en el motivo
anterior, mcids en los verros juridicos que
can este motivo denuncia y que se advier-
ten por el texto de los contratos contem-
plados v por las circunstancias en que se
producen; no se trata de dos contrates
auténomos e incompatibles entre si, can-
celando el de 1.950 al de 1.949 por el efecto
novatorio de la transaccién que segiin la
audiencla contiene. Por lo contrario: lox
dos contratos gobiernan uz sélo megoctn
transmisivo por titulo de compraventa de
la proptedad de una industria por un pre-
clo con la conslguiente obligacién de en-
trega de la cosa vendida, El valor tuncio-
nal del segundo contrato no es novar el
primero con efecto extintivo de las pri-
witivas obligaciones, ni tampoco transigir
un problema juridico creado por €] primer
centreto, La {uncion del contrato de 1950
25 cempletar v aclarar el de 1949 para
adaptar éste al cambio de circunstancias
sobrevenide con posterioriaad a su perfee.
cion. Si el contrato dz 1950 no es comple-
mento del de 1949, formando los dos una
unidad normativa del negoelo unice de
compraventa a que se refieren, por lo me-
nos raprd que admitir que el contrato
de 1949 es antecedente del de 1950, y los
antecedentes cancurren con 10s actos coe-
tineos vy posteriores de los contratantes
de que habla ¢l articulo 1.282 de] Cédigo
Crvil al referirse a la lakor Interpretativa
de la intencion inspiradors de los contra-
tos. segum doctrina legal de esta Sala sen-
tada, entre otras, en las senteneias de 8 de
abril de 1931 y 20 de abril de 1944 doc-
trina que también desconoce el Tribunsl
€3 quon. El contrato de 1050 no revocs el
de 1849, sinc que lo cumple y complemel-
ta. no €s revocacion, siho confirmacién
del anterier. Se cdiferencia sélo en que en
el primer contrato el precio no es liguico

;voen el segundo lo es. La sentencig re-

currida reconoce que no fud posible 'a
ectregn de la industrig convenida en 3 de
mayo de 1950 en las condiciones de nor-
mal explotacidn, porque subsistia la rters
diccion sanctonadora de los actos del ven,
dedor.lo que trastrocaha toda la economia
del contrato complementario de 1950, le
quitaba su basa v dejeba las cesas en la
situacién que tenian al perfecclonarse el
contrato base de 1949, Por pso la sentencia
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ie la Audlencia rectifica atinadamente In. -

Juzgado ¥ varia el computo de! plazo
para pagar el resto de) precio v estudlere
ia liguidacign de] término, no desde el <ia
mado en el contrato, sine desde el din
e que cese la interdiccion sencionadora
Mas 13 Audiencla es incongruente consigu
mismo ai aplicar la norma del coutraio
de 1949 al computo del plazo y negaria
4l computo del precio, La intencion de ¢
coniratantes ha de prevaiccer sobre todn
tacticulo 1.218 de! Cédigo Civili v 1o es
cuclosa que su intencion en 1549 v 1950 fue
ajustar las obligaciones de la compraventa
al resultado de las sanciones administra-
tivas que afectaban a lz cosy vendida,
nsiste el recurrente en el exumen de los
des contratos invocando lu doctring de los
articulos 1.282, 1.285, 1289 v 1.815 dei Cu-
digo Civil, Para que haya transaccion rs
menester que malteniendo cada palle su
viterio conceptual. cede en algo que cou-
traria €3e concepto, en proveche de a
otra parte, v en este caso no hubo concr-
stumes TECIprocas, S.o uan loerancia por
purte del sefior Elias de aumeniar el pri-
clo algo sobre lo que represiniaba lz es-
tricta apiicacion del contrato originario al
LUV SUpuesto, que luego resulid inclertn,
No hablendo transaccion no hay novaclon
extintivg de las obligacioncs precedentes,
clinto mas que la novaclon en el derecho
moderno permute la mera modifica.ion
eriintivy, como se ve por ¢l articulo 1203
v en todo cusQ para que sed DOvacion ha
e vaviar e objelo o las condiciones prin-
cipules de Ju obligacion, Eslo no sucele
cuande s nuevas declaraciones de volun-
tad al aplicar las precedentes, convirtiendo
en liquido lo que erg ilguido. per lezar
a suponerse que ha llegado el aconteri-
nento que daba los elemeintos para la

liguidacién. De esta forma las dos opera- !

ciones, lejos de ser incompatibles se com-
p.ementan, con lo cual no hay novaclan
segun el articulo 1.204. Lo que ha suce-
dido €8 que la condicion que suspendia la
liquidaclon no habia advenido,y por eso
la lquidacién hay que apiazarla de nueve
para hacerla segin las bases orlginarias
que siguen vigentes.

Tercero. Fundado en el numerg pri-
méro del articulo 1.692 de la Ley de En-
juiciamiento Civil, por violaclon por nn
aplicaclon de los articulos 1..63. 1.266,
1.269, 1,270, 1.300 y 1.302 del Codigo Civil,
gue comete la sentencia ol declarar ia vo-
lidez y subsistencia del contrato de 3 de
mayo de 1950, negando que haye dolo -
fluyente en ¢l consentimiento del selor
Elias y eludiendo toda consideracion sg-
bre el eror también alegade como causa
de nulidad del referido contrato, Insiste

el recurrente en sus puntos de vista ex- |

presados en la contestacion a la demanda
schre las circunstancias y antecedentes de!
centrato de § de mayo de 1830, al que
préstd su consentimiento bajo una falsa
representacién de lo situacion de ia indus-
tria en relacion a las sanciones influven-
les en la determinacién del precio, Segun
los proplos supuestoz de la seniencia, ro-
bustecldos por el texto de contrates y de-
cumentos de que hebla €l motivo primero.
¢l sefior Elias presto su consentimiento
bajo el error que define el ariicuic 1.208
del Codigo Ciiv], error de mero hecho:
existencla de un estado de sancioncs que
se eree no existen y s¢ confunden con
otras similares corocidas Aunque fuera
errer de devecho, esto es ignorar que en
el sistcma represivo de las transgresionc:
e abastos ccexisten lus sanclontes de la
Yiscalia de Tasas con las de Abastecimien-
Les, sobre que hoy este tipo de errar o
admite la doctrina como vicio del conse:-
timiento, el error del caso consisten en
ignorar la dualidad real de los preeesos.
no de lag potestades y competencia para
instrulrlos v resolverits. E! vendedor se-
nor Pujol era parte en los expedientes v
no ignoraba que e! f{allo de in Fiscalia
dein en ple el de ia Comisara de Abaw-
tecimientos y admitid o los dos diag de
firmar e} contrato que podia entregar 17
industria en normal funcionamiento, 4 sa-

1

biendas de que esto no poedia ser. como
declara ln sentencia, por la sancion de la
Comisdria ya pionunciada v que él cono
ciz por wenerla recurrida. Esto impliea en
¢l ¢nor Pujol una incongraencla enire lo
que sabe v 105 supuesics en contradiccién
coN 0 que sabe que admite &1 el coh-
wrato, stenciando la realicad vy defando
llevar el nueve contrato adelante bajo el
130 supidsic que ¢l conoce, obteniendo
un cobro inmediato de 100000 pesetas v ia
Hquicacion del precio mids favorable de
in que le corresponderia. Estamos ante el
deio que define el articulo 1.269, dolo no
incidertal, sino esencial y grave, como se
cbserva ol contemplar su efec’o en la re-
facion entre os contratos de 1949 y 1950,
porlo cual cvera 1a nulidad del contrate.
segun ef articuic 1,290, Asi la sentencia.
aiadmitir toda cousideracidn sobre el
crror y nedl el cdolo, viola los preceptos
Incicados que arrancan del articulo 1.263.
arigen tambien de I accion de nuildad
ne consagra el articnlo 1300 con legiti-
Wacon a favor do la parte perjudicada,

Sun recoiloce el articulo 1,302
Culrto moiivo—EnN e! supuesto negado
de gue ¢l contrato se considere valido
7 sugsistente, la Sala senienciadora incide
i1 de ies articulos 1.10¢, parralo

e vipl
finai, L1044, 1261, numero 30 1274, 1.8%5

j ¥ L301 v del principio «nadle debe enr-

quecerse torliceraments & cosin de oLion,
base de lu uoctrina del enriquecimiente
siicausu, recibida, enirc otrgs, en las
stutencias de § de jullo de 1901, 9 de mayo
de 1914, 8 de enero de 1929 v 15 de fe-
brero de 1947,

Ex el contrato de 3 de mayo de 1950
se imponia <1 comprador, sehor Ellas, la
obligacién deo pagar al vendeCor sedor
Pufol ol interés del cirnco por clenty so-
bre las ciento cincuenta mil pesctas del
resto d2 preclo aplezado a contar del
dia 5 de mayo, que ¢! contrato estanlece
para la entrega de lu industria, El Juz
gado de Primres Instancia negé toca
transeendencia en el desarrollo de las re-
lacion's contractuales a la circunstancia
de que ni en 5 de mayo ni hasta dos anes
desoués el sefior Elias recibiera la indus-
tria en sn plenltud, Asi, ccn yerro de

riceinio pero con clerta lglea formal,
a sentencia de primera instancia conde-
n6 al wior Flias 2 pagar las ciento cin-
cuenia mil pesetas al setor Pujol mas el
¢inco por clenta de esta canticad desds
él 5 de mayo de 1930. La sextencia de Ia
Audiencly ratifica 12 de su inferior en
cuato daclara que la indusirla no se
entrego el 5 de mavo, sino el dia que
se a.zaron tedas as restricciones que
gravitan sobre ella, cuando el sefior Pu-
Jol la_cedio definitivamente al sefier
Elias, De aqui qus la sentencia revoque
al pago inmediato cel capital pues s era
clerto que habian pasado los dieclocho
meses, cesde el § de mayo de 1950 de que
habia el contrato, no habia nasado este
tizmpo cesde que el senor Elias recibio
plenemente Ja mndustria. Pese » esta pre-
misa v & este pronunciamiento, la sen-
tencia e 1o Audiencla 1o revoca la con-
dena cel Juez &l pago de los interases
desde el 5 l= mayo. En el contrato, los

2

! intereses por el precio aplszado se nactan

cen referencia al 3 de mayo, por que se
parte dej supuest de que, en ese dig el
serior Zlias va a recibir la industria en
explotacion normal, contravaior, en su
mitad, de la parte d= precio que el com-
prador no paga, Puesto que el seior Klias
--supone el contrato— recibe un valer
producter de renta, justo es que pague
el interés Cel pracio que rotlene, Mas si
como dice la sentencla recurrida, el 3 de
mayo no se puede entender entrecada la
industria, pues t:mia vedada su explota-
cién por la sancion impuesta al vende-
dor. aparece clara que el pago de inte-
reses resulta sin causa: el preclo —v sélo
o5 la mitad—- esta justanente retenico.
porque el vendedor, en tesic de la Au-
diencia, no ha entregado la cosa verndida
Asi, s o oblitacién de entriga del ca-
pitni no era exigihle zeein la Audiencia,
sino e plazo cotado cesde i enirega

centreze de .a lndvs

de la cosu vendida. el
también habra que

menlo en cue 1d Au.end,
du la industria gatiegeda; al a
vetirade e cartilas v ocuncs. A matie-
ner lx Audlencia, no obstante su opunto
de vista, el pronunciamienio ¢ Junzaco
s0br2 intereses 20 sG.0 incide en w.a in-
cougruenc.s dialéctica, sino gue infring

en el conceplo expresado .0s Allicwos
mil clento, parralo tnal. v mil ciento
veiaticuatio ¢e. Codigo Civil, en orden
a ics elecics de .3 reciprocidad en lus
gblizaclcnes, - nive lus que fighrd gue quien
no hz reciide i prestacion rec.urocd
no puede ser cof de 1 rea.zar .a pro-
pia. por ser e.te caso de cerecho de re-
tencion v fundamenly de ia excepc.on

del contratc no cun s arnicilos

v 1501
del Cadign Civil Ce les i dee-
ring dei e i sy es

riqueein
tructurada por i b
tos prec ptes se d :
zamienty patrimeinial de una persota a
otra. cuando o coedece o Lberalidad, ne-
cesita una causy cbjedva, juridico econd-
mica, represeniaca por .a recepcion de
un contra-valor Eu el centy ]

via: contra la entregn de .a industria el
pago de intereses cei nwvecio anmnzad
Mas si se condena a pagur

cond:na a realizar ul pago s ew

cos1 tiene agul esne sscendencia:
I senlencin recalcd cue s sancienes

gobre lu industir eron al sefier
Pujol; en ei contrn or Pujol asu-
me la rosponsubihicad, Mus s los inteve-
ses se imponan ul senor Enas, nese a no
recibir la incustig "azOR de 1§ sans

| bre dicho senor Elas ias

patrimoniaies ¢ e
sabllidad de los [ Y
Pujol. quien compeisa .a lnlerdiccion a2
que hu dudo lugsr coil s intereses que
debe pagare el comprader. Exactamente
el enriqu cimiento sin causn.

Quinto. Acogido al numero primerc del
articulo 1.602 de ia Lev de Enjuiciamien-
to Clvil Infraceién pur no avlieacién de
les articules 1101, 113G v 1107 det Cécda
go Civil en s! mismes v en relarién con
los articu'ns 1.204. 1.103. 1.035 v 1.096 de!
mismo cuerpo le vodeetring de as
senteneias 5 Tribunal Supremo de 22
de novi e de 1604 10 de noviemhre
de 1924, 25 -de noviembre ¥ 19 de diciem-
bre de 1932 v 2 de eneio ¢ 1943; esd
Infraccion se comete al absolver al de-
mandado don Pedro Pujol ce la peticion
de indemnizacidn de danos v periwcics
sretendida e roecivencion por don Jese
Elias, A} prenlo tlemio que se ccutena
a don José Elas o pagar 2 don Pedro
Pujo! les Interescs de una paria de pre-
clo no pagada v corvestundientes aoun

eriodo de titmng en gue i vededor no

abia entregado la cosa vendida, ¢l Lillo
ge i A ctiene el de suoInfe-
rlor, en el pronunciimientd ¢ que se
absueiva o don Pedro Pujo; de la ndem-
nizacion de daflos v perjuices &l selar
Elias por e! retraso on e eniveza de Ia
cosa vene:da. como, aremis Audien-
cia no Acepta los considerandos del Juz-
paco sobre el particular, sin sustituirios
por otres que funden of munlemmiento
de dicho prenuuciamiento. La alimacicn
del considerando tercerv e sentencia
definidora du gue con . ole entrega
de laves y lecales no esii cumplida la

oy del s20v

da la
obligacién d» entregar uta industria si
en ella {zitan elementos tan importantes
como las cartillas de racionamiento v les
cupos e orimerts materits. represenia
que la seutencia mnula & eelor Pujol
no haber cumplico el comuromiso qus ha-
bia adguirido de hooer exa entrega el cin-
co de mayo de mil novecientos cincuen-
ta, pues elle 1o quedd cumpiido haste
mil noveclentos citcventu v dos. Conse-
cu:nela de esta dechuacion era, v la sen-
tenely o omitio. In aniisaciun ineludiible
del articulo 1101 del Codign Cevil, v 1am-
el artieuio Lyl Es g

bt
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yue al verse privadu el seior Elias du-
rante dos anes de indusiria adquirida,
perdid las panancias ncrmales del nego-
Clo que Lapria de cubrivie de los intereses
correspondientes o In parte de precio,
ciento cincuenta mil pesetas, entregzdas
al senor Pujol a cuenta v en descubierto.
D: zqui 1o obligaca aplicacion, omitida
tamblen por. la Sala el articuio 1.106.
Admitiendo que el sencr Pujol actuara de
buena {e a] silenciar lu imposibitdad en
que se encoutrahn v conocla de hacer en-
trega, quedaba responsable, s:zim el ar-
deulo 1107, igualmente inaplicado, de los
dauos v perjuicios «previstos o que pu-
dieryn prever al tiempo de constituirse
la chligacion v gue sean consecuencia
necesaria de su {alta de cumplimienton,
Tampoce es cudeso que al comprometer-
se el senor Pujol el 3 de mayo de 1950 2
entregar la industria podin preverse que
sin gcartillajer ni cupos, no podia fabrie
car pan en la proporeién correspondien.
i@ o las cartillas asignadas v la pérdida
comercial eru la cousecuencia necesaria
de nec poder {abricar La circuastancia
de que la entrega de cupos y cartillas de-
pendia ce una decision de érgano admi-
nistrativo no excusa al seior Pujol de su
responsabilidad, pues ello no es la fuer-
zp mayor del artienlo 1.105. E) senor Pu-
Jo! conocia la situacién v fué, por lo me-
nos, negligente, conforme a: articulp mil
ciento cuatro, dada la naturaleza del ne-
gocio que le impedia cambiar la situa-
cion creada en 1949, subsistiendo las cir-
cunstancias que la determinaron impi-
dientes ce la realizacién de lo convenido,
€osas apreciables por el seior Pujol, no-
tificado ya de la resolucion administrativa
adversa, Las sentencius de esla Sala de
22 de novizmbre de 1904, 10 de noviembre
de 1924, 25 de noviembre v diecinueve de
diciembre cCe 1930 v 2 de enero de 1943,
ensenan camo no puede oximirse de res-
ponsanilidad, quien se compromete a dar
¢ hacer lo que puede prever. al contraer
SU COMPromiso, lo que o esti en su ma-
no. La circunstancia de que s2 traia de
responsabilidedes par actos del sefor Pu.
Jol v e! haber asumido ssu consecuencias
er. el ambito de ia relacion contractual
con el setior Elins, confirman que los da-
1cs ce la parauzacion de la industria los
ha de sopertar gui:n, per Su culpa, no
Dduede entregar lo que oirecio Eese ries-
g0 €5 de cuenta del sefior Pujol, porque
€5 lu consecuencia de una sancion a é
impuista por su conducta iieita: porque
¢l cunocia la situacion cuande comprome-
16 la entrega; porque él asumid la res-
ponsabilioad contractualmente, y porque
es esencla, es situacion similar o Ja dei
parrafo fina! del articule 1.096, como to-
dos, del Codigo Civil, conce se dice que
stoel obligado «s» hall: comprometido a
entregar Ung COSR W Gos 0 mus personas
diversas, serin de su cuenta los ¢asos
lortuitos hasta que ce realice la entregay.
Por todo ello nuda excusa ui setor Puial
de la indemnizacion de danos y perjuj-
clos al sefior Elius:

VISTO, siendy Pcrente el Magistrado
donr Muriano Gimeno Fernandez:

CCNSIDERANDO que consentida por
¢l demundante gon Pedro Pujoi Noguer
2 sentencia recurrida, que cesestimo la
demanda. por nu haber trauscurrido el
plazo para ser exigibie el precio aplazado
del contrato de comproventa celebrado
con ¢l demandudo don Jose Eias San-
tos. el tema dei recurso gueda referido
Unicamente a los extremos, que a modo
de reconvencion se formularon por este
al oponerse & ia reciamacion del aclor,
que no fueron acepiacdos por la senhlen-
cla objeto del presente recurso, ¥ como
la peticion opuesta en primer términe a
‘o demanda, en el suplico de la contes-
tacion fué lu cde que se declarara nulo
el contrato celebrado por las paites con-
tendientes en 3 de mavn de 1950. en que
se apcvaba la demanda, gue sustituye y
modifico el que con anterioridad en 16
de febrero de 1949, tenian suseritp am.
has partes, peticion desestimada en la
sentencla recurrida, por cuanto recono-

ce 1a eficacia y validez del referido con-
trato de 3 de mayo de 1950 como regula-
dor de las respectivas obligaciones de
aquellos, en relacién con el contrato de
compraventa, de la industria panadera 2
que el mismo se refiere, contrato que

la parte recurrente tacha de nulo, por ! ,
itodas sus cliusulas se obtiene la conclu.

la concurrencia de error v dolo en las
circunstancias que indujeron a su cele-
bracién, lo que vicia el consentimiento
prestado, para combatir la conclusion de
la sentencia recurrida opuesta a la ex-
presada tesis, se formula el primer mo-
tivo clel recurso al amparo de:i numerg 5
del articulo 1692 de la Ley de Enjui-
clamiento Clvil, aensando error de he
cho y de derecho en la apreciceién de
las pruebas, pero como diche supuesto
error lo hace radicar en el Aesconoci-
miento que el recurrente manifiesty te-
nfa de |a existencia del expediente que
paralelamente al de la Fiscalin Je Tasas
se seguiz por la Comisaria de Ahasieci-
mientos ¥ Transportes, 1o que habia sido
ocultado malicicsa o intencionadamente
por el actor, al rechazar la Sala de ins-
tancia este hecho ¢ circunstancia, en el
uso de su libre arbitrio con respecto a
ia apreciaricn de la prueba, no lo hace
con error o desconocimiento de lo que
conste ¢n documento algunlo autentlco
suficiente a demostrar la equivocacion
del juzgador, pues los oficios v resolucio-
nes de la Comisaria de Abastecimientos
v Transportes aportados por medio de
certificacion o teslimonio, a 1c sumo io
que acusan es 12 existencia dej expedien-
te ¥ sus sucesivas incidencias v resolu-
¢lén, pero no que en el momente de la
celebracion del contrato lo desconociera
el recurrente, quien ademis zestiond con
posterioridad el alzamisnto de !a suspen-
sl6n que train causa de aquel expedien-
te, razdn por la cual no puede estimarse
el error de hecho aducido en apovo de
este primer motive dei recurso, que exi-
gira para si estimacién que por el Tri.
bunal «a quo» se hubiera desconocido lo
que constara en documentos o actos au-
tenticos en contraposicion directa o ma-
nifiesta con 1a conclusion de prueba es-
tablecidas por la sentencia, lo que no
sucede en ¢l caso de autos: sin que tam-
poco queda apreciar se hava incurrido

el error de derecho en la mismd senten- °

cia, por infraccion de los articulos 1.217,
1218, 1225 v 1.232 del Cadigo Civil que
se citan en el recurso, porque si se ana-
liza el contenido de éste en cuanto al
particuiar. se observa que de lo que tra-
la el recurrente c¢s de sustituir el cri
erio del Tribunal sentenciador por el
suvo. propio, a través de una valoracion
conjunta o relacionada de unas pruebas
ccn Qtras, lo que no es procesalmente li-
cito, puesto que para que pueda estimarse
el error de derecho se hace preciso jun-
0 4 la cita del precepto legal infringi-
do a! valorarse la prueba, que la infrac-
cton resulte de un modo claro y conclu-
yenie sin recurrir a presunciones o de-
ducciones mas o menos complefas: y al
desestimar este motivo por las razones
expresadas, surge también la desestima-
clon del motivo tercero del reeurso, que
apoyado en el nimero primerc del ar-
ticulo 1.692 de la Ley de Enjuiicamiento
Civil se formula por violacion de los
articulos 1.266, 1.269, 1.270, 1.300 y 1.302
del Cidigo Civii, va que su aplicacion
presupone la existencla de un consen-
timiento viciado, opuesto a la conclusion
de hechio & que lega la Sala de instan-
cia:

CONSIDERANDO que par la misma
via del nimero primero del articulo 1.692
de la Ley de Enrjuiciamiento Civil, se
4cusa bajo el motivo segundo del eserito
de recuivo, la infraccién por la Sala sen-
tenciadora de los urticulos 1.809 ¢el Co-
digo Cisi®, al calificar de transacion el
contrato de 3 de mayo de 1950 y los ar-
ticutos 1203 ¥ 1204 que definen la no-
vacién en relacion con los 1.815, 1.281,
1282, 1.283, 1.285 y 1.289 referente a la
interpretacion de los contratos, todos del

t
|

|

Codigo Civil, infraceionss en que no ha
uicurrido la sentencia TeCUrrioe, puesio
que el caricter transacclonal del contrato
de 3 de maro de 1850 suscrito entre lus
purtes, se Gesprende no solc de la caiifi-
cacion que ellas mismas le otorgan en
su texto, sino porque del contenido ce

sién a que llega la seutencia recurrica,
de que su celebracion tiene su metiva-
cion, en poner fin a todus las diferencins
existentes entre alcbas vartes con res-
pecto i antericr contrato, v ocomo ia
transaceion, segun se desprende del ar-
ticulo 1.809 de! Codige Civil, puede ha-
larse encaminada no sélo a sustituir una
relaclon juridice inclerta o puesta en li-
{1g.0. sina también a una suceptible de
serlo, supuesto que contempla e caso de
autos, creandose con ellp un nuevo vincu-
lo obligacional. sustituyendo al anterior,
bien en su totalidad o en parte. modifi-
cando sus condiciones, supuestos novalo-
rios ambos, extintivos o modificativos,
admitidos hoy por la doctrina y la ju-
risprudencia interpretativa de los articu-
lus 1,203 v 1.204 clel Cédigo Civil, no pue-
den reputarse infringidos en la sentencia
que motiva el recurso, ninguno de los
precepios reguladores de la novaclon, ni
ampoco los de la interpretacion de con.
tratos, va se atienda a la expresion de
los Términes o cliausulas de aqué! o in-
cluso a la conducta posterior del recu-
rrente, a que-queda hecha referencia en
el precedente fundamento:

CONSIDERANDO que los motivos cuar-
Lo ¥ quinto deben ser lgualmente deses-
timados, al primero por la omisior de
no citar el parrafo de! articulo 1.692 de
ia Ley de Enjuiciamiento Civil en que
%e apova. como de modo imperativo lo
exige el articule 1720 de la misma Ley,
v el sepundo porgue seria preciso en el
caso de autgs que la existencia de lus
caios v perjuicios hubiera side recono-
cida en la sentencia recurrida y al sentar
aquélla 13 couclusion contraria como afir-
maeion de hechos, habria en todo caso
de combatirse por via del nimero septi-
mo del articulp 1.692 de la Ley de En-
juiciamiento Civil. .

FALLAMOS que debemos declarar v
declaramcs no haber lugar al recurso
de casacion por infraccion de ley inter-
puesto por don José Ellas Santds cohira
sentencia que en 28 de octubre de 1954
dictd la Salz Primera de lo Clvil de la
Audiencia Territorial de Barcelona; se
condena o dicha parte recurrente al pa-
go de ias costas v librese & la citada Au-
diencia la ceritficacion correspondiente,
con devolucion del apuntamiento que ha
remitido. .

Asi por estu nuestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficial del Es-
tado» e insertara en la ¢Coleccion Legis-
lativan, pasindose al efecto las copias
necesarias. lo pronunclamos. mandames y
firmamaos. — Juan Serrada Hernandez—
Francisco Bonet Ramon, — Joaquin Do-
minguez de Mbplina.—Antonio de Vicen.
te Tutor y Gelbenzu—Mariano -Gimenc
Fernindez. (Rubricades,)

Publicacién: Leida y publicads fué la
anterior sentencia por el excelentisimo
senor don Mariano Gimeno Fernandez,
Ponente que ha sido en estos autos, es-
tanco celebrando audiencia puplica la
Sala de lo Civil de este Tribunal Supre-
mo en el dia de hoy, de que certifico co-
mo Secretario de la misma.

Madrid a 19 de diciembre de 1960.=
Rafael G.-Besada. (Rubricado.)

SALA TERCERA

Secretaria

Relacion de Ins plettos incoados ante las
Salus de lo Contencioso-administrativo

Pleito numero 5.682: Secretarfa sefior
Sinchez Osés.—Don Fernando Briones
Carmona, coatra resolucidn expedida por
la Presidencia de] Gobierno en 7 de fe-
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brero de 1061, sobre concurso pdblico en-
tre pintores y artistas espafoles, convo-
cndo el 31 de enero de 1957,

Pleito nimero 5.387: Secretarls sefior
Sinchez Qsée.—Socledad Franclsco Mar-
tinez Nozano, 8. A., coutra resoluclon -ex
redica por el Ministerlo de Haclenaa
(T. E, A. C.) en 22 vy 29 de novlemb:e
de 1960, sobre impuesto sobre la fundi-
cidn Integrado en los impuestos sobre »)

asta,
gPleito nimero 5.384: Secretaria del se.
fior Sanchez Osés.—~Socledad Guirac Her
manos, ' S. A., contra resolucidn expecica
por el Ministerio de Haclenda (TEAC)
en 22 v 28 de noviembre de 1880, sobre
impuesto sobre la. Fundiclon integrade
por el impuesto sobre €] gasto.

Plelto nimerp 5.645: Secretaria’ del se-
fior Liaguno.—Dofia Vital Palatchi Béjar,
contra lIallo expedido por el Ministerle
de Haclenoa, scbre. multa.

Pleito nimero 5.804: Secretaria ¢el -&
fior Liaguno.—~Riegos y Fuerzas del Ebro,

Sccledac Anénima, en iiquidacion contia |

acuerdo expedido por el Ministetio de
Haclenda en 21 de febrero de 1861, so-
bre tarife IIl

Lo que en cumplimiento de! articulo o2
de la Ley de esta jurisdiccién, se anua-
oo 8l plblico,

Macrid, 13 de mayo de 1961.—FEl Secre-
tario Decano.—2.335.

Pleito nimero 5423 Secretaria del se
flor Sdnchez Osés. — Socledad General
Azucarera de Espafia, 8. A. contra reso-
lucion expedida por ia Presidencia del .
Goblerno, en 30 de diciembre de 1960,

Pleito niimero 5.454: Secretarin del se
fior SAnchez Osés.— Don Justo Maylin
Topalda, contra resclucion expedida por
la Direcclén General de Ferrocarriles y
Tranvias por Carretersa, en 4 de enero
de 1961, sobre muita Ge 1.000 pesetas.

Pleito numero 5.468: Secretaria del se-
fior Sinchez Osés.~Don José Fernindez
Cuests, conira Orden expedida por e] Mi-
nisterio de Haclenda en 15 de diclembre
de 1860, sobre tarifas de la-cuots Licen-
cla Flscal del Impuesto Industrial,

Plelto numero 5.501: Secretaria del st
flor Sénchez Qsés~—Don Delflno Diez
CGarols, contrp Orden expedida por &l
Ministerio de Haciends en 15 de diciem-
bre de 1360.

Plelto numero 5.745; Secretarfa del re-
fior Sénchez Osés.~Ayuntamlento de la
villa de Graus, ccntra Ordenes expedidas
por el Ministerlo de Obras Publicas y
Presidencla del Goblerno en 10 de marzo
de 1961, sobre obras del replantes del res
crecimiento. del pantane del Barasons.

Lo que en cumplimients del articulo 61
de lo Ley de esta jurlsdlecion, se anuncia
a] piblico. o

Madrid, 13 de mayo de 1961.—El Secres.
tarlo Decano~2.334.

Pleito nimero 5.763: Secretaria_del se-
flor Llaguno~Ayunigmiento de Pantico
0 y olros, contra Resolucién expedida
por el Minieterio de Obras Plbilcas ¢n
4 de febrero de 1952, y contra Resolucién
de 11 de febrero de 1861 que desestimd
reposicién Interpuesta contra aquélla to-
bre aprovechamiento hidroeléctrica de
agugs de los lagos tributarios del Altv
de Caidares por la 8. A, «Energia ¢ In-
dustrias Aragonesa, .

Pleito nimero 5.359: Secretaria el ¢
flor Llaguno—Don Baldomerp Cuevas
Couerillo, conira Orden expedida por el
Minfsterlo de Obras Publicas en 27 de
octubre de 1960, publicads en el «Boletin
Ofictal dei Estidor, del dia 10 de clcieme
bre de 1960, que adqudicé definitivamen-
te & serviclo piblico de transportes de |
vln{]eros por carreters entre Mlengo y Te-
rrelavega, ampliado a la Orden de 8 de
marzo de 1961, que desestimd reeurso in-

terpuesto &l dla 14 de diciembre de 1080.

Pleito nimero 5.730: Secretaria del se
flor L.aguno.—Sociecad Ferrocarriies ¥
Tranvias, S. A. contra Orden expediva
por el Ministerlo de Obras Publicas en 2
de febrero de 1961, sobre indemnlzaclén
por el importe de ios materlales desafec-
tados de la linea de Mollet-Caldas Je
Monthuy.

Pleito numero 5.718: Secretaria del se-
fior Sinchez Osés.—Don Juan Cabrera
Ledn Tomo apocerado de don Rafael Ra-
mos Rivero, contra Resoluclon expedida
por el Ministerlo de Qbras Publeas en
de febrero de 1861, sobre alumbramiento
de aguas.

Pleito nimerc 5.708: Secretaria del se
flor Sdnchez Osés.~Cinematografin Espa-
fiola Americana. contra Resolucltn expe
dida por e] Ministerlo de Informaclén 3
Turlsmo en 19 de noviembre de 1939.

Lo que en cumpiiimento cel afticulo &1
de la Ley de esta jurisdiccion, se anuncia
al puhilen,

Madrid, 6 de mayo de 1961—El1 Secre-
tatlo Decano.—2.553.

#

Plelto nimero 5.184. Secretarfy sefior
Anguita.—Don Julidn Arndu Batet, con-
tre acuerdo expedido por el Minlsterlo
ge Haclenda sobre multa por contra-
-benzo.

Plelto numero 5.789, Secretaria sefior

Angulta.—José Carrateld e Hijos, S: Lo, |

contra acuerdo expedido por el Ministe
rlo de Haclenda sn 14 de {ebrero de 961
sobre Impuesto sobre el Qasto (fun-
diclén), '

Pleito nimero 5781, Secretaria sefur
Angulta.—Don Leopoldo de la Maza Y
Faicé conira acuerdo expedido por e
Ministerio de. Haclenda en 3 de febrero
de 1901 sobre Contribuclon sobre la Rea-
ta (1957). .

Pleito nimero 5.818. Secretarin sefior
Anguita—~—Don Manuel José Ramén
Caballer, contra resolucion expecida por
el Ministerlo da Haciends en 2 de febra
ro de 1981 sobre cenegacion por CAMP-
SA para construceién de una estacién ce
servicio de tercera categoria en Viraroz

Pleito nimero 5.832, Secretaria sefior
Anguita, — ¢Comunidad de Regantes del
Canal Bajo del Alberches, contra resolu.
cion expedida por ef Minisierio de Chres
Plbllcas en 2 de febrero de 1360 v 28 de
febrero de 196 sohre terifas Ce riego en
la zona de dicho Canal para el ato 1960

Lo que en cumplimiento cel articulo 60
de la Ley de -esta jurisdiceién se anune
cla al publico.

Madrid, 17 de mayvo de 1961.—EI Secre-
tario Decano, P. I, José Anguita—2231.

Pielto nimero 5.298. Secretarfa sefior
8. Osés, — «Sociedad Andnima Hero Al
cantarilla, 8. Ap, contra resolucion ex-
pedida por e Ministeria de Hacienda
en 22 v 29 de noviembre de 1960 sobre
Impuesto sobre ¢ Gasto.

Pleito numero 5377, Secrstaris sefior
S, Osés.—¢Sdad. R. L. antonlo Cobrarry
Tornero, S. L., contra resoluclon espe
dida por ¢ Minlsterio de Haclends
(T.E.A.C) en 6 de diclembre da 1960
sobre Impuesto sobre la fundicién, Inte-
grado en los Impuestos sobre el Gasto.

Plelto numero 5.341. Secretaria sefior
8. Osés.—Don José Martinez Herndndez, .
contra resolucién e:’clpedldu por el Minls
terio ce Haclenda (T, E. A, C.) en 22 de
noviembre de 1860 sobre impuesto sobre
la fundicidn, Impuesiq sobre el Gadto.

Plelto namero 5734, Secretarfn sedor
8. Osés.~Don Jana Ramagﬁl Macqueen.
contra fallo expedido por el Ministerio ce

i Haclenda en 20 de enero de 1861 sobre

contrabando,

Pleito numero 5.720. Becretaria sefior
B8, Osés~-Don Jaime Roca Balta y otras
contra Orden expedida por e Ministerlo
de Maclends en 8 de febrero de 1861, |

Lo que en cumplimlento del articuio €1
de la Ley de esia jurasdlecion se unuge
cia al publico.

Madrid, 6 de mayo de 196L.~El Secre
tarlo Decano.—2.332,

SALA QUINTA
Secretaria

Por el presenie anunclio se hace saber.

I parn conocimiento de ias personas a cuyo
i favor hubleren qervade ¢ Jerivaren ze-

rechos uel acto adminstrativo impugne-
do y de quisses tuvieren interés divecto
en el mantenimiento del mismo, que por
don Rumgn Jaudenes Alvarez, Capitan
Ce la escaia complementaria a la anitl
gua Arnna ce Aviacldn, se ha interpuss.o
recurse coniencicio-n.nunistrative sobre
resoiuclén de. Ministerio del Aire de 14
de febrero de 961 que desesiimé recurso
de reposic.on Interpuesio coatra la des-
estimacién & la peticlon formuinda en
cuanto & gue le fuera aplicada la Orden
reservada de 8. E. el Generaliskmo de
1 de septiembre de 1938 respecto a pase
8 la escala actlva v reconccimlento Ze
derechos, pleito al que han correspondito
el numero general 5.64 v el 58 ce 1961
de la Secretarfa del que suscribe.

Y pare que sirva de emplazamiento &
las referidas personas. con arregio a 108
articulos 60 v 64, en relacitén con jos 29
v 30 de la Ley Reguladora de la Juris-
cleclén Conteciosc-administrativa v con
la prevencién de que si no comparecieren
ante ia susodicha Salr de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
articuio 66 de la musma les parara el
perjuiclo 8 gque hublere lugar en derecho,
se hace piblico. en cumphimiento de proe
videncia fecha 24 de abril e 1961

Madrld, 16 de mayo de 1961~El Secre-
tar.o, José Benéltez.—2.360. -

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimlento ce las personas a cuyo
favor hubleren derivado o dérivaren de-
rechos cel acto administrative impuenn-
do v de quienes'tuvieren intercs direeto
en el mantenimienty del mismo, que por
dofia Marfa Luisa Osacar Echenique se
ha interpuesto recurso contencioso-aimis
nistrativo sobre resolucién del Ministerio
de Qbras Pihlicas de 6 de wbrll de 1581,
relatlva 8 abono Ce intereses devengados
por la expropiaclén forzosa de terrenos
de SU propledas en las obras de acceso a -
los nusves muelles del puerto de Pasajes,
pleito g} gue han corresponc.clo el nume
0 genera: 5735 y el 66 Ca 1961 de la Se-
crelaria del que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento 4
las referidas personas, con arreglo a los
articulos 60 y 64, en reiacion con los 29
y 30 de la Ley Reguladora de la Jurls-
cleeldn Contecioso-administrativa v eon
la prevenclon de que st no compareciersn
ante lg susodicha Sala de esie Tribunal
dentro de los términos expresados en &l
articwio 66 de ™ misma les parard el
perjulcio a que hublere lugar en derecho,
g¢ hace plbiico, en cumplimienio de pro-
videncia fecha 26 de abril de %961,

Madrid, 18 de mayo de 1961.—El Secre-
tarfo, Ramén Pajarén.-2.339,

Por el presente anunclo se hace saber,
para conocimiento ce 1as personas & cuyo
favor hubieren derivado o derivaren dee
rechos cel acto adminisirativo impugna-
do y de gquienes tuvieren interés directo
¥ el manteniniiento del mismo, gue pur
dofies Lucilu-Jesuse Gurcla Rodil se na
interpuesto recurso contencivso-adminis-
tratlvo sobre rescluclon del Ministerio de
Educactdn Nacional de fecna 20 de enero
de 180, desestimatoria de recurso de ree

. posieldn interpuesto contra Orden minis

terial de 21 de junlo de 1960 que acordd
separacién definitiva del serviclo, plefto
ol-Que han correspondido el numero ge-
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reral 5.535 y el 44 de 1661 de l2 Secre-
taria del que suscribe. .

Y par2 que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arreglo a los
articulos 60 ¥ 64, en reacion con los 29
v 30 de la Ley Reguladora de la Juris-
aiceion Contecioso-administralive y con
lu prevencion de que si 1o comparecieren
ante la sucodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
ariicuio 66 de la misma les parard el
perjuicic a que hublere lugar en derecho,
se hace plblico. en cumplimiento de pro-
videncia fecha 9 ce mayo de 1661

Madrid, 17 de mayo de 1961.~E; Secre-
terio, Raméu Pajaron.—2.358.

.

Por el pesente anuncio se hace saber,
para conocimienic ce las personas a euyo
Taver hubieren derivado o derivaren de-
rechos cel acto administrativo impugna-
do 7 de quienes tuvieren interés directo
en el mantenimiento del mismo. que por
don Emiliang Lopez Guifiales se ha in-
terpueslo recurso contencioso-administra-
tivo sobre resolucion del Ministerio de la
Vivierda de 15 ¢e marzo de 1961, refe-
rente a la expropiacion por la «Inmobi-
liaria Juban, S, A». expediente 3.270/174
C-1543, finca sita en Fuencarral, sitio de-
neminado Valdetomelicso, pleito al que
han correspondido el namero general
5.7 v el 72 de’1961 de la Secretarig de
que suscribe,

¥ para que slrva de emplazamiento a
Ias referldas personas, con arreglo a los
articulos 60 v 64, en relacién con los 29
v 30 de la Lev Reguladora de Iz Juris-
clecién Contecioso-administrativa v con
lo prevencién de que si no comparecieren
ante 12 susodicha. Sala de este Tribunal
aentro ce los términos expresados en el
articulo 66 de la misma les parard el
perjuiclo a que hubiere lugar en derecho,
se hace piiblico, en cumplimiento de pro-
vicencia fecha 9 de mayo de 1951

Malrid, 17 de maya de '1961.=El Secre-
tarlo, Ramén Pajarén.--2.357.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do v de qulenes tuvieren interés directo
en el mantenimiento del mismo, que por
doia Petra Quificles Montero se ha iu-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo sobre resoluclén del Ministerio de
la Vivienda de 15 de marzo ce 1961, re-
ferente a la valoracion de terrenos ex-
propiados a 1a recurrente por la «Inmo-
biliaria Jubadl, S. A, expeciente 3.270/10
C-1%49, terernos sitos en el término ce
Fuencarral y sitlo denominado Cerro de
la Tribuna, pleito &l que han correspon-
dido el ntimero general 5771 y el ‘1
de 1061 de la Secretaria del que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arreglo & los
articulos 60 y 64, en relaclén con los 29
v 30, ce la Ley Reguladara ce la Juris
diccién Contencioso-administrativa y con
la prevencién de que si no comparecieren
ante Ja susedicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
articulo 68 de la misma les pararg el
perjulcio a que hubiere lugar en erecho,
se hace publico, en cumplimiento de pro-
videncia fecha 10 de mayo de 1961.

‘Madrid, 17 de mayo de 1961 —-E! Searse-
tario, Ramén Pajarén .~-2.356, ’

- Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubleren derivado o derivaren de-
rechos del acto adminfstrativo impugna-
Go ¥ de quienes tuvieren interds direclo
en el mantenimiento del mismo, que por
don Jos¢ Manue| Magro Espinosa, Geren-
te e «Magro y Compania, S, A.», se ha io-
terpuesto recurso contencinso-administza~

tivo sobre Orcen del Minsterio ce la Vi
vienca de 26 de enero de 1960, que des-
estimg recurso de reposicion interpuesiu
contra reso.uciones de la Comisaria Ge-
neral de Ordenacion Urbana de Maim.
y del Ministerio de la Vivienda conim
las que también se recurre, pleito o
que han correspondido el nimero gene-
ral 3.242 v el 53 de 1960 de la Secretaria
del que suseribe.

¥ para que sirva de emplazamlientg
las referldas personas. con arreglo a los
articulos 60 y 64, en relacién con log 25
¥ 30, de la Ley Reguladora de lg Juris
diccion Contencloso-administrativa y con
la prevencién de que si no compareclerin
ante la susedicha Salay de este Tribunai
dentro de los términos expresados en el
articuio 66 c- la misma les parara ¢l
perjulcio a que hublere lugar en cerechy,
se hace pubiico, en cumplimients Je pro-
vilencig fecha 9 de mavo de 1961.

Madrid. 12 de mayo de 1961.—EI Sacre-
tarto, José Benéitez.2.355,

.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conoc:miento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derlvaren de-
rechos del acto administretivo impugna.
do y de quienes tutierer interés airecto
en el mantentmlento de! mismo. que por
doia Temasa Pérez Guinales .dofa Maf
nuela, dofia Alejandra y dofia Emeteria
Asenjo Pérez se ha interpuesto recur:o
contencioso-administrativo sobre resold-
cion del Ministerio de la Vivienda de 15
de marzo de 1961, que. resolvlendo recur-
so0s de alzada promovidos por «Inmobilia-
ria Jubay, 8, A, de Construccioness y las
recurrentes. acordé revoear la resolueidp
del excelentisimo sefior Gobenador civil
de Madrid de ] de marzc de 1957 sobre
valoracién de fince exproplaca. pleito al
que han correspondido el nimerp gene-
ral 5.800 ¥ el 72 de 1961 de la Secretaria
del que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a
las referidas personas. con arreglo a los
articulos 60 y 64, en relacién con los 29
y 30. de la Ley Reguladora ¢e la Jurs
diccion Contencioso-administrativa v con
la prevencién de que st no comparecieren
ante la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
articulo 86 de la mismg les parard e
perjuicio 4 que hubiere luzar en cerecho,
se hace publico, en cumpl{miento de pro-
videncla fechia § de maye de 1861

Madrid, 12 de mayo ce 1961.—E] Secre-
tarlo, José Benéitez.—2.354,

Por el presente gnuncio se hace saber,
Pura conocimiento de las personas a cuye
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
Go y de quienes tuvieren interés cireetn
en el mantenimiento del mismo, que por
defie Aurora Lifidn Nadanjo se ha inter-
puesto recurso contenciose-administrativo
sobre resolucién del Tribunal Econémico-
administrativo Central de 14 de febrero
de 1961 confirmanco la dp 21 de mavo
de 1960 de ia Direccion General de 'a
Deuda y Clases Pasivas que le denego su
peticiér. de mejora de pensién como viu-
da del Juez comarcal don Guillermu
Paole Rulz, plelto al que han correspon-
dldo €l niimero general 5720 v el 13
de 1961 de la Secretaria de! gue suscribe,

¥ para que sirva Ge emplgzamiento a
las referidas personas, con atreglc & los
articulos 60 y 64. en relacién con los.29
y 30, de la Ley Reguladora de la Juris
dicclén Contencloso-administrative y con
la prevencion de que & no compareciersn

ante la susodicha Sala de este Tribuna

dentro de los términos expresados en e
articwlo 66 de la misma les parari e
perfulcio a que hubiere lugar en cereche.
se hace piblico, en cumplimiento de pro-
videncla fecha 27 de abril de 1961.

Maarid, 13 de mayo de 1961.—E] Secre-
tarlo, Ramén Pajarén—2.333. -

Por el presente anuncio se hace saber,
para conoc.miento de las personas a cuyd
favor hubleren derivado o derivaren de-
rechios del acto edministrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés iirecto
en el mantenimiento as! mismo, que por
don Antonio Prieto Guirao ¥ tres mas se
ha interpuesto recurso contenclosg-aém:-
nistrative sobre resolucion de! Ministerig
de Trabejo de 7 de [ebrero de 1961, acia-
ratoria de la de 15 ce funio de 1939 que
denego la concesin Ze plazas ¢n e Se-
guro Obligatoric de Enfermedad de Gra-
nada. plelio al que han correspondido
el numero general 5545 v el 45 de 1951
de la Secretaria del que suscribe,

Y para que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arrezlo a los
articulos 60 y 64, en relacidn con los 29
y 30, ce la Ley Reguladora ce la Juris-
dicclén Conteneicso-administrativa § con
la prevencion de que si no comparecier-n
ante Ia susodicha Sala de este Tridbunal
dentro de los términos expresados en ¢!
Larticuio 66 de la misma les parera ol
perjulelo a que hublere lugar en Gereeho,
se hace piblico, en cumplimiento de pro-
videncia fecha 9 ce mavo de 1661

Madrid, 13 de maya de 1961.—E] Segee
tario, Isidro Almonacid.—2.332,

L]

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubleren cerivado o derivaren ge-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés cirecto
en el mantenimlento el mismo, que por
Francisco Pefia Breza se ha interpuesto
recurso contenciosc-administrative sobre
resolucion del Minisierio de Trabzjo
ce 30 de enero de 1961, que confirmé 4
ae la Direccidn General de Traiajo de 10
de mayo de 1960 que enulaba su nombra.
mientc de Inspector del Seryicio de Ree
clamaciones de la RENFE, piellp al que
han correspondidc e] nimero gens
ral 5.757 y el 67 de 1961 e la Secretaria
del que suscribe, :

Y para que sirva de emplazamiento a
las referidas personas. con arregio a los
articulos 60 y 64, en relacion con los 29
y 230, de la Lev Reguladora ge la Juris-
dlectén Contencloso-administrativa v con
la prevencion de que si no ‘comparecier=n
ante la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
AItiCWio 66 de la i les purara ol
perjuleio a que hubiere lugar en derecha,
se hace publico, en cumpliniiento ie pro-
videncia fecha 9 de mayo de 1961

Madrid, 13 'de mayo de 1961.—E) Seera
tario, Isidro Almonacid.—2.351,

Par el presente anuncio se hace saber,
para conceimiento de las personas a cuyo
favor hubleren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrative impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mantenimiento del mismo, que por
don Luls Lépez Pernindez se ha inter-
puesto recurso contencloso-administrativo
sobre resolucidn del Ministerio ge Tra-
bajo de 16 de febrero de 1961 que des-
estimd recurso - contrd la resolucidn de.
!a Direccidn General de Previsién de 22
de marzo de 1960 sobre residencia del re-
currente en Burgos como médico dol Ses
guro Obligatorio de Enfermaedad. pleito
al que han correspondido el nimero e
nera) 5.736 y el .64 de 1961 ce la Secreta.
riz del que suscribe. :

Y para que sirva de empia:amiento a
‘las referidas persouas, con arreglo al los
articulos 60 y 64, en relaggn con los 20
y 30, de la Ley Reguiacora de la Jurise
cleeién Contencioso-administrativa v con
la prevencion de que st no comparecieren
anle 13 susodicha Sela de ‘este Tribunal
dentro de lcs términos exnresades en el
articulo 66 de la misma 1's parard el

periuicto 8 que hublere lugar en derecho,
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= hace publico. en cumplimiento oe Pro-
videncia fecha 9 de mavo de 1961
Madrid, 13 da mayo de 1961. —El'Secre

savio. Isidro Almonacid.—2350,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personds o cuyo
suvor hubleren derivado o aertvaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
wo ¥y de quienes tuvieren interés directo
a1 ¢] mantenimiento del mismo, que por
dofa Gertrudis Rodriguez Rodriguez se
ha interpuesto recurso contencioso-admi-
:ustrativo sobre resolucion del Ministerio
e EGucacion Naclongl notificada en 10
de septiembre de 1960 sobre separacion
sefinitiva del servicio, plelto al que han
currespondido el nimero general 5.783 v
el 71 de 1961 de la Secretaria del que
suseribe,

Y para que siiva de emplazamiento a
s referides personas, con urrexlo al los
sticulos 60 v 64, en relaclon con los 29
30, de la Ley Repulacora de la Juris-

iecién Coatencioso-administrativa v con

| prevencign de que si no comparecieren
:u.Le s susodicha Saia de este Tribunal
wehitro de los términes expresados en el
tictlo 66 de la misms les parari cl
rerjulcio a que hublere lugar en derecho,
e hace puvlico, en cumplimiento de pro-
videncia fecha 9 de mayo de 1961,

Madrid, 13 de mavo de 1961.—Ei Seera-
wario, Isidro A monacic.—2.346,

Por el presente anuncio se hace saker,
para conocimiento de las personas a cuyo
:aver hubieren derivade o derivaren e-
vechos del acto administrativo impugna-
w0 v de quienes tuvieren interés directo
el € mantenimiento del mismo, que por
don Mario Petit Montserrat se he inter-
suesto recurso contenciose-administrative
sobre resplucion de la Direcclon General
de Enseiianzas Tecnicos de 4 de octubie
Je 1960 sobre obligacion impuesta al re-
curTente en caso de que desee obiener
Citedra en propiecad de concurrir a libre
opcsicton, resolucion t~tc1tameme contic-
mada por nov haver sido resuello el re-
curso de reposicion, pleito al que han ro-
"esponmdo el uumero general 5674 v
el 61 e 1961 de ia Secretarin del que
sugcribe,

Y para que sirva de emplizamientc a
ins referidas personas, con arreglo al los
'urticulos 60 v 44, en relacion con los 29

30, de la Lev Regulacora de la Juris-

decion Contencloso-udiministrative v con
a prevencion de que si 1o comparecieren
anle la susodicha Sala de este Tribunal
centro Ge los terminos expresados en el
articulo 66 de ia misma les parara €l
perjulcio a que hubiere lugar en derecho,
3¢ hace plbilco, en cumplimiento ce pro-
videncia fechs ¥ de mayo de 1961

Madrid, 13 de moyo de 1961.—E! Seern-
taro, Isidro Almonacid.—2.348,

*

Por el presente anuncio'se huce saber,
para conocimiento Ge las personus 4 cuvu
favor hubieren derivado o derivaren e
reches del acto adnministrative impugna-
ao ¥ de quienes tuvieren interés dirscto
en ¢ mantenimients dei mismo, que por
don Carlos Calatayud Maldonado se ha
nterpueste recurso contencioso-adminis-
trative sobre Orden del Ministerio cde .2
Vivienda de 24 de enero de 1461 sobie
fjacion de plazas v procedimientos de
presentacion de instancias por el perse-
n4l del Deparwmento que, perteneciendo
& ofrus Ministerios, se zcojan a los bene-
Heies establecidos por la Lev de 30 .ie
Julio de 1959, pleito al que han corres-
pondido el nimero general 5.65¢ ¥ el IT
e 1961 de la Secretaria del que suscribe.

Y para gue sirve de emp.azamiento
lus referidas personas, con arreglo a 10~
amcu'os 50° v 64, en relacion con los

¥ 30, de ia Ley Reguladora de la Jur.a-

diceion Conteciosc-acaministrativa y «on
In prevencion de que si no comparecieren
ante la susodicha Sala de este Tribunai
dentro de los términos expresados en el
articulo 66 de .a misma les parard el pe:-
jucio 2 que hubiere lugar ex derecho,
se hace publico, en cumpiimiento de pro-
videncia fecha 9 de mavo Ge 1961

Madria, 13 de maye de 1961.—El Secre-
tarfo, Isidro Almonacid.—2.347,

*

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuvo
favor hubleren derivado o derivaren de-
rechos el acto administrative impugna-
do ¥ de quienes tuvieren inverés directo
en e manienimiento del mismo, que por
don Jos¢ Pantin Tellade v dos mids .»
ha interpuesio recurso. conteticloso-adm.«
nistrativo sobre Orden del Ministerio de
la Vivienca de 24 de enero d= 1961 sobre
fjacion de plazos v procedimientos e
presentacion de instancias para el pero-
nal del Departamento que, perteneciendo
@ otros Ministerios, se acojan a los bene-
ficics establecidos por ia Ley de 30 e
juilo de 1939, pleito al que han ﬂorrespou—
dido el numero general 5.657 v el 88 ce
1561 de a Secretaris del que suseribe,

Y pars que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arregio a xos
articulos 60 y 64, en reiwc:dn con los 29
v 30, de ia Ley reguladora de lg Jur
cion Contencioso-administrativa, v con .
prevencion de que s o coMparecieren
anie la susecicha Sala da este Tribuna!
dentro de los términos expresados en el
artieulo 66 de la misma, les parard el per-
juicio a que hubiere lugar en derecho,
se hace pubiico, en cumpiimiento de pre-
videncta fecha 9 de mavo de 1962

fadrid, 13 de mayo Ge 1961.—E. Secre-
tario, Isidro Almonacic.—2.346

*

Por el presente anuncio se hace saber,
pary conocimiento de .as personas o curo
favor hubieren dervado o derivaren de-
razho del acto administrativo impugna-
do v Ge quienes tuvieren interés directo
en @ mantenimiento del nusmo, que per
dofia Pelra Guiales Montero se ha inter
puesto recurso contencioso-administrativa
sobre Orden del Ministerio de in Vivi
de 15 de marzo de 1961 sobve viiera-
cidn de tev Tenos exproplados pov cInme-
biliaria Juban, S, Ax, en el sitio cenunti-
nasie «E] Secedal», pleito al que han co-
wespondido e numers general 5.769
el 68 de 1961 de -a Secretaria del que
suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento o
las referidas personas, con aiveglo a los
articulos 60 v 64, en refacion con los 22
v 30, de :a Lev reguladora de la Jursalc
¢ion Contencioso-administraliva, y con i
prevencion de que si no compareciere:
ante la susodicha Sala cle esie Tribun
dentro de los términes expresadus en e,
artizulo 66 de la misma, les pararit I
perjuiico w que hubiere fugr er derechy,
se huee pablico, en cumplimilent Ge pro-
vide! mu techa 9 de wayo de 1961

Madnid, 13 de muvo ae 1961—E! Secre-
tario. Ie.dro Almonacid. —2.343,

Por el presente anuncio se hace sabar,
para cenocimiento de las personas & cuvo
tavor hubieren derivado o er
chos del acto administrativo impugnaco
v de quienes tuvieren interes U reclo ¢n
¢ mantenimiento del mismo, que por dox

Juan Lépez Guiftales se ha interpyesiv | {

recurso contencioso-administrativo sobre
Order: de: Ministerio ce lu Vivienda @
15 de marzo de 1961 sobre valoracion
de terrenos expropiades por «Juban, Su-
ciedad Andniman, en termino de Fuen-
carral, pleito al que han correspondido
el numero general 3.7 v e 694 (e 1961
de la Secretaria del que suscride,

i imponiendo (‘ete"n.n.wa C'll.u()u a.
¢ rrente, pieito al que !

vavern dere-

Y pam que sirva de empl
lus refergus personas, con
miculos 60 v 64, en relacion con los
v 30, de 1a Lev reguladora de la Jurisd
»' Conlencioso-administrativa, vooon LA
prev encion de Que si no comparecierii
anie o susodichs Sala de esie Trbuna.
certro de ios termings expresados en el
arlctio 66 (ela misma, les paian ¢
perjuicio 4 que hubiere luger en derecio
€ huce pubiico, en cumplimienio ¢e Lio-
videncia fecha Y de mayo de 1961

Madrid, 13 de mayo de 1Y61.—Ei Secre-
tane, Isidro Almonacicd.—2.944.

*

Por el presente anuncio se nace sabes,
para conocimienlo e las personas a cuvy -
favor hubieren derivado o derivaren
rechos del aclo adminisirativo smpu
do v de quienes tuvieren inerds <.
e el muuitenimiento Jel mismo, gue §
ei Consejo Nacionzl de Auxives Sd;
tarios se ha iilerpuesto reculsy cunile
cioso-ndministrativo sobre Resolucion :;:l
Ministerio n(’ o Goberuacion de 20 e
mazo de U8l que confinno Decreto e
17 de :mvzonmrc de 1660 v que regula
e, ejercicio de i profesion de Avudantea
Tecnicos Sanitalios, Pracnm:f.es, Matre-
v Elfe*mexm pielty ol que han oe-
'xespox‘d'(.o o Duniero general 5. THaw
el 72 de 1961 de la Secreturia el que
cuseribe

Y para gue sivva Je empiazanients o
Jas *eff-rn.m persGias, con arT mu I
articulos 60 v A4, en relacio C(Jl
v 30, de la, Le\ xe“u.a(.u“a (P i
diccidn Ce
i prevenc n uE‘ [}
ren ante ja susodicha Sal:t de este

¢! articulo 66 de la misma, les parax
perjuicio 4 que hublerep lugar en rer
¢ho, se hace publice, en cumpinmient; Je
providencia fecha o ce mavo de 1661

Madrid, 13 dp mavo e 1961, —E] Secree
o, Isdre Aimonanid.—2 34

*

Por e. presenie anunCio se hoce saber,
nili CONOCHMIeN Ge ias persgius i Cuyo
favor hubieren Jerivadu ferivaren Ge-
rechos de, acty adulins NPULIUGO
v (e quienes tuvieren nteres decie et
“omullennento del nusmo, Qe por
Manuel Marunez Dumingiez se b
LErpUesto Teurso conieiciono-idu
tp sehre acuerdo del Pieuo del Cous
jo Nuciwnai ¢e Auxiliarey Satud
2 oce febrero cle 1961, que confinr H
dictado por el Ilustrisimie Coleglo Oficialy
de Practicantes de Madrid v su provine

mero general th3 v U .;5 de 1ufl
Sec"eun ia del que suseripa,
mientn 3

i "
(l,ﬂ
Y ,\'lm que sirva de empi
las referidus 'm\o“% mn
wticulos 60 v 64, A
v 30, de ia Le, ‘e;.ru'
clon Contencioso-ndmin
2ion de gne s
stisodichu Sala de este
o de o8 r.' MILOS eNPUEsud
ﬂmrn 0 66 de dnome i)
nerjuicie @ que hublere lugar en dereciw,
P e ml)uw en cumplimienio ne oY
ha 6 de mavo de 1961
navo Ge 1% i
Almonacid,—

na mmpmw P
Tl

rid, 1
tario, o

*

i} us de
Gy .?c
en el max:: 1
don Jose Ge
TeclItso COt
Resoucion del
aivo Cel
de 1961, gue cou

N0, Qe e
termiesly
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reccion Genera: del Tesoro, Deuda y Cla-

ses Pasivas, relativo a senalamiento de
pensién por jubilacién, pleito a! que han
correspondido el numero general 5.741 v
2l 65 de 1961 de la Secretaria del que
suseribe.

Y para que sirva de emplazamiento &
1as refertdas personas. con arreglo @ los
articulos 60 ¥ 64 en relacién ccn los 29
v 30, de Ja Ley reguladora e la Jurlsdie-
cion Contencioso-administrativa, y con la
prevencion de que si np comparecieren
aute la susedicha Saia de este Trinunal
dentro de los terminos expresados en cl
articdlo 66 Ge la mismu, les parera el
perjuicio a que huhlere lugar en derecha,
se hace publico, en cumplimiento de pro-
videncia fecha 9 de mayo de 1961

Madrid, 13 de mayo de 1961.—E1 Se-
cretario, Isidro Almonacid—2.341.

Por el presente anunclo se hace. saber,
para conocimiento ce las personas a cu.
Yo favor hubleren derivado o derivaren
derechos del acto administrativo impug-
ngdo y de quienes tuvieren interds direc-
lo en el mantenimiento del mismo, que
por don Samuel Surlaga Fabregal. Cabo,
Caballero mutilaco permanente, se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo sobre Resolucion del Ministerio
det Ejército de 25 de enero de 1961 sobre
Genegacién de pension, Resulucién con-

rmadg en 3 de marzo siguiente, pleito
al que han correspondico el mimere ge-
neral 5.748 vy el 68 de 1961 de ]a Segre-
taria del que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arreglo a ius
articulos 60 ¥ 64, en relacion con los 28
v 30, de la Ley reguladora de la Jurisdic-
clén  Contencloso-administrativa. v con
la prevencién de que si no comparecie-
ren ante la susodicha Sala de este Tr-
bunal dentro de los términos expresados
en el articulo 66 de la misma, les parara
¢l perjulcio 2 que hubiere lugar en de
recho, se hace plibiico, en cumplimiento
de provicencia fecha 9 de mavo de 1961

Medrid, 13 de mayo de 1951.—El Secre-
iario, Isidro Almonacid~2.340,

L

. Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a ¢uvo
Tayor hubleren derivado o derivaren (e-
rechos del acto administrasivo impug-
nedo y de quienes tuvieren interés direc-
to en el mantenimiento del mismo, que
por don PFrancisco de Paula Pifiero y
Carrion se ha Interpuesta recurso conten-
cioso-acministrativo sobre Resolucidn del
Ministerio del Ejército de 26 de jullo de
1960 sobre denegacion da la pretendida
clasificaclon como Caballero mutilado de
guerra permanente, confirmada en 6 e
ciclembre sigulente por desestimaclén del
recurso de reposicion, pleito al que han
correspondido e] numerp general 5.727 v
el 63 de 1961 de Ia Secretaria del que
suseribe,

Y para que sirve de emplazamiento a
las refericas personaes, con arreglo & ios
articulos 60 y 64, en relacién con los 28
¥ 30, de_la Ley reguladora de la Juris-
diceién Contencioso-administrativa, y con
-a prevencidn de que si no compareclersn
ante la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresacos en el
aviicuiv 66 Ge la misma, ies parara g
perjuicio a que hublere lugar en derecho,
<e hace publico, en cumplimlento de pro-
videncia fecha 9 de mayo de 1561,

Madrid, 13 de mayo de 1961.—El Seere-
tario, Isldro Almonaclid.—2.339.

Por el presente ununcio se hace saber,
Rra conocimiento de lus personas e cuyo
favor hubleren derivaco o derivaren- de-
rechos del aclo administrative impugns-
Lo y de quienes tuvieren intergs directo

en el_mantenimiente del mismo, gue per
don Pedro Estebanez Calderén, Coman-
dante Ge Ingerleros, se ha interpuesio
recarso contencloso-administrativo sobre
Resolucién del Consejo Supremo de Justi-
cla Militar de 31 de enero de 1951, sohre
sefialamiento de haber pasivo, pleito al
que han correspondido el nimerc gens-
ral 5.640 v el 55 ge 1961 Ce la Secretaria
el que suscribe,

Y para que sirva de empluzamiento a
las referidas personas, con arregio a4 1os
articulos 60 y 64, en relacion con los 99
v 80, de la Ley Reguladora de ls Jurisdic-
clon contencioso-aZministrativa y con 2
prevencién de que si no comparecieren
ante lu susodicha Sala de este Triwunal
Gentro de los términos expresados en ¢l
articulo 66 de la misma, les parari el per-
uicio a que hublere lugar en derecho. te
ace piblico, en cumplimiento de provi-
dencls, fecha 9 de mayo de 1961.

Madrid, 13 de mavo de 1961.—F) Secre-
tario, Isidro Almonacic.—2.338.

L ]

Por el presente enuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuso
favor hubleren derivado o cerivaren de
rechos del acto administrativo mpugna-
do y de qulenes tuvieren interés directo
en el mantenimlento cel mismo, que gor
dofia Pilar Marin de la Fuente, se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tlvo sobre la Resolucién del Ministerio
del Ejército del 14 de marzo de 1951, que
le denlega la pensién causada por el le.
nlente Coronel de Infanteria con José
Marin, pieito al que han correspondido
el nimero general 5.801 v el 76 de 1861
de la Secreiaria del que suscribe.

Y para que sirva de empiazamiento a
las referidas personas, con arregio a los
articulos 60 ¥ 64, en relacion con los 25
v 30, de la Ley Reguiadora de la Jurisdiz-
cion contencioso-gdministrativa y con 'a
prevencion de que si no comparecieren
gnte la susodicha Sala de este Tribunal
centro de los términos expresades en e:
articulo 66 de la misma, les parara el per-
juiclo a que hublere lugar en derecho, se
hace publico, en cumplimiento de provi-
deancia, fechs 5. de mayo de 1961

adrid, 9 de mayo de 1961.—E] Secre-
tario, Ramén Pajarén.—2.337.

*

Por el presente anunclo se hace saker,
para cotocimiento de Ias personas a cuyc
favor hubleren derivado o derivaren ce-
rechos del acto administrative mpugna-
do y de quienes tuvieren interés girecio
en el mantenimiento del mismo, que por
don Julldn Rebollo Carmena, Brigaia
Provisional de Infanteria, retirado, se ha
interpuesto recursg contenclosc-adminis-
trativo sobre Orden del Consejo Supremo
de Justicia Militar ¢e 17 de marzo de
1958, que le clasificé su haber pasivo,
pleito &l que han correspondido el nume-
ro general 5.002 y el 5 de 1961 da la e-
crelaria del que suscribe. .

Y para que sirva de emplazamiento o
las referldas persones, con arreglo a lox
articules 60 y 64. en relacion con los /9
v 30, de la Lev Regulacors de ln Juris-
diceidn contencioso-administrativa v con
la prevencidn de que Si no compareciersn
ante lo susodicha Sala de este Tribunmal
dentrc de los términos expresados en el
articulo 86 de 1o misma, les pararg el ner-
Juiclo a que hublere lugar en derecho. se
hace plbico, en cumplimiento ce provie
dencia, fecha 6 de mavo de 1961.

Madrid, 10 de mayo de 1861.—E] Secre-
tario, José Benéitez.—2.336.

*

Por el presente anuncio se hace saber,
pary conocimiento de las personas a cuyo
favor hubleren derivado ¢ derivaren de
rechos de! acto acministretive impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo

en el mantenimiento el wmismo, que nor
don Benlto Arciniega Mendi se ha inter-
puesto recurso contencioso-pdministratico
sobre resolucion del Ministerio del Ejér
cito sobre zumento Ge) sueldo de Sargen-
to; Incremento del 20 por 100 y trienics
como Cabo Cabaliero Mutilado; pleito al

i que_ha correspondido el numero gene-

ral 5.838 y el 79 de 1961 de la Socretaria
del que suscribe,

Y pard que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arreglo g :cs
articulos 60 y 64, en relacidn con los 29
¥ 30, de la Ley Reguladora de Ia Jurls-
diccion Contencloso-administrativa y con
ia prevencion de que st no comparacieren
ante la susolicha Sala de este Tribunal

. dentro de los términos expresados en el

artictlo 66 de la misma le; parars e! per-
juicio a_que hubiere lugar en cerecho, se
hace pablico, en cumplimiento de pro-
videnc:a fecha 13 de mayc de 19€),

Madrid, 8 de mayo de 1961.—El Secroe
tarie, Ramon Pajaron.—2.373.

Por el presente anunecio se hace saber,
Fam conocimlento de las personas a cuyo
avor hubierer derivado o derivarn de-
rechos del acto acministrativo !mpugna-
do y de quienes tuvieren interés directs
en el manienimiento del mismo, que por
don José Ortegui Rodriguez se ha !ntec-
puesto recurso contencloso-adininistrativo
sobre resolucion del Ministerio de] Ejer-
cito de 3 de marzo de 1961, sobre grati
ficacion de cestino estabiecida en la dis-
posiclén cuarta de la Ley de 26 de di-
ciembre e 1958, que le corresponde como
Coronel del Cuerpo de Invalides; pletto
al que ha correspondido el numero ge
neral 5.842 y ¢l 80 da 1961 de la Secreta~
ria_del que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiente a
las referidas personas, con arreglo a .08
articulos 60 y 64. en relacién con los 29
¥ 30, de la Ley Repuladora de la Juris-
diccién Contencioso-administrativa y con
la prevencidn de que si no compurecieren
ante la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de ics términos expresados en el
articulo 66 de la misma les parars el per-
juicio a que hublere lugar en cerecho, se
hace publico, en cumplimiento da pro-
vicencia fecha 13 de mayo de 1961,

Madrid, 18 ¢e mayo de 1961~E] Secre
ierls, Ramén Pajaron.—~2.372.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUGCION

ANTEQUERA

En este Juzgado de Primera Instancta
e instado por don Manuel Mart'n Moya.
00 se tramita expediente sebre deelara-
cle . de fallecimiento de su tio carnal den
Juan Moyano Romero, hijo de Juan Mo-
yano Mesas v de Luisa Romero Ferngn-
dez, nacido en Antequera el sels de apel
de mil ochocientos sesenta y cinco, el
cual se ausento de su domielllo, en calle
Toronjo, sin numero, de esta ciudad, en
el aflo 1883, sin que desde enionces ha-
yan vuelto a tenerse noticlus suyas,

Lo que se hace plblico a los electos
prevenidos en el articulo 2.024 de la Ley
de Enjutelamiento Civil

Antequera, tres de abrl! de mi] novee
clentos sesenta v uno~-El Juez de Prie
mera Instancia (ilegible) ——E!1 Secretario
(ilegible).—569. ¥ 28 26-5-1061

BETANZOS

El Juzgado de Primera Instaneis de
Betanzos hace piblica li incoacién de
expediente de declaracién de falleelmien.
to legal de don Cesareo, dona Maria Be-
nite y doda Juans Alfonse Sanmart(n,
hijos de Juan Antonlo y de Manuela, de
selents y ocho. setenta y sels y setents
Y cuatro afos, naturales v vecinos -e
Guisame (Bergondo), de donde Nnigrae
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ren &l extranjero, pasando de treinta
afios que Do se tienen noticias de su pa-
s8CETO0.

Dado en Betanzos a veintiocho de abril
de mil noveclentos sesenta y uno. — El
Juez, Victoring Fuente.—El ecretario, Joa-
quin Seoane.—3418. y 2. 26-5-1961

CASPE

El sefior Juez de Primers Instancia de
1a ciudad de Caspe y su partido anuncia el
cese del que fué Procurador de los Tribu.
nales de este Juzgado don José Prieto Vi
dal, mayor de edsd, casado, vecino de Za-
ragoza, can domicilio en la Via Pignatelli,
nimero 7, principal izquierds, quien soli-
cita la devolueldn de g flanza constituida;
lo que se hace ptblico para que, en térmi-
no de sels messs, puedan formular anie
este Juzgado reciamaciones contra e
mismo ¥ dicha flanza

Dado en Caspe, a 28 de abr!l de 1961.—
El Juez (legible).—El Secretario (llegl-
bie).—4.335,

LUCENA DEL CID

Don PFernando Tintoré Losces, Juez de
Primera Instancia de Lucens del Cld
(Castellén) y su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado y 8
instancla de dofia Vicenta Nebot Safont
se lramita expediente sobre declaracidn
de [allecimienio de su hijo Agustin Ola
rla Nebot, natural y vecluo que fué e
ests villa, nacido el 7 de octubre de 1819,
de donde desapareclé el afio 1938 sin que
desde dicha fecha se hayan tenldo noti-
cias del mismo.,

Lo que se hace publico a los efectos del
am(c:ulg 2.042 de la Ley de Enjulciamien.
to Civil,

Dado en Lucena del Cid a siete de
abrll de mil noveclentos sesenta y uno.—
El Juez Fernando Tintoré—E! Secreta.
rio, José Valls—476. y 28 26-5-1961

LLANES

Don Alvaro Galin Menéndez, Juez de
Primera Instancia del partido judielal
de Llanes.

Hego saber: Que en este Juzgado de
mi cargo s¢ tramita 3 instancia del Pro-
curador dofia Glorie Ampudia Vega, ex-
peciente sobre declaracién de fallecimien-
1o de don Felipe Jesis Vazquez Rodri-
guez, hijo legitimo de don Claudio y do-
na Remedios, ambos fallecidos, habién-
dose ausentado de su Gomicilio de Bogue-
rizo (Ribadedeva-Colombres) como emu-
grante para la Repibilca de Cuba el 12
de enero de 1920, desde cuyo punto se

tuvieron sus .timas noticlas el § de sep-

tiembre de 1930,

Para que ccnste v a los efectos de lo
ue dispone la Ley de 30 de diciembre
¢ 1839, sobre declaracion de falleclimien-
to, expldo ¢ presente que 58 insertari
por segunda vez en ¢l «Boletin Oficial
del Estadon.

Dndo en Lianes & ciecisiete de mayo de
mil noveclentos sesenta vy uno—El Juez
de Primers Instancia, Alvarp Galin—
El Secreterio, Alfredo Martin.—4.250.

18 26-5-1961

MADRID

En el expeciente que se tramita en es-
te Juzgado de Primera Instancia nime.
ro sels, promovido por la entidad «Var-
28, S. A, en solleitud de declaraclon de
suspensidn de pagos, se ha dictado el si-
guiente:

tAuto—Por presentado el oficlo y tes
timonio que anteceden, que Se unen al
expadiente de su razén, y habiendo trans-
curtido €l término que la Ley previene
sin que se hayas formulado oposicion a
la aprobacion del converio interesads, se
tiene por decaico de su derecho e cuan-
a5 personas pudieron verificarlo; y

Resultando que el Procuracor sefior
Pucss, en Dombre ¥ representacin de .8

Ccmpafiia mercantl anoénlma «Varps,
Sociedad Anonimas, acudid al Juzgado
con su es¢rito de 8 de noviembre witimo,
que, previo reparto, correspondio a éste
a8 mi cargo, promoviendo expediente de
suspenslon de pagos de su mandante en
su coacepto de comerciante soclal, y una
vez ratificada la solicitud por el repre-
sentante legal de ia mistow, en providen-
cla de 12 del mismo mes se tuvn por
inicingo vy por sclicttada en forma ki
suspension en cuestion y acordindose ias
demas medidas inherentes g este pronun-
clamlento;

Resultando que en 5 del corrlente mes
se celebrd la Junte de acreedores, en la
que fué presentada pox el Letrado sefior
Mancisidor, en representacién de un gran
numero de acreedores, conforme acreditd
en el acto, la propusta de convenlo, que
consta extendida en tres hojas por ambes
caras, con la cual la representacién y
defensa de la entidad suspensa estaba
oonforme, dando su conformidad a .a
misma y haciéndola suya, e incluso na-
blando en su favor, asi como los acree.
dores don Roque BEorja Bravo, ¥ en con-
tra del convenlo presentado tomaron i
palabra don Vicente Lopez Jusdade y don
Federico Nlfez en lo relativo Unicamen-
te al nimero dos, en la espera de tres
anos, v abierta votacién, di¢ resultado
favorable a la proposicion de convenio

resentade en el acto de la Junta, por
0 que el Juez que provee 1o proclamd
asi, reservindese proveer 10 pertinente
en orden 4 su aprobacién;

Constderando que, dentro del criterio
de automatismo que consagra el articu-
lo 17 de 1a Ley de Suspensién ¢e Pagos,
a la vista de la mayoria legal que obtuvo
la proposiclén de convenio hecha en la
Junta de acreedores celebrada con fecha
5 de mayo Actual, ¥ habida cuenta ae
no heberse formulado contra el mismo
oposicién dentro de plazo legal, procede
dictar la presente resolucién aprobatoria
del menclonado convenio, mandando. e
acuerdo con la prevencién legal, estar
pasar por él;

Considerando que al proplo tiempo, ¥’

como obligada consecuencly de la apror
bacién que se ceclara, procede dar a la
misma la oportuna publicldad v también
expedir Jos correspondientes mandamiet-
tos al Registro Mercant!! y al de la Pro-
pledac, donde figuran inseritos los bie-
nes del deucor, ordenando al proplo tiem-
go que cese la intervencion judieial noms-
rada y queden sin efecto las medldas
de precauclén ordenadas por este Juz

gado;

Vistos los articulos citados y demis qe
general aplicacion, su sefioria, por ante mi
el Secretario, difo: Se aprueba el conve
nio aprobado por mayoria legal en @
Junta de acreedores celebrada en nutos
con f{echa 5 de los corrientes, mandando
estar v pasar por €] mismo, y que como
consecuencia cese la intervencién judicial
en su dia decretada. Ordenando a] pro-
plo tigmpo que se dé a esta aprobacion
la oportuna publicidad, de acuerdo con
ln gue se dlo en su cin al auto declu-
rando el estado de suspension de pagos,
publicando literalmente jos términos del
convenlo y que al proplo tlempo se ex-
pidan los correspondientes testimonios pa-
re constancla en el Registro Mercantll y
en el de la Propledad, conde figuren ins-
critos los bienes del deudor.

El convenlo objeto de esta sprobacién
comprende los términos sigutentes:

. Primero.~Nombramiento de uns Comi-
gion interventora y ejecutors del conve-
nio que se acuerde, compuesta por repre
gentantes de los acreedores y que estard
constituide por los siguintes: Don Valen-
tin Martin Manso, don Elpidio Ruiz Sin-
chez, don Franeisco Sanchez Andrés, don
Carlos Garcinufio Velayes, don José Luls
Fernandez Anaut, don Salvador Gl de
la Vina, don Enrique Telgoll Dominguez,
don Jos¢ Marfn Manclsicor de. Solano,
don Alfredo Percllo Regueiro, don Alvaro
Batalla v Montere Ce Espuiosa, en om-
bre de «Tulleres Nuvasaa,

Segundo~Ura espera de tres afos, Cu-
rante cuyo periodo se podra hacer llbre-
mente, en cualquier momento, el pago de
las deudas.

Tercero.—Sobre la terminacién de las
obras, ls Comision interventora y ejecu-
lora procederd o la realizacién de las
obras necesarias pars la terminacion des
inmueble, con arreglo al siguiente pro-
grama:

a) Las cbras, en su estado aciual, in-
cluidos los materiales depositados en las
mismas, quedardan bajo la custodia & -
tervencion directe de la Comisién.

b) Los compradores de pisos y locales
que continven en su proposiio de adqui-
rir definitivamente la propledad de (S
mismos, vencran obligados & reailzar un
desembolsc equivalente a !gualarse todos
ellos en el sesenta por clento del vaior
real del piso o local que cada uno desee
adquirir la propiedad, en un plazo 2o
superior & sesenta dias, a contar e :a
fecha de aprobacion cel convenio,

¢/ La valoracion rea] de los pisos v
iocales estaria realizada con sujecion al
baremo existente para esta clase de ia-
mueble dentro del casco urhano de Ma-
rid ¥ que serd, en defnitlva, sefalaco
por el Arquitecto Director de la obra.

¢) Los acreedores o cuenta de la com-
pra de pisos y locales que en el piazo
marcado en el apartudo b) no realcsn
el desemuolso expresado se someterdn. a
los efectos del reintegro de su crédito, a
la espera que se¢ acuerda en este conve-
nlo, perdiendo toda opcién como taies
compracores y quedando como simples
acreedores.

e) Las cantidades que sean desem-
holsadas en razén del apartado b) de esie
epigrafe por aquellos que opten definitl-
vamente a la compra de plsos o locales
seran ingresadas por éstos en una cuenia
corriente banearia que se abrird bajo_el
titulo de «Compradores de pisos y local:s
a «Varpa, S. Ay, que girara a nombre
de todos los miembros de la Comision w
que se aiude en ol epigrafe primero ce
esta modificacion, siendo necesaria para
¢l movimiento de dicha cuenta corriente
tres firmas conjuntas, de las cuales uns
de ellas serd siempre obligatorla, slende
gsta designada por la propia Comisién.

{) La Comision se hace responsable
de in buena inversidn de los fondes depo-
sitados en la cuenta corriente. \

g} Cada tres meses la Comisién caci
cuents, en carta certificads, & cada uno
de los acreedores, de la marcha de las
%&s y de todas las inversiones reau-

as.

) la iniclaclén de las obras para .a
terminacién del inmueble comenzard in-
meciatamente después cel vencimienio
del plazo de entrega que se Sefials eu
¢l apartado B) ae este epigrafe.

i) Los compradores de pisos que ce
hayan igualado en el sesenta por clento
vendran igualmente obligedos a realizar
una segunda entrega, equivalente al dlez
por clento Cel valor real del piso o local
que se proponen adquirir, cuyas cantida-
des seran ingresadas en la cuenta co-
miente & que se refiere el apartado e) en
¢ plazo de clento velnte dles, & partir ¢»
la aprobacién, v las cuales seran desti-
nadas a igéntico fin,

i) La realizacién de toda clase de Con-
tratos de ejecucion de obres serq llevada
4 cabo por la Comisidn nombrads, sien-
do necesaries tres flrmas para su euto-
rizacion.

Tolos los pagos que considere necesas
rios realizar |a Comision seran acordados
por la mayoria de ésta y Se DAran coni-
1ar en el correspondiente libro de actas
que,rdegaidamenre legalizado, serd llevado
o, efecto.

k) Si igualados todes los compradores
de plisos y locales en ios porcentajes que
en esta convenio se sefialan, no liegasen
ios fondod a cubrir todos los gastos de
terminacin de las obras o pagos g rea-
lzar, se procederd a ls veuta e los piscs
G iocaies Cuulercidles que esti lbres en
i la cautided suficiente para tal fin, pa.a
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lo cual, unz vez tomado el pertinente
acuerdo por lo Comisién, el representante
legal de la Sociedad vendrs obligado 3
ccmparecer ante Netario a los efectos
del otorgamiente e las correspondientes
escrituras. ’

D) Las obras se iniciardn bajo la di-
receibn téenica del Arquitecto de ias mis
mas en la forma y ritmp que se comnui
dere mds ventajosa para Su rapido des
arrollo, tenjendo el citado Arguitecto Oi-
rector de la c¢bra voz v volo en la Com:-
sion, de la que formars patte

m) Sl previo acuerdo ge iz Comisign
D0 Se podrd efectuar pago m vents gl
guny,

Cuario. Pagos de ecréditos—Los PAKOS
de los créditos que resuiten ObLgaTOrics
para eVarpu, 8. A, seran satisfechos en
a8 siguientes formas:

A) Por la Comision se acordars en sy
momento oportuno efectuar la venta ce
los pisos v locales cel inmuebie que re-
sulten libres, v odos los ingresos obten:-
dos se destinaran con caracter preferenie
w1 pago de los acreedores de «Varpu, So-
ciedad Andoiman, que, en definitiva, tan-
¥an derecho n ello.

B) En caso de que se dispongm <t
mtedlico suticiente para ello, se podri dar
cumplimiento o los pagos sin esperar al
plazo sehalado en este converio ce tres
ufios.

. Quinto. FEnirega de pisos y iocales a
:0s compracores—La entrega de pisos v
‘ocules comerciales o nquelles que hayen
optado definitivamente por la adquisicién
de los mismos y que hayan depositedo
ias cadtidades 8 que se refleren 105 apar-
tados B) o 1) del epigra’e tercero se efes-
tuars del medo siguiente:

2) Una ver terminada la totalidad de
348 obres se entregarin a los compradores
103 plsos y locales cuya adquisiciés tengan
-nteresada, para lo cual, cumplides los
preceptos de la legislaclon especial a-gue
resulta acogide a vivienda en detinitiva,
la Sociedad otorgars las correspondientes
escrituras piblicas de compraventa.

b; La Socledad gestionars del Orga-
nismo oficial que proceda, de acuerdo
siempre con la Comislén nombrada, la
shtencion de un erédito hipotecario sobre
la totalidad del inmueble, con el que se
naré pago a todos los acreedores hipo-
tecarios que resulten en aquel moments,
reservandose la enticad otorpante de este
crédio la cuntided suficlente para hacer
rente en su dia g los acreedores hipote-
carlos cuyas hipotecas estén someiidas &
discuslén  judicial.

En el caso de que los créditos discusi-
cos desapareciesen, {uesen declarados nu-
05 o reducldos, ias cantidades deposita.
das se aplicarir % disminuir la hipoteca
concertada con e] Organismo oficiy:,

¢) Los compradores de pisos o locales
se subrogan en las obligaciones que las
l1ipotecas llevan consigo er Ia proporcien
que resulte de la division del crédito hi-

potecario entre los pisos y locales, haclen--

€0 & estos efectos un solo bloque con
todo el inmueble, sin distincién de casas.

d» Los compradores de pisos o locales
se reservarin la cantidad resultante has
ta el totul precle deol piso o locales, de
ducido lo ya ebunado, para hacer frente
2 la anterior subrogacion, y si resultara
esta superior a la cantidad reservada, los
compradores haran Irente a la subroga-
clon en toda su cuantia.

Sexte. Ventas de pisos 3 locales comer-
cizles disponibles.—Todos aquellos pisos o
locales comercizles que gueden lihres se
procedera a4 1 venty por la Comisien:

as ventas sg in-

AY. El producto Qe e t
BIeSATd €1l uld cuenly corriente hancaria
especial abierts por . Con v oqle e
denonitnara «Venis de plsos v locules ve
“Vurpa, S. A7

B) Esta cuenta girard 2 nombre de jos
componentes de la Comision, siendo [ie

cesarias tres firmas conjuntas, una de las
cuales sers slempre obligatoria para el
rovimlento ge la misma.

C) Los fondos de esta cuenta se des
urard al pago de los acreedores en .a
forma v preferencia que la Ley establece,

D) Estas venias de pisos v locales co-
merciales se realizarin‘en la forma mas
conveniente para que resulte un mayor
todo destinado al pago de las ohligacio-
nes de que se trate.

Séptimo.—Otrag obligaciones a cargo de
i Sociecad.—La Soctedud, y en su nom-
bre Iz Comisign, gesuonard ademsis del
crédito hipotecario a que ss ha hecne
referencia la instalacion de galerias co-
merciales para ta alimentacion, en las
plantas bajas de la totalidad del inmue
ble, con el fin de oblener mayor rendi-
miento cuands se proceda 4 lu vents Ce
ias mismas,

La Socledad otorgara todas aquellas es-
crituras que sean acordadas por la Com:-
£i6n, compareciendo, a tal efecto de ctor-
gamlento, ante quien corresponda.

Una vez pagados los acreedores en su
totulided y Lquidados todos los compro-
misos de pagos v operaciones objeto de
este convenio, el remanente que pudiera
resultar a favor de la Sociedad ce des-
tirara a reducir los eréditos hipotecarios
que graven lg totalidad de los inmuebles,
para que la deuda que €l comprador ad-
quiera frente & su acreedor hipotecario
quede, en la medida de lo que sea posible,
Bjustade a lo cifra presupuesiads.

Octavo—Facultades de ja Comisién in-'

terventora v siecutors~La Comision teg-
drd las mas amplias facultades para la
piecucion e este convenio, y rormando
parte de ella, el representante legal de ia
Bocledad; quedari ésta sometide a los
aceurdos que por mayoria se adopten en
aquélla,

La Comision pedrd, cuando lo consl-
dere pertinemte, demandar judicislmen-

- e U oponerse a las demandas que contra

la Sociedad se formulen, para la mejor
defense de 105 intereses que en este con-
venio s¢ sefidlan, asi como dar cumpli-
miento .2l mismo, nombrando a) efecto,
bien de su seno ¢ fuera de €, lo repre-
seniacién de Procurador ¥ Letrado a tal
hiy

Ll senor don José Maria Salcedo Or-
tega, Juez de Primera Instancia del nu-
mero seis de los de esta capnial, lo prove-
¥6, marda y firma er Madrid o veinte e
mayo de mil noveclentos sesenta y uno;
Goy fe-—Jos¢ M. Salcedo Ortega-——Ante
mi, Carlos Viada» (Rubricades.)

Y para general conocimiento de todus
los acreedores existentes en dicha susper-
sion de pagos v publicidad gpertuna, e
gxnide ei presente para su publicacion
en el «Beietin Oficial del Estacon v en
<! de esta provineln, en Madrid a veinte
de mayo de mil novecientos sesenta v
uro—El Juez, Jos¢ Maria Salcedo Orte-
¥a—El Secretarip (ilegibie).—4.373.

*

En virtud de provideneia dictada en
este diu por el sefior Juez de Primers
Instaneia numerc tres ce los de esta ca-
pitd, en las autos de procedimiento es
pecial, sumeario del articuio 131 de la Lev

ipotecaria que se ¥iguen a nombre el
Banco Hispano Americano contra don
Baldomero Lezcano Gargia y su. esposa
donu Esperanzg Calvo Olez,” dorn Marii-
niano, don Gonzalo, dona Felisa, Goiia
Maria Concepeion, dofia Domitile, dona
Adoracion y dofia. Esperanza Lezcano Cal-
vo, sobre reclumacion de -484.500 pesetas,
8US intereses v custas, procedentes de un
préstamo hipotecaric, se saca a 11 vemia
eil plblica v rercers supasta. término ce
veinte dias, ¥ sin sujecion o tipo, la finea
especialmente hipotecada v que es la s-
RUleLe:

Explotacion agricoln en términe ée Ok
mos de Ofeda, integrada por los s.zuien-
tes elementos:

Lo Un liner, e I Cefia, de dos tane
gas y tres celemines, equivalentes gz se
senta dreas y cincuenta ¥ eineo ceng
aregs, que linda: Fste, con arroyoe; Sur
con partida de dofia Maria Nieves; Oeste
con camino, y Norte, don suerte da dons
Sebina Nestar .

L Un linar, al sitle de Sardina o
Arribe o Quitienes del Rio, de cuatro fane.
£4s 0 una hectdres suarenta y tres érea
Y sesenta y cuatro cettidreas, que Ilinds;
kiste, con eamino; Sur, con dehesa Boyas
Oeste, con Trinidad Calve, y Norte, cox
hwertn La Radondg,

3.° Una tlerra en los Molinillos, e
ocho celemines o diecisiete areas v noven
la v dos centiireas, que linda: Este, cou
egldos; Sur, con arroyo; Oeste, con cam:
no, y Norte, con Franclsco Garcla,

10 Otra tlerra, u los Majuslos, de seis
ce.enmines o trece 4reds y cuarente ¥ oa-
€O centiaress, y gue linda: Este, con egl-
dos; - Sur, con tlerra de Eusebio Mering;
Oeste, con carrera, y Norte, con tlerrs ae
Lorenzo Merino.

50 Una huerta, & La Redonca, de dos
fanegas y tres celemines o sesenta areas
v cincuents y cuatro centiareas, que Lo
da: Este, con camine; Sur, con finca ae
Baldomero Lezcano; Oeste, con Eladio
Abla, y Norte, con José y Enrique Calve.

6¢ Una tierra, dende ilaman Juncal,
de ui Iunega o cincuents y tres areas v
ochenta v trés centiireas, que linda: Este,
Sur, Oeste y Norte, con egidos.

T° Otra tlerra, a La Mufieca, ce dos
‘anegas o una hectirea siete areas y e-
senta y sels centiareas, que linda; Este.
cox Enrique Calvo; Sur. con José Calvc,
Qeste, con José Calvs, y Norte, con ce-
mino.

8¢ Otra tierra, donde laman Mochga v
ttuan el Picon, de una fanega o cin-
cilenta v tres ireas y ocheta y tres centi-
areas, y que linda: Este, con José Dics
v Diez; Sur, con Heljodoro Suances; Oes-
e, con carretera, v Norte, con egldos.

0> Otra tierrs, a La Hoicada, de tres
cuartas U ochenta /areas y sesenta y cua-
tro centiareas, v que linda: Este, Oeste v
Norte, con urroyos, y Sur, con egidos,

10. Gira tierra, al sitio de Azotrias, de
ires Cuartas u ochenta areas y sesentu
7 cuairo centidreas, que Unda: Este, con
nerederos de Prancisco Calve; Sur, con
lastra; Oeste, con Maxuno Fuente, y No:-
e, con egidos., )

11 Una casa o cuerpo de edificios
compuesto de viviendas, cusdres, pajares.
iimacenes y demus construcclones pro-
plas, de lo que es centro de una explo-
tacion agricola, con huerta y dos huertos.
paraje de La Peregring, marcade con e
rumero tres de la calle Reul, de una ca-
bida, exciuida la casa, de sesenta y dos
areas, linda: derecha entranao, casa v
huerso de Enrique Calvo: izquierds, con
pradera del rio, v espaida. con fincs Je
Jusé ¥ Ernrique Culvo: lindando la parts
de huerta, ademis, al Norte, con Felisa
Calvo, v al Oeste. con calle Real

12 Un .nar, en Moarves o La Vega de
Arriba, de catorce arens, que lnda: Este,
con Baldomero Lezcano; Sur, con Modes-
v Doce; Oeste, con herederos de Fulgen-
cio Peral, y Norte, con arroyo.

13. Una tierrs, ul pago cel Pradillo.
Tenguero o La Peregrina, de nueve arew:
voochenta v sels centiareds, que linda:
Este, con rio; Sur, con Baldomero Le:-
cano; Oeste, con huerts de Agustin Abla,
v Norte, con camino.

14. Otra terra, donde lluman E! Cale-
ro, llamaci tiwmbién Valdeveglte, ge cua-
renta ¥ onueve dreas veinta centiareas,
que linda: Este, Bur y Norte, con egidos,
y Oesle, con camino,

15, Otra terra, o Vega de Arrlba, ce
quince ireas v treinta centiireas, que Mu-
da: Este, con arroyo; Sur, con Albano
Garcia; Qeste, con_Modesto Doce, v Nor-
te, con Fuigencio Peral,

1. Otra tierra, a Valdemierque, de se-
Senla Vofres aress voveinte centiareas.
que iiugn: Este, con arrovo; Sur. con Vi-
cente NMerino: Qeste, con camine, y Nos
te, von Eladio Abig. .
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17. Otra tlerra, en Valdemderque, Je
veinticos areas y cuarenta centiireas, que |
linia: Este, con Albano Garcia; Sur, con
arrovo, y Qeste y Norte, con caminos,

18. Otra tierra, a Prado Nogal, de ¢in-
0 dreas y cuarenta centldreas, que linda:
Este, con hereleros de Brigida Fernin.
des; Sur y Norte, con arroyes, ¥ Oeste,
con Saturnino Garcia,

15. Una tierra, en término de Quinta-
natello de Ojedn, al sitlo de Percabno, e
una heetdrea y ocho édreas, que linda:
Este, con Elvira Redondo; Sur, con Félix
Salvacor; Oeste, con Gonzalo Gonzale2,
v Norte, con Anastasio Iépez y Andrés
Cuesta.

3

Inscrita como una sola en el Regisiro
e ia Propledad de Gervera de Pisuerga,
al tomo 1.069, libro 29 del Ayuntamiento
de Oimos de Ojeda, folio 229, finca nume-
o 5.730, inseripeién L,

Para que teoga lugar 1a citada subasta
que se celebrarn en la Sala Auciencia de
este Juzgado, sito en ia calle del General
Castanos, numero uno, se ha sefialado el
diz sels ce fuilo proximo a 1as once de la
mafana, advirtiéndose g los licitadores:

Que la finca sale a subasta sin sujes
clén a tipo.

Que para tomar parte en ella deberin
consignar previamente una cantidad igual
por lo menos gl dlez por ciento de la ce
ochoclentas treinta mil quinientas pese
tas que sirvig de tipo para la segunda
subasta, sln cuyo requisito no serin ad-
mitiaos:

Que los autos ¥ la certificacion del Re-
gistre a que se reflere la regla cuarta el
artiewlo 131 de la Ley Hipotecarla estin
Ge manifiesto en la Secretarin; que se «i-
tenderd gre todo leitador acepta como
bastante la titulacion:

Y que las cargas y gravamenes anterio-
res v los preferentes, si los hubiere, ol
crédito del actor continuarin subsistens
tes, cntendiéndose que el rematante los
acepta v queda subrogado en la respone
sabililad da los mismos, sin destinarse a
su extincion el preclo del remate.

Madrid, veinte de mayo de mil nove-
cientos sesenta v uno—El Juez de Prime-
ra Instancia—El Secretarlo, Pedro Pérez
Alonso,—4,336, - .

L]

Don Jacinto Garcia-Monge y Ma,in, Ma~
gistrado, Juez de Primers wistancia
nlimero 20 ce Madrid.

Hace plblico: Que en el expediente gue
se tramita en dicho Juzgado sobre sus-
penston de pagos de don Jesis de Pablo
Gareia, representaco por el Procurador
seilor Estevez-Alvarez, por autc dictado
en el -dia de hoy, ha stio declarado. e
estado legal de suspension de pagos e 10-
solvencia. el referido comerciante, con es-
tablecimiento en la calle de Luchana, ii-
mero 6, de esta capital, por ser superior
e activo al pasivo, habiéndose convocadu
0 Junta general de acreeores. sefialay-
cose para su celebracién la hora ce cuie
tro y media de la tarde del dia 6 de juio
proximo, en la Sala Audiencia de este
Juzgazo, sito en la calle del General Cas-
tancs, nimero 1, plso tercero, o

Dado en Madrid para su_publicaciou
en el ¢Boletin Oficlal del Estados, a b
de mayo de 1961.—El Secretario (ilegl-
ble).—4.333.

En este Juzgado de Primera Instancls,
nimerg 5 de los de Madrid, se tramitan
autos de juicio declarativo de mayor
cuantis promovides per el Procurador si-
fior Sanchez Poves en nombre de dofia
Marfa de la Concepelon Torres Gonza.ex
Camino contra don Mariane. Garcig-Loy-
zorri y Martinez ¢e Irujo y contra 10dos
v caja uno de los desconocidos herederos
da con Angel Garcia Loygorri v el Mb
nisterio fiscal, y en los que por providen-
¢cla del dia de hoy, y ce conformigdad coa

~

el articulo 528 de la Ley de Enjuicla-
miento Civil, se ha acordado hacer Ja
segundo lamamiento a los expresadcs
desconocidos causahablentes Ge don An-
gel Garcia Loygorri para que dentro del
érmino de cinco dias puedan comparecer
en los expresades autos, -

Y para que sirva de emplazamiento
en forma a los desconocldos causahablen-
tes de don Angel Garcia Loygorri. expido
el presente en Madrid, a 12 de mayo
de 1961.—E1 Juez (ilegible).—E! Secreta-
rio {(Uegible).—4.346.

REQUISITORIAS

210 apercibimientn de ser declarados e
beldes ¥ de incurrir en lgs demds res.
ponsadilidades legales de no presenliarse

. los procesados que a continuecion se eI
presan en ¢ piGzo Que se ies fija. a
vonter desde el dia de ta publicacytn el
anuncio en este periddico ohivial, ¥ ante
el Juzgado o Tribunal Que se sefaln, se
les cite. llama y emplaza encergindose
a todas los aulondaces y Apentes de la
Policia Judicial procedan a lg busca <10~
tura y cenduceion de aquéllos, vomib=.
dolos a disposicién de dicho Juez o Tr.
bunal. con arreglo @ log articulos corres-
pondientes de lo Ley de Eniuiciemiznto
criminel:

- Juzgados Militares

GONZALEZ SOLER, Carlos; hijo de
José Luis y de Fuensania, natural de
Céréoba, de velntidés afios de edad, v
cuyss sefias personales son: 1,734 metros
de estatura, estudiante, domicillade dltd-
mamente en San Zoilo, numers 3, Cor-
doba; sujeto a expediente por haber fai-
tado a concentracién a la Caja de Re-
cluts nimero 19 para su destino a Cusroo;
comparecera dentro del término e trein-
ta dias ante el Juez instructor don Eva-
risto Ufa Giménez, con destino en la -
Cala de Recluta de Cordoba, bajo aperci-
bimiento’ de ser declarado rebelde si no
lo efectia.—2.153,

SIGUENZA CASTELLON, FPrancisco,
hijo_de Francisco v de Josefa. natural
de Tenira (Orn), de veinticuatro afos
de edad, ¥y cuyas sefias personales son:
estatura, 1,625 metros, soltero, jornalero,
con instruccion, domicillaco ultimamen-
te en Pechina (Almeria) y Tentra
(Oran); sujeto o expediente por haber
faltado a concentracién & la Caja 'le
Recluta nimero 27 para su destino a
Cuerpo; comparecerd dentro del término
de treinta dias en la referlda Caja ante
el Juez instructor, don José ¢el Rio Mar-
tin, Comandante de Ingenieros, con des-
{ino en la citada Caja de Recluta, bajo
apercibimiento de ser declarado rebelde
st no lo efectia~—2.151.

Juzgados Civiles

INIESTA MARTIONEZ, Eliseo; de cin-
cuenta v cinco afios, hijo de José y d°
Herminia, viudo, natura! de Madrid; pro-
cesado por estafa en causa 108 Ge 1955.~
2088,

CASTRO HONTANILLA, Tomds; de
trelnta y un afios, hijo de Pablo y de
Claudla, natural de Horcajo Montes (Ciu-
dad Real), soltero, veciny de Madnd.
Hernan Cortés. 14; procesaco por estafa
en causa 214 de 1959.-2.097;

RAMIREZ PARRA, José; de cuarenta
y seis afios, hijo de Manue] y de Rosa-
*{o,. natural de Minas de Riotinto (Husel-
va), casado, domiciliado en Puerto Ar,
laban, 30; procesago por ‘mprudencla ey
causa 312 de 1955.—2.096:

CARRASCO CONDE, José Maria; ce
treinta v seis afios, hijo de Maria, casa-
do. natural y vecio de Madrid, Carlos
Arniches, 10; procesado por hurto en ca'l-
sa 184 de 1854.—2.095,

GUTIERREZ LINGRE, Julio; de trein-
ta y un afos, hijo de Francisco y de Ma

ria, natural de Madrid, casado, domtot
llado en Carmen Palacios, 1, Alto Extre-
madura, . procesado por hurto en. calsa
nimero 444 de 1859.—2.094;

MORENO GALLARDO, Antonio; e
trelnta v nueve afios, hijo de Esperanza,
natural de Huete (Cueuca), soltero, do-
micillado en Felisa Méndez, 25; procesa-
do por hurto en causa 3% de 1950.—

Pt N

CARRERAS LOPEZ, Lucidio; de ein-
euenta y ocho efios, hijo de Francisuo
v de Alejandra, natural de Medina del
Campo_(Valladolid), casado, comielliade
en Jerénima Llorentg. 34; porcesado por
hurto en causa 12 ¢e .1961—2.092:

BOTELLA RODRIGUEZ, José; hijo e
Eugenio y da Teresa, de treinta v nueve
afios; natural de Algeclras, casado, vect-
no de Madrid, Atocha 80; procesado por
estafa en causa 396 de 1959.—2.091.

Compareceran en término de diez Cias

ante €l Juzgado de Instruccion nimero 17

Ge Madrid

ROLLAN GARCIA, Manuel; de cus-
renta y tres anos, soitero, chapista, nae
tural de Madrid, hijo de Manuel y du
Cristing; procesado por hurto en sumas

rio 403 de 1947; comparecerd en térmi. -

no de dlez dias ante el Juzgado de Ins
truceléon nimero 21 de Madrid.—2.099,

SILVA MARTINEZ, COncepcién:'casa-
da, de cuarenta y slete afios, vecina de
Moafia (Pontevedra); procesada por hur-
to en sumario 486 de 1960; comparecers
en término de diez dias ante el Juzgado
de Instruccion numero 1 de' La Coruna.—
9

HERNANDEZ HERNANDEZ, Rafaela;
de treinta y sels afios, casada, hija de
Antonio y de Marig, ambulante, natural
de Guadalajara, vecina de Madrid, calle
de Alcdntara, 12; procesada por robo en
sumario 29 Ge 1950, comparecerd en tér-
mino de diez dias- ante el Juzgado de
Instruccién de Brihuega.—~2.085, B

SARKISIAN, Thomas; natutal de Har-
pourt (Turquia), soltero, empieado, ds
cuarenta y siete afios, hijo de Georfes y
¢e Mary, vecino de Barcelona, rsmbla
de Santa Monica, 20; procesado por te-
nencia {lcita de arms de fuego; com-
parecera en término de dlez dias ante el
Juzgado de Instruccion numero 17 de
Barcelona—2.084.

HERNANDEZ MACHON, Alfonso; ce
cuarenta v cinco #os, hijo de José y de
Candida, natural y veelno de Macrld, Pe
na QOroel, 34, casado. vendedor; sujeto a
expediente 109 de 1949; comparecerd &n
término de ciez dins ante el Juzgado Es-
pecia; lg,g Vagos y Maleantes de Zarago
282—2.120.

MURILLO GALAN, Angela: de veintle
séls afios, hijo de Apiceto y de Luisa; na-
tural de Zalamea de la Serena (Bada
joz), vecino de Irin, barric Lerramendi,
6; procesado en sumario 423 €e 1960;
comparecera en término de diez diss an-
te el Juzgado de Instrucclon numero 1
de San Sebastian~2117.

MARTOS BUENA, Vicente; de veinti
ocho afios, hijo de Antonio y de Maria
Concepcion, natural de Torredonjimeno
(Jaén), vecino de Lérida, calle Asalto, 12,
soltero, chofer; procesado en sumario 501
de 1959; compareceri en térming de dlez
dias ante el Juzgado de Instrucclén de
Manresa.—2.115.

LOPEZ BLANCO, Salvador; de veinti
cuatro afios, soltero, jornalero, hijo e
Miguel y de Pilar, natural de Cuart de
Poblet y vecino de Torrente, celle Sedavi,
numero 48; procesado por robo en suma-
rio 7 de 1959; comparecerd en término
de diez dias-ante ¢! Juzgado de Instrue-
cion de Carlet--2.111

~
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FERNANDEZ LANDETA, Julidn; ce
%rninul nmﬂw hruoafwd Ju}\zg‘r‘xn{o dg

omualda, 0, naturdl de
Ciérvana, mecanico, vecino de Guecho,
procesado por aleniedo en sumarlg 478
< 1959; comparscerd en término de dlez
digs ante el Juzgaco de Instruccién nr
merg 1 de Htibao.~2.110,

FERNANDEZ REVILLA, Antonfo; de
Cunrenta y cuatro afios, spliero, jornale
ro, natural de Gajanejos (Guadalajara),
veelno de Brihuega, conocido también por
Ricarde Contreras Garcia: nrocesado por
evasion en sumarios 1y 5 do 1081; com-
parecert, en término de diez dina ante ¢l
Jum&dosdn Instruesién da .Brihuegs.~—
20Ty 8

TARRASCON COETA, Antonlo; hijo 'a
Martin v de Concepelén, do trointa afioy,
natural gv vecino de Manresa, calle Angel
Guimerd, 28, casaco, del comerclo; proce-
rado en sumarlo 16 &y 1960; comparece:d
vn término de diez d?u ante el Juzgado
Ge Tnstrueelén deé Manresg.~2.114,

LOZANO Prancisco; domiclliado dlt!-
mamente en Barcelona, calle de Boters,
numero 18, 1°; procesado en cauda Nl
lnero 183 de 1861 por estafs; comparece-
T en término de diez dias ante el Juz-
sado de Instruccion nimero 9 de Barce-
<ng~—~g,128,

NARANJO GIL, Antonio Pablo Ro-
man; de treinta v dos efos, naturgl de

Cadiz, hifo de Isabel, soltero, cependien. -
alencly,

Te, domiciliado vitimaments en
grupo_Merced, nimero 14, y en Cidiz,
<alle General Meuacho, nuniero 13; pro-
cesndo en sumarlc 109/57 por hurto;
comparecerd en término de diez dias anie
¢l Juzgado Ge Insirucclén nimero 18 de
Barcelona.—32.129,

MOLINA ORTEGA, Altbmo: - naturad

e Barcelons, Soltero, barnizador, hijo de

Juan y de Marting, de treinta y dos afios,

domicuiu&o Ultimamente en ‘Barcelona,

. calle del Conde de Asalte, 109, 3.0, 2+,
procasado en causa 448/60 por falsedad;

' vCmparecerd en termino de diez dias ante
€l Juzgado de¢ Instruccién numero 15 de
Earcelona,—2.131.

BOSCH, Rleardo; domicillago tiltima-
mente ¢n_ Barcelona, calle de Valencis,
numero 185; procesado en’ causs
por falsedad y estafn comparecers en
térming de diez dias ante e Juzgado de
I_ri:;tqrucclon nimero 9 Ge Barcelong.—

HASEN CAHIRI, Abderraham: natural
de Marrueces, actualmente en ignorado
paradero; sancionado en expedients nu-
niera 267 de 1060 de] Tribunal provinclal
e Contrabande v Defraudacion ce Car
Gz, comparecers en término de diez dias
anie el Juzgado de Instruccién nimere 2
de Cidiz.—2.135.

. ABSELAN OANYA, Mohawmed; natural
ce Marruecos, actuslmente en jgnorade
paradero; sanhelonado en expedients ng.
mero 267 de 1960 del Tribuna) nrovineial
de Contrabando y Defraudseléq de €4
Giz; compareeerd en término de dlez dipy
ante el Juzgado de Instruecién numero 2
de Cadiz.—~2.136. :

MEHDI LACHIRI, Ahmed; natural de
Marmiecos, actunimente en ignorade ua-
radero; sanclonado en expediente 267/80
cel Tribunal provinefal de Contrabanda
¥ ‘Defraudacion de Chdiz; comparecers
0 término de dlez dias ante o Juzgado
de Instruccién numero 2 de CAdI® 2137,

MOHAMED BELATX, Mohame<; natu-
el de Marruccos, actualmente en {gno
rade paredero: sancionado e expediente
+ umero 258/60 de] Tribunal provincial
e Contrabando y Defraudacién de Ce
L'2; comparecerd en término de dlez dias
uine el Juzgado de Instrucciéu namero &
Ge Cidiz~2.138. . :

184/81

DE LA FUENTE LORENTE. Ezoquie!;
de cuarenta y cinco afos, natural ce
Poynlea del Hoyo (Avilm), hijo de Isidore
y de Virtudes, carbonerc, domiciliado ui-
Umamsnte en Madrid, Bravo Murillo, 60:
procesado en sumario 394/53 por estafa)
comparecera en término de clez dlas
ante o! Juzgado de Instruccion nimerg 5
de Madrid.—~2.145.

PASCUAL CLERIAS, Pranclseo; naii-
ral de Darcelons, de vaintisiete afios, hiju
de Juan y de Teresa, goitero, slectricis
ta, vecing de Hospitalet, comiciliado u:-
timamente en calle Pujés, 69, 1o, 25;
procesato en sumario nym. § de 1958 nor
hurto; comparecers en término de dicz
dias ante ol Juzgado de Instrucclon e
san Isln da Liobregat.—q.143,

ANULACXONES
Jusgados Olviies

El Juzgado 'de Inatruceion de Ayamoa-
ta deja 8in efecto la tequisitoria referen-
te ol procesado en sumario 15 de 1081,
José Antonio Ple6n Sudrez.--2.083.

El Juzgado de Instrucelén de Torrels-
vega (Santander) deja sin sfecto la e
quisitoria refsrente aj procesado en su-

marios 33 v 229 de 1956, José Munuel ge).

Rio Francés~1.118 y 18.

E) Juzgado de Instrucclén do Lalin de-
Ja ain efecto lg raquisitoria refarente ai
procesado en sumario 29 de 1961, Anto-
alo Carballide Vila—2113,

El Juzgado de Instruecién nimero !
de Bilbno defa sin efecto la requisitoria

referente a la procesada en sumario 73
de 1655 Cormlng. Himéngt mencz. —

EDt1CTOS
Juzgados Civiles

Don José Sanchez Paba, Magistrado, Jusz °

de Instruceion de la eludad de Ceuta.

Por medio del zzlrmnte s¢ requiers 8
dofia Africa Qonzalez Miranda, cuyg do-
micillo parece ser es en Torremolinos
(Milaga), parg que Zdantro del término

de aiez dias de su publicacign présetite

a su fisdo el procesado Angel Sanchez
Martinez, con apercibimienty de que »
dentro de dicho glazo no lo presentara
seri adiudicada al Estado !a flanza que
en cuantia de 2.000 pesetas prestd parn
que dicho individuo gozars de llbertad
provisional. .
Ceuta, 18 de mayo de 1981.—Fl Juez de
Instruccién, José Sanchez Faba—El Se-
figfﬁo Judiclal, Enrigus Fernindez.—

*

En la causs procedants del Juzgado
ndmero 12 de esta capital, seguida por
robo de alhajas o dona Maria Teresa Al
varez y Herreros de Tejada por la Se:-
cion tercera de esta Audlencig Provin-
clal, ha dictado con fecha 8 de mayo
de 1961 el siguiente proveido:

«Dada cuenta. Los anteriores despachss
unanse ol rollo de su razén. Visto lo que
8e hace constar en aquélles, 1a notifien-
clon de la preyvidencia de 11 de marzo
Ultimo a dofis Teresa Alvarez v Herrers
de Telada liévese o efecto por medio
de edictos que se insertarin en ¢ «Bole-
tin Oficial de] Extador vy en el de esta
provineian

Otra providencia: «Proveyendo al eseris
to de gon Condldo Orefas Arefon. de fe.
cha 13 de diclembre UGltimo, antes de
acordar lo procedente en orden a la Sol'-
clitud que en o mismo se formula, ins-
truyase de su contenldo g dofia Maria
Teresa Alvgrez v Terreros de Tefadg. asi
como el cel articulo 635 do !z Loy de
Enjuiclamlento Criminal, & fln de Que,

dentra del término de cineo dias inste 12
quo al derecho de su parte ylere convenir
con rcarocto 8 lo solicitaco en o] merita.
do esexito; y para que el tengo lygar,
librese carta-orden con los (nsortos nege
sarios al seflor Juez de Instruccitn uJe
Aleala ae Henaves,

Nadrid, 11 de marzo de 1881.»

¥ para llevar o ofscto la notifieacldn
ordenads a dofia Maria Toresa Alvare
v Herreros de Telada por medio del «Bo-
letin Oficle) del Estadon y el de ests pro
vinela, expido la presente »n Madrid o 16
de mayo de 1961.~E1 Oficizl de Saly (e
@ible).—2 038,

Por providencla de osta fecha dictada
por don Andrés Martinez Sanz, Magls
trado, Juez de Insiruceion del Juzgado
namero 15 de los de esta cludad en el
sumaric numero 518 de 1941, soore hurto,
ha mazdado que se cite &7 itculpado, Juen
Rojo Mufioz, de veintieineo 2fios de edad
hifo do Juan y de Presentacidn, natural
ds Melilla ¥ veeinp de Bareelona, cuyo
aciual paradero y domicilio se ignoran. a
‘fn de que comparezea ante dicho Juzga-
do dentro del término de diez dias .'-
gulentes & la publicactdn de esta cédula
en los periddicas oficlales, & fin de ser
oldo, aperciblendole que sf no comparece
le pararg e} perjuicio a que hublere lugar,

Y para que tengs lugar la eiteclén o
dennia, expido la presente cddula ep Bare
celona u 13 de mayo de 1961.—E1 Seers
taric (leginle) —2.048.

Don Patrielo Herndndez Plestas, Secreta-
o de la Justicla Municipal, con sfer~
ciclo en el Juzgado Comarcal de
fig (Toledo). .

Doy fe: Que en ol juiclo de faltas se-
guido en este Juzgado bajo ol nimero 153
de 1060, por denuncla de Juan Roman
Gonzilez, de dieciséls anos, soltero, joc-
naiero y veeino que fué Uitimamente d»
Madrld, hoy en paradero desconocido,

‘contrg Victor Martinez Sacristdn, de se-

senta'y cos afios, casado, empleado y ve-
cino de Ocafa, sobre lesiones, se ha dic-
lado sentencia con fecha de hoy, cayo
resultande de hechos probados Yy parte
dicpositiva sor: del tenor literal sigulente:
* €19 Resuitando que Juan Roman Clon-
zdlez denuncté ante la Quardia Civil ce
esta villa, con fecha veinticinco de agos.
to do mi] novecientos sesenta, que en ook
slén de pasar nor s camine da lox Las
vaderos, dos chicos menores de edad .0
insultaron y lanzaren ptedras, v al Uamar
la atencién g 108 mismos, acudia el padre
de uno de elios, llamado Vietor Martinez
Sacristin, qulien coglo al Juan Roman
ror el cuello, maltratandole y causindole
lesiones, de Jas que curé a [os elnco pri-
meros dias, sin haberle quedado defecto
ni deformidad alguna; hechos que se de-
claran probadds,

Fallo: Que debo condenar y condeno al
denunciado Victor Martinez Sacristan, co-
mo Butor de la falta previsia y penada
en ei Codigo Penal vigente (art. 562), &
la peua de un dfa de arresto menor, rege
poneabllicades civiles y pago de costas.
absolviendo lihremente a Juan Romen
Gonzalez. Notiffquese esta sentencia al
lestorlado por medio del «Boletin Oficial
del Estadon, - .

Asl por esta mi sentencia, definitiva
mente Juzgando, lo prenuncie. mandos y

rmo—I Yébeness (Rubricado.)

Concuerda bien y flelmente con su orle
ginal, a que me refiero.

Y pa notificacién en

para que si.va de
forma al lesonade, Juan Romdn Gonzé-
lez, quu se encuentra en paracero desco-
nocido, explda el presente para su pue
blicaclén ¢n el «Buletin Oficlal de! Esta.
don, gue firmo, con 6l visto bueno de su
sefioria. en Ocafe, 8 18 de mayo de 1851,
El Secretario, Patriclo Nern/ndez—Visto
hueno, el Juez comarcal (legible).~2.115.



