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- IV.  Administracién de Justicia

TRBIBUNAL STUPREMO

SALA PRIMERA
Sentencias

En la villa de Madrid a 5 de diclembre
de 1060; en el juicio declarativo de mayor
cusntia seguido en el Juzgade de Primera
Instancia de Tremp y ante la Sala Se
gunda de lo Civil de la Audiencla Terrl-
torial-de Barcelone, por’don Pedro Sa-
lomé Cortina y dona Angeles Cortina Ro-
ca, del comercio y veclnos de Sentereda,
contra la Entidad «Minera Industriel Pi-
renalco, S. A», domiciliats en Barcelo-
na, sobre danos y perjuicios; pendiente
ante ros en virtud de recurso de casacién
por infraecién de ley interpuesto por la
Entidad demandada, representada prime-
ramente por el Procurador don Enrique
de las Alus Pumeriio v después por el
también Procurador don Francisco de las
Alas Pumarifio, con direccion del Letrads
don Juan Vallés; hablendo comparecidn
los demandantes y recurridos bajo la re-
presentacién del Procurador don Ramén
Galan Calvillo y la direceion del Letrado
don Dario Bsteve, sustituido en el geto
de la vista por su compafero don Luis
Gonzélez Ramos:

RESULTANDOQ que ante el Juzgado de
Primera Instancia de Tremp v en eserito

fecha 17 de scptiembre de 1952, &l Procu.:

fador don Marleno Senas, en representa.
cion de dofia Angeles Corting Raoca v don
Pedro Salomé Cortina, formulé demenda
de julclo deciarativo de mayor cuantin
conire 18 Entidad c¢Minera Industrial Pl
rengica, S, A, funddndola en los siguien.
tes sustanciales hechos: Que los actores
dofia Angelés Cortina Roca v doa Pedro
Salomé Cortina eran duefios, respectiva-
mente, del usufrueto y nuda proptedad de
un edificlo fabrlea, destinado a lavar, car-
dar e hilar ianas, compuesto de dos pisos,
con acequia, camino que conducia a la
fébrica, maquinarie e instalacién pert-
nente, 1a industria y plan terreno que en
la parte Norte llegaba hasta la fines que
fué de don Pedro Mas, actualmente de
los actores, 'y que desde alli hasta la pre.
sa de agua estaba incluida, y por el Su
une porclon de cinco metros de largo por
tres de ancho sefialada con mojones, te.
ndendu una cabida total de dlez dreas y
estando sltuada en término de Puigcerdd,
distrito de Senterada; que los propics ae.
lores eran dusfios de un aprovechamiento
hidraulico tomado del rio Busia, Bogla 0
ds Satrota, en término de Sentereda, de
un caudal #jo de cuatroclentos litres por
Segundo, sin limitacién de horas o tempo-
radas, tomado mediante una presy y con.
ducido desde este puntg hasta la fabrica
antes descrita; €l cual constaba inscrito
en log Registros Generales de Aprovecha.
mientos de Aguas Publicas; que dinhe
aprovechamlento les pertenecia en virtud
de donacion Inter vivos que otorgaron &
don Pedro Salomé sus padres, don Vicen-
te Salomé Glli ¥ dofis. Angeles Cortlne Ro-
8, en la escritura de capitulos matzimo
niales otorgada en Pobla de Segur, en 5
de febrero ce 1928, ante ¢ Notario de i
cha villa don Enrique de Aguilar Amat y
Bantis, en la cual se reservaron el usu.
fructo los donantes, y de escritura de ma-
nifestacion de ‘herencia que gtorgares la
viuda de don Vicente Salomé y su hijo
‘Pedro, gnte el Notarlo de Tremp don Ra-

n Fraguas Masip, en 29 de jullo de

v

1947, inscritas ambas en el Registro de la
Propiedad del partido, cuyos documentcs
se acompafaban; que la fabrica descrita
se- habia venido dedicando, sin interzup-
clon, & la limpla, lavedo de lanas, tedidc
¢ hilado de la propia de los agricultores
y ganaderos para su uso y de la que ad-
quirian los propietarics de la fabrica, in
dustrializandola y vendiéndola. desde los
uitimos anos del pasado siglo. slempre de.
bidamente autorizados -pera ello y vagan-
do los correspondientes tributos; gque ‘n-
mediatemente después de acabaree nue-
{ra guerra de Liberacién, el esposo v Fa-
dre de los actores, don Vicente Saomd,
solleitd, de la Comisién Industrial v Mer-
centil numero dos a las érdenes,del Mii-
nisterfo de Industria v Comerclo, la in-
corporaclon de su fabrica de Senterada a
la Industria, cuya incorporacion le fué
concedida er. 25 de septiembre de 1439,
empezando inmediatamente a funclcaar
por tener ya lana disponible; gue igual-
meonte solicitd don Vicente Salomo, del
Ministerio de Industria y Cumercio, ofi.
cina de l2 Lang, la inscripeion de oma-
ceniste o comerciante de lana a los efec-
tos de autorizacion de compra y trasiado,
la cual le fué concedida en 9 de noviem-
brs de 1939; que inmediatamente Jespués
sollelté don Vicente Salomé la -autoriza-
cion de puesta en marcha de su industria,

"la que, previa la pertinente acta de com-

prebacion v autorizaclin, le fué copcedi-
da con fecha 9 de diciembre slgutente;
que ¢n § de septlembre de 1949 recibieron
los actores una circular de la Comisaria
General de Abastecimientos y Trunspor-
tes para que designaran el lavadero don-
de pensaban efectuar € lavado de u .dng
que adquirieran, a lo que constestaron de-
signando el lavadero particuiar mropio,
Instalado en una dependencia de su mis-
14 industrls, que vexian utillzando desde
tiempo inmemorial, por no existir ningln
olro en la comarca, en el cual solemente
se podia empjear el agua de! rio Begla o
de Seroca, que ensuciaba o contaminaba
la Socledad demandeda; que en 20 de
septiembre de 1649, la demandante dofia
Angeles Cortina, scuicltd de la Comisaria
General de Abastecimicntos y Trunwpor-
tes, Servicto de Carnes, Cueros y Deriva-
dos, se le autorizare para la adguisicion s
por «gestion directan de lanas destinadas
a su razon soclal, proponiendo como de-
pendiente de ccmpra 4 su nielo, don
Pedro Salomé Slerra, envidndole el ci-
tado Orgenismo en 29 del propio mes
el oportuno nombramienio; que a me-
diades de 1950 empezd & funcionsr una
fabrica de cemento propiedad de la «Em.
presa Naclonal Hidroeléctrica Ribagerza-
na, S. Ay, a cuya Socledad suministraba
el carbén necesario para la elaboracion
del cemento la Sociedad demandads, que
en lo sucesivo designaria con el ana-
gramg «M. I P. 8. Ap, intimaments
ligada con la. anterlor; que «M I P.
. A», que vendia a aquélla »i carbén
procedente de sus mines del Malpi, se
veria precisada a lavar todo el que em-.
pleaba, lo cual efectuaiva en e ingar
denominado Cherello, de} distrito muni-
cipal de Sarroca de Ballera, situsdo de
ocho a nueve kilémetros més arriba del
pueblo de Senterade, con una derivacion
de las aguas del rio Bogla o de 3arroca,
las cuales después del lavado devo.via a
su cauce. y como este rio tenia un caudal
muy reducido, sus agues quedaban absc-
lutamente contaminadas con las impure

zas y residuos del carbén. en forma ial
que discurrian, una vez salldas del leva.
dero, completamente negras, en una suci
cad y densidad tan exageradas que inclu.
50 las aguas del rio Flesimell, de! cual era
confluente el Sarroca o Bogia, qu:daban
absolutamente contaminades ce las impu-
rezas y suciedad,; que dichas aguas del rio
Bogia o Serroca eran las que stempre ha-

.bian utilizado y venian utilizando los ac-

tores para el lavado, tefiido de la lana
y démas operaciones que efectuaban en
lo fabrica de su propiedad. asi como tam-
bién para usos domésticos y riego de las
{incas, por ser imposible valerse de otras,
produciendoles lo Socledad demandada
una verdadera perturbacion y causindoles
graves y cuantiosos perjuicios. pu:s i sue
cledad de las aguas e impurezas que
arrastraban Imposibilitaban el blanqueo
de la lana e igual perturbacién se produ-
cia con el tinte, ya que con .mucha fro-
cuencia s2 perdia el liquido preparado pa-
ra el mismo, asi como el trabajo efec-
tuado: que para constatar los hechos re-
sefiades, en 13 de octubre de 1950, s¢ re-
quirld a! Notarlo de Pobla de Segur cun
Aifonsa Rajo de la Reville, quien, en unida
cel actor don Pedro Salomé, recorri¢ la
fibrica, eanal, toma de aguas del apro-
vechamiento, lavadero y demds dependen-
dencias por donde pasaba el egua, dando
fe de que en todos los sitlos por donde
discurria el agua del rio Bogia o de Sa-
IToca se notaban claramente los residuog
de las Impurezas: que con el fin ce que
no pudiera haber duda de las causas ds
la sucledad e impureza de las aguas, el
cltado fedatario v el actor siguieron el
ro de trecho en trecho hacla Sarroca de
Bellera, obs:rvando que las aguas tenian
un subido color negro y que las orillas
v pledras que se hallaban en el lesho del
rio estaban ennegrecidas por una capa de
particulas al parecer de carbén v oiros
sedimentos, que continueron siguiendo el
Tio hasta llegar al pueblo o lugar de Che-
rallo, a la sallda del cual, en direccicn
8l pueblo de Las Igleslas, estaba Instala.
ua la fabrica db cemento propiedad ce
E. N. H E R, constatando que la ro-
rriente y margenes se hallaban cada vez
mas ennegrecidas, llegando por fin al lu.
Far donde desembocaba un desagiie gque
anzaha el rio aguas completaments ne-
gras, que eran conducidas hesta dicho
bunto por un conducto subterrinzo y gue
procedian de un depésito bastante consi-
derable situado en una edifeacion donde,
al parecer, se efectuaba el lavado de! car-
bén ;" gue ante la realidad de tales heches
y hablda consideracton de que las Bguss
de tan repetido rio eran negras constan.
lemente, le demandante done Angeles
Corting, & primeros de noviembre de 1951,
ot dlrigld & don Vietoriano Munoz Roma,
fundador, gerente durante mucho tlempo
y entonces del Consejo de Administracion
v uno de lcs principales sccionistas de la
tedac demardada y en la facha citadn
gerente de la E N. H E R. dindnle
cuenta de los perfuicios que le producian
las nguas suclas y contaminadas por el
carbén procedents del lavedero de Ja f4e
hrica de cemexto de Cherallo. contestdn.
dole el sefior Muficz, entre otras cosas, -
que tenis el proyecto de construir unog
fltros en Cherallo, con lo que desapare.
teria, decia, el problema que les plantea-
ba, y que escribia al ingeniero de la -
tada fibrica para que se entrevistara cgn
{a actora, por =i podia encontrarse algue
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na solucion mas rapida y que pudisra dar-
le salistaccion , que ateniendese a lo ma-
‘nifestado en la carta antes citaca, ios
actores hicleron diversas gestiones cerca
del Ingedicro Director de la fabrica de
cemento de Cherallo, para ver si, a la
vez que se ponia remedio al atropello. se
‘e reparaban en medida racional los per-
Juicics que hasta entonces se les habian
rausado, gestiones que ro dieron resulta.
do aiguno; en vista de lo cual la re.
petide actor: se dirigio nuevamente a
E. N. H E R en el mes de febrero de
1951, v el 25 de dicho mes recibié de don
Jos¢ Combelles, Gerente de MIPSA, que
se transcribia, en lg que veconoc.a:

Primero. Que el rio Bogla o de Sarro
ca arrastraba impur:zas debido a recoger
las aguas del lavadero de carbén,

Scgundo, Que el lavaderg que vertia al
rio las impurezas que arrastraba era pro-
piedad de ia demandada.

Tercsro, Que en feorero de 1951 hacia
tlempa tenia encargado el Ingeniero el
estudio de las obras que fueran precises
para evitar ensuciar las aguas del 1io0; y

Cuarts.” Qu: en aquella fecha, 20 e
febrero ‘de 1951, reiteraban a su Ingeniero
acuivara el estucio del problema, que ha-
nia de tener la légica solucion que €ra
Jjusta, sin necesidad de recurrir & terceras
persoras, ni & organismos competentes. ni
& Tribunaies de Justicla; que, conflando
en tales premesas, los actcres siguieron,
aungue con los consiguientes perjuicio y
perdidas, tenlendo & sus obreros, tirando
denbsitos entzros de tlintas confiando en
Aue, un dio u otro, los citados sefiores pon-
drian remedio a tal estado de cosas. pero
ro sélo no ocurrié asi, sino que la situa-
tlon se agravo cada dia mas; que se cop-
tinuaron haciendo gestion:s amistosas
cérca de los representantes de MIPSA, y
& fines de 1951, después de haver hetho
estudiar los actor:s, por un Técnico In-
gealero industrial, el sistema de corregir
ie sucledad, de las aguss del rio Bogia
o de Sarroca, se hizo una proposicién a'-
ternativa a la Sociedad demandada. con-
sistent2 en el pago ce una cantidad por
una sola vez, o en la construceién de una
instalacior en la industria de los sctores
que pusiera remedio a la anormalidad pro-
ductda e indemnizacién de una canticad
modica y razonada por los perjuicios has.
ta entonces causados, proposicién que no
habia sido contestada; que ng obstante
la promesa formal heche por lg Sccledad
demandada en agosto de 1951, de que es
taban construyendo las bolsas y filtros
que corregirian las impur:izas y suciedad
producidas en las aguas por el lavadero
de carbon de Cherallo, en 2 de mayo de
1952 se autorizé nor el Notario de Pobla
de Segur don Alfonso Rojo de la Revillg
una nueva acta de presencia, de la gque
resultaba que las aguas seguian tan ne
gras como siempre. vy gue en la actuall-
dad seguian las cosas mucho peor, hasta
el extremo de que, irremisiblementt, los
actorés se verian obligades a cerrar la
fibrlca, lo que representaria su ruina, si
la d:mandade segu’s desdefiando sus que-
Jas. Alegd los fundamentos de derecho que
estimd aplicables y suplic que se dictara
sentencia condenando & la Sociedad de-
mandada a abstencrse de todo acto per-
judiclal para la industria vy blenes de lcs
actores, adoptando a dicho fin todas .as
precauciones para que discurriera el agua
en condiciones de pureza, limpleza y po-
tabllidad por e! rio Bogia o de Sarroca,
como antes de la instalacién del lavadero
de carbon de Cherello, y a satisfacer a
los actores los danos y perjuicios causs
dos y que se causasen, previa su tasacion
en periodo de ejecucion de sentencia. 7
al pago de las costas:

RESULLANLD que empiazada la So-
cledad demandacda «Minera Industrial Pi-
renalca, S. A, compareciéd en su nom-
brz el Procurador don Drifin Gibert quien
contesté ¥ se opuso o la demanda sen-
tando. sustancialmente, como hechos:
Que ura de las actas notarinies a que
se hacig referencia en la demanda, la

acompaiada d: numero cuarenta y cinco.
se lmitabe a delar constancla de uncs
supuestos perjuicios ocasicnados al oare-
cer por los residucs de cal y cemento oue
llevaban las aguas del rio, «las cuales 7re.
sentan un asp:cto blanquecino, haciende
constar el senor requirente y los testigos,
que ya en otrag ocasiones bajaron la:
aguas como en ¢l dia de la fecha. oca-

1 slonando la muerte de loz pices del riu.

de lo que se levantdé la correspondiente
acta por la Guardia Civil; y como con-
crastaba en gran manera el acta notarial
de presencia que comentaba con las de-
mas que se acompafiaban a la demanda
que pouian de manifiesto el aspecto ne-
wruzco de las propias aguams, debido a
los residuos de carbén, ¥ esta dualidad, al
1gual que la de las dos Empresas que se
nacian. figurar en el escrito, de demandcy
«Minera Industrial Pirenaican y «Empre-
se Naciona! Hidroeléctrica del Ribagorza-
nax, podia inducir a confusion, irt.resaba
aclarar la intervenclén que tenia MIPSA;
que funcionaba en Cherallo una fibrica
de cemento, propledad de la «Empresu
Naclonal Hidroeléctrica del Ribagorzana
{ENHER), y cerca de dicha fabr.ca habia
instalado un lavadiro de carbén, donde
era iratade el mineral provinenre de las
minas 8¢ Malpas antes de ser entregeado
a la fibrica de cemento, pertencciente a
la Empresa demandada, MIPSA; que am-
nas Empresas, si bien estaban intimamen.
te relaclonadas, ersn juridicamente dis-
tintas ¢ independientes; que de las aguas
plancas que se afirmaba llevaba a veces
el rio, consecuencia, segin se cecia en
dicho Instrumento notarial, de la cal y el
cémento que deriveba de la limpieza de
las tuberias de la fabrica, no podia res
ponder la Empresa demandada. pues el
lavadero de carbon era corapletamente

ajeno a €llo; que a mediados de 1950 se”

terminé la construccién del lavadero de
carbon cherallo, empezando por espacio
de varlos meses; que la instalacion del
lavacero fué aprebada por la Jefatura de
Minas de Barcelona, s:endo, por tanto, una
instalacién debidamente legalizada; que
durante el periodo de ensayos, que durd
practicamente todo el ano 1951, log acte-
re4 se pusieron ¢n -relacién con la Em-

.presg. demandada, alegaudo que los dias

que funcionaba el.lavadero de mineral
hajaban ennegrecides las aguas del ric
Bogla, causindoles p:rjuicio en su indus-
tria de hilados v tinta de lanas; que erz
de advertir que en las entrevistas que tu-
vieron don Pedro Salomd y los represen-
tant2s de la Empresa demandad se alegd,
do, ja dificultad de poder lavar 1a lana
fundamentalmente, como perjuicio causa-
dc la dificultad de poder lavar la lana
blance y. por tanto, los tefiidos debian
efectuarse a colores fuertes u oscuros, ya
que los claros se resantian de los residuos
del carhén; que la Empresa demandada
manifesto que una vez terminado el pe-
riodo de ensayos con' el lavadero se pro-
cederia a estudiar si era técnicamente po-
sible aiguna solucién para mitigar las im-
purezas de las aguas del rio como conse
cuencia natural! del lavado ds carbén, v,
abundando en estas man!festaciones. es-
cribi6 & la actora repetidas cartas dandole
seguridades a este respecto y cdandole
cusnta del proyecto de construccion de
unes filtros er. Cherello, lo. que demostra-
ba que la demandada estaba dispuesta
a tomar, en beneficio de los actorss. unas
mfedidas preventivas, costosas y de cardc-
ter extraordinerio, sin que se le comumi.
case a ello por ningln organisme ni auto-
ridad; que una vez que los demandantes
tuvieron en su poder las cartas de la de-
mandada, se consideraron autorizedos pa-
ra someter a la misma, en carta que se
acompafiaba. un estudic de supuestos
perjuiclos que les causaba el enturbia-
puento de las agues diciendo que la can-
idad minima que debian darles para so-
lucionar esta cuestion era la de 800.000
pesetas, con el.recibo de Ia cual re-
nunclarian (los actores) a toda ulterior
reclamacién; que tenia el convencimlen-

- to de que por tal cantidad renunciarian
! los actores Incluso a la propledad de su
{ fabrica, pues ia importancia de tal fabri-

ca era muy relativa, ya que €l importe de
Ia nomina del pirsonal obrero ascendia
4 66 pesetas diarias, incluidos seguros so-
clules, cuya cantidad, a lo sumo, podia
corresponaer al jornal de dos obrergs. por
lo que le cuadraria la calificacion de tas
ller o industria doméstico,ey, por otra par-
te, segin documentos aportados por los
propios actores, la Conf:deracion Hidro-
eieccricA aei Ebro certificaba que se tra-
taba de una pequefia fabrica d¢ hilades,
acclonada por una rueda hidraulica de
cangilones de medera, de tipo muy antl.
cuado; gue ants tan desmesurada pretens
sion, la Sociedad demandada s¢ limito a

estudiar, proyeciar y ejecwiar finalmente -

las jnstalaciones de filtraje de las aguas
del rio, las cudles tuvieron un proceso ia-

. berioso a causa de]l cambio de Ingeniern

Director técnico de las explotaclones de
la Empresa, estando paralizadas algin
tiempo, que se prolongé debido a 18 época
de frios de aquella zona; que no obstan
te, actualmente estaban terminedas y en
funcionamiento las Instalaciones para !a
retencion de residuos de carbon; y en
cuanto a las pretendidas indemnizaciones,
la demandada no se corsiderabs obiigaca
4l pago d= ninguna cantidad: que después
de la negativa de la demandada, los de
mandantes se esforzaron en justificar su
posicién, v a tal fin, dieron traslado a
MIPSA de un estudio formulado, segin
se decia, én 1a carta que acompanaba,
«por un s:fior, Ingeniero Industrials, del
‘cual no aparecia en parte alguna nombre
ni firme, que dejaba pequefias las famo
casas cuentas del Gran Capitdn, pues por
los conceptos de frecuencig e incertitud
en el momento de llegada de agua sucia,
asignacion al Director Técnico de tintajs
vy desgaste de material, labor y otros per-
Juicios, sefialaba una pérdida semanal,
respectivamente, de 1.600, 1.700 y 500 pe=

-setas; y que rechazaba las diferentes pas

tidas de esa exposicion, que analizaba ne
gando la -exactitud de todes y cada ano
de los datos que contenia. Alegd los funme
damentos de derecho que €stimo6 pertinen.
les y suplirg que se dictara sentencia ab-
solviendo a la Socledad demandede. con

‘Impesicién de costas & la parte actora: .

RESULTANDO que en réplica y dspli-
ca, en concreto, mantuvieron las partes

sus alegaciones de la demande y contes.

tacién. ampliando las de derecho y supli-
cando qug se dictara sentencia de acuers
do con lo solicitado en sus respectivos
eseritos:

RESULTANDO que unidas.a los autss
las pruebas practicadas y evacuados por
las partes los traftados para conclusiones.
el "Magistrado-Juez de Primera Instancia
de Lérida, con furlsdiccion prorrogada al
Juzgado de igual clase de Tremp, en 25
de septiombre de 1954. dicté sentencia
condenando & la Socledad demandadg Mi-
nera Industrial Pirenalea, S. A., a que
reslizase lag obras necesarlas en sy ins.
talacidn ce carbdn a que se refiria el
jidelo a fin de que las aguas que diseu.
rriap por €l mismo, al llegar al lavadero
de ‘anas del actor tuvieran la misma pue
reza que tenfan antes de iz instalacion
de mencionada industria de MIPSa: v
absolvio a dicha Sociedad demandada de
las demis peticiones ‘contra ella formue
ladas, sin hacer expresa imposicion de
costas :

RESULTANDO que contra la relactoe
nada sentencla se interpuso apelacion por
la_representacién de los actores dofia Ane
geles Cortine Roca y don Pedro Salomé
Corting, que fué admitida en ambos efee-
tos. ¥ en su virtud, se elevaron los autos
a la superioridad. hablendo comparecido
en tiemvo y forma el «apelantey, segun
el apuntamiento, los apelantess, segin 1a
certifficacion de sentenclas; v sustancia-
da ig alzada, la Sala Segunda de lo Cie
vii ¢ 1a Audiencia Territorial de Bare
celona, en 10 de junio de 1055, dictéd sene
tencla revocando I upelads y condenare
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do a la Socledad demancada Minera In-
dustrial Pirenaica, S, 4., @ que realizase
lax obras nacesarias en su instalacion de
iavado de carbon a que se referia el juiclo,
a in de que las aguas que discurria por
el rio al llegar al lavadero de¢ lenas-del
actor tuvieran la misma pureza que tinian
antes de la instalacién de la mencionace
industria de MIPSA vy a que esta Socie.
ded .pagase o oy demandantes jos danos
¥ perjuicios causados, previa su tasacion
-en ¢l periodo de ejecucién de sentercia;
sin costas en ningune de las instanclas:
- RESULTANDO que sin consiltuclon de
depésito, dads la disconformidad de las
sentenclas de primera y seguuda instan-
cin, el Procurador don Enrique de las Alas
Pumerifio, en nombre~de «Minera Indus-
Urid. Pirenalca, S. Ax, Interpuso recurso
de casaclén por infraccion de Ley, alegan-
-do los sigulentes motives:

Primero. Amparado en el nimero pri
mero del articulo 1.692 de la Ley de En
julclamiento Civil—La sentencla recurrt:
da, en cuanto condena a la Sociedad de-
mandada, hoy recurernte, a que «pague
& los demandantes los datos y perjuicios
causados, previa su tasacion en el perio
do de ejecucién de sentencian, infringe,
por_violacién, el articuio 840 de ia Ley
de Enfuiclamlento Clvil. En sfecto, la sen
tencia de este Tribunal Supremo de 15 ce
junio de 1942 sentd que «el articulo 84
de .a Ley de Enjulciamlento Civil con-
tistie varios preceptos, uno principal, de
caracter sustantivo, cual és que el ape
lante deberd personarse en forme para
mantener le apelacién dentro del término
del emplazamicito, quedando en caso de
0o hacerlo firme de derecho la sentencla
.0 8uto apelado, v otros accesorios, de ca.
ricter adfetivo, determinando & procedi-
miento a seguir para legar mediante la
declaracion de la desereion del recurso a
la firmeza de la resolucin recurridas Y
I de 28 de septiembre de 1957 sienta que
%el apelante habra de personarse ants el
Tribunal Superior dentro del término i
emplazamiento, ¥ si no lo efectiia se de-
clarard deslerto el recurso v «de derechos
quedars flrme la sentencia apeladas, En
el presente julclo los actores fueron des.
foadre ¢ hijo: dofia’ Angeles Cortin.a Ro-
ca y don Padro Salomo Cortine, en sus
calidades. respectivas de usufruclaria v
nudo propistario de los bienes relietos noy
dor Vicente Salomo Gili, esposo que fué
de la primera y padre del segundo, entre
Suyos bienes se encuentra un edlficic en
¢! que estd Instalada la fabrica destinadg
@ lavar, cardar e hilar lanas, la mequi-
narla e Instalacién proplas de Jicho ne-
§0Clo y un aprovechamiento hidriulico en
¢l rio Bogla 0 de Sarrocs, y ademis, el
negoclo mismo, o ses el derecho a su ex-
plotacién. . .

La sentencla del Juzgado, después de
condenar o la Socledad demandada, hoy
recurrente, a que realice Ias obras necs-
sarias en su instglacion de lavado de
carbon, & que se reflere este julclo, a fin
de qUe las aguas que discuren por e} mis-
mo, al legar &l lavadero de lanas del
actor tengan la misma purezs que te.
nian antes de 1 instalacion de la men-
clonada industria ce «Mifsan, absolvid
o esta Socledad de las demis peticiones
contra ella formaladas en el suplico de
la demands, en los que se solicitada que
8o condenare a la demandada a satisfu-
cer & los uctores los dafios v perjulcios
causados y que se causasen, previa su to-
sacion en perfodo de ejecucion de sen-
tencia. Contra tal sentencia interpuste-
ron apelacién los actores, mediante es-
crito de fecha 30 de sentiembre de
1954, y, admitida la apelacién, por sre-
videncla de 9 de octubre se emplazé
a las partes para que comparecieran
ante la Audiencia de Barcelona, den-
tro del plazo de velnte diss, a usar de
su derecho, Pero cuando legd el momer.

to de hacer aquella comparecencla ante

1a Audlencls, para sostener la apelacidn,
lo hizo sélo de los apelantes, el don Pe.
dro Salomé Cortina, que es el nudo pro-

pietario de los bienes. de que se trata.
v. por lo tanto, ce aquel negoclo de la-
vado y tinte de laias. Asf resulta del
escrito que presento ante la Audiencia de
Barcelona, con fecha 30 de octubre de
1954, el procurader don Pedro Vidal a
nombre solo y exclusivamente de don
Pedro Salomo Cortina, quedsndo, por 1o
ianlo, la otra apelante, dona Angeles
Corting Eoca, apartada de la apelacion.
Consecuencla de lo expuesto es que, a
Lenor del invocado articulo 840 de la Ley
de Enjulclamiento Clvil, la sentencla de
primera instancia queddé frme de derecho
en cuanto a la dofa Angeles Cortina Ro-
ca ¥ que la citada sentencia, slempre en
cuante a dicha lltigaute se reflere, no
podia bejo ningin concepto ser altera-
da, modificada ni revocada por la Au-
diencia, Esta podrd alterar, mcdificar
© revocar aquella sentencla, en cuantc
afectara al apelante sefior Salomé que
comparecld & sostener la apelacién, pero
no en cuanto afectaba a la sefiora Corti-
na, que hien hahia interpuesto apelacion,
por no haber comparecido en término a
tostener dicho recurso, la sentencia para
ella quedar firme de deracho. La senten-
cla recurrida no lo ha entendido esi y
revocando, en este particular, 1a apelada.
ha condenado a la recurrente a que «pa-
gue a los demandantes los dafios v per-
juicios, previa su tasacion en el periode
de efecucior de sentenclan, Y como uno
de dichos demandantes, la dofia Angeles
Cortina, se habia conformado con la sen-
tencia del inferior, resulta de ello que
ha quedado infringldo. por violacién, el
precepto de! articulo 840 de 1a Ley, en
que 3= basa este motivo. Y no es rosa
baladi o de poca monta la diferencia que
existe entre los daflos y perjuiclos que
deba Indemnizar «Miners Industrial Pi-
renajea, S. Ax, sesn los causados a los
demandantes, como dice la sentencla. ©
que fueran s6lo los casusados al unico
demandante que sostuvo la apelacidm.

-don Pedro Salomé Cortina, que es lo mi-

simo que pudo hacer ia Audiencia, La
diferencia es tan trascendental que aun-
que fuera cierto lo que se niega, 0 sea
que los supuestos perjuicios se hubleran
causado, éstos en su totalidad los hu-
blera experimentado la dofia Angeles Cor-
ting, con exclusién de don Pedro Salomé.
pues desde la condicién de usufructuaria
que aquélla ostente en el negeolo de que
se trata, o ella solo afectan los benefl.
clos v las pérdidas, de lo que queda exen.
to o liberado el nudo propietarlo dichn
sefior Salomo. Los actores en su demanda
ni remotamente insinuaban que el en.
turblamiento de las aguas del rio Bogla
o de Sarroco, que atribuian a la Socie-
dad recurrente, hublera causado dafio
alguno al edificlo donde estd instalada
la industria que explotan, ni tampoco a
las maquinas o artefactos o instglaclo-
nes que sirven-para dicha Industria. Sus
nanifestaclones se referian sélo a su-
puestos perjulclos (nads de dafics) que
decfan causeba aquel enturblamiento en
las operaciones propias de la Industria,
en alguna de las fases del proceso que
tales operaciones siguen o desarrollan,
Los actores no precisaron en qué con-
sistian concretamente los perjuiclos que
suponian que se les causaban, pero ha-
blaban o hacien referencla a varlos de
ellos: resultar inutdles algunes operacic-
nes de lavado de lanas, por venlr sucla
¢l agua; no poder aprovechar algunos
combinados para tefilr las lanas, por alte-
racién del color debldo al enturbiamiento
del agua; tener que volver a tefilr al-
guns lane ys tefiida o no poder utiliza:-
In; deber los obreros estar en ocaslones
sin poder trabajar, por aquells misma
couse, etcétera, Pues bien, todo esto se-

rian perjuicios, no dafios, segln la distin. .
ccién que e necesario hacer entre estcs

dos conceptos y que sefiala la sentencir
de este Tribunal de 10 de abril de 1954
No representarfan salteraeién ninguna en
los inmuebles, ni en los artefactos o ma-
quinartas, que es lo que en todo caso dr-
terminaria que fueran dafios; produci-

ria s6lo unos efectos de aminoracion de
' beneficlos, de pérdidas en el ejercicio de
i la industrla, ¥ ello es lo que se com-
i prende con el nombre de perfulcies. ¥
j como cuando, comg en el caso aciual
« hay un usufructuario v un nudo propie-
tario en una indusiria, a aquél solo al-
canzan los beneficios v las pérdidas, con
completa indemuldad del wltimo, segin
wreceptiia el articuie 471 de] Codigo Ci-
vil, en este caso, habiendo consentido la
usufructuaria ia sentencia de primers ins-
rancia, que absolvia 2 la Entidad recu-
rrente de todos los dafios y perjuiclos,
1o podia en modo alguno la Audiencia
revocar aquella sentencia vy modificaria,
comg lo ha hecho, en el sentido de con-
denar a la Entidad recurrente a pegar a
los demandantes los dafios y perjuicios
causados. Solo en todo caso, la condena
hubiera podido aleanzar a los dafos y
perjuicios causados al demandante don
Pedro Szlomé Cortina, pero en mode al
guno al otro demandante, la usufructua-
ria dofia Angeles Cortina Roca. Por estas
razones lg sentencla recurrida incide en
el motivo de casacién Indicado, Que do-
iz Angeles Cortina Roca, en su condi-
clén de viuda de don Vicente Salomd
Gil, es usufructuaria de la industria de
Gue se trata. y comao consecuencia de ello
que & ella corresponde los beneficlos v
las pérdides que en dichs industria se
obtengan 0 produzcan, resulta no sélo .
de la escritura de poderes gue utilizd el
Procurador que en su nombre interpuso
la demanda v de la escritura ce acep-
tacién de herencia y manifestacion de
bienes que también g dicha demands se
acompano, sinp que se desprende de ios
recibos de contribuelén de clcha indus-
tria, acompafiados iguelmente & la de-
manda, que figuran séle a nombre de
gicha sefiora, v, de un modo especial. de
los documentos emanados de 13 «Comi-
sar{e General de Abastecimientos v Trans-
portes, Serviclo de Carnes, Cuercs v De
rivadosy, del cual depende aguella indus-
tria, que figura en autos con les hime-
rcs 37, 39 y 40, en los cuales consta que
aquel negoclo flgura bajo la razén soclal
de «Viuda de Vicente Saloméy. El witimo
de los cltados documentos es del siguien-
te tenor literal; dofia Angeles Cortina
Roca, viuda de Vicente Salomd, como
propletaria de la razén soeial «Viuda de
Vicente Salomds, de Senterada, en la pre-
vineia de Lérida, solicltante del titulo
de compra de lanas de adquisicién por
tgestion directav. a fin de dar cumpll-
miento a 1o prevenido en el articulo sép-
timo de la clreular nimero 715 de la
Comisaria General de Abastecimlientos v
Transportes que reglamente las transac-
clones en la campafia 1949-50, propongo
como dependiente de compra a don Pe-
dro Seiomé Serra. certificando que el
mismo edquiere el compromiso de nu ace
tuar con igual cometido como delegado
ge otra razon soclal o colaborador dei
Serviclo de Carnes, Cueros y Derivados
y en consecuencia, Gnlcamente entendera
en transacclones que afecten a los titulos
de compra que se expldan por «gestion
directa» a la razon sccia] de que sov pro-
platoria, Senterada (Lérida) a 20 de sep-
tembre de 1949, E] propletario: Viuda
de Vicente Salomd. Rubricadu, Hay un
sello que dice: Viuda de Vicente Salomd.
Senterada. Resolucion: A propuesta de
la razpu soclal «Viuda de Vicente Salc-
mé» se nombra dependiente de compras
Je la misma & don Pedro Salomo Serre,
I Madrid, 28 de septiembre de 1948, E! Jefe
i del Servicio, flrma llegible» Finalmente
hace presente el alegante que la cuestién
en que se basa este motivo fué plantea-
da por esta parte en el acto de la vista
de la apelacién, como previa, diclendo
terminantemente que no podis hacer
aquel Tribunal pronunciamiento ninguno
nue hiclera referencin a la actors coiia
Argeles Cortina Roca, apeiante que no
comparecié 2 sostemer la apelzeldn, mis
que para declarar que 'a sentencia de pri-
| mera instancia para ella era firme e
derecho. No ohstante, la Audiencia pres-
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cindio de tal cuestion, en la senfencia no { carbdn, s blen ne se ha precisado cuin-

hizo referencia alguna a ella y se pro-
nunci¢ como si los actores hubleran com-
parecido a sostener la apelacion. Es mas:
si a] final del apuntamiento se consignd
la frase de «hablerdo comparecido en
tiempo v forma el apelantes, frase que
adolece de ambigliedad, en la sentencia
recurrida se dice, en el primerg de los
resultados, «habiendo comparecido en
tiempo v forma los apelantes, y esto &
que contiene una inexactitud, poniendo
esta parte de relieve que ast como, sit
ser exacto, se dice que Jos apelantes com-
parecieron cuando Do lo hizo mas que
uno, de la misma manera se resuelve la
apelacion como si los apelantes hubleran
comparecido, slendo asi que ello no po-
dia hacerse como resulta de lo expuesto.

Segundo. Autorizada por el numero
primero del articulo 1.692 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil. La sentencia rgeu-
rrida, en cuanto condena a la Sociedad
demandada, hov recurrente. a que pague
a los demandantss los dafios y perjuicios
causados previa su tasacion en el periodo
de efecucion de sentencia, infringe, tam-
bién por vlolacién, el articulo 1.902 del
Codigo Clvil vy 1a doctrina de este Tribua-
nal Supremo que s2 mencionard.

Al dispaner el citado precepto legal que
«el que por accién u omisién cause dafio
2 otro. interviniengo culpa ¢ negligencia
esta oblipado a reparar el dafio causadoy,
parte del supuesto de que la realidad del
dafio v su consistencia resulten probados
durante el pleito, pudiendo dejarse para
¢l periodo de ejecucidn de sentencia solo
la fijacion o el senalamiento de 1as ba~
ses con arreglo a las cuales haya de ha-
cerse aquella liguidacion, segn resulta del
articulo 360 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil que también se cita como infringido
pir violacion—A) En el caso actual ja
sentencia recurrida pronuncia la condena
4 pagar dalics y perjuiclos sin que en el
pleito se haya hecho la prueba de su rea-
lidad y consistencia. Dice textualmente la
parte dispositiva de la sentencia que se
paguen los danos y perjuicios causados,
previa su tasacién en periodo de efecu-
cian de sentencia. pero en parte alguna
se precisa o concreta cuiles son aquellos
dafics y perjuicios causados. La jurispru-
dencia de esta Sala ha sido uniforme y
constante en el sentido de que para que
haya condena 2 indemnizar dafios y per-
jutcios ha de haber quedado probada du-
rante el pleito en realidad y consisten-
cla, permitiéndose sdlo dejar para el pe-
riodo de ejecucién la determinacion de
la cuantig, tal ccmo resulta claremente
ae aquelles preceptos legales invocados;
citando a este respecto el alegante la doc.
trina de las sentencias de 5 de febrero
de 1905, 15 de de febrero de 1924, 10 de
julio de 1928, 10 de abril de 1954 y 8 de
Jgebrero de 1655.—B) Faltando a lcs que
se desprende de la doctrina consignada,
13 sentencia recwrrida condena a la en-
‘tidad recurrente a pagar los danos y per-
juicios causades sin que precise en parte
alguna como ¥ cuanao se ocasionaron di-
chos dafios v perjulcios ni, scbre todo,
en qué consistieron, Esta precision no se
hoce en la sentencia y, er camblo, en el
primer considerando de la ptimera ins-
tancia, aceptado por la Audiencia, se ha.
kla- s6lo de posibles daflos y de posible
perjuicio diciendo que basta tal pesibili-
dad para pocer condenar a modificar 1as
cendiciones de la industria de las que re-
sulta tal posibilidad. Partiendo de la dis-
tincién entre et dano v su posbilidad, se
sostiene que basta esta posibilicad para
poder obligar a realizar ln necesaric para
evitarla, Perc para condenar a indemni-
zar el dano o el perjuicio, que es de lo
que aqui se trata, tal dafio o perjuicio
hia de ser ciesto v efeclivo, concreto, real,
paipahie. La sentencia no precisa nada en
14l sentido, pero es que ni lo precisy la

arte actora ey »Us escrites, ni resultd de
a pruchs practicada. Se ha diche y re-
pelich en el pleito que las aguns égl rio
quedaban ennegrecidas por particulas de

|
!

do, ni cuantas veces, ni en qué proporeion,
Pero esto tampoco seria el dafo o el per-
juleio, sino su causa, Se ha dicho que
aquella agua no se poaiz beber ni abre.
var con ella los ganados, ni lavar lana
Pero ello tampoco es precisar danes ¥
perjuicios, Serian danos: que se hubiese
intoxicado alguna persona ¢ algun ani-
mal, que se hublese estropeado alguna
maquina o elementc de fabricacidn; que
se hubiese inutillzado alguna partida de
lana, al lavarla o al fenirla, pero nada
de esto se ha probado, ni sigulera con-
cretado. Serian perjulcios: Que se hubiera
debido paralizar la fabricacién; que hu-
biera habldc devoluclones de géneros por
parte del cliente; que debido a la causa
dicha naubiera debldo Invertirse mas pri-
mera materia para la elaboracién de los
tintes; que hubiera materia para la ela-
boracién de los tintes; que hublera ha-
hido aminoracion de ingresos o aumento
ae gastos, pero nada de esto tampoco se
ha prubade, El enjuiciamiento de la prue-
ba practicada por los actores lo hizo esta
parte, en su escrito de conclusiones, de-
ductendo de ella que 'sélo se habia pro-
bado que en algin momento el agua da
aquel rio habia tenildo particulas de car-
bon en suspension, pero que no se habia
probado gue ello hublera producido da-
1ios o perjuicios concretcs o precisos.. ©)
El considerando de la sentencia recurri-
da en quz se razona la revocacion que del
fallo de primera instancia se hace, em-
pieza diciende que ereconocida por la sen-
tencia y también por ambas partes liti-
gantes la necesidag de realizar las obras
niecesarias para que las aguas no se en-
sucien, ya que por ello perjudica a la in-
dustria de los actores...». Pues bien, esta
frase subragada contiene una inexactitud:
La parte hoy recurrente v sobre todo 12
sentencia de primera instancia, recono-
cleron solo la posibilidad de que el agua
sucla causara el perjuicio que se' alega.
pero en modo alguno la realidad de aguel
nerjuicio. ¥a se ha hecho notar en otro
lugar que el considerando de la sentencia
de primera instancia que la de la Au-
dlencia dej6 subsistente e hizo suyo, por
dos veces, habla de la posibilidad de los
dafics y perjuiclos, y en modo alguno de
1a realidaa. Y tanto es ello asi que en
el considerando siguiente precisa el juz-
gador que la demanda no especificd en
qué ccnsistian los dafios y perjuicios que
se reclamaban, afiadiendo después: «que
para que pueda existir ung condena a
este respecto es necesario que la parte
que asi lo interese presente ante el Juz-
gado pruebas evicentes en que esos da-
ncs no es que hayan sido posibiles, sino
que realmente han existido y en la pro-
porcion en que lo han sido, prueba que en
el caso de autos no existe, ya que no
basta con probar que las aguas del rio se
hayan ensuciado de carbén, sino que como
consecuencia de ello la industria del ac-
tor se ha visto obligada a no trabajar y
que ello le haya ocaslonado un perjuicio,
o bien que trabajando se hayan estropea-
do aigunos elementos de fabricacion, et-
cetera, ...» De manera que no sole no
es exacto que 12 sentencia de primera ins.
tancia haya reconceido que aquel ensu-
clamiento de las aguas del rio haya per-
judicado a !a industria de los actores,
como pretende la sentencla recurrida, si-
no que aquélla consigna todo lo contra-
rio, 0 sea, que & pesar Ge aquel ensucia-
miento, ni en la demanda se especificd
en qué consitian los perjuicios ni se hizo
prueba alguna sobre su realidad y consls-
tencia. Lo que sigue de aguel conslderan-
do es todavia, si cabe, mas scfistico, Das.
pués ce decir que la sentencia de primera
instancia ¥ la recurrente han reconocido
que ¢ ensuciamiento del agua perjudica
o la industrin de los actores ireconoci-
mieuto que 1o es exXacio, como se acaha
de decirr sigue asi: «es preciso recchocer
tamnién que durante ¢l tlempo que ol he-

cho se ha producide necesirlamente se-

ha causado €] perjuicio consiguiente, cuya

existencla es 1a causa que obliga a adop-
tar las indicadas obras, y, por tanto, res
sulta incongruente que la sentencia no
admita esos perjuicics que en la misma
resolucién se orcena evitar en lo suce-
sivo...» Inexacto es que las obras que obli-
gaba a hacer ajueila sentencla de pris
mera instancia vinieran motivadas por la
existencid Ce uncs perjuicios, sino sélo
por su posibilidad, lo cual es muy dis-
tinto. También es inexacto que aguella-
sentencia ordenara evitar en lo sucesivo
los perjuicios, pues lo que ordenaba evie
tar era la pesibilidad de que se produje-
ran. Y en cuanto a la otra afirmacién de
gue cvrante el tiempo que el ensuciae
miento del agua se ha producido necesa~
namente se haya causado el perjuiclo con.
siguienie, no resiste el mais ligero ana-
lisis. Es comg si, por ejemplo, en el caso,
tan frecuente en las capitales, de aine-
nazar peligro de desprenderse la piedra
de un baleon, en cuyo caso la Autoridad
municipal obliga a2 hacer la reparacién
opertuna a fin de evitar los dafios que
ello puede ocasionar, se dijera que de ello
se desprende que necesariamente se ha
causado el dafo, Siempre se da con la
distingion entre la posibilidad y la reali-
daga del dafio o e} perjuiclo, distineién que
la sentencia recurrida no ha querido ver
v que ha side reconccida en gran nue
mero de fallos de esta Sala,.como el de
4 de febrero de 1902, en el que se lee que
«la afirmaciéon de la sentencia de que
se obré con negligencia inexcusable no
implica que se causara perjuicion, D) La
sentencia recurrida condena al recurrents
a pagar a los demandantes los danos ¥
perjuicics causados sin precisar o deter-
minar en parte alguna en qué consisten
dichos dafos y perjuicios. En el conside-
rando va referido sienta sélo que «es pre-
ciso reconocer que durante el tlempo que
se ha ensuciado el agua del rio necesa.
riamente se ha causado el perjuicic consi-
guienten. Esto es contrario a la doctrina
sentada por esta Sala, y que hasta agui
se ha referido, que exige que los dafics
v perjuicios sean concretos y que resulten
probados. 1o que hace la sentencia regus
rrida es dedueir la existencta de Ics pet-
juicios de meras conjeturas, basarlos en

simples presunciones, ¥ esto no es admi-

sihle, Cita a continuacién el alegante las
sentencias de este Tribunal de 15 de enero
de 1896, 15 y 21 de octubre de 1351, y
que de todo 1o dicho se desprende que la
existencia de los dafos y perjuicics, para
peder condenar a su resarcimiento, no
pueae deducirse de presunciones o supo-
ciq(llles, como lu hace la sentencia recus
rrida. .

" Tercero. Autorizado por el nimero pri-
mero del articulo 1.692 de la Ley de En-
juiclamiento Civil. La sentencia recurri-
da. en cuanto condena a la Socledad fe-
mandada, hoy recurrente. a que pague a
l0s demandantes los dafos y perjulclos
causados, sin limitarlos al periodo de un
ofio anterior a la interposicién de’la de-
manda, viola, por inaplicacion, el articu-
1o 1.968 del Codigo Civil, que preceptia
que «la accién por indemnizacién de da-
nos v verfulclos derivada del articulo
1902, del Codigo Civil prescribe al afiop.
Esta parte recurrente, en su contestacién
a la demanda, hlzo invocacion de tal .
precepto diciendo que lo hacia a mayor
abundamiento, o sea, manteniendo st
punto de vista de que la condena a in-
demnizar dafies ¥ perjuicics no procedia
en el presente caso. Pero se afiadia que,

-aunque asi no fuera, y para el negado

supuesto de entender procedente tal con-
dena, ésta’ deberia venir limitada, ea
cuanto a] tiempo, por lo que dispone tal
articulo. La Audiencia ha prescindido de
tal invocacién y de tal precepto, conde.
nando a! pago de unos dafios y perjui-
clos sin limitarios al tiempo dicho. Por
este motivo, tamblén, aunque ho existie-
ran los anetriores, procederia la casacion
de la sentencia. debiéndose tener presen-
te que. segin la interpretacion que estd
Sala ha dado. al invocado precepto, sélo
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cabria, en todo caso, indemnizar dichos
perjuicios por el periodo que empezara
a contarse un afip antes de la fecha de
la Interposicion de la demanda:
RESULTANDO que admitido el recui-
50 por la Sala ‘e instruida la parte recu-
rrente, Unica entonces personada, se :iw-
clararon conciusos los autos, mandandose
iraerlos a la vista, con las cilaciones co-
rrespondientes, previs formacién de no-
ta; habléndose personado posteriormente
la parte recurrida, a la que se entrego
copia del recurso, entendiéndose con ella
ias suceslvas diligencias:
VISTO, siendo Ponente ¢l Magistrado
don Diego de la Cruz Diaz:
CONSIDERANDOO que el primer mo-
tlvo del recurso en el que se denuncia
la violacién del articulo 840 de la Ley
de Enjulciamiento Civil por no haber de-
clarado la Sala sentencladora desierta la
apelactén interpuesta y firme la senten-
cia dlctada en primera lnstancia respec
to- de quien se aflrma no se persond en
forma a sostenerla, es desestirmable; no
s6lo porgue la acusacién no tlene otra
base que'la mera aseveracion de ia recu-
rrente ent abierta contradiccion con lo
consignado en la sentencia recurrida, en
lo que textualmente se dice chaber com-
parecido en tiempo v forma los apelantes»
y «haberse cumplido las piescripciones
legalesy, sin que aparezca la menor alu-
sion & oposicién o protesta por parte de
la recurrente en trimite algune, que per-
mita colegir 1a realidad de la imputa-
clon, sino también porque, en todo caso.
el rigor formal de la casacién no permite
estimar un recurso, en el que se denun-
cia, la Incongruencia de lo resuelto. cno
la oportuna y correctamente pretendido
por las partes, por la via del mimero pri-
mero de] articulo 1.692 por la que se for-
muld el motivo examinado:
CONSIDERANDO que la violaclon de
los articulos 1.902 del Cddigo Clvil ¥ 360
de la Ley de Enjuiciamlento de que se
tacha & la resolucién recurrida en ¢l

segundo motivo, formulado bajo la pro-.

teceion del nimero primere del articu
lo 1692 de la misma, no puede ser aco-
glda; porque, si blen es exacta la doc-
trina que en € se sustenta de no poaer
proyectarse &1 perfodo de ejecuclén de
sentencin la demostracién de 1z existen-
cia de los daflos ¥ perfulclos reclamados
¥8 que su realidad es tema substancial
del proceso, la impugnada no incurre en
¢l viclo imputado, sinc que por el contra-
rio hace la declaracion rotunda, deter
minante de su fallo, de que ¢los dafios
ve perjulcios tienen una realidad mam-
flestan, afiadiendo—lo que despeja toda
posible duda referente a la falta de base
de ta! declaracién—«independientemens:
de qug la pruebs hasta ahora practicada
195 defe en Imites reducidos»; datios v per-
juicios, por otra parte, que no son otros
que los quer consecuencia del ennegreci-
miento que las apuas procedentes de los
lavaderos de carbon de la recurrente. oca.
slonaban en las lanas tratada$ por los re-
curridos en sus lavaderos instalados aguas
abajo de aquéllos, cuya realldad, admiti
da por la Sala sentenciadora, no puede
ser soslayada en tanto no se logre com-
batir con éxito, por la via procesal en-
caminada a 1a demostracién de los erro-
Tes que en Ja apreciacion de las pruebas
los Tribunales de instancia pueden caer.
To que no intentando siguiera, evidencis,
que €] motivo ha de ser desestimado por
1o que se reflere a la primera infracclon
que denuncla, debiendo correr igual suer-
te por la que al articulo 360 de la Ley
de Enjuiciamiento respecla, ya que éste
no impone la necesidad absoluta de filar
el fmporte de los dafios ¥ de establecer
bases de ligquidaclén, sino que preve
sutoriza, cuando ello no fuere -pusible, e
verificario en ejecucién de sentencla:
CONSIDERANDO que el tercer motlivy
en que se atribuye al Tribunal de instan-
cla !a inaplicacion del articulo 1968 de!
Codigo Cilvl por no haber limitado la
indemmizacion reclamada, al afic anterior
ge la fechs de inferposicién de la deman-

1 da, tampoco es estimable, y ello porque
dieha norma establece como arranque de.
plazo de prescripeién, no el de produc-
cion de los dafios, sino la fecha en que
el agraviado ¢lo supo», correspondienco
a qulen la prescripcion alega el sedalarla,
para que permita el oponer lo que pro-
cedlere, incluso la intenupcion qae por
otro orden de ‘reclamaciones se prevé en
"e] articulo 1973 de] cilado codigo, v co-
mo zuda de ello ha sido discutido en el
proceso & que esta resolucién pone tér-
mine, es evidente que al Tribunal aa quon
no le fué planteado el problema de pro-
nunciarse sobre el tema que ahora se
suscita,

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recurso de
casacion por infraccion de ley interpues-
to & nombre de ¢«Minera Industria] Pire-
nalca, S. A, contra Ia sentencia dictada
por |a Sala Segunda de lo Civil de la
Audiencle Territorial de Barcelona. con
fecha 10 de junio de 1935, en los autcs
de que este recurso dimane; condenamos
a diche recurrente al! pego de' las cos-
tas causadas en este Tribuna! Supremo,
v librese & la expresads Audlencis la cer-
tificactén correspondiente, con devolucion
del apuntamiento que remitié.

As{ por esta Duestrs sentencia, que se
publicari en el «Boletin Oficial del Es-
tados e insertard en la «Coleccion Le-
gislativan. pasandose al efecto Tas copias
necesarfas, lo pronunclamos, mandamos
y firmamos—E] excelentisimo sefior don
Manuel de la Plaza Navarro, Presidente
de] Tribunal, vetd en Sala y no pudo
firmar—Pablo Murga.—Francisco Bonet,
Joaquin Dominguez.—Diego de la Cruz
(rubricados).

Publicacion.—~Leida y publicada fué Ja
anterior sentencla por el excelentisimo
sefior don Diego de la Cruz Diaz, Magls-
trado de la Sala Primera del Tribunal
Supremo, Ponente en estos autos, cele-
brando audiencia piblica la misma, en el
dia de su fecha, de que, como Secretario,
certifico—Ramén Morales (rubricado). -

MAGISTRATURAS DE TRABAJO

4 MADRID

En los autos sebre reclamactén de sa-
larios que se siguen ante esta Magisins
tura & instancia de Alfredo Pastor Pa-
cini y Msria Mufioz Gil contra Inés Taa-
co de Cuéllar se ha dictado sentencit.
cuyo encabezamlento y parte dispositiva
es del tenor iteral siguiente:

En Madrid a veintinueve de abril “de
mil novecientos sesenta y uno. El flus-
trisimo sefior don Ricardo Bernaldez Avi-
la, Magistrado de Trabajo ntimero 3 de
los de esta capital v provincia, en 'us
precedentes autos seguidos a instancia de
partes, de una y cemo demandantes, Al-
Iredo Pastor Pacini y Marfa Mufiez Gi!,
v de otra y como demandada, Inés Tan-
co de Cuéllar; y

Fallo: Que debo declarar y declaro ia
incompetencia’ de esta Magistratura paras
conocer de la reclamacion por Plus Fa-
miliar, deduclda por Maria Mufiez Gil, ¥
dando lugar a las demandas acumuladas
de estos autcs, debo condenar y conde-
no & dofia Inés Tanco de Cuéllar al pagu
de las sigulentes cantidades: a Alfredo
Pastor Pacinl, ocho mil trescientas oe-
senta pesetas en concepto de salarios y
gratificaclones devengadas y no satlsfe-
ehas, v a dofia Marla Muhoz Gil, ocho
mil setecientas cuarenta pesetas por iguu-
les conceptos. .

Y para que sirva de nolificacion a do-
ia Inés Tanco de Cuéllar, cuyo actual pa-
radero se ignora, expido el presente, que
se publicard en el «Bolesin Oficlal del
BEstadon v se fljard en el tablon de anla-
clos de esta Magistratura, en Madrid a
veintinueve de abril de mil novecientos
sesenta y uno.—E] Secretario (liegible).—
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IUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

BARCELONA

Don Andrés de Castro Ancos, Magistrado,
Juez de Primera Instancia numero do-
. ¢e de esta ctudad de Barcelona,

Por el presente edicto hago saber: Que
en este Juzgado y con el numero 28 del
anio 1939 se siguen autos de procedimien- .
to especial sumario regulado por el ar-

Lticulo 131 de la Ley Hipotecaria y con-

cordantes del Reglamento, promovicos
por el Procurador den Salvader Jubany
Marti, en nombre y representacién de
don Antenio Guilera Palés, de esta ve-
cindad, conira la finca especlalmente hi-
potecada pdr la deudora dola Encarna-
cién Liedo Polaino, de 1a misma vecln-
dad, domiciliada en Torre Dulac, 9, en
reclamacion de 94.000 pesetas, importe de
un préstamo hipotecario reconocido en
escritura piblica otorgada el 16 de enero
de 1957 ante el Notario don Eloy Esco-
har de la Riba, con el numero 167 de su
protocolo, intereses legales v costas. fi-
Jadas en 15.000 pesetas; en cuyo proce-
dimiento, s instancia de la parte actora,
fué sacada a pubiica y primera subasia
la finca hipotecada, sirviendo de iipo para
ello el pactacdo en la escritura de cons-
Utucion de hipoteca, o sea el de 180.000
pesetas, cuya subasta tuvo lugar sin efsc-
to por falta de ilcltadores; y por resulu-
cipn de estn fecha, recaida a escrito de la
mizma parle demandante, se ha acordado
sacar nuevamente a publice y segunda
subasta la referlda finca hipotecaca y
que al final se describird, por término de .
veinte dias habiles v sirviendo de tipo el
setenta y cinco por clento de la primera;
cuyo acto del remate tendrd lugar en la
Sala Audiencla de este Juzgado, sito en
el Palacio de Justlein, Salon de Vietor
Pradera, el dia trece de junio proximo
venidero, a las once de la mafana, bajo
las siguientes condiciones:

Primera. Para tomar parte en la su-
basta deberén los licitadores acreditar
su personalidad y consignar previamente
en la mesa del Juzgado o establecimien-
to destinado al efecto una cantidud igual,
por lo menos, al diez por clento efectivo
del valor de la finca, con la rebaja que
sale a la subasta, sin cuyos requisitos no
seran admitidos.

Segunda. Servird de tipe para a2 su-
kasta el selenta y cince por clento de la
primera, o sea del sefialado en la escri-
wura de coustitucién de hipoteca en la
que se fijo, de acuerdo por las partes, la
cantidad de 180.000 pesetas, no admitiéns
dose posturas inferiores al referido see
tenta y cinco por ciento, devolviéndose
a los postores la cantidad que consig-
nen, excepto al mejor postor, que queda-
ry o cuenta y como parte del precio del
remate,

Tercera. Los autos ¥ la certificacién
del Registro de 1a Propledad a que se re-
flere la regla cuarta del articulp 131 de
la Ley Hipotecaria estan de manifiesto
en la Secreteria del Juzgado, entendiéns
dose gue todo licitador acepia como bas-
tante la titulacion, y que las cargas o
gravamenes anteriores v los preferentes,
§1 los hubiere, ai crédito del actor que-
darin subsistentes, entendiéndose que el
rematante los acepta v queda subrogado
en la responsabilidad de los mismos, sin
destinar a su extinclén el precio del re-
mate,

Fince hipolecada y objeto de lg subnsta

Porcion de terrenc situada en esta ciu-
dad, barrio de la Salud, Forma el solar
numero 64 del plano de urbanizacién de
ia mayor finca de que procede; mide una
superficie de sesenta v cdos metios cua-
renta v cuatro decimetros cuadrades,
ipuales 2 mil noveclentos diecisiete pal-
mos, tambien cuadracos. dentro ¢e 2
eeal se estd edificando una casa que
constade planta baja con dos viviens
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das v tres plsos dobles de altura, cu-
bierta de -terrado, seftalada con el nu-
mero nueve de la calle Torre Dulac, Lin-
¢a al Irente, Este. en una linea de diez
metros veinticinco centimetros, con dicha
calle; por Ja izquierda. entrando, Sur.
er una lines de nueve metros cincuenta
centimetros, con el solar numero 74 bis;
por el fonde QOeste, en una linea de nue-
ve mellos cliicuenta centimeiros, con el
solar numerc 78, ambos de la misma pro-
cedencla de la finca que se describe, ¥
por la derecha, Norte. con finca de don
Jaime Andaver. Inscrita la hipoteca en
¢i toma 1619 del archivo, libro 581, sec-
cion segunda, foilo 7, finca. nimero 17,825,
Inseripeion cuarta, con fecha 16 de mar-
70 de 1957, en el Registro de la Propie-
aad del Norte. 1

Dado en Barcelona a veinticuatro de
abrl de mil novecientos sesenta ¥ uno.
El Juez de Primera Instancia, Andrés de
ggggro.-—m Secreatrio, Augusto Arquer.—

MADRID

Por el presente y en virtud de provi
cencig dictada con esta fecha por el sefior
Juez Ce Primera Instancia nimero cator-
ce de esta capital, en Jos aatos de juiclo
ejecutivo gue se siguen g nombre de don
Liborio Fidalgo Ferndndez contra don Luls
Fernindez Abecls, sobre reclamzcion de
cantidad, hoy en ejecucién de sentencia,
Se sacen a la vents en publica subasta por
primerp vez, término de veinte dias y pre-
cio que se dird, a continuacién de las mis-
mas, laf dos fincas siguientes:

1* Pinca urbana, sita en ests capital,
calle cel Maestro Arbés, nimero 27, Lin-
da, al frente u Qeste, con el antiguo ca-
raino del Vado, hoy calle del Maestro Ar-
hos, en linea de veintisiete metros; iz-
quierda enirando, con semipaso Norte del
»aso L.; al fondo o Este, en linea de tres
metros con semiancho Sur de diche paso,
2 en linea de veintidds matros, con parce-
A numere seis, propledad de con Quintin
Esquivias y otios; derecha entrando o sur,
con parcela numero dlez, propledad de
don Eugenio Martinez Sinchez, con par-
cela numero nueve de dona Magdalena
Carcla Oca, en linea de 6,80 metros, con
parcela de don José y don Juan Garmen-
¢:3, mediante dos lineas de velnticuatro y
trece metros que forman angulo recto,

Esta flnca sale por el preclo. de cuatro
millones seisclentas cincuenta y dos mil
cuatrocientas cuarenta pesetas.

2= Otro finca urbana, también en esta
capital, calle de Teresa Lépez Valearcel,
numero catorce. Linda, Norte o fondo, en
linea de veinticuatro metros, con terreno
propledad de don Luls Fernandez Abecia;
Sur o entrada, en linea de velnticuatro
metros, con semiancho del paso B;.Este
o derecha, entrando, en linea de trece
metros, con terreno proplecad de don Luis
Fernandez Abecia, en linea ds siete me-
tros con parcels numero seis, propiedad
de don Quintin Esquivias y otros, y en -
nea de cuatro metros, con semiancho del
paso B, y Oeste o izqulerda, entrando, en
Linea de veints metros, con parcela nu-
mero nueve, propledad de dofia Marcelina
QGarcia Oca, v €n linea de cuatro metros,
con semiancho del paso I

Esta finca sale por el precio de dos mi-
llones clento trece mil quinientas pesetas.

Para cuyo acto de la subasta, que habra
de tener lugar en ¢l local de] Juzgade de
Primera Instancia numero catorce de es-
ta capital, sito en la calle del General
Castanos, numero uno, se ha sefalado el
dia treinta de junio proximo, & las doce
horas, anunciandose por medio del presen-
te y previniéndose: Que para tomar parte
e la subastz deberan consignar previs -
mente los licltadores el clez por clento
el preclo, sin euyo reguis:to no seran ad.
mitides; que no se admitirdn posturas
(ie no cubran las des terceras partes del
epresado tipo, pudlendo hacerlas & cali-
ang de ceder el remate e un tercero; gue
Ire titulog han sido suplidcs por certifica-
c.un del Reglstro y se hallardn de mani.

flesto en Secretaria, con los autes, para
su examen por el licitador que le interese,
deblendo conformarse con dichg tituiacién
sin que tenga derecho a exigir otra, y que
las cagas 0 gravamenes anteriores v pre-
ferentes, si los hublere, al crédito de) ac-
tor, continuardn subsistentes, ertendieén-
dose gue el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabiildad de los
mismos sin destinarse a su extineidn el
precio cel remate,

Y rara su publicacidn en el «Boletin
Offcial cel Estados, se expide la presente
en Madrid a s3ls de mayo de mil nove-
cientos sesenta v unc.—E! Juez, Juvencio
Escribano—El Secretaric, Manuel Come-
1las.—3.669. .

SABADELL

En virtud de lo acordado nor el sedor
Juez de Primera Instancla de esta ciuded
y su partido, en e expediente formadv
por orden de la Superioridad para la
cancelaclén de la fanza del Procuradur
de los Tribunales que fué de este Jus
gado don Juan Verbon Rius, vy conforme

2 lo dispuesto en el articulo 26 de] Es -

tatuto General cde Procuradores de los
Tribunales, aprobado por Decreto de 19
de diciembre de 1947, pcr el presente se
hace saber el cese de-dicho Procuradoer
‘para que en el término de seis meses se
puedan formular contra €l las reclama-
ciones que se consideren pertinentes,
transcurridos los cuales se elevard dicho
expediente a la Superioridad, a los efec-
tos ce la cancelacion referida.

Sabadell, 9 .de marzo de 1961—E Se-
cretario (llegible).—3.633.

SAN SEBASTIAN

Don Alfonso de Navasqués y de Pabjos,
Magistrado, Juez de Primera Instancia
nitémero dos de San Sebastiin y su par-
tido,

Por el presente edicto hago saber: Que
en este Juzgado de ml cargo se slguen
autos conforme al! articulo 131 de la Ley
Hipotecaria, promovides por el Procuradsar
¢on Ramgn Calparsoro Bandrés, en nom-
bre v representacién de don José Antonio
Sarzlegui Zabala, contra denia Juana Arra
tibel Arratibel, en reclamacion ce seiscien-

tas mi] pesetas de pringipal, intereses y -

costes, en cuyos aules por resolucion de
esta fecha he acordado sacar a publica
subasta por primera vez y términc de
veinte dias, la fincg especialmernt: hipo-
tecada consistente en lo siguiente:

Terreno castanial de clento onee dreas ¥
ochenta y una centldreas, llamado «Agul-
rre - Basoay, radicante en Villafranca de
Orla, procedente del caserio -Altamira;
confina, por Norte, con terrenas cel Mar-
qués de Torretagle; Mediodia, con la re-
gata, Oriente, de dicho Marqués, José Ma-
ria Maneia o Pedro Bahamonde, v Po-
nisnte, del mismo Behamonde, Inserita al
tomo 533 del Registro de Tolosa. librd 23
de Villafranca de Oria, follo 76, finca 760,
inscripeidn primera.

Para la celebracion del remate se han
senalado las once horas del dia catorce de
junio préximo, en la Sala Audiencla de
este Juzgado y se hace saber a los posi-
bles leitadores lo siguiente:

Primero—~Que no se admitiran posturas
que no cubran la totalidad del tipo de ta-
sacién, que asclende a seteclentas cincuen-
ta mil pesetas.

Segundo~-Que los autos y la certifica -
clon del Registro que suple al titulo de

propiedad, se hallan ce manifiesto.en S’

cretaria, entendiéndose que los Jicitadores
aceptan como bastante la titulacton, y que
los eréditos o hipotecas preferentes al eré-
dito del actor, st los hubiere, continuaran
subsistentes, sin destinarse a su extineion
e: precio del remate,

Tercero—Que para tomar parte en la
subasta deberan los licitadores consignar
previamente en la mesa del Juzgado una
cantidad igual, por lo menos, a! dlez por
clento ce] tipo de subasta, sin cuyo requi-

sito no serdn admitides, pudiendo hacerse
posturas a calidad de coder el remate a un -
-lercero.

Dado en San Sebastian a dos de mayo
de mil novecientos sesenta y uno—El Juez,
Alfonso de Navasgiiés,—El S:cretario, Ma~
nuel Santillanas ~3.670. :

JUZGADOS COMARCALES
LOS REALEJOS

Don Abraham Morales Padrén, Juez co-
marcal de la villa de Los Realejos (Te-
nerifes, .

Por el presente se hace saber: Que cums
pliendo lo ordenade por la Supertoridad
se sigue en este Juzgcdo expediente g1-
bernativo con el nimero 134 del presente
ano para el expurgo de los asuntos que
2 continuacién se deseriben:

1o Los de [ndole criminal anteriores
al 1 de enero de 1944, en los que o
hubiere declaracién de derechos del or-
den civil distintos a ia mera Indemnnizas
cian ce-dafos y perjuiclos.

20 Los asuntos de fndole soclal, cott
excepcién de los que tengan por objeto
contrato de travajo y los de arrenda-
mientos rusticos, también anterfores al
1 de enerp de 1944

32 Loc papeles y documentacién de
{ndole gubernativa de caricter Intrascen-
centes y sin posible clasificaclon, ante-
rior o la expresada fecha de 1 da enero
de 1944

4.9 Los de indole civil anteriores al 1
de enero de 1930, ‘

Lo que por medio del presente se hace
pubiico a fn de que en termino de quinee
Gias puedan los que fueron parte en tg- °
les procedimientos; o sus herederos, (6=
currlr en escrito razonedo ante la Sa'a
de Gobiernoide la Excma. Audiencla de
este Territorio de Las Palmas de Gran
Canaria, previniéndoles que de no ha-
cerlo les podra parar el perjuido a que
hubiere lugar eh derecha. ‘

Dado en la villa de Los Rezlefos a tres
wde mayo de mil novecientos sesenta y uno.
“E! Juez. Abraham Morales.—El Secretae
rio, Néstor Castro—2.128

REQUISITORIAS

Bejo apercibimientn de S¢r aeciaraqos res
beldes y de incurrir en las demds rese
ponsabilidades legales de no presentaree
los procesados Que @ continugcidn e w=r-
presan en el plaze Que se les tie @
contur desde el die de la publicacrdn - el
anuncio en esie geﬂédu‘o oreial, y ante
el Juzpado o Trthunal que se sehain, se
les cita, llama y emplaza encergdndose -
a todas las qutoridades y Agentes de .4

- Policia Judicial procedan a la dusca cape
tura y cenduccidon de aquéllos, ommidn.
dolos a disposicion de dicho Juez o T
bunal, con arreglo a log articuios correds
nondientes de la Ley de Enfuiciamiento
Criminal:

Juzgados Militares

EGUILUZ FERNANDEZ, Carmelo: na
turdl y veclno de Vitorls, hijo de Félx
v de Gaspara, nacldo el 16 ¢e junlo de
1930, pelo negro, cejas al pelo, 0j05 we-
gros, nariz recta, barba pobiada, boca re-
gular, color sane, frente anche, aire mar-
cial v estatura 1,610 melros; procesado
por desercién en causa 1.433 de 1958; com-
parecera en término de treinta dias ante
el Juzgado Especial Eventual ¢el Terclo
lt)uquleggg Alba, 1T de La Legién, en Ceue
a.~—1.928.

LOPEZ LATORRE, Antonio; hijo de
Pedro y de Rosarlo, natural de. Mureia,
1 hacido el 4 de junic de 1930, residente #n

la Albercs, calle del Alre, 6, soltero, barbe
, ra, Ge treinta afios, apoﬁado ¢E] Panzax;
! procesado por hurto; comparecers en {ér-

mino de treinia dias ante el Juzgado de
lInstrucmén del destructor «lepantos, en

Cartagena.—1.889.
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PEREZ GONZALEZ, Benito; hijo de
Sebastiin y ce E.ena. soltero, serracar.
natural de Valencla, de veintidés afios,
estatura 1,690 metros, pelo castafio, cejas
al pelo, ojos castafios, nariz recta. barba
poce, boca regular, color sano, frente an
cha, alre marcial produccion buena. ve-

cino de Valencia, calle de la Asuncion, 2:.

comparecera en termino de veinte dias
ggge deé .Illtllzga;o‘ide Iélstﬁccidnmde Ja Uai-

struceion de n, en Fa-
clnas (Calm 10, o O € Fa

ROMAN CARABANTES, Francisco; hi-
Jo de José y de Maria, netural de Guaro
(Malaga), casado, chofer, de trelnta y
dos afios, vecino de Malaga, plaza Pio XI1,
numero 2, barrio Carrangue: procesa.o
por cohecho en causa 81 de 1960; compa-

recery en término de quince dias ante €l

Juzgagdo Permanente de Granada—1.881.

BRETOS SERRANO, José L.; hijo ce
José y de Lulsa; natural de Zaragoza, Co
veint.slete anos. estudiante, pelo castanio,
ceja-al pelo, narlz regular, barba redonda,
boca regular, color sano, frente regular.
aire marcial, produceién buena; sujeto a
expediente por faltar a concentracion;
comparecerd en término de treinta dias
ante el Juzgado de Instruccién de la Ca-
jiagor:;e Recluta nimero 42 de Zaragozd.=-

’

SOMOZA RODRIGUEZ, David; hijo-de
Balbina, natural de Marrube-Savifiao (Lu-
go), de veintiin afios, estatura 1.540 me-
tros, soltero, chéfer, aprendiz, vecino ae
Marrube-Sevifiao (Lugo); sujeto & expe-

dlente por faltar a concentrazién; compe-’

recerd en término de treinta dias ante el
Juzgado de Instrucelén de Ja Caja de Re-
chuta nimero 66 de Monforte de Lemos
(Lugo) —1.920. '

GONZALEZ SOLER, Carlos; hijo ae
José y de Fuensanta, natural y vecing ce
Vera (Almeria); procesaco vor faltar a
concentracién; comparecera en término
de treinta dins ante el Juzgado de Ins-
truccién de ia Caja de Recluta numero 27
de Almer{a.—1.919, .

Juzgados Civiles

ASENSIO LADRON DE GUEVARA,
Amtrosio; natura] de Malilla, soltero, al-
badlll, de veintiocho afios, vecino de Pal-
ma, Estanco. nimero 19; procesado pcr
estafs en causa 76 de 1961, comparecerd
en término de diez dias ante el Juzgaco
gl%nstmccldn nimero 13 de Barcelona. -

MAGDALENA BUSTILLO, Bibiano; na-
tural de Santander, casado, del comer-
cio, de cuarenta y dos afios, hijo de Eu-
setlo y de Josefa, domiciliado Gitimame-
te en 13 calle de San Cristébal, 22, prin-
cipal; procesado por falslficacion en cau-
8a 211 de 1955; comparecera en término
de diez dis ante’el Juzgaco de Instruc-
cién numero 9 de Barcelona.—1.834

GIMENEZ MARTINEZ, Coral; natural
de Albifiana, casada, sus labores, de trein-
ta y siete afos; hija de Juan y de Fran-
cisca, vecina de Barceiona. Ecuador..23;
procesads por abandono de familia en

SANCHEZ GOMEZ, José; casado, ¥

ALVAREZ ALONSO, Euseblo; casadn;’

procesados por robo en swnario 60 Ge 1961,
compareceran en Wrmino de diez dias

ante el Juzgado de Instruccion de Lerma..

1.895.

PLAYA MAYOL, J0sé; hijo de Julidn v
de Teresa, de veintic.nco afios. soltero,

natural y vecino de Palafrugell, calle Lu--

ca, 18; procesado por infraccion ce Ley
en causa 70 de 1959, comparecera en tér-
mino de diez dias ante el Juzgado de Ins
truccion de La Bisbal~1.900,

MAIRETA RUIZ, Luls; nacido el 1 ¢
maye de 1915, soltero, profesor. hijo de
Luis y Ge Delia, naturai de Iquitos (Pe
ri); procesado por les.ones en sumatio
numero 535 de 1960; comparecera e tér-
mino Ze nueve dias ante el Juzgado Mu-
nicipal numero 13 de. Madria.~1.901.

MORA VALCARCEL, Prancisco Javier;
de treinta v ocho afics, casado, natural
de Sa.amanca y vecino de Madrid, calie
Santa Isabel, 12; procesado por estafa e
causa 475 de 1960; comparecerd en térmi.
ne de ciez dias ante ‘el Juzgado de Ins
trucelén nimero 18 de Madrld.—1.902.

CORREYERQO CORREYERQ, Diego, (¢
sesenta v tres afios, hijo de Bartolome
v de Estefania, casado, natural de Mia-
Ja (Ciceres), vecino de Ripoll, carretera
e Ribas-Hispano; procesado por lesiones
en sumario 103 de 1959; comparecerd e
término de diez dias ante e Juzgado Ce
Instruceion de Pulgcerda.—1.910.

BARARES ASENSIO, Miguel; natura:
y vecino de Madrld, soltero. albadil, hijo
de Mgue! y de Tomasa: procesado por in-
{raccion de Ley en causa 370 de 1059:
comparecerd en término de diez dias an-
te el Juzgado de Instruccién numero 2 ae

.Pamplona.—1911,

ALONSO RIESGOQ, Domingo; natido en
Renteria €l 27 de febrero e 1927, hijo
de Miguel y-de Jullana. albabil. vecino
de Sangilesa. barracones ce «Huarte y
Companian; Sujeto a expediente nime
ro 110 de 1953;. comparecera en térmi-
no de diez dias ante el Juzgado Especial
‘xjeg 1g:xgos y Maleantes de San Sebastian

ARRATIBEL DUVAL, Juan; de veinti
dés anos, soiterv, hijo de Jose y de Cle-

.mentina, natural y vecine de Ustrbil, .a-

sa «Gaztafagan, procesado por leslpnes

graves en sumario 112 de 1857, compars

cerd <n término de diez dias ante el Juz-
ado de Instrucelon numero 2 de San
bastian—1.915.

CARRERAS ANDRES, Manuel; solteto.
e treinta v seis afos, empleado, hijo
natural de Raimunda; procesado por es
tafa en sumario 2 de 1961; comwparecerd
en término de diez dias ante el Juzgado
?% 1glsutruccién nimero 3 de Zaragoza—

CORREA PEREZ, Antonio Marfa; de
treinta y ocho afos, natural-de Verin
(Orense), soltero, ambpulante; procesato
en expediente 67 de 1959; comparegera en
término ce diez dias ante el Juzgdtio £s-
pecigal de Vagos y Maleantes de Zaragoza.

causa 116 de 1961, comparecerd en tér- .| jgg

mino de dlez dias ante el Juzgado de
I%sstguccién nimero § de Barcelona. —

"

CASCALLAR PIREIRO, José, natural
y vecinc Ge Puentecesures (Pontevedral,
soltero, marinero, hijo de Ramén v de
Do'ores, e veintisés afios; procesudo por
atentado en causa 32 de 1959, compare
cers, ante el Juzgado de Instrucclén ge
Caldas de Reyes—1.898.

CARABALLO PAREDERO, Eusebit;
sltero; .

CARABALLO PAREDERO, José Luls;
soltero; T

RUIZ OSUNA, Manuel; natura] y ve
cino de Cordoba, hijo de José y de Car-
men, de treinta y sels afos, soltera, vecl
no de Cordoba, calle Nocles, 11; procesa-
do por robo; cornparecera en término G
diez cias ante e} Juzgado de Instruccion
nimero 3 de Madrid.—1.886.

'RASERO BENITEZ. Antonio; natural
de Ronda (Milaga), casado, feriante, hi-
jo de Manuel ¥ de Encarnacion, nacido
el 7 de noviembre de 1923, vecino ce Io-
ledo, calle Saxamelo, 3; procesado Por
hurto en causa 222 de 1952; comparesery
en término de diez dias ante el Juzgedo
de Instruccion de Matar6.—1.884.

CASTANEDA PAGES. Rafael: natu-
ral y vecino de Madrid, hijo e Antonlo
y de Milagros. casado; procesado por &=
tafa en causa 482 de 1946 comparecerd
en térming de diez dias ante el Juzgado
ii%sgnstruccxén nimero 13 de Madrid--

AYALA MUROQZ, Eurique; ce treiata y
nueve afios, hifo de Jaun y de Enriquera,
peon, soitere, naturel y vecino de Grana-
da, Almona de San Juan de Dios. 12,
procesado en causa 458 de 1954; compa:
recerd en término ce dlez Gias ante &l
Juzgado de Instruccion numero 1 de Gra-
nada.—1.879. .

CARDO GUELL, Alejandro; hijo e
Alejandro y de Carmen, natural de Val-
detoro (Macrid), casalo, del comerely,
de treinta y nueve afios, vecino de Bar-
celona, calle Santa Catlina, 41; procesado
por apropiacion indebida en ‘sumario 263
de 1935; comparecera en término de diez
dias ante el Juzgaio de Instruccion nu-
mero 7 de Barceloha.—~1.878.

ARNAU TLLERA, José; natural y veci
ny de Madrid, nacido el 28 de octubre
de 1924, hijo de Felipe v de José, §

\

GARCIA MILLAN, Luls; nacido en Lia-
nillo de Valdeiucio el 29 ce abril de 1335,
hijo de Ramén y de Esperanza, vecino Je
Baracaldo, procesados por estafa en cau-
sa 53 de 1961; comparaceran en término
de diez dias ante el Juzgado Ge Instruce
cion numerp 2 de Burgos.—1.876.

MARTOS PEREZ, Blas; casado, vecino
ge Barcelona, calle Nuria, 40: -procesaao
por estafa en causa T7 de 1961; compa-
recerid en término de dlez dius ante el
Juzgado de Instruccion numero & de Bar-
celona.—1.897.

MUROZ MARTOS, Miguel; natural de
Ubeda (Jaén), hijo de Manuel v de Isa-
hel, fontanero. so.tero, de Giecis.ete ancs,
veelno de Madria; calle Natlvidad Garcia,
numero 84 (Puente de Vallecas): compa~
recera en término de diez diss.ante el
.éuzgaqogsci_e Instmiceion numero 3 Ge Ma-

rid—1.885.

RUIZ SANTIAGOQ, José; de veinticln-o
anos, soltero, natural ¢e Tonialin (Mala-
ga), hijo de José v de Victor.g, gue estuvo
domicillado en !a calle Eernandez Mas,
nimero 1; procesado per apropiacion o~
cebida en causa 43 de 1961; comparecera
en término de diez dias ante el Juzgads
d%OSIgnscmccién nimero 18 de Madrid.—~
1.908.

LOPEZ NAVARRO, Salvador; de trein-
ta y ocho afios, hijo de Salvador v : &
Antonia, viajante, casaco, natural de Al-
cazar de San Juan, vecing de Barcelons,
ca Bateria, 2; procesado en causa 257
de 1961; comparecera en término de diez
dias ante el Juzgato de Instruccién nu-
mero 1 de Granada.—1924.

MARTINEZ ESCRIBANQ, Francisco;
natural v veclno de Madrid, calle de -
calde Sainz de Baranda, numero 24; pro-
cesado por apropiacion indebida en cau-
sa 292 de 1954; comparecerd en térming
de dlez dias ante el Juzgado Ge Instrues
ciné niimero 14 de Madrid—2.925,

GARCIA RODRIGUEZ, Pablo. hoy de
cuareneta y tres aes, impresor, hijo qe
Jos¢ v de Emilla, naiurai v vecing ¢¢
Madric, calle de Santiago el Verde, 10;
mucesado en expediente 72 de 1946, com-

parecera en térmiro de diez dias ante el
Juzgado Especial de Vagos y Maleantes
de Madrid—1.926. :

JALVIN, Dahle: de velntidds anes, sols
tero, stoditc noruego, natural v osvecino
. de Hovenga-Porsgrunm (Noruega): pro-
. cesado por hurty en sumario 125 de 1451;
| comparecera en término de diez dias an’e
el Juzgado de Instruccion namero 2 de
San Sebastian.~1.916,
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VIVES TORRES. Alfonso; casado, ce
treinta ¥ dos afios, hijo de Manuel y ce
Concepelén, vecino de Barcelona, proce-
sado por estafes en causa 204 de 1951,
comparecera en término de seis dias ante
el Juzgado de Instruccion numero 16 Je
Barcelona.—1.892. -

ANULACIONEH
Juzgados Militares

El Juzgado de Instruccion de la Ayu-
dantis Militar de Mariza de Tuy deja sin
efecto ia requisitoria referente al proce
sado en expediente 127 de 1960, Celesti-
no Alvarez Lorenzo-—1.921,

Juzgados Civiles

.El Juzgado de Instruceién numere 1
de Avilés deja sin efecto lz requisitoriz
referente &l procesado’ en causa nime-
ro 239 de 1856, José Diaz Muflz.—1.923.

El Juzgado de Instruccién nimero 2
de San Sebastian deja sin efecto la re-
quisitoria referente al procesado en -
marlo 753 de 1959, Francisco Sinchez
Garera.—1.887.

El Juzgado e Imstruccién ntmero 14
de Madrid deja sin efecto lp requisiterig
referente a] procesado en causa 21 de 1939,
Ramoén Nieto Cantero.~—1.883,

®l Juzgado de Instruceién de Lérida de-
Ja sin efecto la 1equisitorie referente al
Procesaco en sur.ario 101 de 1951, Grego-
rio Gorzan Ardanuy.—1.881.

El Juzgado de Instruccion numero 1
de Granade deja sin efecto la requisito-
ria referente al! procesado en causs 49
de 1953, Isidro Muiioz Aguilar.—1.880.

PRESIDENCIA
DEL GOBIERNO

Servicio§ de Asistencia Técnica
de las Naciones Unidas

N VACANTES

La Direcclén General de Organismos
‘Internacionales del Ministerip de Asuntos
Exteriores comunica a esta Presldencia
del Gobierno que ia Organizacidn Mun-
dial de Meteorologia ha convoecado .as
vacantes que se relacionan e contlnua-
cign:

1. Titulo: Meteorologia (Formaclén de
Meteoréiogos) (GHA/OMM/1).

a) Lugar de trabajo: Ghana.

b) Duracién: Un atio inicialmente,

¢) Fechu de incorporacién: .1 de ene
ro de 1962,

d) Idiomas: Exceientes conocimientns
del inglés y un buen conocimiento pric-
tico del {rances,

e) Presentacion de solicitudes: En la
Direccién General de Organismos Inter-
pacionales del Ministerio de Asuntos Ex-
teriores, donde los interesados podrdn ob-
tener mavor informacion y los impresos
cerresponciientes,

Direcelén General de Crgan

El Juzgado de Instruceién numero 7 e
Barcelona ceja sin efecto la requisitora
referente a los procesados en causa 242
de 1955, Manuel Martinez Gascdn y José
Narvalaz Jiménez—1.8717. .

El Juzgado de Instruccién de Berja
deja sin efecto la requisitoria referente
al procesado en causa 130 de 1860, Manel
Gullen Galardo,~1.875.

El Juzgado de Instrucclén de Alcdzar
de San Juan deja sin efecto la requisito-
ria referente nl procesado en sumerio 173
%714956, Felipe Angrés Antufeno Borrego.

El Juzgado de Instruceién numero 9
de Barcelona deja sin efecto la reguisito-
ria referente al procesado en sumario (8
de 1357, Juan Béadenas Suérez—1.895

E| Juzgede de Instrucclén nimero 24
de Modrid deja sin efecto la requisitor.a
referente B8 la procesada en sumario 5§
de 1857, Acelina Sanchez Gonzilez~1.907.

El Juzgado de Instruccién numero 2
de Oviedo deja sin efecto la requisitor.a
reserente al procesado en surmaric nuine-

v{o ao%T de 15357, Jos¢ Antonio Rierg Riera.

El Juzgado Especial de Vagos y Ma-
leantes ce San Sebastidn deja sin efecto
18 requisitoria referente al procesado ea
expediente 50 de 1960, Segundo Morairs
Romero—1.912.

El Juzgado de Instrucelén ntmers 2
de San Sebastlin defa sio efecto la requi-
sitoria referente al procesado en suma-
rio 294 de 1960, Miguel Iglesias Expési-

t0.~1914.

V. Anuncios

2. Titulo: Mefeoroloéfa (Forma:clén de
Meteorgloges) (AFG/QMM/6).

a) Lugar de trabajo: Kabul

b) Duraclén: Un afio iniclalmente,

c) TFecha de Incorporacién: 1 de mar-
zo de 1962, )

d) Idiomas: Serd indispensable un ex-
celente conoclmiento del inglés

e) Presentacién de solleitudes: En &
Direccién General de Organismos Inter-
ngcionales del Ministerlo de Asuntos Ex-
terlores, donde los interesados podrin ob-
tener or informacién y Jos l«npresos
correspondlentes. .

3. Tiwlo: Meteorologia (F?rmacléh de

Meteordlogos) (LAOS/OMM/1)

a)- Lugar de trabajo: Laos, .
* b) " Duraclén: Nueve meses,
¢) Fecha de Incorporacién: 1 de ene-

o de 1062, :

d) Idlomas: Serad Indispensable un
excelente conocimiento del francés.

e) Presentacion de solicltudes: En 8
ismos Inter-
naclonales del Ministerio de Asuntos Ex-
teriores, donde los interesados podran ob-
tener mayor informacién y los impresvs
correspondientes, ’

Los emolumentos correspondientes a las
anterlores vacantes estarin determinados

El Juzgaco de Instruceién de Torrijos
deja sin efecto la requisitoria referente
al procesado.en sumario 101 de 1960, Juan
Lépez Trinided—1.017.

EDICTOS

Juzgados Civiles

Por e] presente se Cita por térming de
Giez dias ante este Juzgado de Instruce
cién nitmero 2 de San Sebastifn & Trinle
dad Callejo Sanz, de veintiséis afos, ¢a~
sada, sus labores, resldente en Alza. San
Isidro, numero 7, primerc izquierda, para
ser oida en la causa nimero 28 de 1861,
por &) delito de aproplacién inceblda.

Dado en San Sebastiin a 4 de mayo
de 1961.—El Juez (ileginle).—El Seccreta-
rio (llegible) —1.927.

*

En virtud de providencla dictada en el
dia de hoy por el sefior Juez ce Instruc-
cion nGmerd cinco de log de estacapital
en la pleza saparada de situacién de
Manuel Fernando Sorlano Tola, dimans-
da del sumario numero 453 de 1949, ﬁa'
apropiacién incebida, se ha acordado La-
mar por megio del presente edicto & Ju-
ifan Ruiz Pérez, que habité ultimamente
en la avenida de José Antonio, nimero 68,
para que dentro del térming de diez dias
comparezca ante dicho Juzgado a fin Je
hacerle entrega del resguardo acreditativo
de la flanza por el mismo constituida en
la Caja General de Depésiios por cantls
dad de Gos mil pesetas, ga.ra garantir ia
libertad provisional de dicho procesado,
bajo apercibimiento que.de no verificar’o
le pararé el perjuiclo a que hubiere lugar,

Dado en Madrid a 29 de abril ¢e 188l.—
E! Secretario ({legible)—Visto bueno, &
Magistrado Juez Instructor.—1.903,

por la experlencia y la formacitn del ex-

perto que se elija.

El plazo de presentacién de solicitudes
ara las tres vacantes expirard el 20 de

“jualo de 1961,

Madrid, 4 de mayo de 1861,

MINISTERIO DE HACIENDA
Delegaciones Provinciales

HUELVA

Dofta Braulla Casado Pons ha soliol
tado la devolucisn de la flanza que tenia
constituida para garantizar e! ejerciclo
de lg profesion ce Habilitada de Clases
Pasivas, por haber cesado en el ejercicio
de dicho cargo,

Lo que se hace plblico para general
conocimiento de los poderdantes interesa-
dos, a efectos de las reclamaciones que
estimen oportunas, las que dekeran pra-
sentar en la Intervenclén de la Delega-
cién de Haclenda de Huelva dentro el
plazo de tres meses, & contar desde '8
fecha de publicacién en el «Boletin Ol
clal del Estadon del presente apuncio.

Hueiva, 6 de mayo de 1961.—E! Deles
gedo de Haclenda.—2.065.



