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SALA PRIMERA
Sentencias

_ En la villa de Madrid a 25 de noviembre _
de 1980, en el julclo declarativo de ma-
yor cuantia seguido en el Juzgado de Pri-
mera Instancla de Castropol y ante la
8ala de 1o Civil de la Audlencia Terri-
torial de Qvledo, por dofia Amadora Me-
néndez de Luarca v Garcia Piquera. sol-
tera v vecina de Madiid, hablendo tam-
blén - sido demandante en un principio
dofia Julla Mencndez de Luarca y Garcla
Plquera, contra don Joaquin Campo-Oso-
rio y Castrillén, propietarlo v vecino de
E| Franco, sobre inexistencly de testa-
menlo y otros extremos; pendiente ante
Nos en virtud de recurso de casacién par
infraceidn de Ley inerpuesto por la de
mendante dofia Amadora Menendez de
Luarca, representada de oficio por el Pro.
curador don José Luls Rodriguez Vidals,
con direccion del Letrado don Miguel An-
gel Espinar Lopez, que no asistié a la
vista: hablendo comparecido el demanda-
do y recurrldo, bajo l1a representacion del
Procurador don Carlos Salas Sanchez
Campomanes y después por el- también
Procurador don Fidel Pérez~Minguez .y
Villetn, bajo 1a direccién del Letrado don
Manuel Diaz Velasco, que fué sustituido
en el acto de la vista por su compafiero
don - Eusebio Gonhzilez:

RESULTANDO que en escrito fecha 14
de junio de 1044 y ante el Juzgado de P
mera ‘Instancla de Castropol, el Procuras
gor seflor Alvarez Llanes, en nombre y
representacion, en concepto de pobres, de
dofia Amadora v dona Julia Menéndez de
Luarca y Garcfa Plquers, formulé deman-
da en juiclo declarativo de mayor cuan-
tis, contra don Joaguin Campo-Osorio y
Castrillon, exponiendo, en sintesis, los si-
gulentes hechos: i

Primere. Que don Aléjandrino Menén.
dez de Luarca y Avello otorgo testamento
ablerto en 4 de septlembre de 1877, cuya
copls se acompanaba, en el que, entre
otras disposiclones, por la cliusula sexta
lego a su esposa dofia Joaquina Castrillén
Clenfuegos la terela parte de todos sus
bienes, derechos y acclones, de cualquier
calldad que fueran, después de de uclr
todo: lo que hubo a la muerle de su tis
} bienhechora dofia - Josefa Castrillén
Cienfuegos; en la sexta decia literalmen-
te: «Declaro que si bien esta sefiora, dofia
Josefa, se Instituy6 tnico y unlversal he-

~ - redero, por el testametno por el cual fa-

liecio. atorgado en 27 de mayo de 1873

ante el Notarlo de El Franco don Fran-

clseo fton, esto no obstante, en la clitsu-
la vigésimo segunda del mistno testamen-
to-dispuso, que si falleriesé yo sin legitima -
descendencia, y solo tuviere ascenciente,
ocurriendo esta doble elrcunstancia, como

en efecto hoy ocufre, segin se ha dicho, .

lo que a mi muerte quedare de su herencia
adquitiria el cardcter de un fldelcomiso,
de que yo en’cualquier tiempo y forma .
podria establecer los llamamientos, susti-
tuciones y graviamenes que me pareclesen.
deblendo tener lo que vo hago y estables-
ca en razon de tal fidelcomiso, como esta-
blecido ¥y hecha por la misma testadora,
ia cual afiadié por Gltimo: «Igual poder
y facultades transmito a mi sobring do--
fa Joaquina Castrillén, constiluyéndola
tamblén en mi proplo lugar, para que en
¢l caso de fallecer su marldo don Ale-

\
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Jandrino sin .deslgnar la persona o per-
sonas que deban.suceder en lo que enten-

ces quedara de ml herencia, 1o haga ella
evacuando por si propla el tideicomiso o

endarga establecido, sin limitacién algu-

1a», Consignades estos antecedentes y no
juzgando conveniente resolver ahora de
+un modo deflnitlvo este punto, es mt vo-
luntad que de cuanto heredé de 1a repe-
tida mi seriora tia dofia Josefa Castrilién
5e posesione sin mas tramites, por e} mero
hecho de mi muerte, mi nombrads_esposs,
con las mismas facultades que yo 10 po-
seo, aunque con los gravamenes e luego
expresara; y quiero iguslmente que si 1a
doiia - Joaquina  Castrillon falleclers sin
evaluar el encargo, o sea sin designar la
persona o personas que deban suceder
-en la que entonces quedare de lg he-
rencia de' mi sefiora tia, se tenga pot
rombrada dpzma. el objeto y como instl-
tuida heredera de todos los bienes, dere-
chos ¥ acclones de aquella procedencia a
i sobring dofin Adelnida Menéndez de
Luarca, hija legitima de mi hermans don
Enrique, que la hubo de su matrimonio
con dofia. Amadora Lopez Ollveros, hoy
aifunta, y que desde la muerte de ‘ésta
tenemos mi es?usa Y ¥0 en nuestra com-
pafifan; y en la déclma: «De todos mils
bienes muebles y raices, derechos y aceto-
nes, presentes y futuros, que me perte-
nezcean independientemente de lo que cons-
tituye . €} fidelcomiso establecldo por mi
sefiora tia dofia Josefa Castrillon, v de-
ducido el tercio que dejé mandado a dofia
Joaquina Castrillén, mi esposa. declaro de
nueve que es heredero forzoso don An-
arés Menéndez de Luarca, mi sefior pa-
dre, mediante a que no tengo descen-
dientes. Para el caso de que éste no llegue
& serlo, y yo -continuase sin-tener descen-
dencla, instituyo por mi Unica y univer-
sal hereders a la misma doha -Joaquina
Castrillén, mi esposa, cuya institucion
alcanzard a los blenes que heredé de mi
sefiora tia dofia Josefa, porque faltando
la circunstancia de tener yo ascendiente,
no existe el fidelcomiso de que trota la
cliusula sexta, Si la dofia Juaguina no
llegase tampoco a.ser mi. -hereders o
sléndolo falleclese sin dejar herecero
hombrado por testamento, ¥ no en otra
forma, solo de todos mis blenes, mi so.
brina dofia Adelalda Menéndez de Luarca
y Oliveros, hifn, como queda dicho, de ml
hermano don Enriquen. . '

Segunde. Que. s esposa de don Ale
jandrino Menéndez de Luarca y Avello,
dofie Joaquina Castrillon Clenfuegos  y
Luifia, tamblén otorgéd testamento -abierto
en 3 de diciembre de 1896, después de ha-
ber fallecido su esposo,. cuya copia igual-
Inenfe se acompafaba, en el que, entre
otras dlsposiciones, que detalla en .o cldu-
sula quinta se decia lteralmente! ¢Aten-
diendo y confirmando la voluntad de su
querido 'y amado esposo, dont Alejandrine
Menéndez de Luarca y Avello, consigna-
da en el testamento bajo el cual fallecld,
instituye dnlea y universal herederp,’ en
el remanente de su haber a su sobrina
dofia Adelaidla Menéndez de Luaren y La-
pez Oliveros, hija de su hermano poiitico
“don_ Enrique Menéndez de Luarcan,

Tercero.  Que el dop Alejandrino fa-
lleeié en 30 de marzo de 1895 ¥, Sut esposa
en 1 de septiembre de 1918, segiin se acre.
ditaba con la certificacion que se acom-
pafiaba. -

Cuarto. Que jugaba importante papel:

en_este litiglo no s6lo el testamenfo de
cofia Joaquina Cestrillon, sino también

.

’

’

i

el de su maride don Alejandrino Menén-
dez de Luarca, ya que de este se derive-
ban maltiples situaciones juridicas en re-
lncién con los blenes que a don Alejan-
dring no dej6 su tia dofa Josefa Castris:
llén Clenfuegos Luifia, que eran los que
actualmente posela el demandado sefior
Campo-Osorio; que, en efecto;. fallecida
dofia Joaquing Castrillén, correspondia
adquirir los blenes integranteside :ia he-
rencle de dofia Josefa Castrillén a dofia
Adelalda Menéndez de Luarca, no solo.
norque asi lo dlspuso el fiduclarlo don-
Alejandrino Menéndez de , Luarca, sine
Jporque esta designacion fué confirmads y
ratificada por su esposs doita Joaquinga
Castrién, en los respectivos testamentos,.
segln lo expuesto y transcrito; que el
senor Campo-Osorio, ajeno totalmente a
ambos testamentos, ya que en ninguno de-
ellos se le mencionada para nada, nf
siquiera se le aludia nl se le conferln en-
cargo- alguno, .vivia con dofia Joaquina
Castrilién y dofia Adelalda Menéndez de:
Luarea en intima relacién, intervenia en
la admiinstracion de los bienes, que for-
maban un cuantioso patrimonlo,, y euan-
do fallecio dofia Joaquina siguld disfru-
tando de tales hlenes la dofa Adelaidm,
pero todo ello bajo la tutela de hecho del
demandado. que Se gand la confinnza de
ia misma; que nadle dudaba que dofia”
Adelaida Menéndez de- Luarca, segin los
testametnos de los esposos don Alejan.
drino Menéndez de Luarca y dofia Joa-
ouing Castrillén, era l1a nica y universal.
heredera de todos los bietes, v, en efecto.-
hasta. fincas amillaradas de las muchas”
que integrahan la herencla poseida por
dofia Adelatda Menéndez de Luarca apa.
recian a nombre de €sta blen' reclente-
mente; que dofia Adelaida Menéndez de
Luarca era persona de costuinbres meri-

} seradas, desculdada de sus asunlos y pa-

trimoenlo, ya que deseansaba precisamente
sobre el sefior Campo-Oscido, que llevaba

a "administracion de todas ,sus fineas.
mantenia relacién con los colones, pagaba’
contribuciones. e impuestos, y. cuidaba de-
su sostenimiento corrlente, viviendo ‘to--
talmetne conflada a la cohstante inter-
veneidn y decisign del mismo: que debid
indudablemente formalizarse 1a testamen-
raria de dofia Joaquina .Castrillon Clen-
fueges y Lulfia, pues datos posteriores asf
lo' daban a entender, adjudicandose .log
bienes a dofia Adelaida Menéndez de
Luarca, pero de aquella testamentaria no
se podia traer Actualmente ningin dato,
porque durante !a revoliicién roja se des.
truyeron el protocolo. del Notarlo Je Cas-
tropo! v los Registros de 1a Propledad de
esta villa y de Luarca, y como ¢ ese.
protocolo uotarial se otorgd la escritura
de protocolizaclén de la testamentaria de
dofia  Joaquina Castrillin, easo de ha--
berse llegado a .otorgar, pues era este un
punto sin esclarecer en las investigaclones
vealizadas, v en los citados Registros de
la Propledad figuraban inscritas las fin- -
cas lntegrantes del patrimoulo de dofia
Josefa Castrillén. que sucestvainente pasé
&l dominio de don Alejandrine Menéndez
de Luarca, &l de su esposa dofia Joaquina
Castrillon y debié pasar:al de dofig Ade-
lalda Menéndez de Luarca, dads su natu-
talezn juridica, no quedd rastro alguno ni
de 1a supuests eseritura de protocoliza-
cidn ni de los aslentos de inscripeisn de
dominio en el Registro de la Propledad:
que durante el sitlo de Ovledo desaparecid
fambién 1a Delegacion de Haclends de di-
-cha capitnl, cuyo incendio destruyd tods
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la dacunientaeién. de diche Centro ofi.
clal; que todas estas catastréficas cir-
cunstanclas motivaron que & la muerte de
dofia Adelatds Menéndez de Luarca y Lo-
pez ‘de Ollveros tomaran mis Ccuerpo los
Tumores que habla lanzade el ¢emandado
desde 1937, de que dofia Joaquing Cas-
trillén habia otorgado un testamento olo-
grafo en el que dejaba_unicamente por
usufruetuaria o dofia Adelaida Menéndez
de Luarca y nudo ‘propletario al propio
demandedo, y qtie dofia Adelalds Meneén-
dez de Luarce falleeié el 15 de agosto de
1040 en estado de soltera, sin haber otor-
gado testamento. ‘

T .Quinto. Que se decfs que ese testamen.
to olégrafo de dofia Joaquina Castrillén

* fué otorgado en 24 de abril de 1916, aun-
que en dlversgs documentos se observaba
que e menclonaba el afio 1317, lo que
evidenclaba que no existis segurldad en
la atribucién de fechas; que nadie cono-
cia ese testamento, solo el
Osorlo, y éste recurria, a practicar dilie
gencles de reconstruceldn, no en el Juzga-
‘do de Castropol, sing en 1a Notariz de este
pueblo, y parecia légico que ‘slendo la
jurisdlicelén ordinaria la competente para
conacer de la protocolizacion de testamen-
tos ologrefos, las difigencias de autentica.
cion, en orden & su reconstruccién, se
hubieran promovido primeramente ' ante
¢ Juzgado v posteriormente

4 otorgar en la Notaria~de Castropal,
pero no sé hlzo asf, sino que directamente
¢ réconstruyd el supuesto testamento
olografo en la Notaria de Castropol, des.
empenada nor don Seglsmundo P, Gareia,
mediante una copln simple del mismo, es-
crita 2 maqulne, sin signo alguno de
cutenticldad, presentada por e deman.
Cado, para el cual, segin ese imaginario
‘sstamento, eran todas los bienes dejados
por don Alejandrino Menéndez de Luaren
Lor su tia doita Josefs Castrillon y cpor
ia esposa del primero dofia Joaquina Cas
teillon, v ung vez protocolizadas todas ias
ciligencias de autenticacién, comparecld
den Jogguin Campo-Osorfo ante e] Note:
rio de Castropol, en 5 de mayo de 194%;
otorgo eserlto de manifestacién de bienes,
aceplando la herenclp de dofia ' Joaquing
Castrillin Cienfuegos dy Luifin, y soliclto
de los Registradores de la Propledad de
Lastropol v Luarea la, inscripeion de las
{incas siiuadns en sus respectivos territo.
ries como Unieo heredero de diche sefior,
inscripelones que se verlficaron por el Re
glstrador de la Propledad de Luarca en
forma de anotacidn, al amparo de la Ley
Ce 5 de-fullo de 1038, la que se convirtié
en ingertpelén definitiva en 7 de mayo de
1943, por haber transcurrido el plazo de
reconstiuceion del Registro, y la del Re-
gistrador de la Propledad de Castropol
s¢ hizo al amparo del pirrafo tercero del
. artictlo 20 de la Ley Hipotecarla, y que
2 18 inserlpelén verifieada por el Regls-
tador de Castropo] se decia, que dichs
Senora, dofia Joaquina, falleclé en 1 de
septiembre de 1918, segn certifieacidn
expedida .en La Caridag el ¢ del mismo
mes, habiendo otorgadc testamenta ol6-
graln. el 24 de abrll de 1917, que fu@
aprobado por autg de aquel Juzgado de
17 de septiembre de 1918, protocolizade
€l mismo dia i
gismundo Pérez, y que por haber sldo que-
mado ‘por los rojos se reconstruyd. proto-
-colleandose nuevamente sy copla ¥ dli-
genclas correspondientes en dicha Notaria
el-17 de abril, entonces préximo pasade,
con -el numero 158, y que no resultaba
nada en contrario de la certificacién de)
Registro General de Actos de Ultima Vo-
luntad expecida el 3 de sepfiembre de
1918) es' declr, que mmbas ingeripeiones
de 'ps cltados Registros se migleron cor
los e!ecto_:j del parrafo tercerg y por el
Uempo gefialado en el cuarto del artieu’o
20-de 1a Ley Hipotecaria en relacion. con
el articulo sexto del Decreto-ley de 5 de
Juito de 1938, y que si bien dicho Resls-
tader de Castiopol, tomando lo manifes
badu. en Ja eseritura de 5 de mayo de 1942,

sefiar Campo-

“instruyé de
la recons .
truceion de la eseritura de protocolizaclén

en la Notaria de don Se-
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dijo gue no resultabs nada en’ contrario
de la certificacién del Registro de Actos
de Ultima Voluntad en cusnto a) testa-
ineno olégrafo de dofia Joaquina Castri-
1on, expedido en 13 de septiembre de
1918, pero presentaba una certificacion
lUbrada’ por ‘el Reglstro' de’ Actos-de Ul-
tima Voluntad, fsche 11 de noviembre
de 1941, por la que se gereditaba todo 1o
vontrario, esto es, que doAa Joaquina
Castrlilén fallecis bajo .testamento abler-
Lo otorgado el 3 de diclembre de 1896
Mn que para nada flgurase el testamento
olografo, pues de haberln otorgado reals
mente, y después de decirse que se proto-
collzd en 17 de septlembre de 1918, forzo-
samente tenfa que aparecer constancia en
el Registro de Actos de Ultima Voluntad,
ya.j que éste no se quemd durante la etapa
0ja. )
Sexto, Que en 3 de noviembre de 1941
se dleto auto por el Juzgado de Castro-
0l declarando herederos abinfestato’ de
doila Adelaida Menéndez de Luarcs y Ld-
pez Qliveros g s hermana de doble vineu-
lo dofia_Amparc Menéndez de Luarca 3
Lopez Oliveros y 2 las de vinculo sen-
cillo, 1as demandantes, dofis Julla y dofa
Amadora Menéndez de Luarea vy Garci
Piquera, en la proporcién legal y sin per-
Jjulclo de tercero; que este expediente se
oficlo a Fesar de que en el

proplo dlistrito jucieial de Castropol vivia
dofia Amparo Menéndez. de Luarea, y.en
Madtid las otras. dos menclonadas “Her-
manas, las cuales, tanto al tiempo del
fallecimiento de dofia Adelalds como ROS-
‘terlormente, estuvieron en Castropol y
otros: pueblos de aquella regién, v al no
ser desconacidos los herederos presuntos
0 parlentes mas cercanos de la eausanta,
nunca se habia Instrufde de oficlo un
abintestato en el cual, cuando se estaba
iramitando, hubc de personarse 1a deman.
dante dofia Julin Menéndez de Luarces;
que en ese expediente de sabintestato se
hizo una diligencia de ocupaclon de bie
nes, lbros y papeles y-se ineluyeron en
el Inventarlo como piopledad de dona

. Adelalda Menéndez de Luarcs, bletes, que

Losterlormente los habia inserito a ou
nombre el demandado en los Registros
de la Propledad feferldos, invocando y
utilizando el supuesto testamento olégra-
fo da dofia Joaquina Castrillon: que ¢omo
podia . apreciarse cotejando las fechas
aludidas que "constaben en certificacio-
nes obtenidas en los Registros de la Pro.
pledad, de las que acompafiabe coplas
simples, v las que figuraban. en e gesti-
monlo de] auto de declaracion de herede-
108 precedentemente sefialado, el sefipr
Campo-Osario acudic a la reconstrucelén

del imaginario testamento olégrafo meses’

después de haberse Iniclado de oficlo o
repetido abintestato, pues constabg, &n ese
Lestimonio. que cuando €l Juzgada se conse
tituyé, en 28 de marzo de 1941, en la
case que heblte 1a finada dona Adelaidg
para verificar la diligencia de inventarlo
¥ ocupaclén de bienes y papeles, fué euan-
do el seor Campo-Osorlo manifestd que
la finade dofia Adelalda erg solo usufrue.
-tuarla de la referida. casa v que en vira
tud de su muerte se habia consolidado el
dominio en @l . )
tarle, por cuya manifestacion S€ compro-
baba que constabs de modo auténtico en
un testimonio jugicial que el sefior Cam-
pe-Oserlo estuvo aquietado. desde el 15 de
8g0sto de 1940, en- que fallecié dofia Ade-
‘alda Menéndez de Lugdrea, hasta meses
después de la diligencla referida, en que

se apresurd & promover diligencias de re. -

constitucidn ce ese testamento oldgrafo
que, ya reconstitujdo con una copla sim-
ple sin garantia alguna, fué protocollzado
En 17 de abyll de 1642 v otorgeda eserl.
tura de manifestaclon de bienes y acep-
tacidr de herencia en 5 de mayo del pro-
plo aflo, ¥y que. sin: embargo, como e
Reglstro de Actos de Ultima Voluntad ex.

.pidid, en 11 de naviembre de 1941, cert.fi-

rarion acreditetiva de que Aoha Joaoulng
-Castrillén Clenfuegosy Luifia solo habfa
otorgado el testamento ablerto de 3 de

\

como Unico nudo prople-.

diclembre de 1896, de haber exlstido ¥
haherse protocolizado el que se decia ol6- .
gralo en 17 de septiembre de 1018, forzo.
samente hublera tenido gue aparecer ano.
rado en el Registro de Actog de Ultima -
Voluntad durante .veintitrés afios antes
Séptimo. Examina las circunsthncias
de hecho que concurren en 'os dos testa-
mentos ablertos otorgadoes. por den Ale-
jaldring Menéndez de Luarcn y su esposa
dofta Joaquine Castrillén Clenfuegos y
Lulfla, y-en el tildado de clégrafo esgrie
mido por el sefior Campo-Asorlo como
fitulo de adquisieidn del patrimonip he-
reditarlo que dice corresponde a las de-
mandantes, como herederas de su herma-
na fofia Adelaida, heredera Unica v unie
versal de dofia Joaquina Castrillon, y, en
consecuencla, manltiesta: Que la edad de
dofia, Joaquing Castrillén cuando otorgd
su testamento, ghierto, tactor muy impor~
tante en este litis, no podia ser la de
cuarenta y ocho afios, pues cuando oLorge
don Alejandrine Menendez de Luarea su
lestamento ablerto tnico de 4 de septiem-
bre de 1877, contaba, seglin su encabeza.
miento, cuarenta y un afles, ¥ st en el afio
1896 se decia que su esposa contaba cug-
renta y ocho anos, queria decirse que &l
marido llevabe a la esposn una diferspola
de edad de diecinueve afios, p sea que
cuando- otorgo testamento el sefioy Me-
néndez de Luarca tenia sy espasa veintis
lieve anos, ¥ sus referencias eran que np
existié esa diferencip de edad entve ant-
bos esposos, sino, a jo sumo, la de "unos
ceho arios; que en la certificacion de de-
funclén de dofie Adelaida Menéndez te
Luarca se decia que esty seflora naclé el
43 de abril de 1865, con lo cual se veves
laba; caso de seér exacto este dato, que
indudabienmente habin dado el demanda.
qo, con el que convlvia, que en 1896 tenia
treinta y un afos, siguiendole hermanas
mis 46\{enes, las demandantes; es deeir
que al fallecer en 1840 la dofg Adelaida
tenia setenta y eineo a1l08; que era notorip
que tanto dofia Joaquina Casirillin come
dofia Adelaida Menéndez ge Luarea ¥ Oli.
vares, designada heredern por aquella y
SU €5POSO en sus respectives testamentos,
contaban edades provecetas, especialmente
dotia Joaguina, que tenia, conlormandode
con la edad que ella misma declaraba
el §u testamento de 1896, nada menos
Que sesenta y ocho afigs cuando se le
atrlbuia la otorgacidn del supuests testa
nients. olografo de 1816 6 1917 que cuan-
do el Juzgado, en el abintestato de dofa
Adelaida Menéndez de Luarca, procedis
& verificar determinada diligencla de ‘lec-
tira v notitleacion de una providencia al
cemandado en estos autos ¥ para reques
rirle a) objeto expresado en 1a misina, el
sefior Campo-Osorio presenté ung copla
tlmpie, sin autenticaeisn alguna del su-
puestn testamento olografo v de las difl-
gencias de autentleacion el mismo, que
el Juzgado testimenis y por cuyo testi-
monlg conoeld esta parte demandante los
mds importantes extremos de dicho. cali-
ficado testamento olégrafo, diligencia que
tuvo lugar el 16 de febrero de 1842, de-
volviéndose la copia simpile testimoniade
8l sefor Campo-Osoria: que relterando
lo ya afinnado, desde 13 de_ agosto de
1940, en que fallecis dofia Adelalda, Me-
uéndez de Luarca, hasta g 18 de febrero
ce 1943, el demandado no habia realizado
nl aparecfa intentads ninguna gestion
reconstltutiva del testamento calificado
de olégrafo'y de su orlginal quemado,
como el afirmaba, deblendo tenerse pre-
sente que hests ol 5 e MAayo Ce. 1942 sé
atorgd escriturg de manifestacion de’ ble-
nes de dofia Jonquina Castrillon, ge acep-
tacidn de herencla v consolidaeién e ple-
ho dominio, si bien en 17 de abril de
1942 se habfa otorgado escritira de re.
tonstituelén del supuesto testamento 0lo-
grafo y de sus dillgencias; todo, cono po-
dis apreclarse, hecho en fechas posio-
riores el requerimiento y netificicién jus
diclales de 16 de fehrsro de 18427 ‘que
g 12 vista de estos hechos. que ool opos
rlo demandedo podria desmentir, ratine,
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tose de un pairimonio inmobiliario, bur-
-satll y economico de la consideracién del
que se acreditaba por las inscripciones
del Registro de 1a Fropledad de Castro-
rol 5 Luarca, hechas como consecuencla
de la reconstitucién de ese testametno
-olografo, no era admisible que desde el
15 de agosto de 1940 estuviera yacente sin
adjudicarsé su plena propledad s nadie
v gozando de sus rentas y productos e
cemanrdado sln Tlegalizar su  situacion
cuando de haber habldo pruebas documen-

tales legitimas e indubitadas de la exiss -

tencia del olégrafo tan facll le hublera
sido; que no era admisible que se fueran
dejando transcurrir los plezos legalmente
establecidos para pagar 108 derechos rea-
les correspondlentes a la consolidacién
del pleno dominio por fundlrse en la ca-
racidad adgulsitiva del* demnandade la
nuda propledad v el usufructo por muer-
te de doria Adelalds, nl era presumible
que deliberadamente se dejaran trans-
currlr esos piazoS para incurrir en muitas
Yy sanclones fiscales que habrian de al-
canzar cifras elevadas; que examinal:do
el referido y supuesto testamento ologra-
fo, tal y como lo hobfa presentado para
testimonlar por copla simple el deman-
dado en los autog de abintestato de dofia
Adelaida Menéndez de Luarca, se obser-
vaba. en primer término, que se trataba
de una sefiora que contaba, segin ella
confesaba, sesenta y slete afios de edad,
aunhque crefa que eran mas, ¥y que vivien-
do €n Fonfria, rodeada .de Notarios, el de
Casttopol, Navia,- Bl Franco, Luarca, et-
cétera, todos a corta distancia de su resi-
cencia, y de. vecinos, otorgaba un testa-
mento olégrafo, segin el demandado, de
1na extension desmesurada e impropia del
esfuerzo que hublera tenido que realizar
dofia Joaquina Casirillén, cuyas facuita-
des fisicas era notorio que, por razin de
edad, estaban ya mermadas, debiendo des-
tacarse el dato de que si el testamento

era de 24 de abrl de. 1916 o de lgual dia -

y mes de 1917, era lo clerlo que ia su-
puesta testadora olografa fallecié en 1918,
‘es declr, que ese testamento lo otorgaria,
caso de ser cierto, cuando su salud se
hiallabs evidentemente quebrantada, y eso
en cuanto a las clrcunstancias que rodea-
ban el proplo hecho, que sl la extension
del mismo llamaba la’ atencién, el con-
tenldo era sorpendente y revelaba en la
testagora una cultura-juridica de la que
s+ podia afivmar que carecfa; que en ese

- supuesto testamento quebraba la regla ge- -

neral de otorgacion en tales casos, pues
se trataba de un testamenjo_extensisimo,
redactado con minuciosidad de datos y sl
guiendo un orden meticuloso de redaceién
que st en un hombre versado en Leyes
no extrafiaha, aungue no fuera Abogado,
en una senora hacia Sospechosa tanta
perfeccidn expresiva, ya que después de
© expouer su fillacién decia’ que deseabn
que sus declaraciones fueran cousldera-
das como un testamento olografo, reve-
cando el que hiclera en 3 de diclembre
de 18396, dejandolo nulo ¥ sin ningGn efec.
to por haber variado las circunstancias
y dofia Adelaida Menéndez de Luarca,

Jheredera institufda por don Alejandring,

.81 esposo, .y por ella misma ratificando
1a voluntad de aquél. sigulé vivienda has-
0 i muerte en. compafiia de esta su-

puesta testadora 'y vinculadas estrecha~

mente en un grado de afecto inextingui.
ble, no habiendo mas variacién que cuan-
do hizo. el testamento de 1896 el sefior
Campu-Osorlo no vivia con ellas, pero ya
intervenia constantemcente en la adminis-
traclon de los bienes v desde unos afios
atrds, cuando se atribufa la. gtorgacion
del restamento olégrafo a dofia’ Joaguina
Castrillén en 1916 @ 1917; la clausula ter-
cera estaba copiada literalmente del tes-
famento abierto deé la misma, en cuanto a
sit_profesién .de fe. y la cuarta era de
redacclén parecida v de fondo exacta a
la tercera del testamento abierto de la
; propla ‘sefiora; por lu cliusula quinta le-
gaba 2 su sobrina politica Adelaldd la
‘parte de 1a casa de la calle del Olmo, ni-

mero 22, ¢e Madrid, linca que no habia

.estady nunca & nombre de dofia Joaqul-

na Castrillén; por la sexta y séptima de-

jaba 'a Adelalda usufructuaria vitalleia

del resto de_todos sus bienes, que a su
fallecimiento heredaria el demandado; y
gue por la octava anulaba- toda. disposl-
clén  testzmentarla anterlor, encargaba
= cumplimlenta de su voluntad al Cura
Pirraco de Valdepares, el Notario sefior
Sanchez Vera y a sus sobrinos Adelaida y
Joaquin Catnpo-Osorio, nombradoles albe-
ceas, y. prevela que Adelalda no adminis-
traria’ la - herencla y se la'encargabs a
don Joagquin Campo-Osorlo, indemnizén.
cole con arreglo a las costumbres del

pais; que a la vista de este testamento’
atribuido a -dofia Joaquina Castrillon se

observaba que no se menclonabun para
nada los blenes. procedentes del fidelco-
miso que ya instituyé dofin Josefa Cas-
trillén, tis de don Alejandrino Menéndez

-de Luarea, recoglo éste en su testamento

ablerto, dejandolos en favor de dofia Ade-
ialda, y ratifico dofia Joaquina en el suyo
ablerto en los mismos términos: ¢respe-
tando la voluntad de sy amado esposon;
que entre los albaceas figuraban e] Cura
Parroco de Valdepares, que no sabia nada
ce esa designacion, el senor Sanchez Vera.
va fallecido y de cuya intervencién en

este supuesto albaceazgo nadie tenia no- |

ticlas, y don Maximing Canclo y Menén-
dez-de Luarca, el cual afirmabs en una
catfa. que orlginal se acompafiaba, qne
crefa - que fué testamenatrio.de la tltima
vo.untad de tia Joaquina, pero nhunca
habia visto el testamento ni intervino
en nada relacionado con él, asi que no

les podia facilitar dato alguno 2 ese res-

pecto cuya tesls era la gue sustentaban
ips demandantes; no debiendo olvidarse
que la carta que se adjuntaba era de] 2
e noviembre de 1941 y e imaginario tes.
tamento era de 1916 o 1917, es decir, que
habian transcurrido veinticuatro ¢ veinti-
cinco afios sin que un albacea hublera
visto, intervenido ni conoecide de cerca ni
de lejos nada que se relaclonara con el
desarrollo de esa sucesion, en la que for-

.zosamente hublera tenido que actuar por

razén de su cargo; que cle los testizos que
el sefior Campo-Osorio mencionaba & los
fines de autenticacién del supuesto testa-
mento, habian fallecido dos por lo menos.
uno bien recientemente, don -Franeisco
Campoamor, Abogado, deblendo hacerse
notar que. el testamento olégrato obraba
en poder del demandado, sin razon satis-
factoria para ello, puesto que hasta 1940
vivié dofia Adelsida Menéndez de Luarca
¥ signiendo un criterlo 14gice y racional,
lo verosimil era que se entregara o depo-
sitara en poder de ella, «su-muy querida
sobrina politican, y no en poder del sefior

Campo-Osorle, al que no se menclonaba’

en ningln testamento anterlor, haclendo
s6lo su apariclon como heredero y como
albacea en el supuesto olégrafo; que se
decin que los tres testigos mencionados
en el eserlto de presentacion del testa-
inento olégrafo; que se decia que los tres
testigos mencionados en el eserito de pre-
sentacién del testamento oldgrafo al Juz-
gado habian fallecldo todos, no sélo dos
de ellos como anterlormente afirmaba!

que no se habia quiénes intervinieron en-

!as operaciones de testamentariaz de -dofia
Joaquina Castrillon, ni a base de qué tes-
tamerto, si del ablerto o del supuesto
oidgrafo; que las relaclones entre dona
Joagumna y el demandado eran impuestas
oy éste, quien mantenia constante inge-

1 Toncis en los asuntos de aquélla coutra su

voluntad; sucedtendo lo mismo a la muer-
te de dona Joaquina, pues el demancado,
<acando a colacién la existencia del testa-
mento olégrafo, en el que se confiaba 1a
administracion de los blenes, impusa siem-

pre u volunted a la dofia Adelaida, hasta
el extremo de surgir disgustos de volumen -

eiitre ambos. lo que motivé g interven-
cién, para soluclonarlos, de los sefores
Menendes de Luarca y Sanchez Vera (ya
fallecido), reuniéndose con ambos en el
Palaclo de Fonfria; que era publico y no-

torlo. qua dofia  Adelanda Menéndéz de
Luarca se quejaba margamente &' muchas
cersonds de-que no se habia podido ente-
rar nunca -de nada. pues a la muerte de
dofin Joaquina Casirillon el demandade
recogld las ilaves del archivo y -no habia
vuelto a ver nada, 1aln vivia una persuna

<& la que dofia Adelaida, pocos dias antes

de-merir y refiriéndose al demandado, la
decfa* ¢me ahoga, me ahora; acabd con-
migo v sl vivo con €l es que me hice 2 1a

idea de callarme & todon; y que en la cer-

tificucidn "que con fecha 7 de mayo de
1943 libré el Registrador de la Propiedad

de Luarca, & instancla de’don Enrique

Sudrez, hijo de una de las demandadas,
s¢ haefn constar que ese supuesto testa~
menwo era de fecha 24 de abril de 1916
y en la certificaclon librada por el Regls-
trador de la Propiedad de Castropol, a

Instancia de la misma persona, en 31 de -

agosto de 1943, se decia que era de 24 de
adril de 1917, contradiccion manifiesta que
aflanzaba mds su seguridad en la inexis-
tencla de-tal testamento v que, aunque
fuera debida 2 un. error materlal de ano,
no lenfa explicacion satisfactoria si ha.

bian sido tomados esos datos de un mismio -

docun.ento causante de la mscripclén a
gue ambas certificaciones se referian.

Octavo. Que el demandado tenfa aun

sin liquidar parte de las rentas que a su
fallecimlenio tenia pendientes de cobro
dofia Adelnlda Menéndez de Luarca, de
la que eran herederas sus hermanas las
demandantes, sablendo tan sélo que habia

zanjado extrajudicialmente lng derechas a -

la sucesion de referencia con dofia Ame-
paro Menéndez de Lfiaren, hermana .de
doble fnculo de la dofin Adelaida, por lo
cual no ltigaba en
dose ‘guedado extramuros de esta impag-
-haclén por su propia voluntad, ya que
ncaté. npor conveniencla o amistad, los
desevs det demandado, del proplo modo
que quiso hacer lo mismo con.las deman-
fantes reiieradamente, sin conseguirio
por haberse mantenida firmes en su pro-
pgsito -de ejercitar sus derschos en via
‘Judielal si no se les entregaba la herencin

estos autes, hablén- -

adguirida por su hermana en la propor- °
clén que les correspondia como hermanas

de vineulo sencillo,

"Noveno, Que se celebré acto de concle
liacién, sin efecto por la no concurrencia .

del demandado.—Alepd los . fundamentos

de derecho que estimé de aplicacién Y &1

. Plled que se dictara sentencla declarande:
Primero. Que dofia Joagquina Castrillon

Cienfuegos y Lulfig, falleclé bajo su tes.- -
tamento ablerto otorgado en 3 de diciem- .
bre de 1896, ante el Notario que fué de. .

Luarca, don José Maria Lombardero Y
Lomban, L
Segundo. Que bor consecuencla de la
anterior declaraclon ng existis nimea real-
mente el testamento olégrato que se atri-
bufe otorgado & la cltada dofia Joaquina
Castrillon’ Clenfuegos y Luifia en 24 de
ahrit de 1916, y
de abril de 1917, segln otros.

segun unos datos y en 24

. Tercero. Que la reconstituelén verifica- :

da ante gl Notario de Castropol don Se-
glsmundo Férez Garcia, a instancla de
don Joaquin Campe-Osoric y Castrillén,

del supuesto testamento olografo y de las: -

mencionadas diligenclas de autenttracién
¥ comprobacién gomo otras inherentes de
tipo judicial, era nula en todas sus partes
por existir simulacién del referido testa-

mento olégrafo y de las mencionadas di- |

ligencias, “declarandose asf expresamente
y libvando en su dia, en ejecucion de sen-
tencle, moendamiento al Ngiatlo mencica
nado.o a su sucesor protocolar st estuvler
ya %ubilado o falleeido, para que tomas%
anotaclén marginal de la sentencig que se
dictase sobre este extremo en el documen.
to numero 158, fecha 17 de abril de 1942,
del pratocolo de dicho afio, - .
Cuarto. Que igualmente eran nulas to-
.das las eserituras tanto publicas como pri-
vadas, de adjudicacion, promesa de veuta,
permuta, etc., asi como cuantos doecumen-
tos privados, recibos. ete., hubieran podido
ser otorgados por el demandadu don Joa-
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quin Campo-Osorlo y ‘Castrillén, deriva.
dos unos y otras de la sucesién «mortis
causar de.’ supuesto. (estamento olografc
attlbuido @ dofig -Jomquina Castrillén
Cientuegos y Luifia ¥ muy especialmente
la ascritura de manifestaclén de- bienes
derlvados y adjudicados de estq herencla
de la seforn Castrilldn, otorgada .ante el
Notario de .Castropol en La Caridad, en
5 de mayo de 1942, bien directamente

otorgada o bien por resonstruceion de

olra supuesta anterior, asi fomo declarag
nylas todas las inscripciones que dicha
eseritura, o otras similares derivadas de
tal supuesto testamento hubleran cousa.
do en los Registros de la Bropledad de
Castropol y Luarca, en orden a las fincas
1Usticas y-urbanas integrantes dei patyi-
monio hereditario de 1a causante que apa-
recian Inscritas actoalmente o hubisrg
podido inserlblr con anterloridad el fa.
mandado den Jeaquin Campo-Osorio y
Castrillin como de su tnica y exclusiva
propiedad y como herederg de dofia Joa.
quina Castrillén, por consolldacién del do.
minio gl fallecimlento de la supuesta usu-
fructuaria dofig

vasen, sin perjuicio de tercero,

Quinto. Que don Joaguin Campo-Ozc-
o v Castrillen venia obligade a reconc.
ecr como herederas abiutestato, declaradas

ya judicinimente, de dofia Adelalda Me- .

néndez. de Luarcs a sus hermanas de
vinculo sencillo, dofia Julla y dofiz Ama-
dora Menéndez de Luarca y Garcla Pi-
tuera, y, en su consecuencia, y al preva-
lecer el testamento ablerto otorgado por
cofla Joaquing Castrillén, venia obilgado
d enuegar a las mismas 1os bienes here.
ditarios adquiridos por e demandado de
esta uitima sefiora en la proporeifn legal
estatuida en el Codlga Civil por razén de
su grado de parentesce corn lg causante
¥ a entregurlas {ocos los frutos y-rentas
en la proporeién legal, valores, meta:lca,
efeétera. que hublera posefdo y disfrutado
el demandado desde el fallecimisno de
"dofa Adelaida Menéndex de Luarca en
15 de agosto, de 1940, hasta el dia en que
se verifique definltivamente ja entrege y
se puslers 4 las demandantes en posesion,

@1 vleno dominio, eén la proporeién legal, .

de los blenes que las correspondian, por
virtud de la sentencia firme que fuers
pronunciada, ) .

Sesto.  Que, don Joaquin Campo-Osuric
y Castrillon venig obligade a dejar en
Ubertad, comg consecuencla de las decla-
raclones, a dofie Julla y a dofia Amadora
Menéndez de Luarca ¥ Gareia Piquera,
pata que realizasen las operacipnes’ de
testamentaria de dofia Adelaidn Menén:
dez de Luarea como propietario de 1ds
blenes integrantes del fidelcomiso, ins.
ttuide por dofia Josefa Castrillén Cien.
fuegos y Trelles en su testametno de 27
fle mayo de 1873 otorgado ante e, Notario
que fué de El France don Franciseo Ron,
y en el que fué fiduclario don Alejans
Aring Menéndez de Luarca y Avello, ¥
Festerlormente dofia Joaquina Castrillon,
lns cuales deslgnaron fldelcomisama de
dichos hienes a dofia Adslaida Menendez
de Luaréa, y que alternatlvaments con lzs
declaractones que se Interesaban en ios
humeros primero y segundo de este su.
nieo v sus concordantes del nismo y pura
€l caso de no ‘ser estimadas, que se de-
clarase v :

A4) Nula y sin nngon valor v efecto
Ia clinsu’a sexta del testametno olografo
atribiido & dofia Joaquina . Cascrillén
Cienfuegos ¥ Luifp en enanto supuswera
g eviabun inciuldos en el coucepto «res-
w de todes mis blenes» los integrantes
del fideieomiso
Castrillén Clenfuegos y Trelles en su alo-
dido testamento, existentes .al tirmpo: de
o muerte de dofia Jogquina Castrillon
Clentuegos y Luifia ‘v de los que fueron
tiductarios don. Alefandro Menéndes de
Luarce y Avello v su cltada esposa v fi-
?elr:cmlsaria daofia, Adelatda Menéndez de
-uares y Lépez Oliveros por designaelon
¢ lamamiento expreso de aubos por vi-

Adelaida - Menéndez de
Luarca, asi como cuantas eargas las Bra- .

creado por doha. Josela.

, tud de cliusulas testamentailas obrantes
© €N sus respetelvos testamentos aplertos
aue no_haban sido revocaaas. )
B) Que el demandado don Joaquin
Campo-Osorio Castrillon <4lo tenia de-
recno a heredar los blenes proplos dejados

¥ Lulfia a su-muerte, excuidos los inte-
grantes el repetido fideicomiso.

©) Que los hienes del ctaao fidelce:
injso habian de ser adjudicados, por titulo
hereaitatio, en la proporeién Iegal, & dona
Julia y dona Amedors Menéndez de Luar-
ca como herederas abintestato ue ia fldei
Icdomisu.ria. dufia Adeeida Menéndez de

uaicg, ‘

das en el Registro de la Fropledag de
Castropol v Luarca por consecuenzia de
la- cliusula dec.arada nula, depian Ser
igualmente anuladas, asi.como que e] se.
Aor Campo-Osorip estaba obligado a de-
volver, en término de diez dius sigu.entes
-8 la flrmezy de la sentencla, todo cuanto
hublera adquirido, poseido o poseyera por
consecuencin de la ap.icaclon absuluty de
la referida cliusula, cuya nulidad se -
teresaba se declarase previamente, con los
Irutos e Intereses ceiresponuientes; y

B) Que e] demandado pagase todas 1as
costas del pleito por su notoria temeriangd
¥ mala fe; sollcitande por otrosi la ancta-
cién preventiva de la demanda:

RESULTANDO que dado trastado o la

demanda exponiendo en. concreto; Que
ero clerto el testamento de don Alejan-

el 30 de marzo de 1895, slendo interesante
advertir que su padre, don Andrés Mengn.
dez de Luarca vy Riega, fallecio el 21 de
febrero de 1881, o sea catorce afios antes
que e hijo; en resumen, que don Alejan-
drino testé en 4 de septiembre de 1376,
vinco afios después fallecié sy padfe y

sula décima del .testamento de cdon Ale.
jandrino—ya {ranserita al relacionar los
hechos de ln demande— y dice: Que por
haber premuerto don Andrés a su hilo
Alejandrine la heredera de los bienes de
este y de dofa Josefa Castrillen lo fue

quina Castrillin, v e fldelcomiso no se
habia producido; que por iz clausula sex.
ta de ditho testamento—tambien srans.
crita en la demanda—a que aludia ig dé-
clma, se vefa que el fldelcomiso se engra-
naba v lisnbe al supuesto de que don Ale-
Jandrino muriera sin descendientes y-si
con ‘ascendientes. v ya se habla demos-
trado. que don Alejandrina falleeié sin
descendientes y sin’ascendient‘es: que, se-
gin Ja cliusula décima, la vnica here-
dera de los blenes de don Alejandring y
de los procedentes de dofia. Josefa 1o fug
cofia Joaquina Castrillén, esposa de don
Alejandrine: que heredero de ésta era el
demandado, designado en su testamento
¢'ografo de 24 de abri] de 1816; que que-
,daba demostrado que don Andrés premu.
‘116 a su hijo Alefandrino, por lo. que no
nabia ndcide el -fideleomiso ¥ dofa Joa-
quina era heredera pura y plena de los
bienes de don Alejendrine’ y de dofia Jo-
.sefa, no heredera fiduclaria) que era cler-
to que dofia Joaquina testg e! 3 de dielem-
bre de 1846 ante el Notarlp de Luarca se-
fior Lombardero, remitiéndose a ia copia
acompafiada con la.demanda, pero era

revocado de modo expliclto por el que
posteriormente otorgd en forma olborafa
€1 24 de abril de 1916-y qué fué protocc-
Uzado en la Notaria de’Castrovol e] 17 de
septiembre de 1918, ante el Notario don
Segismundo Pérez Garcfa, disponiendo en
su eclausula segunda «Es mi tltima ¥y fir.
me voluntad que las declaraclones que
expresard, & continuacion se tengan como
vilida, y consideradas como un fescamen-
to o.égrafa, si es que falleclere sin gbor-
gar otro ante Notarlo, revocando el que
hice en Luarca el 3 de diciembre -de 1896
ante ¢l Notarlo don José Maria Lombar-

parte demandada contesté y se opuso @ 1a-

catoree afios después de éste.don Alejan.
drine; transcribe o continvaciay 1a clau..

la esposa del don Alejandrino, dofia Joa-

clerto tamblén que cse testamenty lué-

‘por dofia Joaquina Castrillén Qlentuegus .

D), Que todas las inseripeiones causa- )

drino Meneéndez de Luarca, que fallels .

|
|
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dero Lombin, el que queda desde ahora
-Bulo y sln ningtin efecto como lo veg justo
por haber- variado 'as clicunstanciasy;

i €ia clerto que don Alejandring Menéndez

de Luarca y dofa Joaguing Castrilion

, Clenfuegos v Luifia falleeleron, respectiva-

mente,’ el 30 te marzo de 1895 y el 1 de
septiembre de 15918, y, aparte encontrase
testimonio el 6bito de este en la copla
auténtica de su testimonio olégrafe scum-
pafiaba nueva certificacion en la que se
recogia un dato interesante gue se omitia
en la que, en extracto, se presentaba de
adversy, cual era «que hizo testamento
olégrafo el din 24 de abril de 191F e ins-
tituyo herederos 2 sus sobrincs dofia Ades -
laida (que l¢ fué usufructuaria) y doa
Jogguin (nuids” propietariols; que era in-
explicable que de adverso no se acompa- .
fara ia certificacion de defuncion de don
Andrés Menéndez de Luarca y Riego. pa-
‘dre de don Alejandrino, por’los motivos
sigulentes: porque jugabu papel decisivo
en la creacién del ndeicomiso en gue
descansaba la base de su argumentacion; .
por ser deocumnento fundamental que for-
Zosamente ‘habia de acompaiarse con la
"demanda; porque en incidente de pobrezg,
seguido vor la demandante dofia Julla
con el aqui demandado ante el misnio
Juzgado, al contestar g la dewwnds cia-
ramente se expuso que «muerto don Ale-
jandrine, la porcldn de que era duetio
pasé = su esposa, dofin Joaquina Castri-
lén, a causa de haber premuerto aquél a
“~u padre, don Andrésy; y porqle, a ma-
yor abundamiento, en el propio incidente
de pobreza y en su fase probatoria se
adjuntd a los autos certificacién literal
de la defunciéon de don Andrés acurtids
el 21 de febrero de 1881, en la que se
Dacia conslar gue dejé por hijos a don
Alejandrine, don Enrigue, dofia Sancha
y dong Paz; que fallecio dofa Joaculng
Castrillén con testamento olégralo de 24
de abril de 1916, protocollzado en la no-
tarfa de - Castropol el 17 de septiembre
de 1918, nombrando heredera usufructua-
riu a dofie. Adelaida Menéndez de Luarea
¥ dudo provietarle al demandade; que
se tramilo el corresondlente expedients
de protocolizacion ante el Juzgado de
Castropol y depusieron como testigos un
sacerdote, un abogado en elercicly v oun
Cepitin “de la Marina Mercante, y se
pagaha el impuesto sucesorio y tributaban
dena Adelaida como usufructuaria y don
Joaquin como nudo propietario; que apar-
te ser de general conocimiento y domirlo
“publico las instituclones referidas, otrcs
documentos acreditaban que dofa Adelai- -
da_jamds s= consideré heredera pleun de
doilg Josquina y si solamente usufruce
tuaria, pues, en escritura piblica de 20
de actubre ce 1919 ante el Notarlo de La
Caridad don José Prado Hervier, se leia:
«Dofia Adeida Menéndez de Luarca y don
Joaquin Camposorig Castrillén, diceh que
por herencia de dofa Joaquind Castrillén
-5on poseederes la’ primera en usufructo
y el segundo como nude propletario de
Ins fincas siguientes...»; un arrlende de
14 de marzo de 199 4 Cefesino Méndes |
lo pactaron dotia Adelzida y don Joaguin
v decian, «gue como usufructuaria la pris
melp v nude propietario el segundo,,.»:
Y en 16 de julio de 1940, ante el Notario
ce Castropol don Segismundo Pérez Gar-
cia. comparecieron los dofia Adelaida 5
don Joaguin y otorgaton una eseritura de
venta de una (inca a Evaristo Fernandez
Pérez, en la que declan «que por herencia
de detia Joaquina Castrilion y Clenfuegos,
failecide en Ponfrin el 1 de seistiemhre
de 1918 la primera es duefiz del usufruc-
to y el segundo ce la nuds propiedad de
una finca a inculto, eten; acompatiando
copias auténticas de las escrituras refe.
ridas v el ejemplar orlginal del arriendo:
que don Joaguin, cumpliendo lo indicado
en In cliusuia octava del referide teg-
tamento olografo, actué como administra-
dor desde la muerte de doiia Jeaguina y
el morir la usufructuaria dofia Adelaida
fué el propietarfo pleno; que la contri.
buelon. territorial sigulé fgurande a nom..
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la ‘usufructuaria dofa Adelalda, y falle

cida ésta en 1941 causé alta como cou-
tribuyente el demandado, sin que jamés

se titulase dofia Adelaida heredera pre--

pietaria; que el demandado tenfa en su
poder una copia auténtica del testamen.

to, expedida el 20 de septiembre de 1918
* por ¢l Notario don Seglsmundo Pérez Gar-

cia; la gue habla causado su estado de
-derecho, ‘se presentd con la restante titu-
laciénen la Uquidadora de Castropol na-
ra 8l pago del impuesto sucesorio y cau~
30 1as lquidaciones a que aludian las no-
tag-de 30 de octubre y siguientes exten-
didas ‘por el Reglstmdcr de ln Propledad
don Arturo Est .

febrero .y 14 de abril de 1919, inscripeidn
de 3 de enero de 1921 y la liquidacién
de 28 de noviembre de 1940, esta ultima

ror fallecimiento de la usufructuaria; que.

en 30 de jullo de 1936 fué incendlado el
archive notarial- de Castropol y desapa-
recido el original y las diligencias judi-
. ciales - protocolizadas, el demandado, por
“conservar ‘una copia auténtica, cumplid
con la legislacion wvigente (aludlendo a
la regla cuarta, letra e) del -articulo 12
del:Decreto de Justicia de 10 de noviembre
de 1938), constando al final de la.copia
auténtica que el Notarlo y Seerctario del
Colegio Notarlal de Oviedo hablan cote-
jado 1 flrma y rdbrica con las que obra-
bent en el libro correspondlente del Co.
legio y como resultado de tal cotejo y pas
_ ralos efectos e la pretocollaacién en sus-
titueién del orf “al desaparecido, legall-
zaban el signo, firma y rabrica del Nota-
ro’de Castropol don Segismundo Péreg
Garefa, por 10 que dicha copla se hallabz
protocolizeda con todas las solemnidades
legrles; que los Reglstradores de la Pro-
pledad ‘actuaron de acuerde -a lo consig.
nzado en el testamento cuya copia autén.
tica fué sometida a -su calificacion y la
aluslén "l certificado de tltimas volun-
tacdes procedia de la misma copla autén-
tice ‘que- reproducia el contenido literal
de la certificacion protocolizadp vy destrui-
da; y el'hecho de que en el Replstro Ge.
neral no existiera la tarjetn relativa al
testamento olégrafo en- cuestidn no em-
peefa sit existencla y validez, coplando &
continuacién  dichio testamento, fechado
en ' Valdeparda a 24 de abril de 1016, el
Gug, entre otras, contlene las sigulentes
clausulas: «Segundo. Que es mi ltima ¥
firme voluntad que las declaraciones que
expresaré a continuacion se tengan coruo

villidas y consideradas como un testamen- -

to oiégrafo, st es que falleclere sin otorgar
ctro ante Notarlo, revocando el que hice
en Tuarea el 3 de diclembre de 1806 ante
gl ‘Notario don José Maria Lombarders
Lombin, el que queds desde ahora nulo
¥ sinn ningln efecto como lo veg justo vor
haber variaco las clrcunstancias,.. Quin.
to, Lego a'mi querida sobrina politica que
vive conmigo dofa Adelaide Menéndez de
Luarea Oliveros la patte de la casa que
me corresponde en 14 calle del Olmo, 1t
mero 22, sita en Madrid, por indiviso con
otros parientes de Adelaida. Sexto. Dejc
a-la-misma dofia Adelalda usufructuarla
mientias viva (relevindole dehacer in.
- ventario y prestacion de flanza de nine
guna clase) del resto de todos mis blenes
con la condlelén de entregar cada afic
¥ én el mes ‘de diciembre a mi sobrina
defis Asunclon Campo Osorlo y Lastra
500 pesetas en moneda corrlente y otras
500 "eri el mes de junio, también en mo-
nede cotriente, a mi sobrina dofta Marin
Campo Osorio v Castridn sobrina tam-
hién' de dofia Asuncion con quien .wive,
veeinos del Cueto (Villapadre) en &1 eon-
cejo de Navia, Séptimo. Al fallecimiento
e la dofia Adelaida Menénder de Luarea
. heredera en plens propledad todos 10

© lienes a'elly dados en usufructo, mi su-

brino-don Joaquin.Cdmpo Osorio y Cas-
trillén sobrine de doiia Asuncién y herma-
no &e lp Maria, a las que seguitd entre-

gando cada afio y mientras vivan la mis. |
ma: cantidad que venian pércibiende de
-dofia Adelatda- 0 -sea 500 pesetas cada

vez y ndemds de 28 de .

ung por su vida o ol fallasiymiants dg uno
que recalgan las 500 pesetas & le que
sobreviva. Octava. Réplto que desde luego
queds desde este momento anulada soda
disposiclon testamentaria anlerior clorge~
da ante escribano ¢ priveadainenid, slendo
ésta mi Gltima y firme voluntad que se

encalguen de cumplir haclendo & m! rue-

go ¢l actual Cura de esta parroquia .de
'Valde{mres 0 el que le susiituyn, sl tiene
la volunted de acceder g TUego. el
senor don José Maria Sénchez Vera, abo-
gado y Notarlo residente en Navia den
Miximo Canclo y_Mencéndez de Luarea
y mis sobrinos dofia Adelaida Menéndez
de Luarca Oliveros y don Joaquin Campo

Osorio Castrillén, & los que nombro albe- |

- ceas coil cuantes facultades les concedan
las leyes, Octavo, Como supongo que i
sobrina politica-dotia Adelalds Menéndez
de Luarca no administrard por st 1a he-

rencia, es también mi voluntad que en-

“este-caso sen el administrador el heredero
mi sabrino dou Jeaguin, indemnizandole
como se acostumbra en el pafsy; que s
el abintestato se habia segulde de oficio
no incumbia al demandaco; que convenia
recordar que dofia Amparo, hermana de
doble vinculo de dofia Adelaida, no re-
sidfa én Valdepares y s en Luarea, parti-
do judieial distinto al del Juzgado de Cas-
tropol; que actuaron el <icho abintestato
las demandantes y nadasalegaron sohre
1z nulidad ‘e frregularidad de las diligen-
clas judiclales practicadas en dicho pro-
ceso universal: que la mayor particips en
Ia herencia_de dania Adelaida lo fué su
hermana de doble vinculo dofia Afparo
y dsta cedid sus derechos o don Luis Al
varez por eseritura publlca, de la que se
acompafiaba copla simple; que en la pa:-
tlcign judielal de dofia Adelalds no se in-
ventarié ninguno de los blenes. aqui recle-
mados.e impugnado por las demandantes
al auto aprobatorte particlonal ao tuve
dxito en primera nl en segunda instanela
que por haber fallecido don Andrés dMe-
néndez de Luegca catorce afios antes que
su hijo don Alejandrine no exlistia el ficel
comiso a que se referia la clausula décima
del testamento de ésta. que era clerto e!
testamento otorgado por dofia Joaguina
Castrillén el 3 de diclemnbre de 1896, pero
también lo era que fué revocado explicl-
tamente por el olégrafo de 24 de abril de
1916; que deona Adelalda en.la fecha del

testdmento oldgrafo tenia cuarenta y seis

afios y s¢ hallaba soltera, y dofia Joagui
na sesenta y nueve, y no estaba declarada
demente o incapaz; que la protocoliza-
cion fué crdenadn por el Juez de Primera
Instancia de Castropol; que ese testamer-
to lo custodiaba en un sobre la testado-

ra; que en la partida de defuncion de-

doria Joaquina Castrillén se leia que hizo
dicho testamento el 24 de abril de 1916,

que la copla Buténtica actuelmente proto-.

colizade estabo manuscrita por el enton.
cer oficial de la, Notaria don Alejandro
Fernandez, que habia fallecldo; que las

notas de liquidacton estaban suscritas por

el Registrador de In Propledad; que lo
vestante del hecho séptimo. de la deman-
de, en cuanto a la conducta del. demanda-
do, era falso, y todo el puebla de Vaide-
pares y lugares limitrofes 1o gereditarian;
que los bienes que reclamaban las demun-
dantes pertenecian a doita Joaguina Cas

trillén, de la que era heredero el deman--

dado, y por. ello inscribié & su nombre los
inmuebles; que las demandantes carecian
de titulo para accionar y relvindlear; v
gue dofia Adelaida no heredo en preple-

ad o dofic Jomquing Cestrillén ni & don
Alejandrino’ Menéndéz de Lumrca nl a
dofa Josefa Castrillén. Inveeo los funda-
mentos de derecho que estimé pertinentes,
manifestando que, en virtud de proveide
ya firme, actuaba en el pleito solamente,

comp damandants dafia Amuarinra Aandn,

dez de Luarca, Yy suplicé gue se dietara
sentencla absolviendo de la demanda al
demandado, con imposicién de costas a
la contraparte: : :

RESULTANDO. que la parte- actora no
evacuo el traslado para réplica que le fue

sonferids por 1o gue ge tuve por Tenun.
clado dicho tramite; y unidas & los gutos.
las pruebas practicadas y evacuades.por
Jas partes los trasiades para conclusiones,. .
el Jues de Primora-Instancla de Castro-
pol, con fechn 25 de energ. de 1550.. dictd.
sentencia. por la que. declaré no haber lu<
gar u ningune de las peticlones de la de-.
manda, absolviendo. al demandado de toe,
dos los. pedimentos de la misma, 'sin hacer
expresa imposicién de costas: PR
HESULTANDO gue. admitida en .ambos
efectos la apelacidn que contra la auterior
sentencls Interpuso la representacion de
la’ demandante dofia Amadora Menéndes
de Luarca, se ¢levaron los autos a la Au- .
diencla-Terrlt:orla% de Oviedo; y sustans,
“clada legalmente la alzada, con la inter-.
vencién de apelante y apelado, la Sala”
de lo Civil de dictha Audiencia, en 12.de
marzo de 1956, dict6 sentencia confirman-.
do’en sus propios términos la apelada. sin
hacer expresa imposicion- de las costas
causedas en lg primera instancia e im-
{:on%iendo las de la segunda a la parte apés
ante: R e
RESULTANDQ que sin constitucién de
deposito, -por estar declarads pobre en.
sentido legal la récurrente, el Procuradot
don José Luls Rodriguez Vifials, en nome.
bre y-representacion de dona . Amadora-
Menendez de Luarca, interpuso recurso de
casacion por infraceién de ley, alegando,.
er concreto, los siguientes motives:
Primero. Amparadd en el numero pri-
mero el articulo 1.692 de 1a Ley de Enjuls
ciamlento civil,.—Por violacion “del artieus
lo 784 del Codigo Civil—En efecto. segin
lo dispuesto en el eitado articulo-del .6+
digo Civil, como ya se alegd en el pleito,
si dofia Adelajda (fidelcomisaria) muriese
antes que dofia Juaquina (flduclaria), 1
hermana de aquélla, hoy “recurrénte; la
heredarfa 1o mismo, porque el derecho de
la heréncia nace de don Alejandrine’ y:
no de dofia Joaquing, Ninguna innovaclén.
hay a este respecto en la regulagion del
| Cadigo, la- que se mantlene en la lineg’
tradicional, vy asi lo declaran las sen-
tencias de este Tribunal de 28 de fehrero
dr 1862 ¥ 20 de abril de 1882, diclende-
esta Ultima que «declarada anténticamens-
te por los fiduclarics v albaceas de con-
fianza 1o voluntad del testador o fideico-
mitante, esa declaracién es ley-a gue da.
hen sujetarse los flduciarlos mismos, no
siéndeles ya lelto revocarla sin apular.o |
deshacer lo que ellos mismos hat_ dicho
que quiso el testadorn, La. mera lectura
del- articulo 784 evidencia que-se declara:
poseedor al fiduelaro y propietsrio. -ul
fidelcomisario, El fiduciario no es mds que
un intermediario aunque ses para. entre-
gar- el residuo o parte sobrante al fidels
comisario, y a éste es a-quien corresponie.
la plenitud del dominio, Asf se explica
que don Alejandrino establecicsc en &
“clausula sexta de su festamento que-su
esposa se posesionase -del grupo de bienes
a que se hace referencig,-al ocurrir el
frllecimiento del testacor, No dice que los
auquirira en pleno dominio. Mucho mé..
slgnificativa- es la redaccion .del testamen
to en su introtluceién, cuando consigna
el Notario autorizando, en lo que se refie-
re & don Alejandino, ... Hallarse en .el
uso de sus derechos civiles, en la -libre
administracién de bienes..», y no en el
pleno dominio de stis blenes, O see, qua
no se refiere a la propiedad de sus blenses,
sino a la administracién, lo cual es. Ja
palabra verdaderamente- exaeta, porque en
cuanto al fidelcomiso no es propletario, o
no-qulere considerarse como tal. La su-
. presion del adietivo posesivo sus (bienes)
es ofra clreutstancie que redondea la ins.
tituctén del fideleomiso derlvade de dodz
Josefa, y cdemuestra que don -Alejandrizg
no quiso aparecer sino comeo fidueiario,
vomo instrumento, o intermediario; stendo
natural que todo esto lo considernse exgd;
tamente lgual para su esposa dofla Jou-
nuing, come lo maniflesta al declr (dlau.
sula sexta) «..con las mismas facultades

que yo lo posec...»; no dice «con las.mise’
mes facultades que yo soy dutiion ¢ xqua
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‘a mi me pertenecey, sino que emplea -
teriores expresiones: poseo, Por otra par-

. te; sf se vuelve g considerar lu clausula
guintavdel testamento Ge dojin Joaquina
e 1896, se verd gue lo que quisc el te:.
tador aparece hrillante en ese texto (sen-
tancla citada de 28 de febrero de 1872):
cAtendiendo y-confirmando la voluntad de
mi querido y amado esposo don Alejandri-
ne Menéndez de Luarca y Avello, consig-

siada en eltestamento bajo el cual Talle.

ci6, instituye tnlea y unlversal heredera
en el remanente de su haber a su sobring
dofia_Adélaida Menéndez de Luarca y Loé-
pez Oliveros, hija de su hermano pelitica
don Enrlgue Menéndez de Luarcan Ia
hace. heredera para cumplir el fideicomi-

&0, la voluntad de don- Alejandrino, pues-

la palabra catendiendon significa que dis.
pone el esposo; o mis claro, atendiende
y*confirmando la voluntad de su marido,
por testamento, equivale a un fideicomiso
de. confianza . instituido aunque sélo sea
en forma verbal, con anterioridad al Co-
digo Civil, época en que ello era perfers
tamente admisible. De tode esto se de-
duce que dofia J,oa?mna' tenia necesaria-
mente que transmitlr un fidelcomiso ¥ no
un patrimonio libre. Lo mismo dona Jo-
sefa que don Alejandrino le impusieron
a los bienes de dofa: Josefa ese caracter
de fideicomiso y en-la cldusula -10 don
Alejandring hace referencia a los dos pa-
{rimonios independientes: e! fidelcomiso
y sUs blenes propios, Si en el testamentu
de don Alejandrine no se dijese ni una
palabra referente a fidetcomlso ni ‘apare-
clese cste nombre en ninguna de sus cldu-
sulas, bastaria Ja palabra «atendiendon,
que da principio & la clausula quinta de
dofia Jonquina de 1896, para que instan-
taneamente se viere que ya no es la vo-
luntad de dofia Joaquina ia que va a dis-
poner, sino la voluntad e aquella persona
8 que la testadora atlende, Y estando cla-
ra la Inteneién (aun euando la contradi-
Jeran las palabras), es aplicable la Ultima
parte del articulo 675 para la interpreta-
cion de los testamentos, cuando dice que
ten caso de duda se observars 1o que apns
rercs. mas conforme a la intencion del
testador, segtn-el tenor del mismo tes-
tamenton. : . .
Segundo. Amparado .{gualmente en el
* humero primero del articulo 1.692 de la
Ley de Enjuiciamiento Clvil—Por viola-
cion de las disposiciones transitorigs pri-
mera, segunda y tercera del Codige Civil,

Transcribe el alegante las citadas dispo--

siclones transitorlas y anade: Por tratar-
se de derechos nacidos en 1877, carrespon-
de por la disposicién iransitoria primera
la-aplicacion de 1a legislaclon anterior al
Cédigo Civll, v sabre esto no puede haber
discusion, dada la claridad del texto trans-
crito ¥ que la sentencia de- 18 de enern
de 1833 dice, que 1as disgosiciones del
Codigo Civil no son aplicables a los tes-
tamentos anteriores a su publicacion. Lue-
go st no es aplicable el Codigo Civil ne-
-cesarfo sera gplicar la leglslacion anteriov
-a €1, De no llegar a esta conclusién obli
gada’ por el articulo tercero del Codigo Gls
vil v las disposictones transitorias aludi-
das, se provocarfen sltuaciones como la
presente, dindosele a los documentos in-
lerpretaciones que jamas pucdieran softar
sus otorgantes, L palubra ctestamenton
en 1877 no comprendia €l olégrafo, des-
ronocido de modo total, v serfa un con.
trasentido suponer, que don Alejancrino se
refiriese al testamento oldgralo en su cliu-
sula décima de la ordenacion de iz vo-
luntad «post mortemy, mencs slendo Abo-
gado; por lo que no pudo ineluir en ella
el ologralo, v si los Tribunales de Justi.
cla sdmitieran estz interpretacién eqcui-
valdrig & darle cardcter retroactivo al Co.
digo Civll, que rio se ponoeiz en aquells
fecha como. vigente, por lo que esie Tii-
‘bunal declaré, en sentencla de 14 de mayc
de 1003, que es nula -toda disposicién otor.
gada por los requisitos del testamento olé-
grafo antes. del Cédigo Civll, aunque el
estador falleciest después de su vigeneia.
Un testamento olografo pensade antes de

el instituldo

1880, ‘no_puede considerarse con efectos
en derecho, ¥ metios cuando el.don Ale-.
Jandrino e ‘su ordenaclén de la. ultima
voluntad dispone gue para nombrar here-
deros 1o sea ante Notario y. testige. Eu
consecuencia, el testamento olégrafo in-
vocado es inexistente en derecho por la

disposicion de dan Alejandring en la claus -

sulz décima cuando restringe las faculta-
des o atriburiones de dofia Joaguing en
cuanta al nomamientc de heredero, que
ha de ser por testamento y no de otru
forms. Por
na, de 1896 la norma impuesta por don
Alejandrino (cliusula décima) de nom-
brar heredero por testamento y no en otra
forma. Lo que hizo en otra forma, no coe

»nocida en 1877, no puede derogarlo:

RESULTANDO que admitido el recurso
por Ia Sala e Instruida la parte re¢urren-
e, Unica entonces &srsonada. se declaru-
ron conclusos los autos, mandindose traers

‘1os a la vista con ‘las citaciones correspor.

dientes, previa formarién de riota
VISTO, siendo Ponente el Magistrado
don Juan Serrada Herrandez:
CONSIDERANDO que con_caricter ge-
lieral este recursc no puede. prosperar,
toda vez que sus motivos, no impugnan, ¥
por tanto cunsienten, la sentencia rect-
reida en cuanto éste declara la validez y
eficacin en su total contentdo de) testa-
mento olografo otorgade por dona Joa-
quing Castrilion en 24 de abril de 1916,
que instituys heredero nudo propletario al
hoy recurrido, pronunciamiento. hecho ro-
mo ‘consecuencin de un examen no sélo
del cumplimiento de sus requisitos forma-
les, sino también de las facuitades de la
téstadora para disponer de los blenes:

CONSIDERANDO que el primero de los

-motlvos del recurso, en que se dice que

la sentencie recurrida viola el artieulo 784
del -Cédigo Civil, que transeribe, no haes
mas que reproducir lo que ya expuso en
el plelto y que fué debidamente” desesti-
mado con razonamiento mas que suficien-
Le, pues es claro que el fidelcomiso cuva
existencia se postula en términos tan am-
pios que fo han’ sido justifirados. tuvo
su origen en la clausula 22 del testamen-

-to otorgado por dofig Josefa Castrillén en

27 de mayo de 1873, en el que instuyo
heredero a su_sobrine don Alejandrino
Menéndez de Luarca, segin la cual, st
dste falleciera sin legitima descendencia
y solo tuviera ascendiente, ocurriendo esta
doble circunstancia, lo que a .su muerie

.quedase de su herencia adquiriria el ca-

ricter de fidelcomiso, pudlendo en cual-
quier tiempo y forma establecer los 1la-
mamientos, sustituciones y  gravamenes
que le pareciesen, deblendo tenerse lo que

‘haga y establezca en razon de tal fidei-

comiso, como establecide ¥ hecho por In
misma testadora, la que asimisnio conce-
di6 igual poder y facultades a su sobring
y esposa del instituide, dofia Joaquina
Castrillon, para el caso de que aquel fa-
lieclese sin hacer designecton de lo per-
sona o personas que debian suceder en
lo que quedare de la heerncia, en cuya
clausula claramente se expresa que el -
delcomiso pars que existlera, era precise
que se dieran. dos clrcunstancias, una que
no tuviera descendencia le.
gitima vy otra que le sobreviviera algin
uscendiente, supuestos que no se dieron
por fallecer el padre de don Alejandrino
con anterioridad = éste, ¥ en consecuenc'a
no pudo tener lugar el fdelcomiso:
_CONSIDERANDC que si bien es cierto
e el heredero don Alejandrino Menér-
ez de Luarca, otorgd testamento en fecha
4 de septiembre de 1876, en el que se ve-
flere al fideicomiso que condicionalmente
fué establecido por dofia Josefa Castrillén,

acomodindose o gl este testamanto es de

fecha anterior al fallecimiento de su pa-
dre v par tuito cuando no se sabia si e
fidéicomisa tendrfa o0 no efecto, perc en

-todo caso en €1 se dispone que sea su espo-
que haga’
la designacién de heredero ﬂdeicomismo.

sa, dofia Joaquina Castrillon, la

y s6lo para el evento de que ésta no lo
hiciers, 6] reallzs ol Uamamiento v es cla-

esto cumple el de dofia Joagui- .

Audlencia la certificacion corres

0 que aquél tiene preferencia por Ia re-
misién que a favor de doba Jomquine se
estahlece : ) . .
CONSIDERANDO que desde- el primere
de los testamentos citedos, el de dofia Jo-
sefa Castrillon y el de don Alejandring
Ménéndez de Luarca, se advierte que .se
quiso por aquélla instituir una disposicién
testamentarie de ¢ec quod superarity, en
la ¢ual perseverd su hereders, pues cla-
ramente se dice «én lo que quedaren o ¢on
lo que quedey cuando' podia tener-existen-
cla el fideicomiso por cumplivse las cir-
cunstancias- que le condicionaban y estas
disposiciones de residuo que asimismo por
s -solas tienen cardcter cpndieicnal, ‘no
pueden ldentificarse en absoluto, con las
tipicas sustituciones fideicomisarias regu.
ladas en el articulo 781 del Codigo Cvll
¥ no puede serle aplicable el articulo 784
al que s opone su caricter condicional
por no saber si al producirse la muerte del
llamado fiduciario, existirin bienes o no.
lo que asimismo hace incperante la tan
repetica alegacién del recurrente de que
don Alelandring y dofia Joaguina sdlo tu-
vieron l1a posesion de los bienes de la he.
rencia, lo que no es exacto Segin demues-
tra el mismo testamento en que funda su
acelon, rezanes todas que impondrian g
desestimacién de este motivo formulado

"por el cauce procesal del numerp primero

del articulo 1,692 de la Ley de enjulciar:

CONSIDERANDO que parn acusar en
el segundo motivo det recurso, con el mis-
mo fundamento procesal, la violacion em
que a su entender ineclde la sentencia re
currida de las disposiciones transitoriay
primera, segunda y duodéeima del Codigu
Civil, olvida el recurrente que su opusi-
cign es contradictoria con el motivo au-

“terlor en el que sita como infringido un

precepto de esta vigente Cuerpo legal. pe-

.o aparte de ello, la sentencia recurrida
:no.hace aplicacion de ninguno de sus ar-

ticulos que se opongan a la legislacién
anterlor, pues nilega que el fideicomise
haya naeido, por no cumplirse las conéis,
ciones que le motivaban, y en cuantc a
la argumentacion de que e! testamento
olégrafo, no estaba reconocide como for-
ma de testar y que por tanto la designa-
cion en ¢l hechs no era vilida por opo-
nerse el testamento de don Alejandrino,
que establecia que la repetida’ designacion
pudiera hacerse, por su esposa dotis Joa-
quina, a «heredero nombrado por testas
mento y No en otra formas, no puede sos-
fenerse, pues es obvio que al no recono-
cerse expresamente una forma de testar
—aunque si de ella existian determinadas
manifestaciones, tanto en el Derecho 10-
mano como en nuestro Derecho histor
comno priva al testamento de su condi-
cién y naturaleza de tal v la voluntad de!
testador se cumple en esta forma, pues
es lo que dispone sin aiadir que fuera
en testamenta de los que en aquella fecha
admitida, limitando su alcanee, motivo
gue he de desestimarse por su intrascen-
encla y falta de justificacion:

FALLAMOS que debemos declarar y de~
claramos no habér lugar al recurso de
casacion por Infraccion de ley interpuests
a nombre de dofia_Amadora Menéndez de
Luarca y Garcia Piquera, contra la seh-
tencia dictada por la Sala de lo Civil de
la Audiencia Territorial de Owiedo, con
fecha 12 de marzo de 1955, en los presen-
tes autos: conderiamos a dicha recurren-
te al pago de Ias costas causadas en este
Tribunal Supremo y. caso de llegar a me-
Jor fortuna, a constituir y perder el depd-
sito establecido en la Ley, el que reclbira
el destino legal; vy librese g la expresada
. ndiente, -
con devolucion del apuntamiento que re-
mitié, : :

Asl por ésla nuestra sentencia, que se
publicard en el «Boletin Oficial del Esta.
don ‘e insertard en la «Coleccién Legisia.
tivan, pasindose al efecto lag c%pias ne-
cesarlas, lo pronunclamos, mandames v,
firmamos, — Juan Serrada—~Pablo Murga,”
Francisco Eyré Varela—Francisco Bonet,
Francisco R, Valcarce (rubricados),
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anterior sentencie por el exceientisimo se-
ner don Juan Serrada Herndindez, Magls-
trado de la Sala de lo Civil del Tribunal
Supromg, Ponente en eslos autos, ceies
brando I8 misma audiencia publica en
el die de su fecha, de que certifico~Ra-
mon Marsles (zubricado), o

JUZGADOS. DE PRIMERA INSTANCIA

E INSTRUCCION ‘
/ COLMENAR

Don Laureano Hstepa Morians, Juez de
lPl'ixr)xera. Instancls, de Colmenar (Més
aga), S

~ Hago saber: Que en este Juzgado y &
ingtandias de don Manuel Rafmel Bo
lafios: Paseual, se slgue expedients sobre
declaracion de ‘heretleros abintestato de
la dffuntn dofia Muria Bolafios Larru-
bia, que fnlleclo en FPeriana, de donde
era veelna y natural, el dia dos de junia
de mil noveclentos sesenta, en estade de
vinde de don Lope Lopez de Vinuess y
Lopez de Cozar, de cuyo matrimonio tu-
vieron un hijo llamado don Enrigue Lo-
pez de Vinuesa Bolanos, nacido en pis
merc de septiembre de mil novecientos
dieciséls y fallecido en velntinueve de
septlemire de mil noveclentos treinta y
seis, Que las persongs que reclaman Ia
herencla son con Menue! Rafae] Bolae-
ring/Pascual, donia Maria Bolafios Pascunl
y dofia Ascensién Bueno Bolafios, con el
grado de parentesco de sobrinos,

Y por medlo del presente, se anuncla |

la muerte gin testar de dicha sefiora, los
nombres y gredo de paretitesco de log
gue reclaman la herencla y se llama a
los que se crean con lgual o mejor de-
1echo, para que comparezean ante este
3uzgado a reclamarlo dentro de treinta
ias, ' ’ R

Dade en Colmenar s seis de marzo de
mil noveelentos srgenta y uno~El Juez
de Primers Instancle, Laureano Istepa
Morlana~El Secreturio ({legible) —2.134;

MADRID

Don José Nleto Carela, Magistrado, Juez
de Primers Insthnels numero 93 de
esta capital. * .
Por el presente edicto hace saber: Que

en este Juzgado y Secretaria del que re

frenda se ttamitan autos sohre secuestro
seguldos a instancia del Banco Hipote-
carlo de Espafia cotitra don Jerénimo

Crflln Capella, hoy don Juan Melia Pony,

en los gque por providencla del dia ae

la fecha, dictada a instancls (e la parte

‘actora, hy sido acordado sacar g lg veh-

ta en primera publica subasta, por tér
mino de quince dias, preclo de tasaclén
pactado -en 1a escritura de préstamo v
bajo las condlclones que al flnal se indj-

‘ can, las finces hipotecedas que a conti-

nuaelén se deserthen:

En Ciudadela.—Edificio destinado g fa-
brica de harlnes sito en dleha eiudad
sy ealle de Sor Agueda, sefialado con el
numero 27 bis; mide aproximadamente
treselentos seténta v cuatvo metros cln-
cuentn y sels clecimetrog cuadrados, y lin-
cda: al frente, cott 1o calle de su situas
cidn: ul dorso, hortal de dofia Catalina
Qrfila Torrent: o 1o derecha, propliedades
de don_ Pedro Carratero Anglada, v 4 'a
izquierda, con alfarerfa de don Jaime Pe-
legel, Tasadn pars subnsiz en 18 eserls
tura de préstamo en la sump de clento
cuarentd mil pesetay,

Edificlo de ung sola nlanty destinads a
fibrien y almacén, sefialado con .el nge
mero 20 de la calle de Sor Aguedn, anf
tos camino de San Juan; el solnr es de
n o rectatigular, con ung | superflele
soroximada de doselentod metros cusdras
¢z2 Lindar por el Nevte, en YMneg de 20
moetros, -con Estehan BRgur: Este v Buy,
con resto de 1g flnea matriz de don Pa
dro Carretero, y Oeste, en lifiea de 10 me-

o8, i i Galle de su situacién, antes

.camino de Sen Juan, Tasada para Su-

besta en la esoritura de prsétamo en la

sume de setentn mil pesetas
Condiclones:

“1* Lo subasta se celebrard doble ¥
simultdheamente en este Juzgwo y el el
de igual clase de Mahén e] dfa dle
de mayo préximo, a las doce horas,

20 Para tomar parte en la subasth
deberfin los lcitadores consignar previa-

mente en la Mesn del Juzgado 0 esta-

blecimiento plblico destinado al efecta
el diez por clento del tipo de subasta
antes expresado, sin cuyo requisite no
seran admitidos, ]

3+ No se admitirdn posturns que oo
.cubran las dos terceras pamtes del tipo
de subasta.

4> 8l, como lo subasta se celebra do-
ble y simultineamente en este Juzgadv
y en el de Mahdn, se hicleren dos pos-
turas jgunles, se abrird nueva leltnelén
entre ios remntantes,

52 Los titulos de propledad de las
fincas hipotecadas que se subastan 88
tan supleou por certificacion registral,
y se encuentran de maniflests en la Se-

cretarla de este Jusgndo a disposiclen |

de los lcitadores locs que hablan de
conformarse con ellos, sln que tengan
derecho & exiglr ninglin otro,

6+ Las cargas anterlores y preferen-
tes al crédito del metor, sl 1as hublere.
continuaran subsistentes, entendléndose
que el rematante las acepta y queds sub-
rogado o la responsabilidad de las mis-
mas, 8in que pueda destinerse g su ex-
tincidn e} preclo del remate -
© 7r Lg consignaclén total qel preclo
del remate habri de yerifioarse ‘dentro de
los ochio dias slgulentes al de la aproba-
cion Gel mismo, : e ‘

Dado en Madrid o 22 de marzo de 1961,
E] Juez, Jess Nieto—El Beeretario, Gone
zalo J. Espinar—~1.600. -

REQUISITORILIAS

Bufo aperctbimiento de ser declarados res
beldey 7 de inourrir en las demda rus-
ponsabilidades legales de no presentarse
las procesados que o continuacion so ez-
presan en el plaro que se -

lea_{ﬁa, [}
contar desds el dia de la publicacidn del

anunclo en este periddico oficial, v ante
el Juxpado o Tridunal que se sedaln, s¢
les cita, Uame y emplazs, encargdndeose

a todas i3 autoridades ¥ Agentes de n -

Polieta Judilal })rocedan ¢ la busca cap-
tura ¥ conduccidn de gauclles, ponién.
dolos o disposicldn de dicho Jueg o Tris
bunal, eon arreglo o los articulos correg-
pondiontos de g Ley de Enjulcleamisnio
Criminal:

Juzgados Militares

GIL CACHORRO, José Luls; engrasa-
dor, hijo de José g de Ana, metural de
Erandio (Vizenya), domliciliado Gltimamen-
te en Erondio, soltero, marinero, de vein-
tslete afios, sus sefias personales 'son:
estalita regular, pelo, cejas y ofes cas
tafios, narlz y boca, regulares; harba sa-
lente, eolor sudo, frente regulnr, no tiene
sefifg particulares, sabe leer y eseribir:
hrocesndo por presunto dellto de deser.
clon miercante en el puerto de Plladelfin
(US4), perteneclente nl vapor «Pedro de
Valdlvian, en la actuglidad en ignorade
_parndero; procesado en cause 41 de 1959
por el delito de desercién mercante;
comparecerd ent términe de trelnta diay
“ante ol Juzgudo de Instruceién de la Co-
mandancia Mlilitay de Marina de Cartu-
gena~~(1,319.) .

HANCHEZ BLANCO, Juan Manuel; que

también Usa como hombre supuesto sl

de Gustavo 8&nchez Rodr{guez, de treinta
v in afos, soltero, civegrafista, hijo do
Luls y de Elena, naturdl de Alos-Crecsli.

te (Pontevedral, slendo su Nltima residen;
cin’en Banta Crue de Tenerife (Canariag),

}

clslete -

| tural de Hellin,

via de Buencs Aires, Fina de Don Juan:
procesido en causa 18 de 1859 por Sus
puesto dellto de polizaniaje y uso de nome
bre supuesto; compgrecerd en término de
treinte dins ante el Juzgado de Instruc.

clén del Departamento Maritimo de Cé.

diz—(1320), .
" Juzgadas’ Civlles

LANDAZABAL PALLIN, Felips Jogé;
de veintiséls ofios, soltero, Ayudante téce
nico de .obra, hijo de Fellpe ¥ de Manues.

‘In, noatural de La Corufig y vecino que fud

de Santiago de Composteln; procesado en
causa 281 de 1960 por estafa; compAraces
i en plazo de dlez dins en el Juzgado
de Instruceién de Santiago de Compos-
teln,—1.207,

ARCA PELAEZ, Antonio; natural de
Milaga, cont tiltimo domiclio en Barcelos
na, ronds de San Antonle, ntmero 10, pri-
melv primera; procesado en expedients 414
de 1060 por aprehiension de encendedos
res; comparecers, en plazo de dlez dias en
el Juzgado de Instruceldn nimero doge
de Barcelong.~1.203. . '

AVILA DORADQ, Antonlo; de cuaren.
to ¥ tres aflos; natural de Villanueva del
Duque, veclno de Magrid, hijo de Diego
y de Eduvigls; procespdo en sumario 43
de 1951 por robo; comparecert en plaze
de dlez dias en el Juzgads de Instiucelsn
de Torrelagunp,—1.223, -

MORENO LOPEZ, Atonlo; de velnti.
cineo aflos, natural de Madrid, hijo de
Tomis y de Pilar, solters, veclno de Ma~
drid, calle Generul Ricardos, 3, o en Cafio
Roto, calle Ateea, 22; procesado en causa
560 de 1960 por roho; comparecerd en el
plako de diez dins en e Juzgado de Inge
trucclén nimero trece de Madrid—1.221.

LOPEZ REINA, Juan Antonlo; natural
de Villanueva del Arzoblspo, soltero, ale
befill, hijo de Juan y de Matlide, de veine
tiin "afioy, veclno Gltimamente de Barce- :

" | lona, calle Campo de la Bota, Perin, nae-

mero 133; procesado en causa 307 de 1880
sobre infriccién de Ley; comparecerd enm
plazo de dies cdias en el Juzgado de Ins-

“trucelén de Matars.—1,220,

CERVERO MONLLOR, Miguel; cuyas
demdn clreunstanclas se- descoflocal; con
ultimo domiellio en lp calle Cruz Cubler-
ta, nimero 127, bejos: procesado en CAusa
26 de 1981 por defraudacién de tluido eléc
trico; comparecerd an plazo de dlez dias
en el Juzgaco de Instrucelén numerg g
de Barcelona.—1215. .

ABENSIO GARRIDO, Juana: natural
de Barcelona, soltera, hija de Juan y-de
Antonla, con Wtimo domicliio en Barcelos
na, ealle Medlodis, numero 7, segunde prle
mera; procesada en causa 450 de 1061 so-
hre dellto de robo; comparecers en plazo
de dlez dias en el Juzgaco de Instruceian
nametro 15 de Barcelona.—1.213,

MARQUEZ RODRIGUEZ, José; hijo
de Monuel y de Dolores, de cudrents y
sels afios, soltero, jornalero, natural de
Rota v que tuvo su dltimo domlelllo en
Valenciai procesato en expediante 95 de
1958 por pellgrosidad; comparecerd an ef
Juzgado REspeclel ¢e Vagas y Maleantes
de Zaragors,~~1,252.

IBANEZ LORA, Antonlo, natural de
Pifia de Jampds, hijo de Antonio y ae
Vicenta, empleado, con ultlno domielilo
en la colle Jardines, tvimero 11, Madrid;
procesads en sumatrlo 84 de 1961 Por ese -
tatn; compavec:d en plaze de dlez &ims
en e Juzgado e Tnatruceidn nimero 8
de Madrid.—1.230. '

RIVERA GONZALEZ, angel: hilo as -
Angel y de Cataling,"de trainta afios, na.
goltero, pulidor, con Wtls
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' mo domiclllo en Hospitalet; procesndo en

expediente. 14 ¢e 1838 nor peligrosidad;
comparecerd ante el Juggado Especlal de
Vegos y Malegntes de Zaragoza.—1.251, .

VON TZEEBRIKON, Igor; copocldo con
el nompre de «Princlpe Igorn; cuyn res-
“tante fillacién se desconoce; procesado en
sumarlo 89 de 168] por estafa; compare.
cerd en plazy de dlez dfag en & Jurandc
- de Instrucelsn nimero tres de Macrid —
1248, -

OCANA LARA, Fellpe; soltero, chapis.
ta, natwral de Villagareia, hijo de Vale-
rano y de Céndida, con 1ltimo domicllio
en Madrld; procesado en sumarip 5§ de

' 1969 por hurto; comparecers en plazo de
diez dias en el Juzgado de Instruccldn

, nlmero 20 <o Madrid—1.247, -

AURELIQ MUROZ, Minzaho; hijo de
+ Aurelio y de Victoria, de velnticuatro aios,
. oltero, albafill, natural v vecinb de Ma-
i drtd, calle Pascual Rodrigues, ntimero 8:
;[procesado en causa 1 de 1955 por robo:
i Juggado de Instrucelon nimero 18 de Ma.
idrid—1.239,

LOPEZ RODRIGUEZ, Jost; de ein-
cuenie y nueve afios, natural de Pueblp
del Bollar, ¢gsado, vecino de Madrid, con
domicillo en Manuel Lamels, 16, (Puerta
rBonitm, Madrigy precesado en causs 407
de 1952 por robo; comparecerd en plazo
de dlez dlas en el Juzgado dé Instruceion
numerg. trece de Madrid.~=1,298,

QGARCIA DOMENECH, Federlco: casne
Go, de cusrents y tres afos, del comerclo,
natural de Valencie, hijo de Federien y
jde Julla, con ultimo domleflio en Madrid
iprocesado en sumario 62 de 1960 por ey
(tafn, comparecera en plazo de dlez dias

ren el Juzgado de Instrucclén numers 20-

ide Madrid.—1.246,

¥ TALON MARTIN, Bastiio; ce veinticin.
o atcs, natura] de Modrd, hijo de Pe-
Adro y de Basillg, casado, con dotuleilio en
i Covachuelns, ndmers 22, Villaverde (Ma-
drid): comperecers en plaze e diez dias
ren el Juzgado de Instrucelén niimero tre.
rce de Madrld~—1,237, .

¥ PEREZ PEREZ, Amifio; de velnsieuatro
2003, natwal de San Andrés de Sauces,
i hi de Martin v da Magdalenr, veeino de

0-
¢

pe?

#Alvars, nimero 14: procesado ey causa
1402 e 1959 por falsednd c!v estafa, compa-
grecerd en plazo de dlez dias en ¢ Juzga-
go'dde lInﬁsuruccibn numero trece de Ma-
2drid —1.236, ’ :

CANUT MASOLIVER, Leonnrdo; casg.
o, de treinta y ocho afios, cel comereio,
Vveelno de Barcelona, calle Qeronn, ntime.
0 84, gulnto, euarta, con documento na.
cional de identldad humere 30437770, fe-
mCha 9 de septlembre de 1958; procesado
Eem tause 08 de 1981 por apsopiacién in-

deblda; comparecert en plazo de clez dfay
€1 ¢l Juzgado de Instruceldn numero §
do Barcelong,—1,731, :

' GARCIA MARTINEZ, Juan ; de cuarens
ta ¥y ocho afios, hijo de-Juan y de Ana,
natural de Cartagenn, casado, empleado,
Que tuvo su Witimo domictilo en Buvcelo.
ina chalet Villa Amalla-Valvidrlera; pro-
cesatdo en sumarlo 293 de 1950 por false.
dad; comparecerd -en plazo de dlez dias
en.el Juzgado de Instruceidn: nimero tres
de Barcelona.~1.230,

DIEZ QARCIA, Franeisco; natural de
Barcelong, woitero, vidjunte, de -velntiséls

Faltimo domieitio en Bareelona; procesndo
(€0 cauga 123 de 1981 por estata: compa-

| comparecerd, en plozo de Cez dfams en el

d, con domie'Mo en la calle Méndez

afios, hijo de Franciseo y de Carmean, eon .

1 zecerd en plazo de diez dins ex el Juzga-

‘o de Instruccign armery 16 de Barcelo-
na.—1,229, :

MARTINEZ ABELLAN,
de treinta afics, hojalatero, hijo de Juan
¥ de Marfa, ‘natursl de Madrid ¥ vecino
tde Albacete, barrie de ia Estrella, nime-
o B, Junto al convento; procesado en cou.
52 106 de 1360 por hurto; -COMPpATecerd an
blazo de diez diug en el

Juah; soltero,

OLAVARRIETA GOITT, Julldn: soltero,
de cuarenta y euatro aflos, hijo de An-
drés y de Lucia, natura] de
brador, con 1iitimo ‘domicilip en San Se-
bastidn, caserio Larrategul (Martutene);
procesedo en sumario 872 de 1959 por ¢a-
fos; compareters en vlazo-da dlez dias
en el Juzgado de Instruceldn nimero tios

' e Madrid.—1.2¢4,

RIVERO CRIADO, Miguel; de treints
afos, casado, hiip de Miguel y de Vicen-

-ta, veelno Gltimamente ¢e Mieres; proce.

sado en sumario 66 ge 1059 por delito de

hurto;. comparecars en plazo de dlez dias .

e el Juzgado de Instruccidn de Mieres.—
1258, : '

AMUNARRIZ OLABAGASTI, Fedro: de
treluta v un afos, casado, hilo'de Tenuclo
¥ de Josefa, natural de San Sebastian ¥
veclne de la misma poblacidn, bareio de
Loyola; procesado en sumario 921 de 1958
por estufa; comparecerd en plazo de diez
dias en el Jurgado de Instruceldn name.
ro uno de Ban Sebastién,--162

ROBINSON, Ernesto’de cincuenta afios
de edad, naturel de Hallfax (Inglaterra),
hljo de Harry v de Ang, casado, contable,
con domicilio en Nestor de 1n Torre, ny.
mero 17, accidentalmente en Transameri.
ca; frocesado en causa §7 de 1981 sobre
atentado;. comparecerh en plazo de dlez
dias en el Juzgado’ de Instrueeidn nime-

;'02 éios de Las Palmas de Gran Canarig -

AMUNARRIZ OLASAGASTS, Pedro; da
trelnta y un afios, casade, hijo de Ignacto
v de Joseta, natural v veoino de San Se.
bastidn, barrlo de Loyola! procesade en
sumaria 925 de 1959 por estafa; compare-
cerd en plazo de dlez dias en 6l Juzgado
de Instrueelén nimero uno de San Sebag.
tidn.~1.262,

BANUELOS CUESTA, Asunclén: de
trelnta y un afies, soltern, sirviente, nge

tural de Madrld, domielllada Wtimamen.

te en Madrid, Carabanche] Balo: progesa-
da en causa 298 de 1952, por Aurto: com.
parecerd en término de diez dias ante al
Juzgado Ce Insirucelén numero ocho de

Madrld —(3.159),

DOMENECH MIRA, Carlos) de eltcuen-
ta y cualro aflos en 1863, ecasado, indus.
trial, nptural de Novelda (Alleants), do-
micillnde ltimamente en Madrid, Ferraz,
niimero 100, segundo derecha: procesado
en causy 70 de 1953, por estafa v apro-
placlon Indebita: comparecerd en. térmi.
no de dlez diag ante el Juzgado de Ins-
truceién nimero ocho de Madrid —(1,151).

GARBI GOMEZ, Enrlque; natural de
Madrid, de veintidés aflos ce edad, aolte-
ro. empleado, hijo de Enrlque y de Ade-
inlda, demiciliado (ltimamente en 18 efie
lle de 8an Quintin, num, 6, segunda puer-
ta nlimero tres de la escalers Interlor;
brocesado en simario 84 da 1981, por apro-
placlon indebidn; comparecers en térmia
ne de tres dlas ante el Juzgndo de Ins-
trueelén nimers trec de Madrid, Beereta.
via de don Pedro Pérez Alonao.~(1,148),

PFGISPERT, José: de elncuenta y ocho

| afios, del comerclo, naturnl de Bagur (Qe--

wnn), hifo de José 3 de Providencia, do-
micillado Ultimamente en San Feify de
Guixols: procespdo en sumasio 37 da, 1860,
sobre falslficacion y estafa; comparecerd

@

| ' Juzgado de Ins. |
truecion de Albacete.—1,228,

Lezama, la-.

. BUENO SANCHEZ, Pilar;

en términio de dlez diam ante el Juzgado
daIIg.)strucclén nimero 19 de Madrid—
(1.146), -

CARPENA MARCO, Antonic! natural
de Yecla (Murela): é;rocesado en sumario
47 de 1981, sobre esfafa: ¢omparecerd en
términe de dlez digg ante e Juzgado de

- Instrueelén de Qarbalic—(1.144),

BANON HERRERQ, Tomis; natural de
Hospltalet, scltero, nserrador, de velnti-
trés afios de edad, hijo de Antonio y de
Emilla, domlelliado ultimamente en Bar.
celona, ealle Ausias Mareh, 1683, hajos;
procesado en causa 438 de 1954, por robo,
segulda en el Juzgado de Instruceién nu-
mero 11 de Barcelona: comparecend ante
el mlsmo en el término de dier digg—
(1.143), -

MIGUEL DE La FUENTE, Polix; np.
tural de Fuentemolinos (Burgos) soltero,
pintor, de veltitisdls afios de ecad, hijo
de Anlonlno y de Leandra, domielliado
iltimamente en Barcelona, calle Lucha.
ng, 5, segundo primera; procesado en cay-
se 104 de 1856, por escdndalo publieo, se.
gulds en el Juzgado de Instruceldn nue
nero nueve de Barcelona; comparecerd
ante el mismo dentro del término de diez
dins.—(1.142),

natural de
508 del Rey Catélleo, sirvienta, de veln.
titrés afos, hija de José ¥ de Visitaclon,
domiclliada tltimamente en calle Union,
v en Zardgoza, calle de Pedro Joequin So-
ler” 8, oudrto izquierda, y en ‘Barcelons,
calle Conde de Asalto, 3841, segundn ters
cera domicillo de dofin Ares Bieno: pre-
cesnda en causa 580 de 1030 por roho, 58
guidn en el Juegado de Instruepisn nlime=
Yo hueve de Barcelonn: compearecerd en
término de die2 dins gute o meneionado
Juzgado.—(1.141), -

TRINIDAD ALVAREZ, Eduardo; | pros
cesndo en calsn 01 de 1981, por estals,
seguida en el Juzgado de Tnstruceldn nu-
mero nueve de Barcelona; cumparecerd
“i“ﬁo?l misme en término de dlez dfas,
(1. , : :

ALBERO FERRERO, Francisco; casa.
do, de unos cuarents afios, domiclitudo
ultimamente en la calle de Parlamento, .
ntinmerg 48, tercero Segunda; procesado en
cause 117 ce 1961, por estals, segulda an
el Juegado de Instruceldn ntimero nueva
de Bareelona; compurecerd anta s mis.
Erlwmd)entro del términe de diaz dips—

J138), .

MUNOZ HERNANDO, Angel: de volh.
titrés aflos, solters, jornalero, hijo de An.
gel vy de Encarnacion, natural de Cants
lins (Madrid) ¥ veelne de Madrid, Cuevag
bajas del Ests; procesado en causs 6864
de 1949, por hurto: comparecerd en {dr.
ming de diez dias ante el Juzgads de
Instruceion de Alcald de Henares.—(1.138)

GARCIA ORTURO, Fernando: natural
de Sagunto, sastre, de cmcuen%a nfios,
hilo de Joaguin y de Juana, domieilindo
Wtlmamente en Mnadeld, ealle de Sap Ber-
nardn, 35 procesado en causs 192 de 1956
(reconstrufde), por estafn, segulda ante
el Juzrado de Instrueeldn nimero clnco
de Valencia; comparecers en términeg de
d{elzaadiuu ente el menetonndo Juzgado.~
(1183, '

CAZENAVE, Jean; de traintg y un aflos
de edad, casado, hifo de.Padl v de Vieto.
rin, natural de Navatrenx (Francla), pro-
vinela de Sismion (Francla) Gitimamen.
te domiciliado en. Navarrens (Franeia):
procesaco en sumario 610 de 1959, por da.,
108, comparecerd en térming ds diez dias
ante. el Jureado de Instrucclén nimero
dos de San Sebastian,—(1,180),
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GONZALEZ GARCIA, Félix; procesaco
en sumario 113 de 1959, por hurto; com-

pArecers en términge de diez dlas anteel |

Juzgado de Instruccelén ndmero dos de
Ban Sebpstiin,~(1.179).

_ BARINAGA CONTAL, Donato; de veiti..
te afios, soltero, hijo de Donato y de- Jo-

sefa, natural de Vitorla, camarero, do-
miclliade Mitimamente ‘an avenhida de Es.
pafiz, 34, segundo (Vitoria); procesado en
Sumario 537 de 1960, por estafa; compa-
recerd en término de diez dias ante el
Juzgado de Instrueciéon nimero dos de
Sgn Sebasttan.—(1.178).

\‘ v

GARMENDIA PENAGARICANO, Fran.
clsco, nacltio en San Sebastian, 1722 de
abril de 1919, hijo de José y Josefa, vecl-
no dltimamente de San Sebastldn, Gran.
Ja Arteaga, Fundacion Benéfica del ba-
trio de Martutene; procesado en expe-
diente 44 de 195T; comparecera en térmi.

no de diez dias ante el Juzgado de Vagos -

¥’ Maleantes de San Sebastian.—-(1.177).

‘AZURZA ARISTEGUIETA, José Joa-
quin; -de treinta -y tres afos, casado, hijo
de José y de Julla, naturpl de San Se-
besti4n (Guiplizcoa), Ingenlero domicl-
llado Gitimamente en San Sebastidn, Ma-
tia, 14, primero; procesado en-causa 399
de 19048, por propaganda llegal;, compare-
-cerd en término de dlez dias ante el Juz-
g%do de Instrucclén nimero dos de San

bastidn—(1.175),

SANCHEZ GARCIA, Francisco; de
treints y siete afios, casado, hifo de Fran-
clsco v de Angeles, natural de Santofia
(Santander), - comisionista, ultimamente
domiciliado en paseo de Colén, A, quin-
to 3, San Sebastian; procesado en causa
139 de 1959, por estafa: compareceri én
término de diez dfas, ante el Juzzado de
Instrucciéon ndmero dos de San Sebas-

tan—(1.179),

‘JIMENEZ JIMENEZ José Maria; de
dieciocho afios, soltero, sin profesién, hjo
-de Mantel y de Maria, natural de San
Jullin de Musques; procesado en sumario
50 de 1961, por resistencla o los Agentes;
comparecetd en términe de-dlez dias ante
el Juzgado de Instrucclon numero wuno,
Silto?en Castelar, 5, primero, Santander.
(1.173).

ALCOLEA PEREZ, Gregorio; procesa- .

do en causa 99 de 1961, por malversacion;
comparecerd en térming de diez dias ante
€l Juzgado de Instruccién mimero 12 de
Madrid.—(1.168). . .

MARISCAL BUENO, Rafael; de vein-
titrés afos, solteéro, torero, hijo de Balbi-

" nu y de Carmela, natural de Granada;

procesado en causa 63 de 1961, por estafa;
comparecerd en térming de dieg dias ante
&l Juzgado de Instrucclén nimero 12 de

 Madrid~—(1.169), _

\

"BENITEZ GARCIA, Victoria; de trein.
ta y siete afios, hija de Toribic y Con-

cepeién, natural de Cordoba; procesada -

en causa 110 de 1861, por usurpacién de
estpdo civil y falsedad, seguida ante el
Juzgado de Instruccion nimerc 11 de Ma-
drid; comparecerd ante el mismo en tér-
mito de diez dias—(1.167).

ESPINOSA FERNANDEZ, Fernando; de
velntiséls afios, soltero, empleado, nalurat
de Madrid, ‘domiciliade ultinamente en
General Sanjurjo, 23, Madrid: procesado

en sumaric 81 de 1961, por estafa; com.-

parecers, en término de dlez dias ante o
Juzgado de Instruceidn nimero 19 de Ma.
drid—(1.166), :

MAS VERSON, Kurt; natural de

‘THQ
Blelefed, Wesfalia (Alemgnia), soltero, de )

cuarenty y slete afios, hijo de José y de

Maria, domicillade ultimametite en Ma- |

drid; procesado en causg 57 de 1949, por
hurto; cowparecerd aote e Juzgado de

" Instruccion nimero 11 de Madrid, Secre-

varia de don Calixto Gonzdlez Garcla.=
(1,185), T :

ORTEGA RODRIGUEZ, Mganuel; de

‘veinclsiece afios, cartero urbano, hijn de

Manuel y de Josefs, natural de Madrid
y vecino de Grauada, cuyo ultime domi-
clilp lo tuvo en calle Nuevg de la Virgen,

nUrhero 36; procesado en sumario 313 de -

1953, sobre roho, seguido en el Juzgado

| de Instrucelon ndmero tres de Grgnada;

comparecerd ante dicho Juzgado en tér-

.mino de dlez dins—(1.163).

GARCIA GUTIERREZ, José; natural
de Alcaudete (Jaén), casado, industrial,
de sesenta .y cuatro afios, hijo de Fran.
clsco y de Filomena, domiciliado dltima.
mente en Barcelona, calle Francisco Gi.
ner, 26, primero izquierda; nrocesado en
causa 430 de 1960, por hurto, seguida en
el Juzgado de Instruccion numero 11 de
Barcelong; comparecera ante el mismo
en término de diez dias.—(1160),

ANDREU FERNANDEZ, Juan; natursl
de Totana (Murcla), .casado, mecanico,
de treinta y dos afios, hijo de Bartolomé
y de Bulalia, domicillado Gitimamente en
Barcelona, calle Méjico, 24, primero ter-
cera; procesado en causa 211 de 1960, por
robo frustrado, segulds en el Juzgado de
Instruceion nitmero 11 de Barcelona; com-
parecerd ante ¢l mismo dentro del térmi-
no de diez dias~(1.159). -

PEDRO SOLE, Santiago; natural de
Mollet (Barcelona), casado, del comerclo,
de treinta v sels afios, hijo de Leandre y
de Adela, domiciliado ditimamente en Bar-
celona, paseo ¢el General Mols, 27, quin-
to cuarta; procesado en causa 147 de 1961,
por estafa, segulds en el Juzgado de Ins
truceién nimerc 13 de Barcelona; com.
parecerd anbe ¢l mismo en el término de
diey dias.—(1.157). '

RUIZ PRIEGO, Pedro; natural de Ta-
rancon (Cuenca). mecanico, casado, de
cuarentg y un afios, hijo de Jacinto y de
Andres, domicillndg Wltimamente .en” Xe.
rallo; procesado en causa 46 de 1960, por
abandono de familla, seguida en el Juz-
gado de Instrucelén de Tremp; compa-
recerd en término de diez dias ante el
mencionndo Juzgado.—(1,301),

MAUREL NAVAS, Antonio; de cuaren-
ta ¥ eineo afios, hijo de Domingo y de En-
rigueta, natural y vecino de Puente de
Vallecas; procesado en cauga 312 de 1950,
sobre lesionies; compareccri en término
de dlez dias ante el Juzgado de Instrue-
cion numero 16 de Madrid—(1.199).

GOMEZ JIMENEZ, Pilar; hija de José
y_de Filomena, natural de La Peraleja
(Cuenca), sus labores, casada, de dieci-
nueve afios, que vivié en la calle de San-

ta Elena, 11; procesada en sumario 459-

de 1959, por umehazas y escéhdalo plbile
€O; compareceri en término de diez dias
ante el Juzgado de Instrueclén ntimero
tres de Madrid.—(1.298). . )

VEGA INFANTE, Francisco;, de cua-
renta ¥ ocho afios, casado, hijo de Ma-
nuel y Marfa, natural de Torrenolinops,
domiciliado en Ja calle del General Lacy,
nimero 38; procesado en causa 45 de 1956,
por lesiones ¥ dafios; comparecers en tér-

mino de dlez dias ante el Juzgado de Ins-

truccion nimero 18 de Madriil—(1.186).

PARRAGA ESCAVIA, José: de treinta
v slete afios, soltero, chéfer, hijo de Fer-
nendo y Dolores, natural de Valdepefias
(Jaén), y que estuvo domielllado en Reo-

k3

~ B.0.del E—Nim, 81

driguez San Pedro 5; procesado ‘en -cau-
53 64 de 1885, por imprudencia-temerg.
ria; compareceri, en término ce diez dias
alile el Juzgndo de Instruccién nimero 18
de Madrid—(1.195),

MARTINEZ MARTINEZ, Joaquin; de .

cuarents y cuatro afios, hijo-de Antonio
y de Luisa, soltero, chofer, natural de Al
-guidete (Murcia) y vecino de Barcelons,
calle Grau y Torros,. 6, bajos; procesado
‘en sumario 86 de 1945; comparecerd en
término de diez dins ante el Juzgado de
Instruccién de Manress,-—(1,193),

GUSART MESTRES, Ignaclo; hijo de
‘Ricardo y de Maria, de treints y tres afios
en 1951, Industrial ciniero, casada .con
Maria Fernindez, natural y vecino. de

Manresa, Santa Clare, 9, segundo prime- -

- r0; procespdo. en sumarlo 118 de 1951;
. comparecerd en término de dlez dias ante
1(311 ilgu;;ga«:‘m de Instruccién de Manresg.—

CRUZ REDONDO, Graclano; natural
de Romarlz (Lugo), casado, minero, de
treinta y ocho- afios, hijo de -José y -de
Adelina, domiciliado Gltimamente en. c-
lle Joaquin Gosta, 48, principal segunda;
procesado en causa 18 de 1961, por lesio-
nés, seguida en el Jurgado de Instruccién
numero nueve de Barcelona; compareces
4 ante el mismo dentro del término de
vdiez dias—-(1.190). -

- RODRIGUEZ CAPARROS, Pedro) nas
turgl de Cuevas.de Almanzora, casade,
del comerclo, de cuarents afics, hijo de
José y de Isabel, domlciliaco tltimamen.
te en Barcelons, calle Daciz y Velarde! 2,
segundo segunda; procesado en causa. 326
.de 1955, por estafas, seguidn en el Juzza-
do Instruccldn mimero 15 de Barcelo.
na, comparecert, ante ¢! mismo en tér-
mino de dlez~dias—(1,189), . .

ANULACIONES
Juzgados Clviles

El Juzgade de Instrlccion ce San Fes
Hfu de Llobregat dejn sin efecto 1as requis
sitorles publicadas referentes &l encartom
do en sumarto 737 de 1965, sobre hurto,
.Antonic Ruiz Quiles—(1.200), . |

EDI1CTOS
Juzgados Clviles
. Don Ezequiel Miranda ‘de Dios, Juez de

Instruceién de Belorado, provincia .de
Burgos, . -

t

"Por el presente, y haberlo asi acordado
en ejecutoria nimero 3 de 1961, se re-
quiere al penado Ignaclo Carlos Martin
Ballano, de treinta y dos afios de’ edad,
casado, chéfef, hijo de Teodoro vy de Eles
na, natural-de Zaragoza g vecing- ultimae
mente de 12 misma, y actuaimente en ig-
norado paradero, para que el mismo, den-
tro del plazo de ocho dias, comparezie
ante este Juzgado de Instruccion de Be-

lorado a hacer eefctivas la multa de once -

mil quinientas pesetas e indemnizacion de
veintinueve mil clento dlecisiete pesetas
y entrega del carnet de condueir para la
retirada del mismo, a que fué condenado
bor' sentencia dictada por la ilustrisima
Audiencia Provineial de Burgos en fecha
trece de junjo de mil noveclentos sesenta.
en sumario nlmero 15 de 1359, -por ime
prudencia.

Y pars que conste y sirva de requert~ °

| miento en forma & indicado penado, -en

ignorado paradero en la actualidad. ex-
pldo el presente en la villa de Belorado
a veintitrés de marzo de mil novecientos

seseita y uno~El Juez de Instrueccion, .

Ezequiel Miranda de Dios--El Secretario,

‘Manuel Cataldn—1.269,

e



