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IV.

- TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA
Sentencias

En la villa de Madrid a 14 de noviem-
bre de 1960; en los autos seguidos en el
Juzgado de Primera -Instancia numero 2
cde Gijon y ante la Sala de lo Civil de la
Audiencig” Territorial de Oviedo, por do-

- fig -Maria del Carmen Sanchez Iglesias,
sin profesién especial, asistida de su espo-
so, don Francisco Lavandera Uria, dofia
-Julia Prida Casanueva, sin profesion es-
pecial, y don Antonio Iglesias Prida, Abo-
gado, obranco todos en nombre propio y
en beneficio de la comunidad constituida
entre ellos y don José Gabino Iglesias
Prida, con don José Mufiiz Villazon, in-
dustrial, todos vecinos de Gijon, sobre re-
solucién de contrato de arrendamiento;
autos pencientes hoy ante esta Sala en
_virtud de recurso por injusticia mnotoria,
interpuesto por los expresados demandan-
dantes, representados por el Procurador
don Baldomero Isorna Casal, con la di-
reccion del Letrado don Carlos Pinilla
Turifio, y no habienco comparecido ante
este Supremo Tribunal el demandado y
recurrido seflor Mufiz:

" RESULTANDO que mediante escrito

presentado el 2 de diciembre de 1958 a -

reparto de los Juzgados de Primera Ins-
tancia de Gijon, correspondiente al nu-
mero 2, al Procurador don Luis Cifuen-
tes Gonzalez, a nombre de dofia Maria
de! Carmen Sanchez Iglesias, asistida de
su espcso, don Francisco Lavandera Uria,
de dofia Julia Prida Casanueva y de don
Antonio Iglesias Prida, obrando en nom-
bre propio y en beneficio ce la comunidad
constituida entre ellos y don José Gabino
Iglesias Prida, formulé contra don José
Muiiiz Villazon, demanda que basé sus-
tancialmente los siguientes hechos: Que
los expresados actores eran copropietarios
proindiviso de la edificacion numero 5
de la calle de Palencia, antes Travesia
\de Calvo Sotelo. y travesia de Cifuen-
tes, de Gijon, que el demandado era
arrendatario del unico local de negocio
de que consta el edificio, en el que tenia
instalada una fabrica de colchones meta-
licos con el nombre de «Sommiers Gijony,
la cual adquirié en traspaso de su ante-

rior dueno, don Francisco Suarez Prendes,

¥y por cuyo local de negocio satisfacia aho-
ra el seflor Mufilzy 558 pesetas mensuales
de renta; que desde hacia mas de dos
afios habia permanecido cerrado cicho lo-
cal, habiendo cesado en el negocio su ti-
tular y particularmente en los ultimog do-
ce meses, pues apenas utilizaba el loca.
uno o dos dias cada mes para almacenar
algunas mercancias, que no permanecian
mucho tiempo en’'el mismo, y en ningun
caso habia funcionado como tal fabrica
de colchones metalicos en dicho periodo
de tiempo, si bien desge hacia unos dias
habia vuelto a abrir el estableecimiento,
parecia que con mas continuidad: sin em-
bargo, constaba a esta parte que habia si-
do despedido €] personal que trabajaba an-
teriormente en  dicha fabrica «Sommiers
Gijén», y que la maquinaria alli instalada.
en su mayoria movica por electricidad. ha-

bia permanecido sin funcienar curante .

mas de un afio.. v aue no habia habido
justa causa para el cierre del mencionado
ccal de negoceio. pues suroue el arrenda-
tario-alegare como tal una supuesta. crisig
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e invocase un cambio de destino del lo-

cal, era lo cierto que en los ultimos doce
meses transcurridos no habia. llegado a
utilizarlo y tenerlo abierto ni’ siquiera un
periodo total de cuatro meses; terminando
por suplicar se dictara sentencia decla -
rando resuelto el contrato de arrenda-

miento de local de negocio existente entre |

la, comunidad de que formaban parte los
demandantes y el demandado, sobre el lo-
cal mencionado, por no haber lugar a la
prérroga legal del mismo a tenor de lo

_establecido en el articulo 62, caso tercero, .

de 1a Ley de Arrendamientos Urbanos vi-
‘gente, condenando al demandacdo a des-
alojar dicho local, dejandolo a la .entera

v libre disposicion de' los copropietarios

demandantes en el plazo de ley, con aper-
ciblmiento de ser lanzado si no lo hiciere

voluntariamente € imponiéndole el pago -

de las cotas procesales: - v
RESULTANDO que admitida la deman-
da a tramite para la sustanciacién por las
reglas establecidas para los incidentes se
confirig traslado de la misma, con empla-
zamiento, al demandado, don José Mu-
niz Villazén y comparecido en su represen-
tacion el Procuracor don Julio Carrié Ar-
basu, en 17 de diciembre de 1958 presento
escrito de contestacion consignando en lo
esencial bajo el capitulo de hechos: Que
reconocia la persohalidad con que accio-
nan los actores; que el demandado era

-arrendatario no de un local de negocio

como de contrario se. dice, sino de un lo-

cal destinado a industria de.fabrica y re-.

paracién de sommiers, y que en el deve-
nir de la economia espafiola, y mas, con-
cretamente en la empresg que tiene por

fin el de industria, era sobradamente co--

nocido, por ser. publico y notorio, que
aquéllas que o bien o no gozaban de las
prerrogativas de una proteccion estatal o
paraestatal en su suministro de materias
primas, o bien carecian de los correspon-
dientes permisos de importaciéon para su
ulterior transformacién, en su cesenvolvi-
miento econémico, cuando como én el pre-
sente caso la del demandado, carecia de
cupos practicos, porque tedricos los tenia,
de materia prima para ser elaborada, es-
taban abocadas a estas dos alternativas:
arrostrar las consecuencias del mercado ne-
gro, siempre peligroso y en la mayoria de
los casos sin beneficio comercial al trans-
formar la materia prima que compensen
la razon del riesgo, o, como lo hizo el cde-
mandado. defenderse con log escasos me-
dios de que era capaz la actividad de su
industria, limitdndose a una sola faceta
de su fin. en la mayoria de los casos, cual
es la de no crear un bien econdmico, sino
reparar el ya existente; a la industria del
demandado' le habian sido mermados los
cupos de forma tal que en aquel ejercicio
fueron nulos, y siendo asi su expectativa
de produccién es lo uUnico que motivé el
hacer 'cesién, mediante convenio de sus
obreros, a otra industria similar, con la
obligacién por parte de ésta de deiarlos
trabajar dos dias por semana y en horas
extraordinarias en la fébrica de «Som-
miers Gijény; el demandado no podia re-
sistir econémicamente una némina de per-
sonal y sus derivados cuando por parte
de los Or=zanismos pertinentes no se le
nroveia. rual tenia derecho. vor ser indus-
tria ~verda antes de la guerra vor su fun-
Aadnr Ja' aye trafg causa el demandado,
d» 'n materia nrima en cuvo necesario pa-
ra enctaner la nomnia comnleta de su
personal, y por ello la actividad mercan-

|
i

v

til principal de la empreSa,y cual es la fa-
bricacién ce sommiers, habia tenido en el

“decurso del afio 1958 que ser suspendida,

dedicandose s6lo’ y exclusivamente a lo
que antes era accesorio, cual es la repd-
Tacion y colocacién de telas de sommier,
Adujo fundamentos de derecho y- suplico
se dictara sentencia por la que, desestl-
mando la demanda en todas sus partes,
se absolviese de 1a misma al demandado,
con imposicion de costas a los actores:
RESULTANDO que recibido el pleito-a-
prueba se practicaron: ! o
A) A instancia de laparte actora las
de confesién judicial del ¢emandado; do-

-cumental, constituida por la aportacién de

los siguientes documentos: a) Oficio del
Director de 1a Mutalidad Laboral -Sidero-
metalurgica de ‘Gijon, informando que la
Empresa de don José Muiliz Villazén,
«Sommier Gijén», habia dado de baja 8
todo su personal empleado en. la misma
con fecha 28 de febrero de 1955, sin cobi-
zaciones ni altas posteriores, y que en esa
‘Mutualidad no figuraba afiliada ninguna
empresa, cuyo domicilio legal fuese en ca-
lle de Palencia, numero 5, de dicha villa;
'y b) -Certificacion expedida por el Secre-
tario Técnico de la. Delegaciéon Provincial
del Instituto Nacional de -Prevision 'en
Oviedo, haciendo constar que la Empresa
«Sommiers Gijén.—José Muiliz Villazény,
presenté con fecha 4 de marzo de 1955

-un parte de baja referido a los dos unicos

‘procuctores que quedaban a su servicio,
en cuyo parte se consigno, como fecha de
baja en el trabajo la de-28 de febrero
anterior, - causando, por tanto, la Empre-
sa en cuestion, baja en los Segurog socia-
les unificados, sin que hubiese sido - alta
nuevamente, y la testifical; y e
B) Por la parte demandada las ‘de
Confesién judicial de dofia Julia Prida
Casanueva, cocumental, aportandose, “en-
tre otros tocumentos una certificacion 1i-
brada por el Secretario del Sindicato Pro-
vincial del Metal de Oviedo, expresiva de
que la Empresa José Mufiz Villazén,
«Sommiers Gijon». no habia percibido du-
rante los aflos 1957 y 1958 cupos de ma-
teria prima parg la mentada fabrica, tan-
to con caracter nacional como provincial,
y la testifical: : A
RESULTANDO que unidas a los autos
las pruebas practicadas y celebrada vista
pablica a peticion de-la parte actora, el
Juez de Primera Instanciag del numero: 2
de Gijén, con fecha 13 de febrero de 1959
dicté sentencia por la que estimando-la -
accién ejercitada en la demanda origen
de los presentes autos por dofia Maria del
Carmen Sanchez Iglesias. dofia Julia Pri-
da Casanueva y don Antonio Iglesias Pri-
da, oue accionan en nombre propio y en
beneficio de 1a comunidad que tiene cons-
tituida entre si y con don José Gabino
Iglesias Prida, contra don José Mufiz Vi-
llazén, declaré no haber lugar a- la pré-
rroga del contrato de arrendamiento. re-
lativo al local de negocio sito en la casa
numero 5 de la- calle Palencia, antes tra-
vesia de Cifuentes v travesia de Calvo Se-

-telo. de dicha ciudad, condenando en coti-
~secuencia a dicho demandado a que des-

alojase y deiara a la libre disposicién de
Yos actores el expresacdo local. con averci-
bimiento de lanzamiento si no 1o hiciere
en el término de cuatro meses. v conde-
no o1 =efior Mufiiz al pago de las costas: -

RWSULTANDO oue apelada dicha sen.
tencia por la renresentacion del  deman-
dado y sustanciada la alzada por sus tré-
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mites legales, la Sala de lo Civil ce la
Audiencia Territorial de Oviedo, con fe-
cha 24 de abril de 1959, dicté sentencia
por la que revocando la del Juzgado y
desestimando la demanca interpuesta por
dofia Maria del Carmen Sanchez Iglesias,
dofia Julia Prida Casanueva y don Anto-
nio Iglesias Prida, se absuelve de la mis-
ma al demandado, don José Muiiz Villa-
zon, imponiendo al demandado las costas
de Primera Instancia y sin hacer expresa
imposicién  de las del recurso:
RESULTANDO que el Procurador don
Baldomero Isorna Cassal, a nombre de
.g@ofig, Maria del Carmen Sanchez Iglesias,
asistida de su esposo, don Francisco La-
vandera, Uria y dofia Julig Prida Casa-
nueva y don Antonio Iglesias Prida, ha
interpuesto ante esta Sala, contra la sen-
dencia de la Audiencia, recurso por injus-
ticig notoria estableciendo los siguientes

. Imotivos:

Primero.—Autorizado por la causa ter-

cera del articulo 136 ¢e la Ley de Arren-
damientos Urbanos, se acusa infraccion
del articulo 62, numero tercero, en rela-
-¢ion con el articulo 114, causa undécima,
-del propid texto legal, por viclacién y apli
.cacion indebida de la excepcion de justa
causa. que dicha norma admite respecto
del cierre de un local ¢e negocio por mas
de sels meses en €l curso de un afio, en
cuianto. que dicho cierre constituye excep-
:cidn, @ su vez, a la prorroga legal del con-
.trato de arrendamientc, y a renglén ‘se-
guido se aduce: que la sentencia que se
.impugna, parte: a),.de que el local de ne-
gocio objeto el contrato ha estado cerra-
do casi todo el ano de 1957;.y b), que esto
no obstante, no cabe denegar la prérroga
legal del contrato en cuestion a favor del
arrendatario, dado que el cierre ha respon-
dido a la causa, calificada de justa, ce no
haper sido suministrado en dicho afio,
oficialmente, .materia prima para la fa-
brica de sommiers que el arrendatario ex-
plota. en el local de que se trata; que da-
das estas bases, tal como se establecen en
el consideranco primero de la sentencia
de la Audiencia, no puede estar mas cla-
ro que aceptando que el local ha estado
cerrado, como expresa la sentencia del
Juzgado, ‘durante -el afio 1957, y admite
la. pronunciada por la Audiencia al expre-
.sar que «efectivamente como aprecia la
:sentencia recurri¢a hubo un cierre de lo-
cal arrendado» y que «por su arrendatario
o por cbreros del establecimiento se han
ejercitado actividades secundarias o acce-
sorias-de la principal de fabricacién, con-
sistentes en la reparaciéon y colocacién de
telas de sommiers», la conclusién ajusta-
da a cerecho que la sentencia de la Au-
diencia debié de haber deducido, como lo
_habia hecho la sentencia del Juzgado es
la de dar lugar a la demanda, confirman-
o la sentencia del Juzgado, puesto que
aresultaba perfectamente acreditado que el
sarrendador, conforme el articulo 62, nu-
cmero tercero, de la Ley de Arrendamien-
+tos, tenia plenc derecho a denegar la pro-
«rroga del local de negocio en cuestion,
‘habida cuenta que habia permanecido ce-
. ‘rrado mas de seis meses durante el afio
1957, por lo menos, sin justa causa, y al
.no haberse pronunciado asi la sentencia
-de la Audiencia 'y deducir, por el contra-
-rio, .que existia justa causa que enervaba
da. licitud de la excepcién de la prérroga
.del contrato de arrendamiento, no obs-
.tante reconocer que en el local se efec-
tuaron trabajos distintos de los Ce fabri-
caciéon de sommiers, unicos que estaban
afectadog por el suministro oficial de ma-
teria prima, infringié el citado articulo 62,
numero primero, de la Ley de Arrenda-
mientos Urbanos, en relaciéon con el ar-
ticulo 114, causa undécima, del vropio
texto, al aceptar indebidamente una cau-
sa justa opuesta a la excepcién a la pro-
rroga, y que como ya queca expuesto, los
términos del considerando primero de la
pentencia que se impugna, coinciden con
los establecidos en la del Juzgado, tanto

en que el local ha estado cerrado durante -

casi todo el afio 1957, como que en dicho

_local, ademag de la fabricaciéon de som-

miers, se realizaban otros trabajos de re-
paracién y colocacién de tales metalicas

"que no estaban afectados por el suminis-
tro de materias primas, a cuya conclusion .

ha de lNegarse especialmente en cuanto
al afio en -que ha estado cerrado el local,
dados los términos de dicho considerando
y lo que establece la sentencia de esta
Sala de 9 de diciembre de 1958.

Segundo. La sentencia recurrida inci-
de en manifiesto error en la apreciacién
de la prueba que constituye la causa cuar-
ta del articulo 136 de la Ley de Arrenda-

mientos Urbanos, ~segin Ja documental .

obrante en autos y seguidamente se se-
fiala; la- certificacion del ‘Sindicato Pro-
vincial del Metal de Oviedo de que en los
afnos 1957 y 1958 la Empresa «Sommiers
Gijén» no ha recibido cupos de materia
prima para la expresada fabrica, no auto-
rizada a la conclusion a que llega la Sala
de la Audiencia en el sentido de que ello
dié lugar a una «situacién de forzosa in-
actividad funcional», contradictoria con
los propios hechos que en el mismo con-
siderando admite esto es, que «por su
arrendatario—el del local objeto del con-
trato—o por sus obreros se. han ejerci-
tado actividades secundarias o accesorias
de la principal de fabricacién, perfecta-
mente acreditadas por la prueba testifi-
cal; por ellp es evidente que la sentencia
que se impugna incurri6- en manifiesto
error en la apreciacion de la prueba, tal
como se desprende de la propia certifica-
cién, y también de las certificaciones de
la, mutualidad siderometalirgica y de la
Delegacion del Instituto Nacional de Pre-
visién unidas a los autos, que concretan
que desde el afio 1955 la Empresa del se-
fior Muhiz «Sommiers Gijon» habia dado
de baja @ la totalidad de su personal
-obrero, sin que con posterioridad se hu-
biera nroducido alta alguna; pruebas do-
cumentales éstas-que con manifiesto error
no han sido tenidas en cuenta en la sen-
tencia y que, por otra parte, ponen de
relieve que los posibes obreros que reali-
zaron algunos trabajos en el local duran-
te el afio 1957 no pertenecian a la Empre-
sa de que el arrendatario era titular.

VISTO, siendo Ponente el Magistrado

don Baltasar Rull Villar:

la sentencia recurrida siente como acre-
ditado que el local-de negocio objeto del
litigio permanecié cerrado mas de seis
meses durante el afio 1957 no se sigue,
como consecuencia -legal necesaria, que
haya que aplicar la causa de excepcion
a la prorroga prevista en el nimero 3 del
articulo 62 de la vigente Ley de Arrenda-
mientos Urbanos porque esta Ley, con un
sentido social de indudable justicia, deja
al arbitrio judicial la estimacién de cir-
cunstancias justificativas que demuestran
que el desempleo del local no es revelador
de una falta voluntaria de deditacién o
de necesidad del mismo, sino, por el con-
“trario, de una cause ajena y superior a la
voluntad del arrendatario a quien, por
tanto, no lé es imputable; y asi, en el pre-
sente caso, el Tribunal sentenciador, ‘al
plantearse la premisa de su juicio, afiade
hechos que justifican al arrendatario y
que no ha tenido en cuenta el-recurrente
al formular este primer motivo del re-
curso, por lo que lejos de infringirse el

mencionado precepto legal, ha sido apli=

cado fectamente:

CONSIDERANDO que el segundo mo-
tivo del recurso formulado al amparo de
la causa cuarta del articulo 136 de la Ley
de Arrendamientos Urbanos tiene la mis-
ma falta de consistencia, porque si se
alega que. la certificacion del Sindicato
Provincial del Metal de Oviedo de que en
los afios 1957 y 1958.1a Empresa arrenda-
taria no ha recibido cupos de materia
prima, no autoriza la conclusiéon a que

llega la Sala sentenciadora de que ello

di6 lugar a una forzada inactividad fun-
cional, tampoco autoriza la conclusién
contraria, que es menos logica; ni tam-
poco ponen de manifiesto el error en la
apreciaciéon de la prueba las otras dos cer-
tificaciones que se citan como demostra-
tivas, la del Director de la Mutualidad
Labora! Siderometalirgica, en la que se
dice que en 28 de febrero de 1955 la Em-
presa Gi6 de baja a todo su personal em-
pleado, y la del Institufo de Prevision, que
también se cita, segiin la cual dicho per-
sonal estaba constituido por s6lo dos
obreros, aunque no hayan sido dados de
alta nuevamente pues como ya explica la
sentencia recurrida, que las tuvo en cuen- -
ta con el resto de la prueba, al deman-
dado le faltaron los suministros oficiales
durante todo el tiempo que duré la. para-
lizacién industrial; que la inactividad fun-
cional fué forzada, y que hizo el meri--
torio esfuerzo de derivar el trabajo del
personal a labores circunstanciales susti-
tutivas; por lo que también ha de des-
estimarse este segundo motivo y con é€l
el recurso:

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar.al recurso de
injusticia notoria interpuesto por dofia

_Maria del Carmen Sanchez Iglesias, asis-

tida de su esposo, don’ Francisco Lavan-
dera y Uria; dona Julia Prida Casanueva
y don Antonio Iglesias Prida, obrando to-
dos en nombre propio y en beneficio de
la comunidad constituida entre los mis-
mos, contra la sentencia que en 24 de
abril de 1959 dict6 la Sala de lo Civil de
la Audiencia Territorial de Oviedo: se
condena a dichos recurrentes al pago de
las costas'y librese a la citada Audiencia
la certificacién correspondiente, con devo-
lucion de los autos y rollo de Sala que ha
remitido. ' : ) -

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficlal del Esta-
doy e insertara en la «Coleccién Legisla-
tivay, pasandose al efecto las copias ne-
cesarias, lo pronunciamos, mandamos ¥
firmamos. — Manuel Ruiz Gémez. — Fran-
cisco Aria; Rodriguez Barba. — Eduardo
Ruiz Carrillo.—Rernabé A. Pérez Jiménez.
Baltasar Rull Villar. (Rubricados.)

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el Excmo. Sr. don
Baltasar Rull Villar, Ponente que ha sido
en estos autos. estando celebrando audien-
cia publica la fala de lo Civil de este
Tribunal Supremo. en ¢l dia de hoy, de
que certifico como Secretario de la misma.
Rafael G.-Besada (Rubricado.)

SALA TERCERA
_ Secretaria

Relacion de los pleitos incoados ante las
Salas de lo Contencioso-administrativo

Pleito numero 5.173. Secretaria del se-
fior Anguita.—Don Joaquin Malo de Mo-
lina Leon contra Resolucion expedida por
el Ministerio de Obras Publicas en 1 de
diciembre de 1960, sobre anulacién de con-
cesion hecha al actor de una parcela de
terreno en la estacion de Madrid-Delicias.

Pleito numero 5.176. Secretaria del se-
for Anguita.—Don José Loépez Laguna,
contra acuerdo expedido por el Ministerio
de Hacienda en 8 de noviembre de 1960,
sobre contribucién territorial rustica.

Pleito numero 5.228. Secretaria del se-
fior Anguita.—Don Mariano Gémez Artes,
contra acuerdo expedido por el Ministerio
de Hacienda en 22 de noviembre de 1960,
sobre impuesto sobre el gasto (fundicién). .

Pleito numero 5.219. Secretaria del se-
fior Anguita.—Don José Pérez Hernandez,
contra acuerdo expedido por el Ministerio
de Hacienda en 15 de noviembre de 1960,
sobre impuesto de consumo de lujo.

Pleito numerc 5.204. Secretaria del se-
flor Anguita.—«Saltos del Guadiana So-
ciedad Anénima», contra Orden expedi-
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da por el Ministerio de Obras Publicas
. en 2 de dicilembre de 1960, sobre expro-
piaciones en el pantano de Cijarra.

Lo que en cumplimiento del articulo 60
de la Ley de esta jurisdiccién, se anuncia
al publico.

Madrid, 28 de febrero de 1961.—El Se-
(1:1559 grio Decano, P. 8., José Anguita.—

/ »
- "Pleito numero 5.199. Secretaria.- del se-

fior ‘Anguita.—«Metalurgica de San Mar--

tin, S. A.», contra Resolucién expedida

por el Ministerio de Obras Publicas en .-

2 de diclembre de 1960, sobre instalacio-
nes de machaqueo para la Renfe.

Pleito numerc 5.190, Secretaria del se-
fior Anguita,—«Inmobiliaria Costa del Sol,
Socledad Anénimay, contra Ordenes expe-
didas por el Ministerio de Hacienda en
8 de noviembre y 22 de diciembre de 1960,
sobre denegacién de exenciones tributarias
de .viviendas, .

-Pleito numero 5.179. Secretaria del se-
fior Anguita.—Dona Maria de los Dolores
Oljas Porras, contra acuerdo expedido por
el Ministerio de Hacienda en 8 de no-
viembre de 1960, sobre contribucién terri-
torial rastica. - :

-Pleito numero 5.158. Secretaria del se-
fior Anguita. — Ayuntamiento de Foyos
(Valencia),. contra Resolucion expedida

" por, el Ministerio de Obras Publicas en

28 de noviembre de 1960, sobre concesion
a. una Cooperativa de extraccion de tie-

rras,.

.Pleito numero 5.152. Secretaria_del se-
firo Anguita.—«Fundicién Tipografica Na-
cional, 8. A, contra acuerdo expedido
por el Ministerio de Haclenda en 24 de
noviembre de 1860, sobre évaluacién glo-
bal a efectos de cuota por beneficios del
impuesto industrial. ‘

;Loffil‘x’e en cumplimiento del articulo 60
de la Ley de esta jurisdiccién, se anuncia

al N?ﬁbuw'
adrid, 21 de febrero de 1961.—El Se-
creztarlo Decano, P. 8., José Anguita.—
2.

N

:Pleito niimero 4.851. Secretaria del se-
fior Osés.—Don Inocencio Sanchez Ro-
driguez. contra Resoluciéon expedida por
€l ‘Ministerio de Hclenda en 29 de sep-
tiembre de 1960, sobre contribucién terri-
torial. - .

. Pleito numero 4.475. Secretaria del se-
fior Osés.—Don "Eduardo Fernandez  de
Araoz y de la Devesa, contra Resolucion
expedida por el Ministerio de Obras Pu-
blicas en 12 de abril de 1960, ampliado a
1a ‘Resolucién de 2 de mayo de 1960, sobre
alumbramiento de aguas subterraneas,

"Pleito. numero 4.303. Secretaria del se-
fior Llaguno.—Don Ramén Alomi Basora
y otros, contra Resolucion expedida por
el Ministerio de Obras Publicas en 12 de
abril. de 1960, por ]a que se prolongoé para
el afio 1959, fijando el canon que habian
de abonar al «Canal de Urgel S. A.» a sus
regantes usuarios, y contra Resolucién del
propio Ministerio de 13 de julio de 1960,
gue desestimé recurso de reposicidn.

‘Pleito numero 5.170. Secretaria del se-
fior. Llaguno. — «Helma, S, A, contra
acuerdo expedido por el Ministerio de la
Presidencia del Gobierno en 3 de diclem-
bre de 1960, denegando la aprobacion (de
conformidad con dictamen del Consejo de
Estado de 24 de noviembre anterior) del
expediente de modificacion de precios pa-
ra las ‘obras de construccién de redes
seeundarias - de acequias, etc., en el sec-
tor III de la Zona del Canal de Aragén y
Cataluna,.. :

:Pleito nﬁméro ‘5.155, Secretaria del ,se—l

fior Llaguno, — «Sociedad Hidroeléctrica
A’oncabrily cantra Resolucién expedida
por €] ‘Ministerio de Educacién Nacional
‘scbre recurso de reposicién interpuesto el

.13 .marzo 1961

\

24 de septiembre de 1960 contra la téacita
denegacién del de alzada interpuesto el
25 de mayo de 1960, contra la Resolucién
de la Direccion General de Ensefianza La-
boral de 4 de mayo de 1960, calificando de
«paraestatal» a la recurrente por incom-
petencia de dicha Direccion General.

Lo que en cumplimiento del articulo 61
de la Ley de esta jurisdiccion, se anuncia
al publico, . o

Madrid, 18 de febrero de 1961.—El Se-
i:l;)eztg.rio Decano, José Sanchez Osés.—

SALA QUINTA

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren dere-
chos ‘del acto administrativo impugnado
v de quienes tuvieren intérés directo en
el mantenimiento del mismo, que por don
Cayetano Cruz Barrientos se ha inter-

puesto recurso contencloso-administrativo

sobre Resolucién del Ministerio del Ejér-

cito de 22 de noviembre de 1960, referente -

a la rectificaciéon de la Orden de 14 de
octubre de 1960, en el sentido de que se
le incluya entre los convocados para el
curso de ascenso a Capitan Auxiilar de
Infanteria, pleito al que han correspondi-
do el numero general 5074 y el 11 de
1961 de la Secretaria del que suscribe,
Y para que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arreglo a los
articulos 60 y 64, en relacién con los 29
¥ 30, de la Ley reguladora de ia Jurisdic-
cién Contencioso-administrativa, y con la
prevencion de que si no comparecieren
ante la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
articulo 66 de la misma, les parara el
perjuicic a que hubiere lugar en derecho,
se hace publico en cumplimiento de pro-
videncia fecha 28 ‘de febrero de 1961.

Madrid, 3 de marzo de 1961.—El Secre- -

tario, Ramén Pajaron.—1.090.
*

Por el presente anuncio se- hace saber,
para conocimiénto de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugnado
y ‘de quienes tuvieren interés directo en
el mantenimiento del mismo. que por don
Félix del Valle Corral, Teniente de la
Guardia Civil, retirado, se ha interpuesto
recurso contencioso - administrativo sohre
acuerdo del Consejo Suprémo de Justicia
‘Militar de 16 de septiembre de 1960 que,
desestimando el recurso de reposicién in-
terpuesto, niéga al recurrente la rectifica’
cién del haber pasivo sefialado por acuer-'
do de 8 de junio de 1960, pleito al que
han correspondido el nlimero general 4.759
y el 195 de 1960 de la Secretaria del que
suscribe. ) )

Y para que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arreglo a los
articulos 60 y 64, en relacién con los 29
30, de la Ley Reguladora de la Jurisdic-
cion Conténcioso-Administrativa y con la
prevencién de que sl no comparecieren
ante la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
articulo 66 de la misma, les parara el
perjuicio a que hubiere lugar en derecho,

se ‘hace publico, en cumplimiento de pro- .

videncia fecha 18 de febrero de 1961.
Madrid, 22 de febrero de 1961.—El Se-
cretario, José Beneitez.—1.033. '

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

BADAJOZ

Don Juan Garcia-Murga ‘Vazquez, Ma-
gistrado, Juez de Primera Instancia nu-
mero dos ';i_le Badajoz.

Por medio del presente hace saber: Que
en este Juzgado se siguen. autos de pro-
cedimjento - judicial .sumario del articu-

!

.
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lo 131 dé la Ley Hipotecaria, promovidos
por José Rodriguez Conejero, mayor -de
edad y de esta vecindad, representado
por el Procurador don Rafael Bueno y
Gomez de Lazaro, contra don Justo Lo-
zano Pastor, vecino de La Roca de la’
Sierra, con domicilio en calle Justo Cas-
tillo nimero 48, en los que, por providen-
cia de esta fecha, se ha acordado sacar
a primera y publica subasta, por término:

de veinte dias habiles y con las adver-:

tencias que después se diran, los ‘olenes
especialmente hipotecados y que se des-
briben asi: :

«l. Una tlerra ‘al sitio de Malabrigo,
conocidg, también por.Valle de San Ca-
lixto, de cabida de dos faneghs o una
hectarea veintiocho 4reas y ochenta:cen-
tiareas, en término de. La Roca de la.
Sierra. o Co

2. Otra tierra con algunos olivos, al-
sitio de los Barrerones, término de’ L&
Roca de la Sierra, de; cabida de una
fanega o sesenta y cuatro areas y cua-
renta centiareas. ’

3. Otra tierra al sitio Valle del Al-
mendro, en el mismo término, de cabida
de cuatro fanegas y tres cuartillas, equi-

.valentes a tres hectdreas cinco areas y

noventa centiareas.

4. Otra tierra al sitio de Vega de 18
Ribera de Troya, en el mismo término,
la cual tiene una cabida de dos fanegas
y media, 0 sea una hectarea y sesenta y
un- areas. :

5. Otra tierra con olivos, al sitio de
Barrerones o Vega de la Ribera, del mis-
mo término municipal, la que tiene una
cabida de cuarenta areas y veinticinco:
centareas.

6. Otra tierra, al mismo sitio y término.
que la anterior, de una cabida de miedia
fanega o treinta y dos areas 7y veinte
centiareas. : : .

7. Otra parcela de tierra, en el mismo
sitio y. término que la precedente, la cual
tiene una cabida de una fanega y tres
celemines y ochenta areas y cincuenta-
centiareas. ,

8. Otra tlerra al sitio de Vega de la

‘Ribera, en el mismo término, la que tiene

de cabida dos fanegas y tres celemines
o una hectdrea cuarenta y cuatro -areas:

“y noventa centiareas.

/
9. Oftra tierra en igual sitio y término
que la anterior, la que tiene de cabida
ung, fanega, equivalente a sesenta y cua-
tro areas y cuarenta centiareas. o
10.. Otra tierra con  algunas plantas

"de olivos, al sitio de los Barrerones, en

igual término, de cabida de una fanega
y nueve celemines, equivalentes a una hec-
tarea doce areas y ochenta centiareas,
11. Oftra tierra al mismo sitlo y tér-
mino que la anterior, de cabida de dos
fanegas y tres celemines o una hectarea
cuarenta y cuatro areas y novehta cen-
tiareas. ) .

. Advertencias

Primera.—La subasta tendra lugar en
la, Sala' de Audiencia de este Juzgado
el dia veintiocho de abril préximo, a las
doce horas.

Segunda.—Servira de-tipo para la su-
basta el de ciento cuarenta y nueve mil
seiscientas- pesetas, pactado en la escris
tura de constitucion de hipoteca, no ad-
mitiéndose postura alguna que sea infe-
rior a dicho tipo, debiendo los lrcitado-
res, para tomar parte en la subasta, con-
signar previamente en la Mesa del Juz-

_gado o establecimiento destinado al gfecto

una cantidad igual, por lo menos, al diez
por ciento del valor de l1os bienes, sin cuyo
requisito no seran admitidos. :

Tercera.—Que los autos y la certifica-
cién del Registro, a que se refiere la re-
gla cuarta del articulo 131 de la Ley Hi-
potecaria, estan de manifiesto en la Se-

‘cretaria de este Juzgado; que se enten-

dera que todo licitador acepta como bas-

tante la ftitulacion y que las cargas .o

gravamenes anteriores 'y los preferentes,

si los hubiere, al crédito.del actor conti-

nuaran subsistentes, entendiéndose que el
) .
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rematante los acepta y queda subrogado
en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincién el precio del
remate. »

Cuarta.—El remate de las fincas podra
hacerse en calidad de ceder a un tercero.

Dsdo en Badajoz a veintiocho de fe-
brero de mil novecientos sesenta y uno.—
El Juez, Juan Garcia-Murga.—El'W Secre-
tario (ilegible).—1.441.

, CARBALLO

E! Juez de Primera Instancia del partido
de Carballo.

Hace saber: Que en este Juzgadp de
Primera Instancia se tramita expediente

de declaracion de fallecimiento de Gela-

sio Pedro Varela Canedo, que se ausentoé
de su domicilio, en la Parroquia de Re-
pordelos, Municipio de Carballo, en 1946,
para Montevideo, sin que a partir del
afio 1949 se hubiesen tenido noticias del
mismo, ignorandese su paradero, a soli-
citud de su esposa, Rosa Varela Rabufial
Carballo, 26 de enero de 1961.—El Se-
cretario, Rafael Pardo Ciorraga.—El Juez,
R. Leiros F.—951. y 2.2 13-3-1961

MADRID .

En el Juzgado de Primera Instancia nu-
mero 10 de Madrid, sito en la calle del
General Castafios, numero 1, se sigue ex-
pediente instado por don José Ventura
Richard solicitando 1a declaracién de fa-
llecimiento ‘de su hermana paterna dofa
Carmen Ventura Espafia, hija de Teodorc
y de Luisa, natural de Madrid, de estado
soltera, vecina que fué de esta capital,
desde donde se ausent6 a Francia, al prin-
cipio de la Guerra de Liberacién, en el
mes de julio de 1936, sin que desde -en-
tonces se haya vuelto a tener noticia al-
guna de su paradero y en cuyo estado de
desaparicion continua.

Lo que se hace publico por e} presente
para conocimiento de la dofia Carmen

Ventura Espafia, asi como de cuantas per-

sonas tengan conocimiento del actual pa-
radero de dicha sefiorita, para que lo co-
muamquen lo antes posible a este Juz-
gado, .

Y para que este edicto sea publicado en
€] «Boletin Oficial de] Estado» por dos

. veces, con el intervalo de quince dias, ex-

pido y firmo el presente en Madrid a
cinco de abril de 1960.—El Secretario (ile-
gible) —Visto bueno, el Juez (ilegible).—
950, y 22 13'-3-1961

»
Don Andrés Gallardo Ros, Magistrado,

Juez de Primers Instancia nimero sie-
te de esta capital.

. "Hago saber: Que ante este Juzgado se

siguen autos de juicio ejecutivo a instan-
cia del Procurador don Fernando Mez-
quita, Ortega, en nombre de la entidad
«S. R. C. Antonio Huestamendia y Com-
pafiian, contra don Antonio Aguayo”Alon-
50 y .otro, sobre reclamacion de cantidad,
en cuyos autos, a instancia de la parte
actora por providencia de esta fecha, he
acordado sacar a la’ venta.en publica y
primera subasta, por término de veinte
dias y precio de tasacion, la participacién
de finca embargada en dichos autos 2
referido demandado siguiente: )

«Mitad indivisa de la casa situada en
esta capital, calle de Calatrava, con es-
quina y vuelta a la de la Paloma, sefia-
lada con el numero diecisiete moderno y
diecinueve antiguo, que tiene una super-
ficie de 255 metros y 97 decimetros, equi-
valentes a 3.284 pies. Consta de planta
baja, distribuida en tiendas, pisos princi-
pales, segundos, terceros y_ sotabancos.
Linda: por su frente, o fachada princi-
pal, con la calle de Calatrava; por la
dereécha, hace fachada también g la calle
de la Paloma, ¥y por su testero linda con

licitadores,

la casa numero 1 de esta Ultima, propie-
dad de don Mariano Milegos y hermanos,
y por su medianeria izquierda, que da a
la cglle de Calatrava, con casa numero 15
de la misma, que pertenece a don Juan
Martinez Pérez.»

Para cuyo remate se ha sefialado el dia
doce de abril proximo a las once horas,
en lg Sala Audiencia de este Juzgado, sito
en la calle del General Castafios nume-
ro 1. bajo las condiciones siguientes:

Que servira de tipo de subasta el de
quinientas cuarenta y ocho mil cuatro-
cientas pesetas, importe de la mitad del

total valor en que ha sido tasada la finca,

no admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes del indicado tipo;
que los licitadores deberan consignar pre-
viamente sobre la mesa del Juzgado o
establecimiento publico destinado al efec-
to el diez por ciento efectivo de dicho
tipo, sin cuyo requisito no seran admi-
tidos; que los titulos de propiedad de los
bienes estdn de manifiesto en Secretaria
para que puedan ser examinados por los
previniéndose a los mismos
que deberan conformarse con ellos, y que
no tendran derecho a exigir ningunos
otros; y que las cargas o gravamenes an-
teriores y los preferentes, si los hubiere
al crédito de la entidad actora. continua-
ran subsistentes, entendiéndose que el re-
matante los acepta y queda subrogado en
1a, responsabilidad de los mismos sin des-
tinarse a su extincion el precio del re-
mate, ’

Y para su publicacion ep el «Boletin
Oficial del Estado», expido el presente en
Madrid a tres de marzo de mil novecien-
tos sesenta y uno-——El Juez de Primera
Instancia, Andrés Gallardo.—E] Secreta-
rio, José Maria Lopez-Orozco.—1.438.

*

En virtud de providencia dictada por el-

sefior Juez de Primera Instancia numero

diecisiete de esta capital, en los autos se- |

guidos por el Banco Hipotecario de Espa-
fa, representado por el Procurador don
Andrés Castillo, contra don Manuel Mar-
co Oltra, sobre secuestro y posesion inte-
ring de finca hipotecada en garantia de
un préstamo de veinticinco mil pesetas,
intereses y costas, se casa a la venta en
publica subasta, por primera vez y térmi-
no de quince dias, la siguiente finca:
«Orihuela.—Casa habitacion en la calle
que pasa por la espalda del escenario del
Teatro Circo de dicha ciudad, sin nume-
ro de policia, que consta de planta baja
v un piso de alzada con varias dependen-
cias y patic descubierto; mide siete me-
tros y ochenta centimetros de fachada
por catorce metros de fondo, o sea cienio
nueve metros y veinte decimetros cuadra-
dos, orientada al Norte; linda: por la
derecha, entrando, solar de don Joaquin
Valero; por la izquierda, el resto de la
finca matriz, cuya venta esta concertada
con don Antonio Marco, y por el fondo,
solares de los herederos de don Vicente
Esquer.» ) ‘ N
Para cuya subasta que tendra lugar
doble y simultaneamente ante este Juz-

gado, sito en la calle General Castafios; .

numero uno, y en el de igual clase de
Orihuela, se ha sefialado el dia diecisiete
de abril préximo, a las doce de su ma-
fiana, bajo las condiciones siguientes:

12 Servira de tipo para esta primera
subasta la cantidad de cincuenta mil pe-
setas, en que ha sido fijado en la escri-
tura -de préstamo y no se admitird pos-
tura alguna que no cubra las dos terceras
partes del referido tipo. )

25 Que para tomar parte en la subasta
deberan consignar previamente los lici-
tadores el diez por ciento de expresada
cantidad, sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos.

83 Que si se hiciesen dos "posturas
iguales ‘se abriré nueva licitacion entre los

dos rematantes, y la consighacion del pre-.
cio se verificara a los ocho dias siguientes -
al de la aprobacion del remate,

42 Que los titulos, suplidos mediante
certificacion del Registro ae la Prepiedad,

| se hallaran de manifiesto en Secretarfa,

y que los licitadores deberan conformarse

‘con ellos, no teniendo derecho a exigir

ningunos otros; y

58 Que las cargas o gravamenes ante-
riores y preferentes, si los hubiere al cre-
dito del actor, continuaran subsistentes,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta vy queda subrogado en la responsabili- -
dad de los mismos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

Dado en Madrid, para su_insercién en
el «Boletin Oficial del Estado», 4 dos de
marzo de mil novecientos_sésenta y uno..
El Juez de Primera Instancia (ilegible).—
El Secretario (ilegible).—1.116.

*

En virtud de providencia dictada por:
el sefior Juez de Primera Instancia nu-
mero diecisiete de esta capital, en autos:
ejecutivos seguidos a instancia de don Ra-"
moén Sorribes Anglada, representado por:-
‘el Procurador don Enrique Soérribes con-’

-tra el nombre comercial «Gimeno N. C. R.»,*

sobre pago de cantidad; se sacan a la
venta en publica subasta, por primera”
vez término de ocho dias y por quiebra’
de la anterior, los bienes embargados, con--
sistentes en sillones, maquina de sumar, -
maquina de escribir, lunas y mesa de:
cristal, que comprenden los lotes segundo; -
tercero, cuarto quinto y sexto, que con.
todo detalle se resefian en el informe pe--
ricial unido a los autos. -

Igualmente, y por separado, se sacan.
también a la venta, por segunda vez, los-:
bienes comprendidos en el primer lote,-
consistentes en butacas, y. los derechos de--
traspaso del local, sito en la planta baja
de la casa’ numero cuarenta de la calle
de Preciados, de esta capital, de la que®
es arrendatario la parte ejecutada, y que®
comprende el lote séptimo.

Para cuya subasta, que tendra lugar en’’
la Sala Audiencia de este Juzgado, sito*
en la calle General Castailos, niimero uno,
se ha' senalado el dia veintinueve del
actual, a las doce de su mafiana, bajo las
condiciones siguientes: N

Servira de tipo para esta primera su-
basta, en quiebra de la anterior las si-:
guientes cantidades: Para el segundo lote,”
tres mil cien pesetas; para el tercero, cua~:
tro mil pesetas; para el cuarto, dos mil
pesétas; para el quinto, seis mil trescien-:
tas pesetas, y para el sexto, mil tres~
cientas cincuenta pesetas. Para esta se--
gunda subasta, de los bienes que com--
prende el lote primero el que sirvié de’
base para la primera, con la rebaja del:
veinticinco por ciento, o sea la cantidad
de tres mil trescientas setenta y cinco pe--
setas; y respecto de los derechos de tras-:
paso, que comprende el séptimo lote, la:
cantidad de un millén ciento velinticinco:
mil pesetas, rebajado ya el veinticinco:
por ciento de la primera; y no se admi-’

' tira postura alguna que no cubra las dos

terceras partes de los expresados tipos.

Para tomar parte en el remate deberan:
consignar previamente los licitadores el
diez por ciento de cada una de dichas:
cantidades, sin cuyo requisito no seran:
admitidos, :

Que los bienes muebles se encuentran:
depositados en poder de la parte deu-
dora, en su mencionado domicilio de la
calle de Preciados, numero cuarenta.

Se hace constar, en cuanto a los repe-:
tidos derechos de traspaso, que el remate
de los mismos no se aprobars hasta tanto
transcurra el plazo previsto en la Ley de
Arrendamientos Urbanos_ & partir del dia
giguiente de la ngctificacién al arrendador
o arrendadores de la postura ofrecida ¥y
gasg de no hecer éstos uso del derecho de

anteo, ‘ '
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Que el adquirente debera dedicar los
locales & la mismga industrin que la parte
demandada por el plazo minimo de un

aflo, .

Dado en Madrid para su insercién en
el «Boletin Oficial del Estato» & seis de
marzo de mil novecientos sesenta y uno.
El Juez de Primera Instancia (legible).—
El Secretario (ilegible).—1.468, .

En el Juzgado de Primera Instancla tit-
mero 12 de los de Madrid, Becretaria del
que refrenda, se siguen autos de Jjuiclo
ejecutivo a instancia de «Comeércial Fol-
ver, 8. A, representada por el Procura-

dor sefior Hserivd, contra don Antonio-

gguga. sanchez, en reclamacion de cane
acl , .
En dichos autos, como de la propiedad
del demandado, se. embargaron las si-
guientes fincas:

Edificio de dos plantas en Nicolds Use-
&, numero b6, hoy ntmero 61, Construido
en barriada populosa y proxima & zona
comercial e industrial; sobre el solar, que
afecta la fofma rectangular, es de dos-
cientos cuarenta metros cuadrados. equi-
valentes a tres mil noventa y un ples
cuadrados, correspondieron & superficie
cubierta o construida setenta y cuatro
imetros cuadrados, y & la descublerta o
espacios libres, que se destihan a patio,
(s de clento cincuenta y sels metros cua-
drados. Inscrita al follo 186, tomo 1.221,
finea numeto 6.562, inseripeion s;zgunda.
Registro de la Propiedad de Getafe.

ave industrial de planta baja en Ni-
colas Usern, numero 64, hoy 62, Cons-
truida en barriada humilde y proxima al

- séctor comerelal e industrinl de Marce'o .

Usera. .

Tiene una superficie cublerta o cone
truide de doselentos metrox cuadrados,
segin congta en autos, en el cual diche
construecion absolver el sular, Inserita en
el Registm de la Propi¢dad de Qetafe al
folip 227, 'tomo 1.263, fince 7.013, inserip-
cion segunda.

Nave industrial con vivienda et la calle
Valdenatro, numero 52, hoy Felipe Oas-
tro, 46, con vuelta & la calle de Ban Fran:

. clseo el Grande, construida en barrinda

humilde y sin urbanizar y proxima a la
términacién de la calle de Nicolds Useta,
en zoha destinada a comercio e industria.

Ocupa una superficie, segliin consta ef
autos, de dosclentos- metros ocundrados,
equivalentes s dos mil quinientos sefenta
y #eis ples cuadrados, Inscrita en el Re-
gistro de la Propiedad de Getafe al fo-
Tie 103, tomo 1271, finea 5543, inserips
cion quinta, 7 '

En dichos autos, a instancia de la par«
te actora, sé ha acordado sacar a la vens
ta en publica subasta, por terceta ves v
sin sujecion a tipo, las fineas resefiadas
y embatrgadas, abiéndose sefialado pas
Ta la celebracion del acto el din 14 de
abril proximo, & las doce de su mafiaha.
en 1 Sala Audiencia de este Juggado, sito
en el Pe“o segundo de la casa numero 1 de
latc?l del General Castafios, de esta cas
pital.

Que para
deberan consi
por ciento del tipo dque sirvio de base pa-
ra la segunda, o sen para la primera, veln-
tinueve mil doscientas cincuenta pese-
tas: por la segunda, doce mil elento

tomar parte en la subasta
ar previamente el diez

ochenta y siete pesetas cincuenta cénti-

mos, v para lg tercera, catorce mil cien-
to esenta y dos pesetas cincuenta cénti-
mos: sin euyo requitite no seran admiti-
doé. Que el remate pedra hacerse & call-
dad de ceder a un-terceto, y la eohsig-
nacién del resto debera verificarse a los

ocho dias de aprobado el remate, debien-

do aceptar los licitadores las subsistenclas
de las cargas.o créditos preferentes.
Los titulos, suplidos por -certificacion
del Registro, se hallan de manifiesto en
gecretatia, a disposicion de los lidita-
orés.

Y para conotimiento tel prblico, el pre-
sente se insertara, con veinte dias de aii-
telaeion, por lo menos, al sefinlade, en e
«Boletin Oficial del Estado» & ouyo fin
se expide en Madrid w 28 de febrero de
1961.—E]1 Secretario, Luls de Gasque —Vis:
to Bueno: El Juez (llegible)=-1439. .

N

Por el presetite, que se expide cumpliens
do lo mandado, por este Juzﬂgado de Pri-
mern Instancia nimero 18 de esta cavls
tal, en providencla dictada en el dia de
hoy. eh autos de procedimiento sumario
de'la Ley Hipotecaria y de la de Hipote-
ca Naval, promovidos por el Banco de
Crédito Industiial contra don José Lopez
Gutiérrez v la entidad «Lopez y CGuilés
rres, 8. A, para la efectividad de peze-
tas 4.727.030,76 pesetas en concepto de
hipoteca naval, intereses vencidos, 10s que
vehzan y las costas, diferencia de un
préstamo de mayer suma, se anuncia la
venta en publica subasta, por segunda
ver ¥ con rYebaja del 26 por 100 del precio
de tasacion, los bienes hipoterados en gas
rantia de dicho préstamo, y gque son los
sigulente;

apor ballenero, con casco de acevo,
nombrado cAntonio Veran antes
«Qus IV»; tiene asiento al follo 1.420 de
la lista tercera de la Comandancia Mili-
tar de Marina_de Allqgeciru, con la sefal
distintiva B H. N. N. Fue construido en
Noruega en 1928, tiehe de eslora 33,70 me-
tros, de manga 6,86 metros y de puntal
4,14 metros; su calado Méaximo a ponn
es de 3,73 meiros v & gn‘os. 343 metros; su
tonelv_.ie total (R. B.), 240 toneladas 53
centésimas y neto 87 toneladas 29 cente-
sinias.

Tiene una maduina de vapor triple ex-
pansion con una potencia de 75 HP. ¥y
562 HPI vy una raldera cilindrica con fres
hornos; diseos; francg borde para agua
dulce, reduceion 78 milimetros, palra vera-
no en los mares tropicales, 340 milimetros
para verano (centro del diseo), 418 mis-

metros, pars invierno 406 milimetros y-

Norte,

pars el invierno en el Atlantie
e radio

547 milimetros; tlene estacion
y gonio, =~ . \
néndo en la cantidad de tres millones

treinta y aels mil pesetas )
_ Bugue ballehero con Casto e Beero,
nombiado «Carrumeiron, antes «EHeércus
les» v «Kos Llin, que tiene asientg al fo-
1i6 1498 de la liste terrera de la Cotan-
dancis Militar de Marine de Algecira.,
con sefidl distintive H, A, N. N, eon una
eslora . de 847 metros, mangs 734 me-
tros y puntal 4,17 metros; su radio de a¢-
cion ‘es de -1.747 millas, su maquing es de
triple expansion cotl una de
900.000 HP. :{ una velogidad de 13 nu-
dos; su tonelaje total (R, B) es de 287
conn B1 toneladas, descuentos 188,03 tote-
ladas y neto 90,48 toreladas. :

Diseos: Franco borde paru agua dulce
278 milimetros, para verano. eh los a-
res tropieales 356 milimetros, para verano
(centro del disco) 43¢ milimetros, pata
invierno. 512 milimetros y para invierno
en el Atlantico Norte, B63 milimetrog;
tiene une- calders coh tres horhos y un
‘tahque de 90 toneladas de combustible
fuel-il, eonsumienco por singlatura doce
toneladas a toda marcha, su aguada pa-
ra caldera, 16 toneladas y potable, sels
toneladas, :

Telegrafin sin hilos sistema AI-A2-A3
Eléctrico Bureau, con alcance de 500 mi-
1las; longitud onda, A3 1.786 y 1.660 Ke/3

fiierze N,

y seftal de llamade la numeral, hablendo -

sido abanderado definitivamente en 20
de_abril de 1956. ’
© Tasado en la cantidad de tres millones
seiscientas- doce mil othoclentas cuarenta
pésetas. N

Para cuyo remate, que tendra lugar en
la Sala Audiencia de 'dicho Juzgado, sito
en la calle del General Castafios, nime-
ro 1. se ha sefialado el dia 25 de abril
proximo, a las once de su mafana, y se

| previene:

; ] ‘
Que servird de tipo para. esth segutdp
subasty ¢l setenta y cinco por ciento del

‘précio de tasacion, no admitiéndose poss

“hijo de don Guillerma y dofia

turas inferiores & dichos tipos, de tales
va 1or y bugue, por lo que & cada uno ge
reflere, ‘ S

Que para tomar parte en la subasta
deberan consignar previamente los leites
dores eh la Mesa del Juzgado 0 ¢n el ess
tablectmiento publico destinado al efecs
to una cantidad igual, por lo menos. al
diez por ciento del tipo de esta subasta,
de los citados vapor ¥y bugue. sin cuyo re-
quisito no seran admitidos. :

Que los autos y la certificacion a que
se refiere la regla cuarta de! articulo 181 |
de la Ley Hipotecaria e Hipoteca Naval
del Reglstro Mercantil y de- Bugques de
Calilz, e hallarin- de mahifiesto en la Bes
cretaria, donde podran ser examinados
por los licltadores, entendiéndose que los
mtissmos aceptan como bastante la titula.
cion; y . .

Que las cargas o pravamenes anterios
TER F los preférentes—si los hublere—al
crédito del actor continuaran subsistens
tey, entendiéhdose que el rematante log
actepta 'y queda Bubtogado enl la respon-
sabilidad de los migmos, sin destinatse &
su extineién el precio del remate,

Y para su insercion en el «Boletin Ofi-
cial del Estadoy, del de esta provincia y
en el de la de Cadiz, y en el periédico
diatio «Alcazary, de Madrid, eon veinte
dias Nhabiles de antelacion, por lo menos,
al sefialado &ara la subasta, se expide el
presente en Madrid a 1 de marzo de 1061,
Fl Becretario, P, B, P, Almarcegul=Kl
Juez, pedro Martin de Hijas==1.440,

L

Por el presente se anunels la muerte
sin testar de don Eduardo Shaw Lorlhg
Maris del

Malaga, de estado 8ol

Rosario, natural de
¢ septiembre de

tero, ocurrida el dia 6

| 1960 en Malaga. donde e] mismo sé ha-

llaba accidentalmente, toda vez Que erda
veeino de Madrid, con domieilio en la ¢a-
lle de QGastambide, 21, y cuando diehe
sefior teniam cincuenta y ocho aflos, ael
como gue quienes reclathan sl herencla
lo son: cinco hermanos de doble vineuls,

- llatnados Maria del Rosario, Guillermo,

Susang Soledad, Maria Teresa y Artuto
Shaw Loring; siete sobritios carnales, la-
mados Maria de la Concepclon, Eugenio,
Maria de la Lug, Federico Cristidn, Lulsa,
Eduardo Maria snves%re,y Teresita Brigs
les 8haw, hijos de dofia Maria de la
Concepcion Shaw Loring, hermana de do.
ble vinculo de dicho €ausante que le pre-
murié, y dos scbrinos, también carnales, -
llamados Elisa, y Guillermo Shaw Lering
hertang igualmente de doble vineulo del
referilo causante, gue tamblén le pre-
murio. .

"Al propio tiempo, se llama a quienes se
crean con igual o mejor derecho qie los
nombrados 8 la herencia del menelonade
causante don Fduardo Shaw Loring, a
fin de que acudan a reclamarla dentre
del término de treinta dias, ante el Jug-
gado de Primera Instaneis numero 2 de
Madrid, sito en 1a ealle del General Cass
tafiog, nimero 1, que es dohde se tramita:
expediente sobre declaracion de
ros abintestato de dicho sefior.

Y pard su publieacion en el «Boletin
Ofieial del Bstadoy expito el presente, con
el visto bueno, del sefior Jueg, en Madrid
a 28 de feprero de 1961—E| Secretario,
Antonle Yafnez—Visto bueno, el Juez, B
Martin Laborda.—1.377. ~

PALMA DE MALLORCA |

Don Carlos Maria Entrena Klett, Magigs
trado Juez de Primers Instancia del
Juzgado numero 1, ejerciente por prg- -
rroga de jurisdiccion del Juzgado nf-
mero 3 de Palma de Mallorca.

eretes

Por el Presente hago saber: Que en este
Juzgado y a instancia del Procurador don .

'
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Miguel Massanet Nicolau, en representa-
cién de dofa Antonia Ferragut Mulet, se
sigue expediente sobre declaracién de fa-
liecimiento de su tio don José Mulet Pou,
€l cual se ausentd de la villa de Binisa-
lem (Mallorca), donde. residia con su es-
posa, en el ‘afio 1902, desapareciendo de
su domicilio e ignorandose desde dicha fe-
cha cuél .sea su paradero, a los efectos
-del articulo 2.042 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil. N
. Dado en Palma de Mallorca @2 once de
febrero de mil novecientos sesenta y unoc.
Ll Juez, Carlos Maria Entrena Klett.—
El Becretario, P. 8., A. Ferrer.—1.167
. Ta 13-3-1961°

PUEBLA DE ALCOCER

Don Miguel Blanco Escolar, Juez de Pri-
merst Instancia e Instruccién de esta
ville y 8u partido,

Por ¢l presente edicto hago saber: Que
conforfile & lo ordenado por la supetig=
ridad se va a proceder por este Juzgado
al expurgo extraordinario de los asuntos
archivados en el misino anteriores a 1 de
enero de 1044, de indole ¢riminal, en los
que no hublere declaracion de derechos
Ge orden civil distintos de la menra in-
demnizacion de dafios y perjuicios; de in-
dole gubernativa de cardacter intrascen=
dente y sin posible clasificacion, y de in-
dole social, con excepcién de los que teh-
§Rn por objeto contrato de trabajo y los

e sirendamientos rusticos.

A este efecto se sefiala un plazo de quin=
ce dias, a partir de la publicacién ce este
edicto en el «Boletin Oficial del Estado»
y en el «Boletin Oficinly de esta provin-
cin, para que por las pergonas o entidades
que s= consideren interesadas en algtin
procedimiento pucdan formular las corres-
pondientes reclamaciches, .

Dado en Puebla de Alcocer a 27 de fe-
bx;gegrc ¢e 1061 —Fl Secretario (legible).—
1.006.

4

JUZGADOS MUNICIPALES
CORDOBA :

Don Vicente Meritio Mure, Licénciado en
Derecho, Juez mumcl%%l excedente ¥
Bectretario del Juzgado Municipal nume-
ro ung de esta capital.

Doy ,fe: Que en los autos de cognicion
nimery 340/60, seguides a instabela de
don Ambrosip Parejo Lozano contra don
Eduardo Sotomayor Criado y otros, se ha
dictado la sentencia, cuya cabeza y parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

«Sentencia: En la ciudad de Cordoba 8
doce de diciembre de mil nove¢ientos se=
senta.—BEl sefior don José Luls. Garcia
Hirachfeld, Juez 'municipal niinero uho

- de 1a misma, hablendo visto los presentes
autos de cognicién seguidos a instaneias
te -don Amﬁbrosio Parejo Lozaho, mayor
de edad, cavado, jubilado, de estos vecinos
eén Pintor Palomino, diecinueve, represen=
tade por el Procurador con Ramoén Gimé-
fiez Roldan y dirigido por el Letrado don
Rafael Giménez Guertero, frente & don
Eduardo- Sotomayor Criado, mayor de
edad, casado. propietario, de estos veeinos;
don Alfonso Sotomaycr Valenzueln, de
jguales eircunstanclas y vecindad: dofia

ilar Qotomayor Valenzuela, césada con
don Artonio Herruzo Martod, también de
estop vecines,
Puebla, mayor de edad y vecitio de Chce-
Yes' don Sebastian Criado Hotomayor, ves
cino de Madrid; don Pedro Criado Soto-
mayor, también vecino de Madrid; dofia
Manuela Criatio Sotomayor, casada con don
Juan ‘Basabe Bujalance, vecino de Ma«
drid; dofia Dolores Ruiz de Castafieda ¥
Delgado, cdsada con don Jesls Lantada
Buey, vecina ‘de Madrid; don Luis Ruiz
€e Oastafieda .y Delgadp, con residencia
en Villaluenga, provincia de Toledo; dofia

don Fernando Sctomayor

Maria del Rosario Rodriguez Criado, ma-
vor de edad, viuda, de estos vecinos, y
contra los desconocidos heredercs o causa-
habientes- del fallecido don Francisco So-
tomayor Criado todos los demandados
declarados en rebeldia, sobre otorgamien-
to de escritura, y...

Fallo: Que atcedlendo a la demanda,
debo condenhar a don Eduardo Sotomayor
Criado, como socio de la extinguida «So-
tomayor, S. A., Comercialy, a don Alfonso
Sotomayor Valenzuela, dofia Pilar Soto-
mayor Valenzuela, don Fernando Sotoma-

yor Puebla, don Eduardo Sotomayor Cria-

do y los herederos desconocidos e ineier-
tos de don Franclsco SBotomayor Criado,
asf como a don Sebastian, don Pedro ¥
defin, Manuela Criado Sotomayor, como
herederos de don Florentino Sotomayor
Moren, y a dofia Marfa del Rosario Ro-
driguez Criado, don Alfonso y dofia Pilar
Sotomayor Valenzuela, como herederos
de don Bartolomé Valenzuela Rueda, ¥
a dofia Dolores ¥ don Luls Rule de Casta-
fieda y Delgado, como causahablentes de
don Luis Ruiz de Castafieda y Agullar, a
que eleven a eseritura publica el documen-
to privado de venta de veintiocho de
marzo de mil noveelentos veinticuatro,
modificado por clausula adicional de dies
de octubre del mismo afo, en virtud del
cual adquiri6 el demandante compradot
don 'Ambrosio Parejo Logano uha parcela
de ciento sesenta. y nueve metros cuadra-
dos el tetrenos de la denominada Huetta
Alta. de la Reiha, de esta capital, impo-
niéhdole & los demandados 1as costas de
este procedimiento. )

“As{ por esta sentencia, definitivamente
juzgando, y que por la rebeldia de lom
demandatos hahra de serles notificada en
la formp prevista eh la Ley parg los de
st clase, 1o pronuheio, mando y firmo.==
José Luis Garcia Hirschfeld. (Rubricado.)
“Puplicacion.~—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el sehor Juez que
14 euseribe, edtando celebrando audliencla
pablica en el dia de su fecha; doy fe.—
V. Metino. (Rubrieado.)y

¥ para gue conste en eumplimiento a lo
mandado y sirva de notificacién a los de-
mandados rebeldes, pongo la presenite en
Cordoba @ veihtitrés de dictembre de mil
novecientos sesenta—BE1 Jues minicipal,
Vicente Merino Muro.—1.185.

REQUUI/BITORIAS

Rajo dpereibimientu de ser deelarddos re.
seldes 1 de ineurrip en las demdr fes:
onsavilidatdes legales de no bresentavse
?m procesados gue @ continyacion. sa -
presan en el plnao que e les flja d
contar desde el dia de_ la publicacion del
anuncio en este periodico efietal. v an‘e
ol Juzgado o Tribundl que se sefiala, me
-leg cita, llama Yy emplaaa eneargandnse
o todas lay autoridades v Agentes de 'a
Policia Judieial procedan & lg_busea Pup.
tura y conduccién de aquéllds. poniAf:
dolos o disposicion de dichg Juez 6 T
bunal, con orreglo o 168 artieuloy eorres
pondientes de lo Ley de Enjuiclamiento
Criminal: )

Juzgados Clviles

RODRIGUEZ RODILES, Enrique; de
cincuenta y un afios, casado, industrial,
hiﬂg de Enrique N} de Rita, natural de
aljon, vecino de Madrid, Paloma, 16, y 0l-
timamente de La Corufia, ealle Angel, 7;
procesado por estafa en sumario hlime-
ro 101 de 1958, comparecera en término
de diez dias ante el Juzgado de Instrice
clén nlimero 7 de Madrid.—965.

SoLI8 MENDOZA, Antonlo; de veinti-
trés afiod, pintor; procesado por roho eh
sumario 82 de 1961; comparecera en teér-
mino de diez dias ante el Juegado de Ins-
truecién nuitero 3 de Madrid.—H64. .

GARCIA BOBILLO Amador; soltero,
de treinta y tres afies, hijo de Antonic ¥
de Filomena, natural de Covadenga (Ovle-

i

do), que estuvo hospedado en la calle ae
Claudio Coello, 97, y en Escorial, 9; pro-
cesado por robo en sumario 144 de 1958;
comparecera en término de diez dias ante
el Juzgado de Instrucciéon nimero 7 de
Madrid.—966. :

MERINO MORCILLO, Antonio; natural
de Don .Benito (Badajoz), hijo de Alfon-
so y de Concepcién, de treinta afios, sol-
tero, albanil, domiciliado ultimamente en
la calle del Arenal, 26, Puente de Toledo;
procesado por hurto en sumario 10 de 1957;
comparecera en térming de diez dias ante
el Juzeado de Instruceion nimero 3 de
Madrid.~—963. )

ESPARZA ESPARZA, Serafin; de cua-
retits, ¥ nueve afos, casado, natural de
Bilbao, hijo de Berafin y de Jerénima,
domiciliado en la calle de Maldonado. 61;
procesado por estafn en sumario nimes
ro 180 de 1957: comparecerd en término
de diez dias ante el Juzgado de Instruc-
cién nimero 16 de Madrid.-—962. .

/

FERNANDEZ ALVAREZ, Curlos;, na-
tural de .E1 Ferrol del Caudillo, soltero,
camarero, de veintiocho afios, hijo de Fer-
nando y de Emilia, aomiciliado en Bar-
celona, calle San Jerdnimo, 28; procesado
por estafn en causa 450 de 1966, compa-
recera en término de diez dias ante el
Juzgado de Instruccion numero 17 de Bar-
celoha.==§61,

LORENZO GARCIA, Amador; natural
de Cherco (Almeria), carado, contratisia
de obras, de cuarenta ¥y cuatro afios, hijo
de Miguel y de Rosa vecino de Barcelona,
Bang, 279; procesado por estafa en ¢ausa
nlimerg 440 de 1951: comparecerda en térs
mino de diez ding ante el Juzgado de
gggtruccién ntimero 18 de Barceloha.-—

MIGUEL DE LA FUENTE, Pélix; na-
tural de Fuentemolhios (BurFoa). goltero,
pintor, de veintiséla afios, hijo de Anto-
nino y de Leandra domleilindo ultima-
mehte eh Barcelona, ecalle Luchana. 8;
procesado por escandalo plblico en eaus
sa 104 de 1088; comparecera en térmis
no de diez dias ante el Juzgado de Inse
truecion numero 9 de Barcelona,—Y68.

MAGDALENO SUAREZ, Pedro; soltero,
de veintlocho afios, sastre, hatural de Cué-
llar, hijo de Juan y de Ignacia, procesa-
dr)4 por hurto én sumario 238 de 195Y.=
944, C

Comparecerd en término de diez dias
ante el Juzgado de Instrueeion numero 20
de Madrid. .

EDICTOS .
Juzgados Civiles

Por la presente, y en virtud de lo acors
dado en autos de julcio de faltas numes
ro 46 de 1060, sobre estafa, se cita al de=
nunciado Julian Floves Alvarez, de treih«
ta y tres afios de edad. estado casado,

rofesion jornalero, hijo de Julian y de

osn, natural de Arocha y veeino que fué
de Valverde del Camino y en la actualls
dad en ignorado paradero, para que coms
parezea ante la Sala Audiencla de este
Juzgado Comarcal, sita en 1a calle Ens
lace, numero 1, el dia quince de abml
préximo, y hora de las once treinta de su
‘mafana al objeto de asistir come denuns
ciado a ia eelebracion del expresado julelo
de faltas. provisto de los testigos y me=
diog de ptrueba de que intente valerse.

¥ para que sirva de citacion en forma
al referido denuneciado, mediante- su pus
blieacion en el «Boletin Oficial del Esta-
do». por su ignoradc paradero. expldo y
firnio la presente en Jabugo a euatro de
marzo de mil novecientos sesenta y uno.
E] Seoretario, Victorio de Frias.—874. -



