2988

25 febrero 1961

B. O. del E.—Num. 48

tiva de Madrid de 21 de octubre de 1959, que desestimaba el
recurso de nulidad interpuesto contra resoluclén del Jurado
Provincial de Expropiacién, de 8 de noviembre de 1958, que
valorapa la .finca numeros 16 y 17 del sector «Poblado de
Vallecas», expropiada al recurrente por la Comisaria General
de Ordenacién Urbana de Madrid y sus Alrededores, se ha
dictado por la Sala Quinta del Tribunal Supremo la sentencia
cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que con desestimacion de nulidad de actua-
ciones por la extemporaneidad del recurso de reposicién, que
declaramos subsanada. también declaramos confirmads. inte-
gramente la \sentencia del Tribunal de instancia dictada en
veintiuno de octubre-de mil novecientos cincuenta y nueve
en el recursoc promovidc por ei Procurador don Manuel del
Valle Lozano, en representacion de don José Lopez y Lopez,
contra el acuerdo del Jurado Provincial de Exproplacion de
Madrid, de fecha ocho de noviembre de mil novecientos cin-
cuenta y ocho, referente a la valoracion de las fincas nime-
ros 16 y 17 del sector ¢Poblado -de Vallecas», término muni-
cipal de Madrid, sin que ha lugar a hacer expresa imposicién
~ de costas. Asf por esta nuestra sentencia, que se publicari en

el «Boletin Oficial del Estado» e insertari en la «Coleccién Le-
gislativa», lo pronunciamos, mandamos y firmamos.—Manrique
Mariscal de Gante—José Maria Carreras.—Manuel Cervia.—
Juan de los Rios.—Angel Villar (rubricados).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dis-
puesto en los articulés 103 y siguientes de la Ley regulpdora
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se
cumpld en sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dies guarde a V. I muchos afos.

Madrid, 18 de febrero de 1961.

'MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA

Jlmo. Sr. Comisario general para la Ordenacion Urbana de
Madrid y sus Alrededores.
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ORDEN de 18 de febrero de 1961 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictadae por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-udministrativo inter-
puesto por lo Administracién del Esiado contra sen-
tencia de 26 de octubre de 1959 del Tribunal Provincial
de lg Jurisdiccion contencioso-administrativa de Madrid.

Timo. Sr.: En <l recurso de apelaclén nimero 26 de 1959,
interpuesto por la Administracién del Estado contra sentencia
de 26 de octubre de 1959 del Tribunal Provincial de la Jurisdic-
elén Contencloso-administrativa de Madrid, resolutoria del
recurso interpuesto contra la Administracién, sobre revocacion
de acuerdo del Jurado Provincial de Expropiacion, de 29 de no-
viembre del1958, que valora la finca expropiada por la Comi-
saria General para la Ordenacién Urbana de Madrid y sus Al-
rededores, con el nimero 100 y 93, del sector «Poblado de Ab-
‘sorcién en el sector de Cafio Roto, Carabanchel Bajo, zona
Norten, propledad del recurrente don Elias Oteo Cano, se ha
dictado por la Sala Quinta del Tribunal Supremo la sentencia
cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que debemos confirmar y confirmamos en todas
gus partes la sentencia apelads de fecha 26 de octubre de 1959,
pronunciada por el Tribunal Provincial de la Jurisdiccion de
Madrid en estos autos, y debemos declarar y declaramos que

el valor en expropiacién forzosa de la finca nuimero 100 y 93

del sector «Poblado de Absorcién de Cafio Roto, zona Norte», -

propiedad de don Elias Oteo Cano, sobre los dos mil dos-
cientos noventa y nueve metros cuadrados con veintinueve
decimetros cuadrados de superficie’y a razon de sesenta y cinco
pesetas el metro cuadrado, es de ciento cuarenta y nueve
mil cuatrocientas cincuenta y tres pesetas con ochenta y cinco
céntimos, y el de la edificacion es el de treinta mil setecientas
doce pesetas con cincuenta eéntimos, con una suma por am-
bos conceptos de ciento ochenta mil ciento sesenta y seis pe-
setas con treinta y cinco céntimos, cantidad a la que debe’
agregarse la de nueve mil ocho pesetas con treinta y un cén-
timos del cinco por ciento de afeccidn, lo que arroja umn valor
total en expropiacién de clento echenta y nueve mil ciento
setenta y cuatro pesetas con sesenta y seis céntimos (189.174.66),
debiendo hacerse por la Administracién la oportuna liquida-
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cién de los intereses legales debidos, conforme. a lo determi-
nado en los articulos 56 y 57 de la Ley de 16 de diciembre
de 1954 y 71 y siguientes de su Reglameénto, sin especial im-
posicién de costas. Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficial del Estado» e Insertarid en la
«Coleccién . Legislativan, quedando extendida en tres hojas del
papel del sello de oficio, definitivamente juzgando, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos.—Ambrosio Lopez.—Luis Villa-
nueva.— José Marfa Suarez.—Evaristo Mouzo.—Gerardo Gon-
zalez Cela y Gallego (rubricados).»

En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dis-
puesto en los articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora
de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se
cumpla en sus propios términos la . expresada: sentencia.

Lo ‘que participo a V. I. para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V. I muchos anos,

Madrid, 18 de febrerc de 1961.

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA

Ilmo. Sr. Comisario general para la Ordenacién Urbana de
Madrid y sus Alrededores. K '

ORDEN de 18 de jfebrero de 1961 por la-que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictade por el Tribunal
Supremo en el recurso contencioso-adminisirativo in-
terpuesto por la Administracion del Estado contra sen-
tencia del Tribunal Provincial de la jurisdiccion Con-
tencioso-administrativa de Madrid de 28 de mayo de 1960.

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo numero
5,219 general y numero 115-60 de Sala, interpuesto en apelacién
por la Administracién contra sentencia del Tribunal Provincial
de la Jurisdiccién Contencioso-administrativa de Madrid de ¢
28 de mayo de 1960, que revocaba, a instancias de don José
Blazquez Robles, la resolucion del Jurado Provincial de Ex-
propiacién, de 21 de febrero de 1959, valorando la finca ni-
mero 2, manzana F, del sector San Pascual, segunda fase,
expropiada por la Comisaria General para la Ordenacion Ur-
bana de Madrid v sus Alrededores, al demandante, se ha dic-
tado por la Sala Quinta del Tribunal Supremo, con fecha 10 de
diciembre de. 1960, 1a sentencia cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimando la apelaciéon interpuesta: por
el sefior Abogado cel Estado, en nombre de la Administracion,
contra la sentencia dictada por el Tribunal Provincial de lo
Contencioso-Administrativo de Madrid, en 28 de mayo de 1960,
por la gue con revocacion del acuerdo del Jurado Provincial
de Expropiacién de dicha capital de 21 de febrero de 1859, se ™
fijo el justiprecio de finca sita en la manzana F, de la -se-
gunda fase de proyecto del barrio de San Pascual, de Ia pro-
piedad de don José Blazquez Robles, debemos confirmar y con-
firmamos en todas sus partes la sentencia referida, sin impo-
sicién de costas. Asi por esta nuestra sentencia, que se pu-
blicara en el «Boletin Oficial del Estado» e insertara en la
«Coleccién Legislativa», definitivgmente juzgando, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos—DManrique Mariscal de Gan-
te—José Maria Carreras—Francisco Camprubi—Manuel Cer-
vid.—Juan de los Rios (rubricado).»

"En su virtud, este Ministerio, de conformidad con lo dis-
puesto en los articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora
de la Jurisdiceién Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se
cumpla efl sus propios términos la expresada sentencia.

Lo que participo a V. I para su conocimiento y efectos.

Dios guarde a V, I. muchos afios.

Madrid, 18 de febrero de 1961

MARTINEZ SANCHEZ-ARJONA

Ilmo. Sr. Comisario general para la Ordenacion Urbana de-
Madrid y sus Alrededores.
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ORDEN de 18 de febrero de 1961 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dicteda por el Tribunal
Suprema en el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por don Juan Pérez Martin. .

Ilmo. Sr.: En el recurso nimero 9 de 1959, interpuesto por
don Juan Pérez Martin, como demandante ¥ apelante, y como
demandada y tamblén apelante la Administracién, defendida



