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IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMER;A
Sentencias
En la villa de Madrid a 22 de octubre

de 1960; en los autog de juicio especial Ge
1a Ley de Arrendamientos Urbanos, segul-

dos en el Juzgado de Primera Instancia -

de Pontevedra, y en apelacion anie la Sa-
la Primera de lo Civil de la,Audiencia Te-
rritorial de La Coruna, por dona Elena
Solla Roig, mayor e edad, viuda. pro-
pietaria y vecina de Vegadeo (Asiurias),
contra don David Corral Pajarifio, mayor
de edad, industrial y vecino de Marin, so-
bre resolucion de contrato de arrenda -
miento; autos pendientes ante esta Sala
en virtud ¢e recurso de injusticia notoria
interpuesto por.el demandado, represen-
tado por el Procurador don Bernardo Fei-
joo. Montes y defendido por el Letrado
don Felisindo Alvarez; habiendo compa-
recido ante este Tribunal Supremo la par-
te demandada y recurrida, representada
y defendida, respectivamente, por el Pro-
curador ¢don Rafael Rodriguez y Rodri-
guez y el Letrado don Manuel Cid Lopez:
"RESULTANDO que dona Elena Solla
Roig, e€n escrito de fecha 10 de enero de
1958, representada por un Procurador, de-
dujo ante el Juzgado de Primera Instan-
cia de Pontevedra, demanda scbre reso-
lucién de contrato de arrendamiento con-
tra don David Corral Pajarifio, alegando
como hechos: R
Primero.—Que la demandante es dueha
de la casa numero 12 de la calle Ge-
néral Franco de la villa de Marin, com-
puestg, .de bajo, piso y buhardilla, cuyas
dependencias fueron arrendadas conjun -
tamente y por contrato verbal al deman-
«dado: el bajo para industria de fabrica-
cién de chocolate, y el piso y buharcilla
para vivienda; todo ello por el precio glo-
bal que ascendia a 200 pesetas mensuales.
 Segunido.—Que €l demandado, sin con-
tar con el consentimiento -de la actora, se
habfa permitido hacer obras en el bajo
del local referidd y

rando la tienda de 14 fabrica, con un hue-
co sin’ puerta para'el acceso, y después
de convertir asi por la desaparicion de
dicha separacion de madera, €l bajo en
un solo local en la parte:que eran dos,
construyo en otro lugar obro-tabique, és-
te de ladrillé adherico al suelo y paredss,
aunque sin llegar al techo.

Tercero. Que al tener noticia 1a de-
mandante de que el demandado. estaba
reglizando obra en el bajo, sin consenti-
miento, di6 6rdenes a sus familiares de
Marin para que S$e personasen Con un
Notario en dicho bajo, conforme lo hicie-
ron, levantando el acta de fecha 8 de ene-
ro de 1958, que se acompafiaba, de la que
aparecia: «Que hay un tabique de ladrillo
revestido a una distancia de unos tres o
cuatro metros de distancia de la puerta
de entrada; dicho tabique llega, mis o
menos, hasta 1a mitad ¢el ancho del bajo
y tiene uha altura de unos.dos o dos y
medio metros. Tal tabique aparenta ser
de construccién reciente, Después del ta-
bigue, y a unos ochenta centimetros del

mismo existen huellas o sefiales en las-

‘paredes laterales de la casa que aparen-
tan haber sido empotrado algin objeto
en ella: tales sefiales tienen un poco de
‘més altura que el tabique antes referido
a partir del suelo. Igualmente se observa

deshizo un tabique de
madcera que dividia el bajo en dos, sepa- .

en el piso o suelo de! bajo una sefial que
aparenta que sirvio de base a.alguna pa-
red y esta esta senal en la misma linea
de las antes referidas. El zocalo de la
pared es mas aito a partir de la sena! ae
la pared»; constando  igualmente de la

' referida acta, la contestacion dada . por

el demandado respecto a la realidad de
las obras, la cual manifestd: «que no ha
pedido permiso para el cambio del tabi-
que, por estar gpolillado y poarido el.an-
terior, que era de madera, puesto que el
contestar hace muchos. anos con permiso’
de la ‘duena y no considerar como obra
la sustitucion.de dicho tabique y .consi-
derar un perjuicio para la inductria. el
tener al descubierto el local de la fabri-

ca, que necesita una temperatura adecua- -

da para que las.pastas de-chocolate pue-
dan darse con temperatura adecuaqay;
que no era cierta dicha manifestacion de
que el tabique estuviera pcdrido, al me-
nos que el- construido fuere necesario
para .conservar 'la. temperatura, porque
desde el momento, en.que tal tabique no
llega al techo, no conserva la ‘temperatu-
ra de la fabrica, y pcr otra parte, el in-
quiline no podia realizar por su cuenta
dichas transformaciones.

Cuarto. Que aunque con dicha acta era

acompahaba certificacion expedida ‘por
el Secretario del Ayuntamiento de Ma-~
rin, acreditativa de que las cbras reali-

‘zadas por el dermandado lo fueron no sélo

sin autorizacion de la -propietaria, sino
también sin el obligado permiso munici-
pal, 1o que dio lugar a un expediente, en
el que se comprcbd la existencia del ta-
bique de ladrillo ya citado, ordenandose
al demandaao que en.el plazo de quince
dias demoliese las obras ejecutadas y que
solicitase su realizaciéon: ‘eonstando tam-
bién que dicho tabique de ladrillo estaba
gituado en lugar distinto del en que se
encontraba el tabique de madera. Y des-
pués de citar los fundamentos de aere-
cho -que estimo' de aplicacion, ‘termind

‘suficiente para justificar las aiteraciones -
‘que le interesaba - poner de manifiesto,

N

suplicando se dictara sentencia declaran- .

do resuelto -el' contrato de arrendamiento
por el que el demandado don David Co-
rral ocupa el bajo, piso y buhardilla de la
casa numero 12-de ia ealle General Fran-

co, condenando a dicho demandado a des-

alojarlos en- el término legal, bajo aper-
cibimiento de lanzamiento si- no lo veri-
ficase, todo ello con- expresa imposicién
de costas  al demandado:

RESULTANDO que admitida a tramite
la demanda y emplazado el demandado
don David Corral Pajarifio, comparecio el
mismo. en los autos por medio de un Pro-
curaacr y -contesté a la demanda, ale-
gando como hechos: o

Primero. Que en el afio 1937 1a actora

‘arrendd al demandado verbalmente la ca-

sa numero 12 de la-calle General Franco,
de Marin, compuesta de planta baja, piso
alto y buhardilla, con destino, el bajo, a
fabrica de chocolate y lo demas a vivien-
da del inquilino y su familia; estipulan-
dose el precio global de ochenta pesetas,
que.era el corriente para ese inmueble.

Segundo. Que para la instalacion de la
fabrica se aividio transversalmente el ba-

_ jo por una mampara fija de madera, que-

dando de acceso al odbrador 'y ventas al
publico el espacio restante, o sea el com-

prendido efitre la mampara y la fachada’

de la casa; que el bajo tiene unos cua-

tro metros de alto y la mampara pocc

mas de dos, presentando un grafico in-

dicador de la configuracion que se dio a
dicha pianta baja. .

Tercerc " Que la mampara era indis-
pensable en dicho lccal para la fabrica-
cién de chocolate, a fin de que la corrien=
te de aire que penetra por la calle se di-
rija al techo y no ‘a las maquinas y ope-
raciones ce elaboracion de aquel producto
de la industria, porque durante dicha
e.aboracion se precisa tener la maquina-
ria a veinticcho grados -centigracos y el

- ampiente no puede bajar de' veintitrés

grados; que el calentamiento de las ma~
quinas lc obtenia el demandado con bra-
seros de carbdén vegeta! colocados debajo
de ellas, y la temperatura del ambiente
con el auxiiio de la mampara; que el es-
pacio libre entre la mampara y el techo
permitia a la vez una corriente de retor-
no hacia la calle de las emanaciones del
carbon de los-braseros, cuya retencion -en
el local ganaria a l¢s operadores duran-
te las horas de faena. )

Cuarto, Que asi las cosas durante vein-
te afos, surgia ahora el accidente que dio
lugar a la demanda y fue que al correr
una maquina. recibié un fuerte -golpe la
mampara y se desprendio un trozo de
ella, haciendo urgente su. sustitucion pa-
ra no verse el demandado en el tranc
de parar el funcionamiento de la induss
tria, dadc que la aueha del! inmueble vi-
ve en Asturias; que para evitar este dane
comercial contraté inmediatamente la re-
paracion de la mampara, la cual se hizo
manteniendo sustancialmente. la configu-
raciéon del local, pues solamente se corrig
medio metro y el trozo de madera.apos
lillado se sustituyd por un tabique de la-
drille, mas adecuado a la conservacion
del aire caliente necesario para la fabri-
cacion del chocolate; no siendo cierto que

. se hubiera cerribado el tabique, mi con-

vertido dos departamentos en uno solo,
como se afirmaba en la demanda, ni tame=
pcco que la mampara de madera care-
ciera de puerta. ‘

Quinto. Que la demanda no tenia jus~
tificacion, dado ‘el caracter circunstancial
de la mampara cuyo ligero desplazamien=
to. no- afectaba. a la configuracion del
local, ni rozaba el derecho dominical de
la actora, ni causaba ningun perjuicio
a la eaificacion; . que si se estimaba que
ese simple traslado de la mampara unos
centimetros estaba comprendido en las
prohibiciones del articulo 114 de la Ley
de Arrendamientos Urbanos, tendria tam-
bién que reconccerse que la accion éjer~
citada constituia un abuso de derecho a
que alude el articulo noveno de la mis-~
ma Ley.

Sexto. Que la actora tenia totalmente

I incumplidas sus obligaciones de propieta-

ria arrendaaora, pues de modg sistemati-
cG y para aburrir al inquilino, se negaba
a sufragar las reparaciones de la casa,
mientras que el demandado. por dicha
negativa se veia obligado, en evitacion
de contiendas, a realizar por su cuenta
todas las obras de reparacion y conserva-
ciéon del inmueb.e, llevando gastadas mas
de veinte mil pesetas en ello; que pre-
sentaba una carta dirigida por la actora
a la esposa del aemandado de fecha 26
de cctubre de 1952, contestando a -la pe-
ticion de “arreglos que entre otras cosas

i dice: «...imposible de todo punto gastar

en ponerle ni un clavo..» y «Si ven que

. no puede habitaria.., no'les faltara en

donde meterse y casa nueva, y €sa la ce-
rraré o iré yo a habitarlan; que la obra
principal ‘del piso se hizc¢ mediante expee
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diente promovido en la Fiscalia de 1a Vi-
vienda, cuyos archivos citaba a efectos
de prueba.

Séptimo. Que el Ayuntamiento ae Ma-
rin, en sesion del dia 20 de enero de 1958,
dejo, sin efecto la orden de demolicién de
la obra ejecutada en la mampara, por-
que su pequefnez no representaba altera-
cién del lccal para el uso a que estaba
destinado, limitandg la sancién, por -ha-
berlo hecho sin licencig, al pago de tri-
pies derechos municipales; acompanando
el traslado oe dicho acuerdo, donde que-
daba al descubierto que el Notario calculd
en demasia las medidas de la cbra con-
signada en su acta de reconocimiento
unida a la demanda, .

Octavo. Que negaba los hechos de la
la. demanda’ en cuanto contradijesen lo
expuesto -anteriormente. Alegé los funda-
mentos de aerecho, que estimé de aplica-
ci6én, terminando por suplicar se dictara
sentencia desestimandc la demanda y ab-
golviendo de la misma al demandado, con
g)nposicién de las costas a la parte ac-

ra.

‘RESULTANDO que recibido el juicio a
prueba se practicaron a instancia de la
parte actora las de confesién judicial, do-
cumental y testifical, y a solicituda de la
parte demandada, la documental, recono-
cimiento judicial, pericial y testifical, y
unidas a los autos las referidas pruebas,
se celebré la oportuna vista publica con
asistencia e ihforme de los Letrados de
las partes, que solicitaron sentencia con-
forme habian solicitado en sus respecti-
vos escritos de ‘demanda .y contestacion;
y -con fecha 30 de abril de 1958, el Juez
de Primera Instancia de Ponteveara dic-
t6 sentencia por la que estimé 1a deman-
da, y declarando resuelta el contrato de
arrendamiento celebrado entre las partes
condené al demandado a desalojar el in-
mueble objeto ae esta litis dentro del
término legal, con imposicion de costas
al demandado:

RESULTANDO que contra dicha senten-
cia se interpuso por la representaciéon del
demandado recurso de apelacion, que. le
fue admitido en ambos efectos, y sustan-
ciada la alzada por sus tramites, con fe-
cha 26 de febrero de 1959. la Sala Prime-
ra de lo Civil de la Auaiencia Territorial
de La Coruna dicté sentencia confirman-
do la apelada, imponiendo las costas de
primera instancia al apelante, sin hacer
pronunciamiento: alguno respecto de las
de la segunda instancia:

RESULTANDO que previa constitucion
del depdsito -de 1.000 pesetas, el Procu-
rador ‘don Bernardo Feijoo Montes;, en
nombre de don David Corral Pajarifio, ha
interpuesto ante este Tribunal Supremo
recurso de injusticia notoria, fundado
en las causas tercera y cuarta del articu-
10,136 de la Ley de Arrendamientos Ur-
banos, consignando al efecto los siguien-
tes motivos: )

Primero. Amparadc en la causa terce-
ra del articulo 36 :de la vigente Ley de
Arrendamientos. Urbanos, alegando que

existia manifiesto error en la apreciacion-
de la prueba, acreditaco por el acta no--

tarial de 8 de enero de 1958, cbrante a
los .folios -uno, dcs y tres de los autos,
%r dictamen pericial al folio cuarenta y
res de los 1nismos, en evidente y clara
contradiccion con las declaraciones de
hecho - contenidas en la sentencia recu-
rrida, llevandole-a la aplicacion indebida
ael parrafo primero de la causa séptima
del articule 114 de la meritada Ley y
conclusion egquivocada 'de un fallo estima-
torio de la demanda; que en los conside-
randos primero y segundo de la senten-
cia de instancia se omite analizar hechos
de la contestacion a la demanda que con-
tenian excepciones a ésta y a la prueba
atinente a las mismas obrantes en autcs;
Jue en la fecha en que el locatorio tomo
¢! local pregunta el recurrente si existia
ei tabique separatorio entre el obrador y
el. departamento, dedicado a la venta de

chocolate &l publico y si era necesaria

para el destino a que fue arrendado el .

bajo; que prosiguiendo ese seridero de
omisiones ni siquiera- se alude a prueba

tan interesante como }a pericial obrante.

al folio cuarenta y tres de-los autos, Uni-
camente y casi de un modo fugaz para
desvalorizandolo—por considerarlo inope-
rante al caso de autos—la Sala senten-
ciadore. recogia la Ultima interrogante de-
ducienao una consecuencia contraria a la
realidad del contenido de la prueba’ pe-
ricial aludida; asi, pues, era hecho indis-
cutido por las partes y reconocido por
ambas sentencias que el inmueble se al-
quilé conjuntamente y su pianta baja
destinada para fabrica de chocolates y
venta de este articulo al publico; esto
adm.itido, era altamente interesante 'y
necesario examinar la prueba que denun-
claban como erréneamente apreciaca; que
respectq a la ccnfiguracion del bajo del
inmueble en el momento de ser locado se
acusa: a), en el acta notarial de 8§ de ene-
ro-de 1958, al contestar al requerimiento
del Notario, manifesto que hacia muchos
afios que con permisc, de la arrendadora
construyera la primiﬂiva mampara que
era de madera y no considerar como obra
la sustitucion de la imisma- que se halla-
ba apolillada -y podrida, por lo que no
picié permiso para el cambic y ser ne-
cesaria a la industria, pues ésta se per-
judicaria al tener al descubierto el local
en que se halla instalada, que necesita
una-temperatura adecuada {Jara que pue-
dan darse las pastas; que la

referirse a tal manifestacion no niega
que la construcciéon de la primera mam-
para la realizara el recurrente con per-
miso de aquélla, limitandose a contestar
evasivamente «no nos vamcs a ocupar de
estas ‘alegaciones o disculpas del deman-
cado, porque son por completo inoperan-
tes a los efectos que aqui se se ventilany;
que lo que categoricamente negaba se re-
feria a que el tabique que hizc desapare-
cer estuviera podrido, ni menos. que el
construido fuese necesario para conser-
var la temperatura del local en:' que se
fabrica el chocolaje, pues desde el mo-
mento que tal tablque no llega al techo,
no conserva la temperatura de la fabri-
ca; y. que, por otra parte, el inquilino no
podia realizar por su cuenta tales trans-

formaciones; que en la sentencia recu-

rrida debié de recogerse por ser esencial
—y lo silencia—el reconceimiento de que
el recurrente construyera la primitgva.
calLpara como confesion de ese hecho
por el demandado, segin aqispone el ar-
ticulo 549 de la Ley de Enjuiciamiento

Civil en cuanto dispone: «que el silencig.

o las respuestas evasivas podran -estimar-
se en la sentencia como confesion de los
hechos a que se refieran»; que -bien es

verdad- que este precepto adjetivo se re-.

fire a los escritos de réplica y' duplica,

pero teniendo como tiene dicha Ley ca- °

racter supletorio en cuanto a la Ley de
Arrencdamientos: Urbanos, era induaable

que por analogia debié aplicarse, y al.

no hacerlo asi se violaba tal precepto ad-
jetivo; que era esencial dado que de ha-

. berlo - establecido de ese modo el lugar

de emplazamiento de la mampara-era

atribucién del recurrente, con adecuacion-

a la industria instalada en el bajo del

ininueble arrenaado; que al no hacerlo asi-
‘en la sentencia recurrida se incidié en

error evidente de la prueba documental
a que se habian referido; que como ma-
nifestaba. anteriormente en la sentencia
de instancia ni se analiza la prueba pe-
ricial practicada ni se hace alusion algu-

na a tan vital aspecto del asunto; que

unicamente la de aplicacién en su con-
siderando tercero, se sienta la negativa
«de que la existencia del tabigue sea ne-
cesario para mantener la temperatura
aprepiada para la elaboracién del choco-
late, pues aungue esto se estimase como
cierto, lo que si era innegable, cual re-

propietaria.
.en el hecho tercero de su demanda, al

sulta del dictamen emitido por el perito
actuante, contestando 2 preguntas dice
que la antigua y.sustituida mampara de
madera hacia e! mismo servicio que el
tabique de ladrillo, iacliso qu® no se hu-
biese *operado : su desplazamiente en la
medida -expresada; que cual se colegia
de lo anterior la sentencia de apelacién
tergiversa la exacta version de ¢icho in-
forme en el due el perito afirmaba:
a), que la temperatura necesaria para la
fabricaci¢n ae chocolate es de unus die-
ciochc grados en verano y veinte en: in-
vierno; b), y que era cierto que la mam-
para o tabique del iocal de litis tontribu-
ya a sostener la temperatura en el local,

‘dada la configuracion de éste, y si a

preguntas el perito contesta de: modo
que dice la sentencia, esas contestaciones

'no enervan la afirmacion tajante de que
‘la mampara era necesaria para mante-

ner la temperatura en la manioulacion
del checolate, pues si la antigua mampa«
ra hacia o no el mismo servicio que el
ladrillo, no quiere decir que no fuese ne-
cesaria, sino que surtian el mismo efec<
to; como tampoco lo quiere decir Ia lu-
cién «incluso aunque nec se hubiese opera~
do su desplazamiento en la mediaa ex-
presada», porgue al ser necesaria la colos
cacién - quedapa al criterio del arrenda-
tario, o sea que la versién ‘de la sentencia
recurrida scbre tales extremos del infor-
me se hallaba en ablerta contradiccién
con el contenido real de aquél, y de-ahi
la flagrante equivocaciéon que forzosamen-
te se refleja. en la apreciacion del con-
junto de la prueba, incidiendo, por ende,
en.su valoracién erronea y en la indebida
aplicacion de la causa séptima del articu-
1o 114 de la Ley de Arrendamientos Ur-
banos que implica la resolucion de su
contrato de arriendo de un inmueble des-

tinado también a vivienaa del arrendata-

rio; que e! contenido del repetido infor-
me tiene ‘demasiada trascendencia para
que la Sala sentenciadora pretendiese mi-
nimizarlo, pues guarda intima relacién
con e! destino para que fue locado el
hajc; que todo ello les inducia a. citar
el «Formulario Practico para la fabrica-
ciéon de chocolate, bombones y otras es-
pecialidades», relativo a las condiciones
ae los locales para la fabricacién de di-
chos productos. \ :
Segundc. Amparado en la causa ter-
cera -del articulo 136 de la vigente Ley
de - Arrendamientos Urbanos, por cuanto
al declararse en la sentencia recurrida
haber lugar a la accion ejercitada se ins
fringe por aplicacién indebida con injus-
ticia notoria la causa séptima en su pa-
rrafo primero del articulo 114 de la me-
ritada Ley que sirve de fundamento al
fallo, y el articulo 1.557 del Coédigo Civil,
per interpretarlos erréneamente y en evi-
dente contradiccién violandola con la doc-
trina de este Alto Tribunal establecida en
sentencias de 8 de marzo de 1943, 28 de
septiembre de 1957 y 24 de junio de 1905;
y aleg6 que se manifiesta en el motivo
anterior que el bajo del inmueble locado

‘lo. fue para destinarlo a fabrica de cho-

colate; y que las obras—no negadas por
el recurrente aunque si tratando de des~
virtuar. la transcendencia, alcance y cali~
ficacibn que pretenden darles ‘la parte
contradictoria y la sentencia recurrida—
llevadas a efecto en el mencionado .bajo,
la Sala de apelacién afirma que consis-
tieron en el desplazamiento tctal de un
tabique de madera, que sin llegar al te-
cho dividia aicho local en dos, que fue:
corrido en cincuenta y nueve centime-
tros y cuarenta y cinco milimetros y en
haber convertido la pared derecha de. di-
cho tabique en obra fija construida de
ladrillc de panderete revestida de morte-
ro de cal; mas-he aqui que la_sentencia
recurrida insoslayable en todo proceso
legal y logico como lo era el destino para
que fue locado el bajo, trunca la base de

‘la cual debia de partir en sus deduccio~

nes y toma uUnicamente como premisa el
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hecho de que se realizaron obras y que
habria que examinar si éstas se realiza-
ron sin consentimiento de la arrendadora,
variaciones que no godian verificarse se-
gun se desprendia del articulo 1.557, del

Cddigo Civil al disponer «que el arrenda-

tario no puede introduc¢ir ninguna modi-
ficacién en la cosa arrendada sin dicho
consentimiento», y que por ello el articulo
114 de la Ley de Arrendamientos Urba-
nos regulador de las causas resolutorias
del contrato de arriendo, sujetos & la
misma no en vano en la séptima de di-
cho articulo 114 sefiala -la resolucién de
aquél; que coincidian con- el criterio de
que era causa séptima tiene sy arranque
en el articulo 1.557 aludido; mas en lo
que disentian era en que no puede ‘dar-
seles el sentido absolutc o categérico co-
mo se hace en mentado considerando,
criterio interpretativo -erréneo, teniendo
en cuenta la doctring de las sentencias
citadas a! principio, que establecen: la
de 24 de junio de 1905, «que la extensién
de esta forma no puede precisarse en
términos generales, pues depende en ca-
da caso de las condiciones de la eosa
arrendataria»; y las otras dos, arrancando
de tal doctrina a la finalidad de estable-
cer el alcance de las acciones resolutorias
del articulo 114 tan repetido, sientan: «la
configuracién de una cosa es la disposi-
cién de las partes que la constituyen y
la dé su peculiar figura, pero que ello no
constituye un concepto abstracto y con
valor de principio general, sino que se
integra por algo contingente y circuns-
tancial al examinar en cada caso, aten-
didas las caracteristicas peculiares com-
currentes en la cosa arrendada y la fina-
lidad perseguida por el arriendo»; que la
Salp sentenciadora procedié en su juicio
-0 proceso critico en los términos que que-
dan expuestos, se revela al.haberse limi-
tado & ragonar- sobre configuracién del
bajo y disposicién- de las partes y de su
peculiar figura, desechando la finalidad
perseguida por el arriéndo; y al hacerlo
asi, cae en el error de considerar como
esenciales, y no accidentales, las obras
efectuadas, cuando en buena légica lo co-
rrecto seria atribuirlas como de adapta-
cién al local y a las necesidades de la
industria de fabricacién de chocolate ‘que
en aquél se desarrolla; que unicamente,
aun negandole eficacia, rechaza la excep-
cién de que el tabique sea necesario para
mantener la temperatura apropiada para
la elaboracién del chogolate, en abierta
contradiceién con el informe del perito,
informe que resefia equivocadamente: que
al truncar de esa suerte el problema de.
la argumentacion de la sentencia deviene
ineficaz, infringiendo, por interpretacion
errénea, los articulos 1.557 del Codigo
Civil y causa séptima, pérrafo primero,
del articulo 114 de la vigente Ley de
Arrendamientos Urbanos y ‘viola:la .doc-
trina sentada en las- sentencias que que-
dan mencionadas, cayendo en la injusti-
cia notoria implicada en el fallo recu-
rrido. : '
Tercero.- Amparado en la causa terce-
ra del articulo ciento treinta y seis de
la vigente Ley de Arrendamientos Urha-
nos en cuanto la sentencia recurrida in-
fringe por aplicacién indebida la causa
séptima del articulo 114 de dicha Ley y
viola la doctrina sentada en las senten-

cias de este Tribunal Supremo de 28 de.

septiembre de 1957, 18 qe octubre de 1958,
13 de febrero de 1959, 25 de marzo de 1915
y 20 de marzo de 1945; g' alegd en con-
creto que, como dice .anteriormente, las
obras realizadas en el bajo objeto del
arriendo no eran de entidad bastante
para producir un cambio de configuracién
en agquél y ser, ademds, necesarias a-la
finalidad de su destino lo que -excluye
dicha exigencia, puesto que, ' contraria-
mente a lo afirmado en el considerando
segundo de la sentencia recurrida, no se
cambié ni en sentido vertical ni horizon-
tal, ni su aspecto peculiar esencial y sen-

sible, sino con un ligero-desplazamiento
meramente accidental; que en primer tér-
mino - destaca el hecho de que tanio la
sentencia de instancia como en la de la
apelacién se afirma que la antigua mam-
para o tabique era movible, y si esto era
asi, no podia concluirse que formara
parte integrante del inmueble con arre-

-glo al articulo 334 -del Céaigo Civil, por

lo que .no afectaba & los elementos basj-
cos del inmueble; que si era movible,
erg una construccién accidental, no per-
manente, y si-se reconoce, cual consta en
el citado considerando segundo de la sen-
tencia recurrida, que.parte de esa mam-
para o tabique fue sustituida en su par-
te derecha por otro panderete revestido
de cal y a la misma altura de la anti-
gua, ello-no le daba el caracter de cam-
bio esenéial y sensible, pues la accién de
sustituir un elemento material por otro
no implica camblar la configuracién, por-
que si la mampara antigua era movible,
igualmente lo era la actual, pues aun
cuahdo -parte’ de aquélla fue sustituida
por material mas consistente descansan-
do en el suelo del piso igual que el resto
de’ madera y respetando la altura de la
vieja—si bien se.hallaba desplazado -unos
‘cincuenta y nueve centimetros del lugar
del anterior emplazamiento—, todo ello
ni se le daba el cardcter de fijeza a esa
sustitucién, ni ese cambio es -espaciosc,
-operando al correr:un objeto mévil podia
estimarse como esencial y gensible cuando
todo ello no tiene la suficiente entidad
y simplemente un cardcter accidental y
de adaptacién a -la industria; que asi lo
ha estimado este Supremc Tribunal en

-casos idénticos como: los  comprendidos

en las sentencias de 28 de septiembre de
1957, 18 de octubre de 1958 y 13.de febre-

‘ro-de 1959; que. precisamente son atinen-

tes al caso aebatido las novisimas orien-
tacicnes de esta Sala sobre el concepto
de. obras modificativas- de la configura-
cign  interpretandolo, interpretaciéon que
viene a paliar su sentido abstracto y ex-
cesivamente general de la Ley de Arren-
damientos Urbanos investigando para ade-
cuarlo a la equidad, si la entidad de lds
mismas modifican esa configuracién, pues
de ‘admitir lo contrarioc devendria en vio-

lar el principio de equidad «quitas ni du- -

bio  prevalety, acogido en las sentenclas
de 25 de marzo de 1905 y 20 de marzo
de 1946; y la aplicacion de ese principio
aconseja su aplicaciéon por la insignifi-
cancia de la obra, su pequena  entidad
consistente en la . sustitucion de medio
tabique de macera por c¢tro medio de
?an,derete, segun se reconoce en la sen-
encia ' recurrida; que si la equidad «es
la’ justicia templada:por la misericordia»
constituye un verdadero abuso de dere-
cho resolver un contrato-que acarrearia
el de la vivienda; danio grave para el

-arrendatario, que- se veria privado.de mc-

rada propia y ce su medio de trabajo;
que-‘al considerar la sentencia recurrida
que las obras denunciadas causa el cam-
bio de configuracién del local locado, que
dichas obras son esenciples y permanen-
tes cuando pocr su pequena entigad son
adecuadas y necesarias al fin perseguido
por.el arriendo, y por el contrario son

 meramente accidentales, infringe por apli-

cacién indebida y con injusticia notoria

la causa séptima del articulo 114 de la

vigente Ley de Arrendamientos Urbancs
y la doctrina establecida en las sentencias
de las fechas citadas en el encabezamien-
to de este motivo viéndose obligado de
esa suerte con su erréneo-razonar a dic-
tar un fallo estimatorio de la accién re-
sclutoria del arriendo; contrariando e in-
fringiendo con ello y violdndolos los prin-
cipios de equidad“mentados: .
. RESULTANDO que admitido el recurso
conferido el oportuno traslado de ins-
truccién a la recurrida dofia Elena Solla
Roig, 1o evacudé & su nomhre el Procura-
dor don Rafael Rodriguez Rodriguez, por
medic tel correspondiente escrito impug-

" des dominicales del

nanco dicho recurso y alegando en sine
tesis y entre otros extremos: Al mdtivo
primero, que e! error en la apreciacién
de la prueba se pretende derivar por la
parte recurrente del acta notarial acom-
pafiada a ia demanda y del dictamen pe-
ricial obrante en autos; que examinando
por separado ambas pruebas para justifi-
car la impugnacién,, resulta: I. Que en
cuanto al primer €xtremo se pretende
nada menos que como en el acta dijo el
entonces requerido y ahora recurrente
que fue €l quien hizo el primitivo tabi-
que de madera; le correspondia un qmni-
moado derecho de cambiarlo y modificar-
i0, cuyas alegaciones no merecian oQtra
giosa mas elocuente que su merg -trans-
cripeién. pero la tesis del recurrerite era
la de poder hacer en.el- inmueble, con
abgoluto desconocimiento de las potesta-
propietario, todo
cuanto a él le convenga, cuya tesis no
merece otro comeéntario, ya que:en reali-
dad era una alegacion de un «jus abu-
tendi», mas no del propietario, sino por

extrana paradoja, del arrendatario. II. En

cuanto al! infcrme “pericial, insiste el re-
currente en la verdadera necesidad del
tabique. pero tal informe habia sido te-
nido en’ clenta por el Tribunal de Instan-
cia, y hasandose en €l desecha ese .cons
cepto de necesidad pretendido y como jus-
tificativo de la de-la transformacién ope-
rada; que. la sentencia recurrida concede
importancia solamente al hecho funda-~
mental, al hecho probado, de la modifica~
cién del local arrendado sin autorizacién;
y ni aun sustituyendo el criterio de:la
Sala por el personalisimo del recurrente
cabria apreciar e. error, y menos mani-
fiesto, denunciado ‘por el recurrente, por
lo que el mativo carece de base y resulta
inoperable. Al segundo motivo, que tam-
poco resuita viable, ya que se pretende.
por el recurrente dar a la jurisprudencia
una interpretaciéon acomodaticia, inten-
tando considerar que las obras reglizadas
son ae mera adaptacién del local a las
necesidades del negocio, partiendo. de un
raciceinio de principios erréneos, sin jus-
tificacion en los .autos; que es sobrada-
mente conacido el criterio jurisprudencial
por virtud del que se compagina el res-
pecto ae los derechos dominicales de la
propiedad y el que se corresponde cQn
ias necesicades del arrendatario a la fi-
nalidad de! arrendamiento, hasta el ex-
tremo de llegar a establecer la mas re-
ciente jurisprudencia la presuncién de la
expresa autorizacion del arrendator para
realizar obras de adaptacién necesarias,
pero ello no puede ser implicativo de una
facultad ilimitada en la extensién y en
el-tiempo, como de adverso se pretende;
que toda la argumentacién del motivo
descansa sobre una base falsa, creada’ por
ia exclusiva voluntad de. arrendatario
que encerrandose en un circulo. vicioso
deduce lo que toma como premisa, intel-
tando forzar la aplicacién de una doctri-
na jurisprudencial que en primer térmi-
ne no tiene acomodacién a la realidad
que se centempla en el litigio, y en se-
gundo lugar, se desorbita conscientemen-
te, por 1o que tampcco resulta operante
este fundamento del recurso. Al tercer
motivo del mismo el recurrente apeia a
argumentaciones similares a las aducidas
en e. primera de sus fundamentos, al de-

i cir que al cambiar el tabique antiguo por

otro de ladrillo revestido no es un cambio
esencial, como tampoco lo es & su pare-
cer cambiario de lugar, desplazandolo
unos sesenta centimetros, citando una
sentencia totalmente incperante al caso
litigioso, asi como- a «novisimas- orienta-
ciones doctrinales de este Tribunal Su-
premoy, sin citar una so.a sentencia que
abone su tesis; que el mas reciente cri-
terio Jurisprudencial no justifica, ni re-
mctamente, la atrevida tesis del recu-

- rrente, ratificandd la que este Tribuhal

viene estableciendo en términos tan. pre-

cisos como en sus sentencias de 6. de.0c-
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tubre de 1958, 14 y 15 de diciembre de
1958, 27 de diciembre de 1958 y 6 de fe-
brero de 1859, de las que se desprende
que la - juriaprudencza no ha modificado
su criterio fundamental en sus’ mas re-
‘cientes interpretaciones, sino que, por
el countrario, viene manteniendo su clasi-
Co criterio ds considerar las obras modi-
ficativas realizadas sin consentimiento del
arrendador, como resolutorias del arren-
damiento, cualesqulera que sea la- entidad
de+las: mx.smas razones que abonan la im-
procedencia del tercer mctivo. del recurso:
_ SIENDOO Pcnente -el Magistrado don
Luis Vacas Arndino:

CONSIDERANDO que son declaracio-
nes-de. las sentencia recurrida en vista
del conjunto de la prueba que las obras
realizadas por el demandado consistieron
en el aesplazamxento total de un tabique
Ce madera. que sin llegar al techo divi-
dia, en dcs el lecal arrendado, cuyo tabi-
que fue corrido en cincuenta y nueve
centimetros y cuarenta y cinco milime-
tros y en haber convertido la parte de la
dereche del mismo en obra fija’ construi-
da-de ladrillo de panderete revestido con

morterc ¢e-cal cuarido el anterior era en
su integridaG de maedra y. al pareecr,

mévil, afirmaciones de hecho .que cabe

impugnar. al amparo de la causa cuarta
del articulo 136 de la Ley de Arrenda-
mientos Urhanos, lo gue el recurrente in-

tenta en €l primer motivo del recurso,

perc ni el acta notarial ni el dictamen pe-
ricial que se citan en tal motivo contie-
nen nada contrario g tales declaraciones
pues aguélla las confirma y éste no se re-
fiere.a la realidad qe las obras, sino a
las condiciones de temperatura’ necesaria
para la fabricacién del producto a que
se dedica el lceal arrendado y a que la
mampara- 0 tabigue del local contribuia
a sostener tal .temperatura, razones por
las cusgles procede desestimar el primer
moetivo del recurso:

CONSIDERANDO que es doctrina rei-
téerada de este’ Tribunal que para que
exista la modificacion en Ja configura-
cién  ael lccal arrendado basta con:que
lag obras realizadas por el arrendatario
campien la forma o estructura del local;
0 su aspecto peculiar o en general que
produzean en, el mismo un cambio nho
meramente accidental, -sino esencial y
sensible, y estas: c1rcunstanélas concurren
en el caso debatide, toda  vez que las
obras ‘llevadas a efecto por el arrenda-
tario al sustituir la parte derecha de la
mampara’, de madera de naturaleza moé-
vil por un tabique de las condiciones
aluqidas hicieron fija y permanente '1a
divisién ‘del local, -cuando anteriormente

no -lo era, y al' desplazar la mampara °

del lugar que 'anteriormente ocupaba al-
terarcn las dimensiones de las dos pat-
tes. ensque el local se hallaba dividido,
sin que la circunstancia de ser necesa-
rias tales.obras para mantener el local
2 la temperatura conveniente para la fa-
bricacién a gue se dedicaba legitimen la
conducta del arrendatario, ya que no se
ha justificaco que con la mampara pri-
mitiva tal finalidad no .se cumpliera, y
en todo caso, el mantener la cosa arren-
dada. en estado. de servir para el uso

8 que se destina realizando las repara- -

clones necesarias a tal fin, incumbe al
arrendador, v si no las realiza, corres-
ponde' al arrendatario requeru'le pars
ello, pudiendo solamente realizarlas. al
arrendatario cuando requerido el arrenda-
dor por ‘autoridad competente no: las eje-
cutare, o cuando se tratare de reparacio-
nes urgentes encaminadas a evitar dafo
inminente o incomodidad grave, como se
previene en los articulos 1.554 y 1.559 qel
Codigo Civil, y en los 107 y 110 de la Ley
de Arrendamientos Urbanos, por todo lo
cual 1& senfencia recirrida no infringe,
sinc que aplida debidamente la causa
séptima del articulo 114 de la Ley de
Arrendamientos Urbanos, el articulo 1.557
del Codigo Civil y las decisiones de este

- injusticia
- David Corral Pajerlno contra la senten-

Trivunal que los interpretan, por.lo que
procecle desestimar también los meotivos
segunao' y tercero del recurso:
FALLAMOS :que debemos declarar y
declaramos no haber lugar al recurso de
notoria interpuesto por- don

cia que con fecha 26 de febrero de 1959
dict6 . la Sala. Primera dé lo Civil ce la
Audiencia Territorial de La Corufia; con-
denamos a dicho recurrente al pago de
las ‘costas: y a la pérdida del depgsito
constituido, al que se dara. el destino le-
gal; y librese a la mencionada Audien-
cia la certificacién correspcndiente; con
devolucién de los autos -y rollo. de Sdla
que- remitid.

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicara en e} «Boletin Oficial del Esta~
do» e insertara en la «Coleccién Legisia-
tivan, pasandose al efecio las copias ne-

cesarias, 10 pronunciamos, mandames-y -

firmamos. — Manue! Ruiz -Gémez.—Luis

Vacas—Francisco Eyré Varela-—Bernabé -
A, Pérez Jiménez.—Baltasar Rull -—Rubn—;

cados,
Publicaciéon.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el Excmo.. Sr. ¢on

Luis Vacas Andino, Magistrado de Ia Sala |

primera de .o Civil del Tribunal Supre-
mo, ponente que ha sido en estcs autos,
celebrando audiencia publica la misma en
el dia de su fecha, de que como Secre-

tario. certifico.—Emilio Gomez Varela.— |

(Rubricado.)
SALA TERCERA
Secretaria

Relacidén de los pleitos incogdos ante las
Salas de o Contencwso-admzmstratwo

Pleito nlmero 4.862. Secretaria del Se-
fior Llagunc—Don Juan Maria Maestre
y Lasso de la Vegg contra acuerdo ex-
p=dido por el Ministeric de Haciénca en
30 de septiempre de 1960, schre Contribu-

cién general sobre la Renta correspon—v

diente al ano 1957.

Pleito nimero 4.823. Secretaria del se--

fior Llaguno.~—«Larin, S. A.», Agencia de

Aduanas, contra acuerdo expedldo por ‘el .

Ministerio de Haclenda en 14 de octubre
de 1960, sobre aforo de un reductor velo-
cidad para instalacion de molienda de

‘cemento. )
Pleito numerq 4:867. Secretaria del sefior
Llaguno.—Don Carlos Pifiar Pickman con-

tra acuerdo expedido por el Ministerio de
Hacienda en 3% de septiembre de 1960,
sobre Contribucién geheral de la Renta
del afio 1957 (expedientes R. G. 703-60 y
R. S. 283-80).

Pleito numero 4.870. Secretaria del .se-
fior Llaguno.—Dona \Dolores Maestre y

.Lasso de la Vega contra acuerdo expedide

por el Ministerio de Hacienda en 30 de

- septiembre de 1960 sobre Contribucion ge-’

neral sobre la Renta del afic 1957 (expe-
dientes 702-60 R. G. y 251-60 R. S.)).

Pieito nimero- 488'7 Secretaria: del- se-
fior Llaguno.—Ilustre Colegio
de Barcelona contra Decreto expedido por
la Presidencia del Gobierno en 21 de sep-
tiembre de 1960 («Boletin Oficial del Esta-
do» del 26, pag. 13045) revisando y unifi-
cando la Ley de 2-de marzo de 1943 y
del Decreto-ley de 18 de abril de 1947.

Pleito numero 4.660. Secretaria del se-

fior 8. Gsés.—Dofia Dolores Lépez Marti- |

nez contra Resolucién expedida per el Mi-
nisterig de Obras Publicas en 29 de abril
de 1960, sobre Resolucién desest;imatoria
por ,silen'cio administrative del recurso de
alzada formulado-ante la. Direccién Ge-
neral de Obras Hidraulicas contra Reso-
lucién de 12 de abril de 1960 del ilpstrisi-

“mo sefior Director de la Conféderacion. Hi-

drografica del Tajo y contra la Resolucién
del Ministerio dé Obras Piblicas de 10 de
diciembre «d¢ 1960, que desestimé recumo
de glizada.

Pleito numerai4 313. Secretaria, del- seﬁor

de Abogados.

S, Osés.—Don Joaquin Goémez Martinez
contra Resolucion expedida por el Ministe-
rio- de Obras Publicas (Direccién General
de Obras ‘Hidrauligas), ampliada a la Re-
solueion de 21 de’ septiembre de 1960; so-
bre ‘a mbramen“co de aguas subterréneas
sito €l _términp de Cieza,. (Murcia), pa-
raje «El Horno», de Cieza. .

Pleito numero 4.302. Secretaria del sefior

8. Osés.—Don José Carrasco Bermejo con-
tra Resolucién expedida -por el Ministerio
de Obras Publicas (Direccién General de
Obras Hidraulicas) ampliada a Resolucidén
de 17 de octubre de 1360, sobre precinto
de la instalacion elevadora de.aguas-para
riego en ¢l paraje denominado «El Hor-
-no», de Cieza, .
Plsito humero- 4.293. Secretaria "del se-
‘" fior. 8: Osés.—Don Antonio Templado Cas-
tafio contra Resolucién expedida por el
_Ministerio. de Obras Publicas (Direccién
General de Obras Hidraulicas), ampliada
4 la ‘Resolucién de 17 de octubre de 1960
de la Direccién General de Obras Hidrau-
-lices, sobre precinto de la instalacién ele-
vadors de aguas en «Los Charcosy, Cieza.
¢ - Pleito numero 4.808. Secretaria del se-
fior Llaguno. —«Compafiia General de Fi-
nanciacién y Comercio, S. A», contra
acuerdo expedldo por el Ministerio de Ha-
cienda en 16 de septiembre de 1960, sobre
aforo aménico.

Lo que en cumplimiento del articulo 61
de la Ley de esta jurisdiccion se anuncia
al publico.

Madrid, 31 de diciembre ce 1960.—El
Secretario Decano (ilegible) —63 .y 64.

SALA QUINTA.

Secretaria

Por el presente anuncio se hace saber,

para conocimiento de las personas a cuyo
- favor hubieren derivado o derivaren de-

rechos del acto administrativo impugnddo
y de’ quienes tuvieren interés directo ens
el mantenimiento del mismo, que por don
Bernardo Orellana Gil se ha interpuesto
recurso contencioso - administrativo sobre
.Resolucién del Ministerio de la Goberna-
ci6n de 13 de mayo-de 1960, sobre separa~
cién del Cuerpo General de Policia, pleito
‘al que han correspondido el numero ge-
neral 4.373 y el 140 de 1960 de la Secre-
taria del que suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arreglo a .los
articulos 60 y 64, en relaciéon con los’ 29
y 30, de la Ley reguladora de la Jurisdic-
cién Contencioso-administrativa, y con la
prevencién de que si no comparecieren
ante la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
articulo'ﬁﬁ de la misma, les parard el per-
‘juicip a que hubiere lugar én derecho, se
_hace pubhco en cumplimiento de provi«
dencia: fecha 27 de diciembre de 1960.

- Madrid, 3 de enero de 1961.—El Secre-
tario, Ramén Pajaron.—59.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren dere-
chos del aéto administrativo impugnado y
. de quienes tuvieren interés directo en el
mantenimiento del mismo, que por dofia
Julia Estévez Plaza se ha interpuesto re-
curso contencioso-administrativo sobre Re-
solucién del Ministerio de Hacienda de 23
de noviembre de 1959 sobre mejora- de
pensién de viudedad por haber estado ca-
sada con don Miguel Marti -Pedret, Ins-
pector Veterinarig, pleito al que han co-
‘rrespondido el nimero general 4.846 y el
202 de 1960 de la Secretaria del que Sus-
‘cribe.

Y para que sirva de emplazarmenbo a
las referidas personas, ton arregio a. los
artictlos 60 y 64, en relacion con los 29

v 30, de la Ley reguladora de la Jurisdic-
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cién Contencioso-administrativa, y con la
prevenciéon de que si no comparecieren
ante la susodicha ‘Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
articulo 66 de la misma, les pararsa el per-
juicio a que hubiere lugar en derecho, se
hace publico, en cumplimiento de provi-
dencia; fecha 27 de diciembre de 1860.

Madrid, 3 de enero de 1961.—El Secre-
tario, Ramoén Pajarén.—60,

¢ © o

Por el presente anuncio se hace saber,
gam conocimiento de las personas a:cuyo
avor hubieren derivado o derivaren dere-
chos del acto administrativo impugnado
v 'de quienes tuvieren interés directo en
el mantenimiento del mismo, que por don
Ramon Candil Rangel se ha interpuesto
recurso. contencioso - administrativo sobre
tectificacién de la Orden de 14 de octu-
bre de 1960 cel Ministerio del Ejército, que
determiné llamamiento_de Tenientes. Au-
xiliares de Infanteria para curso de ap-
titudes a ascensos de Capitan, pleito al
que han correspondido el numero gene-
ral 4.304 y el 206 de 1960 de la Secretaria
del que suscribge.

Y para que sirva de emplazainiento a

las referidas personas, con arreglo a los
articulos 60 y 64, en relacién con los 29
v 30, de la Ley reguladora de la Jurisdic-’
‘cién Contencioso-administrativa, y.con la
prevencién de que si no comparecieren
ante la susodicha Sala de este Tribunal
dentro de los términos expresados en el
articulo 66 de la misma, les parard el
perjuicio a cue hubiere lugar en derecho,
se hace publico, en cumplimiento de pro-
videncia fecha 23 de diciembre de 1960.

Madrid, -2 de enero de 1961.—El Secre-
tario, Ramén Pajarén.—61.

® °

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren dere-

chos del acto administrativo impugnado .

y de quienes fuvieren interés directo en el
nm.ntenimienfo del mismo, que por don
Angel Santos Vila se ha interpuesto re-
curso-contencioso-administrativo sobre Re-
‘solucién del Tribunal Econémico Adminis-
trativo Central de 4 de octubre de. 1960,

referente al haber pasivo del mismo como:

Maestro nacional jubilado, pleito al que
han correspondido €] numero general 4.627
v el 174-de 1960 de la Secretaria del que
suscribe. o .
. Y para que sirva' de emplazamiento a
las réferidas personas, con arreglo a los
articulos 60 y -64, en relacion con los 29
y 30, de la.Ley reguladora de la Jurisdic-
cion Contencioso-administrativa, y con la
prevencién de que si no comparecieren
ante Ia susodicha Sala deeste Tribunal
dentro, de los términos expresados en el
articulo 66 de la misma, les parara el per-
Juicio a que hubiere lugar en derecho, se
hace publico, en cumplimiento de provi-
dencia fecha 9 de“diciembre de 1960. :
Madrid, 2 de ‘enero de 1961.—El Secre-
tario, Ramoén Pajaron.—62.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas & cuyo
favor hubieren derivado o derivaren dere--
chos del acto administrativo impugnado
y de quienes tuvieren interés directo en
el mantenimiento del mismo, que por don
Gerardo Dominguez Gonzalez se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo .sobre Resolucién' del Ministerio de
Hacienda—de fecha desconocida—que anu-
la el nombramiento hecho g favor del
recurrente por la Diputacién Provincial
de Gerona de Recaudador de contribucio-
nes por la zona de La- Bisbal, plcito al qus
han correspondido el namero general 4.623

y el 177 de 1960 de la Secretarfa del que
suscribe.

Y para que sirva de emplazamiento a
las referidas personas, con arreglo a los
articulos 60 y 64, en relacién con los 29
y 30, de la Ley reguladora de la Jurisdic-
cion Contencioso-administrativa, y con la
prevencion de que si no comparecieren
ante ld Susodicha Sala de este Tribunal

dentro de los términos expresados en el .

articulo 66 de la misma, les pararéa el per-
juicio a que hubiera lugar en derecho, se
hace publico, en cumplimiento de provi-
dencia fecha 31 de diciembre de 1960,

Madrid, 3 de enero de 1961.—El Secre-
tario, José Benéitez.~—58.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
‘E INSTRUCCION

BARCELONA

En este Juzgado de Primera  Instancia

numero 17 de Barcelona, y en el expedien-

te de suspensién de pagos que se dira, se
ha dictado el siguiente: o N
«Auto.—Barcelona, veintidés de diciem-
bre de mil novecientos sesenta.—Resultan-
do que, declarados dofia Josefa Janer
Grau, don Juan -Oliveras Janer y- don
Juan Corominas Moll y dofia Montserrat
y dofia Rosa Corominas Janer, como he-
rederos de la finada dofia Mercedes Janer

. Grau, que giran todos comercialmente,con

el nombre de «Herederos de Rosendo Ja-
ner», en estado de suspension de  pagos
con la conceptuacién de insolvencia provi-
sional, se atordd convocar a los acreedores
a Junta general, citandose a los mismos
en formsg legal, dindose ademas a la con-
vocatoria la debida publicidad. a cual fin
se expidieron edictos, que, a mas ce fijar-
se'en el sitio publico y de costumbre de
esta ciudad, se insertaron en el «Boletin
Oficial Gel Estado» y en el de esta pro-

‘vincia y en-el diario de.esta ciudad «El

Correq Catalany; :
Resultando que la Junta de acreedores
tuvo lugar el dia veinticinco de noviem-

_bre préximo pasado, y del acta de la mis-
ma resulta que, en vista de que los cré- -

ditos concurrentes sumados representaron
mas de los tres quintos del total pasivo de
los deudores, deducido el importe de los
acreedores que tienen reconocido el dere-
cho de abstencion, se declaré legalmente
constituida la Junta, sometiéndose a vo-

tacion el sigulente convenio: Pago de la.

totaliddd de las cantidades adeudadas, que
se verificarda en el término de tres afos
vy en los plazos siguientes: El diez por
ciento, al afio de aprobarse el convenio; el
treinta por ciento, a los dos afios ds apro-
barse el convenio, ¥ el sesenta por ciento
restante a los tres afips de aprobarse el
convenio, Durante el tiempo del aplaza-
miento, las cantidades que se deéban no
devengaran interés de clase alguna; cual
convenio, presentado potr los suspensos;
fué votado favorablemente por todos los
acreedores concurrentes a la Junta, a ex-
cepcién de uno, que se abstuvo, por lo
que termind proclamando el que provee
el resultado de la votacién -favorable al
convenio, por haberse dado las mayorias
prescritas en el articulo 14 de la Ley de
26 de julio de 1922;

Considerando -que en tal caso, y visto
lo que se dispone en el articulo 17 de
la repetida Ley, procede acordar la apro-
bacion del convenio citado favorable-
mente.

El sefior don José Vidal Fiol, Magis-
trado, Juez de Primera Instancia nume-
ro 17 de esta ciudad, dijo: Que debia apro-
har y aprobaba el convenio votado favora-

" blemente en la Junta de acredeores cele-

brada el veinticinco de noviembre tltimo,
en méritos del expediente de suspension
de pagos de dofia Josefa Janer Grau,
don Juan Oliveras Janer y don Juan Co-
rominas Moll y dofia Montserrat y dofia
Rosa Corominas - Janer, como herederos

| grifos 'y  depdsitos;

k

de la finada dofia Mercedes Janer Grau,
que ‘giran comercialmente con €l nombre
de «Herederos de Rosendo Janer» dedica~
dos a la venta de aceites y jabones y
ultramarinos, hallandose establecidos en
San Adriapn de Besos, calle Andrés Vidal,
numeros 54-58, que viene transcrito en
el segundo resultando de esta resolucion;

'se manda a los interesados estar y pasar

por él, cesando .el Interventor nombrado
al ganar firmeza el presente auto, al que
se dé la publicidad debida, expidiéndose
edictos comprensivos del mismo, que se
fijen en el sitio publico de ccstumbre de
esta ciudad € inserten en el «Boletin Ofi-
cial del Estado» y en el de esta provincia
y en el diario «El Correo Catalan»; co-
muniquese por oficio a los demas Juzga-
dos de esta capital y a la Oficina de Re-
partimiento de Negocios Civiles y andtese
én el asiento -correspondiente del libro re-
gistro de Suspensines de Pagos de este
Juzgado. .

"Asi por este su auto lo mandé y firma
el ‘antedicho sefior Juez; doy fe.—José

‘Vidal.—Ante mi, Aurelio Velasco.»

Y al objeto de dar al auto traunscrito la
debida publicidad, se expide el presente,
que firmo, en Barcelona,; a veinticuatro
de diciembre de mil novecientos sesenta.
El Secretario, Aurelio Velasco.—92.

LA BANEZA

Don Luis Fernando Ros Rico, Juez de
Primera Instancia de La-Bafieza y su
partido.

Hace saber! Que en la seccién corres-
pondiente del juicio universal de quiebra
del comerciante don Leoncio Alvarez Mar-
tinez, titular del nombre comercial «Acei-
tera Bahezanay, vecino de esta ciudad, se
ha :acordado sacar g primera y publica
subasta, por término de, veinte dias, lcs
bienes siguientes: ) k

Lote primero.—Una casa-vivienda, si-
tuada en el casco urbano de La Bafieza,
a la avenida Primo de Rivera, nume-

.ro 84, compuesta de dos pisos y 4atico,

de una -extensién aproximada de doscien-
tos sesenta y seis metros cuadrados; lin-
da; al frente, con -la avenida de su
situacién; derecha, Cooperativa «La Ca-
ridad»; fondo, Miguel Fuertes Valderrey,
e izquierda, con solar de -don. Angel Ro-
driguez Nistal, con instalacién de cale-
faccion central. Tasada en novecientas se-
tenta mil pesetas. : :
Lote segundo.—Las naves y patios situa-
dos en La Bafieza, a la carretera de Villa-
lis, sin numero; linda: por el frente, ca-

‘rretera de su situacién; derecha, don Gas-

par J. Pérez; fondo, reguero concejil, e
izquierda, don Alberto ae Mata Alonso,
con edificacidon cubierta de unos mil me-
tros cuadrados, y el resto cercade con
tapia de tres metros de altura aprcxima-
damente; todo ello de nueva construc-
cion. Dentro de dichas naves, aparte de
otros elementos o aceesorios propios de
la industria, se. encuentra instalada la
maquinaria - siguiente: un molino . para
moler bagazo, con tres motores y la
instalacion correspondiente; otro moli-
no de iguales caracteristicas; un tronza-
dor: una .eribadora, con su motor; una
maquina para desmucilaginar aceites, ¢on
su grupo motchomba y accesorics; una

‘bommba de trasiego con motor; un compre-

gor;. un filtro completo con sus placas,
seis prensas extrac-
toras, con sus motores y accesorios; una
desmucilaginadora pequena desarmada;
un transformador de energia eléctrica y
diferentes herramientas. Tasadas las na-
ves, patios y maquinaria en tres millones

~cincuenta y dos mil ciento cincuenta pe-

seta, ¢ sea un millén novecientas ochenta
y un mil setecientas pesetas, las -edifica-
ciones, 'y patios, ¥ un millén setenta mil
cuatrocientas cincuenta pesetas, la mae
quinaria y accesorios. :

E] remate tendra lugar en la Sala Au-
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diencia de este Juzgado, sito en la tra-
vesia del Doctor Palanca, ¢l dia dieciséis >
de febrero _proximo, a las once ¥ media’
de su mafana, prevmlendose a los li-
citadores: que para tomar parte en la
subasta deberan consignar previamente
en la- mesa de este Juzgado, o en el es-
tablecimiento destinado al efecto, el diez
por ciento, por lo menos, del - tipo de
valoracién de cada lote, que sirve de
base .para aquélla; que no se admitiran
posturas que no cubran -las dos terceras.
partes del mismo; que el remate podrd’
hacerse a calidad de cederlo a un terce-
ro; que los lotes no podran ser fraczcio

nados, y que los bienes objeto de subasta
no se hallan gravados con hipotecas, con-
sos u otras cargas, segun la certlﬁcauén
del. Registro.

Dado en La Bafieza a dos d~ diciembre
de mil novecientos sesenta. — El Secreta-
rio (ilegible).—El Juez de Primera Instan-
cia, Luis Fernando Roa Rico.—129.

MADRID

En el Juzgado de Primers Instancia
numero doce, Secretaria del que refren-
da, .se tramitan autos de procedimiento
sumarip ..promovidos por -el - Procurador
don Manuel Oterino, en nombre de don
Amador Moneo Diaz, contra don Aurelio
Sanchez Rojas, en reclamacién de un
préstamo de novecientas . mil pesetas dado
con garantia de la siguiente finca:-

Parcela de terreno en término de To-

rrejon de Ardoz; tiene una superficie de -

mil quinientos treinta y. dos- metros cin-’
cuenta decimetros cuaarados, equivalen-
tes a diecinueve mil setecientos treinta y
ocho pies sesenta décimas de pie cuadra-
dos. Linda: por su frente, al Norte, con
terrenos ae la finca de que se segregd,
hoy destinado a calle denominada de
Concepcién ‘Fernandez; por la derecha en-
trando, al Oeste, con la propia finca de
que se segreg0d; por la izquierda, al Este,.
con la misma finca .de donde se segrego,
hoy calle de Luis Moreno, y por el fondo,
al Sur, con finca de don Benigno Fer-
nandez,

Sobre la finca anterior, con sujecién a -

la Ley de Viviendas de Renta Limitada,
de 15 de julio de 1954; su Reglamento,

de 24 de julio de-1955, y dxsposmlones com-
plementarias. ‘se estawcnstruyenuo el edi-
ficio siguiente:

- Cuarenta y ocho viviendas, dlstribmdas
en un bloque de tres plantas generales y
una planta mas en un' ala del edificio;
el acceso es mediante dos- escaleras; la
planta baja se destina a locales comercia-
les; en las plantas generales, o sea en
primera y segunda, planta, se distribuyen
dieciséis viviendas en cada planta, con
viviendas en planta no general, y -en la
planta tercera, cuatro viviendas; el tipo
general 'dé viviendas se distribuye en co-
cina, comedor, tres dormitorios, vestibulo,
de- ingreso ¥ aseo, y las de familia nu-
merosa, que son los viviendas, tienen igual
distribucién, pero con ‘cuatro dormito-
rios.

Titulo: Le pertenece al sefior SancheZ
de Rojas: el solar, por haberle formado
por agrupacién de otras dos que adquirié
por compra a distintos sefiores, . cuya
agrupacién se hizo constar mediante es-
critura otorgada ante el Notarip de esta
capital aon José Maria Mufoz Larrahide
el 24 de mayo de 1956; v la edificacion,
por estarla construyvendo a sus expensas,
seglin consta en la- escritura otorgada
el 11 de febrero de 1957 ante el Notario
de Madrid don Juan Vallet de Goytisolo,
como sustituto, ¥ para el protocolo de
su .compafiero de residencia don Juan
Martinez Ortiz. -

‘Inscripcion: En el Registro de ia Pro-
piedad de Alcal4 de Henares, en el to-
mo 75, folio 44, finca nimero 4.358, ins-
cripgién primera.

En dichos autos, a instancia de la par-
te actora, se ha acordado sacar & la

-venta en publica subasta ld finca ‘hipote-

cada, habiéndose sefialado para la cele-
bracién del acto el dia veinticuatro de fe-
brero proximo, a las dcce de su manana,
en la Sala Audienciag de este Juzgado,
sita en el piso segundo de la casa nu-
nmiero uno de la calle ‘del General Casta-
nos, de -esta capital.

Servira de tipo para.la subasta la
cantidad de un millén dqscientas mil pe-
setas fijado en la escritura, haciéndose
saber a los licitadores que no se admi-
tiran posturas que no’. cublan el ex-
presado. tipo.

Que las cargas y gravamenes anterio-
res y los preferentes al crédito del ac-
tor continuaran subsistentes y sin cance-
lar, sin destinar a su extincién el precio
del .remate, entendiéndose que el rema-
tante los acepta- y queda subrogado en
las responsabilidades de los rismos.

‘Que los autos y la certificaciéon del

‘Registro estan de manifiesto en. Secre-

taria, a disposicion de los licitadores, en-
tendiéndose que los aceptan como bas-
tantes. o

Para tomar parte en la subasta debe-
ran los licitadores consighar previamente
en la Caja .General de Depoésitos, o sobre
la mesa del Juzgado, una cantidad igual,
por lo menos, al diez por ciento del ex-
presado tipo, y que el resto del precio
del remate se consignard a los ocho dias
de aprobado.

Y para conocimiento del publico, se ex-
pide el presente, que se insertara en el

«Boletin Oficial del Estado» con veinte.-

dias de antelacién, por lo menos, al se-
nalalo, & cuyo fin' se expide en Madrid
a tres de enero de mil novecientos se-
senta v uno.—E] Secretario, Luis de Gas-
que.—Visto bueno: El Juez ‘de Primera

- Instancia (ilegible).—131.

s © @

Don Andrés *Gallarao Ros, Magistrado,

Juez de Primera Instancia numero siete

de esta capital.

Hago saber: Que ante este Juyzgado se
siguen autos - de procedimiento judicial
sumario a instancia del Procurador don
Fidel Perlado Lépez, en nombre y repre-

" sentacion .de don Prudencio Fernandez

Suarez, contra dofia Angela Gomez Nico-
1as, sobre reclamacién de un préstamo
hipotecario,
cuyos autos, por providencia-de esta fe-
cha, a instancia: de la parte actora, he
acordado,sacar a la venta en publica y
primera ,subasta, por término de veinte
dias y precio fijado en la escritura de
constitucién de hipoteea, las fincas hipo-
tecadas siguientes:

En Bceadilla del Monte:

Primera. Una parte de tierra secano a
cereales en el sitio de la Pingarrona o
Fontarrén, de caber toda ella diecisiete
hectareas trece areas noventa y écho cen-
tidreas, equivalentes -a cincuenta fanegas

veinticuatro estadales y un cuarto de ctro,

v esta parte, que formara finca indepen-
diente, con una cabida de tres hectareas
cuarenta y cdos areas treinta y ocho cen-
tidreas, o sean diez fanegas; linda: al
Norte, camino de Brunete; Este, Sur y
Oeste, resto de la finca adjudicada a Jo-
sefa Goémez Nicolas.

Segunda.: El dominio util de una tie-

rra de secano a cereales en. el sitio de
la Pingarrona, de céber siete hectareas
cincuenta v nueve. areas .una centiarea,
o sean veintidés fanegas dos celemines y
tres cuartos de estadal, que linda: Norte,
herederos de Pedro Fabra Montero; Este,

los de Casimiro Sevilla Escobar.y de Pe- -

dre Nicolas Maluenda; Sur, las de José

‘Martin Blanco, y Oeste, los de Maria Re-

tana Defauce. El dominio directo de esta
finca pertenece al Municipio de Boadilla
del Monte, a favor del cual-tiene sefia-
lalo un canon, anval de ocho pesetas. .

Para cuyo femate se ha sefialado el

cubran dichos tipos;

sus intereses y costas; en

dia ocho de febrero préxime, a las once
‘horas, en la Sala Audiencia de este Juz-
gado, sito en la calle del General Casta-
nos, numero uno,. primer piso, ‘bajo las
condicxones sigulentes Que servira de
tipo de subasta para la primera de di-
chas fincas el de cincuenta mil pesetas,
v para la segunda, ciento veinticinco mil
pesetas, no admitiéndose posturas que no
.que los licitadores
deberan consignar previamente sobre la
mesa del Juzgado, o establecimiento pu-
blico destinado al efecto, el diez por cien-
to efectivo del' tipo de subasta de la
finca en que intente licitar, sin cuyo re-
quisito no seran admitidos; que los autos
v la certificacion del Registro, a que se
refiere la regla cuarta del articulo 131
de la Ley Hipotecaria, estan de manifies-
to en Secretaria; que se entendera que
todo licitador acepta como bastante la ti-
tulacién, y que las cargas o gravamenes
anteriores y los preferentes, si-lgs hu-
biere, al crédito del actor contmuarén
subsistentes, entendiéndose que el rema-
tante los acepta y queda subrogado en la

" responsabilidad de los mismos, sin desti-

nartse a su extincion el precxo del re-
mate

Y para su publicacién en el «Boletin
Cficial del Estacdo», expido el presente en
Madrid a cuatro de enero de mil nove-
cientos sesenta y uno.—El Secretario, José
Maria Lopez-Orozco.—El Juez de Primera
Instancia, Andrés Gallardo.—146.

En virtud de lo acordado por el sefor
Juez de Primera Instancia numero 17.de
esta capital, mediante providencia del dia
de hoy dictada en-los autos promovidos
por don Andrés Gonzalez Gonzalez, re-
presentado por el Procurador don Juan
Francisco Diaz Garrido, contra don Ma-~
nuel Pérez Garcia, sopre. procedimiento
sumario de la Ley Hipotecaria para la
efectividad de un crédito de ciento trece
mil pesetas, intereses y costas, se saca
a la venta en publica y segunda subasta
y término de veinte dfas, la siguiente fin-
ca hipotecada:

«En término de Villaescusa de Haro
(Belmonte).—Casa en construcciéon -que
constaré4 de tres pisos o_ plantas distri-
buidas, la primera, en garaje, sala y de-
partamentos de calefaccién y otros ser-
vicios; la segunda, de salén, comedor, co-
cina, despensa, aseo y una alcoba, y la
tercera, de seis habitaciones y cuarto de
bano. Est4 situada en el sitio conocido
por Puerto del Cerezo, poligono 38, par-
celas 1'y 2, en un terreno de superficie
dieciséis areas y veintidés centiareas, de
los que ocupa la edificacién doscientos
cuatro metros cuadrados, correspondien-
tes a doce metros de fachada por die-
ciséis de fondo. Linda: al Norte, con la
carretera de Cuenca a Alcazar de San
Juan; Este, municipio o Puerta del Ce-
rezo; Sur, municipio, y Oeste, con la
calle de San ‘Pedro. Inscrita al’ tomo 779
de Villaescusa de Haro, libra 49, folio 36
vuelto, finca 4.137, inscripcién tercera.»

Para cuya subasta que tendra  lugar
en la Sala Audiencia -de este -Juzgado,
sitc en la calle ‘del General Castaiios,
numero uno, se ha sefialado el dia diez de
febrero proéximo, a las doce de su ma-
fiaria, anunciandose al publico su celebra-
cién con las siguientes prevenciones:

Que sirve de tipo para esta segunda
‘subasta la. cantidad de ciento treinta y
un mil doscientas cincuenta pesetas, o
sea el setenta y cinco por ciento de la
que sirvi6 de base para la primera su-
basta y de la sefialada al efécto en la
escritura de préstamo, sin que sea. dd-
énisible postura alguna inferior a dicho
1D0:

Que parg tomar parte en la ‘subasta de-.
beran consignar previamente. los licita-
dores en la mesa, del Juzgado, 0 en el
establecimiento destinado al efecto, una
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cantidad igual, cuando menos, al diez por
clento de la que-sirve de tipo para la su-
basta sin cuyo requisito no seran admi-
tidos.

‘Que los autos y la certificacion del Re-
gistro de .1
1la, regla cuarta del articulo 131 de la
Ley Hipotecaria, se hallan de manifiesto
en Secretaria, donde ‘podran ser exami-
"nados por: los licitadores, entendiéndose
que aceptan como bastante la titulacion,
sin tener derecho a exigir ninguna otra.

Y que las cargas y gravamenes ante-
riores y los preferentes, si los hubiere, gl
crédito del~ actor continuaran subsisten-
‘tes, entendiénaose que el rematante los
acepta .y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincién el precio del remate.

Dado en Malrid, para su publicacién en '

el «Boletin Oficial del Estado», a tres de
enero de mil novecientos sesenta y uno.—
El ' Secretario.—El' Juez de Primera Ins-
tancia.—145.

Por el presente, que se expide cum-
pliendo lo Cispuesto por el Juzgado de
Primera Instancia nimero cinco de Ma-
drid, en los autos de juicio ejecutivo pro-
movidos a instancia de don Luis Altola-

rre Olea, contra don Alfonso Moreno

pinosa, se anuncia la venta en publica
subasta, por primera vez y tipo de valo-
‘racion, la siguiente:

«Piso cuarto, letra C, de la casa nlme-
ro cinco de la avenida de la Reina Vic-
toriz, ‘de Madrid, que consta de cuatro
habitaciones, cocina. y cuarto de aseo; lin-
da: por su frente, con pasillo; derecha,
con-patio y Mercado de San Antonio; iz-
quierda, con- el ,piso cuarto, letra D, y
ger el fondo, con el Colegio de Nuestra

fiora del Pilar. Ocupa una superficie
de cuarenta y un metros cuadrados. Fi-
gura inscrito en el Registro de la Pro-
Piedad numero cinco de esta capital, al
tomo- 1.428, libro 507, finca numero 15.406,
folio 191. Valorada pericialmente en la
suma de ochenta mil pesetas.»

Y se advierte a los lcitadores: Que para
su remate, que tendra lugar en este Juz-
gado, se ha sefialade el dia once de fe-
brero proximo, a las doce horas; que el
tipo de subasta sera el de valoracion, no
admitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras partes del expresado tipo; que
para tomar parte en el acto deberan con-
signar previamente en la mesa del Ju-
gado, o en el establecimiento publico des-
tinado al efecto, una. cantidad igual, por
1o ‘menos, al diez por ciento efectivo del
referido tipo, sin cuyo requisito no seran
admitidos; que los titulos de propiedad
estaran de manifiesto en Secretaria para
que puedan examinarlos los que quieran
tomar parte en la subasta, previniéndoles
gdemés que los licitadores deberan con-
formarse con ellos y que no tendrén- de-
recho a exigir ningunos otros; y que-el
gemate podra hacerse a calidad de ce-

er
- Dado en Madrid- a dos de enero de miil
novecientos sesenta vy -uno.—El Secretario.
El-Juez de Primera Instancia.—130.

En virtud de provldencia del dia de
hoy, dictada por el seflor Juez de Prime-
‘re Instancia nimero 25 de Madrid, en los
autbs promovidos por el Banco Hlpoteca-

rio de Espafia contra don Euterpo Pérez

Magqueda, sobre secuestro y posesiéon in-’
terina de finca, se saca a la venta en pu-
blica y primera subasta la siguiente:
Unsa casa situada en San Martin de
Valdeiglesias, término municipal y parti-
go ij;:dlcia.l del mismo ncim%re Y 1ca,lle
e Ftag'ua.,esquinaa. a de la ana;
sefislada por la primera de estas dos
ca.ues con €l numerc 15, antes 17 y 18:
carece de numero de mManzala O Cuarte-

la Propielad, a que se refiere -

donde tiene otra entrada;

lada. Consta de planta baja y de planta
principal, dividida cada cual de ellas en
varios -departamentos; se desconoce cual
sera su superficie, pero de reciente me-
dicién resulta que la finca ocupa una Su-
perficie de -80 metros cuadrados. y linda:
al Norte o fachada principa!, por donde
tiene su entrada principal y escalera, con
la calle de la Fragua; al Oeste, o derecha
entrando, con la calle de la Solana, por
al ‘Este, o 1z-
quierda, con la casa numero 15 de la calle
de la Fragua, hoy perteneciente a don Ce-
ledonio Gonzalez, y al Sur o espaida, con
la casa mumero: 8-de la calle de la Solana,
casa esta propla de don Julio Gomez, ¥
que fué de don José Porras, y con otra de
don Eustaquio Martin Yuste. ‘Incrista’ en
el Registro de la Propiedad de San Mar-
tin de Valdeiglesias; al folio 70 vueilto,
tomo 232 cel archivo, libro 68 de esta
villa, finca num. 7.239, inscripcion cuarta.

Para el remate de la-misma se ha se-
fislado el dia nueve de marzo proximo
y hora de las doce de su manana, que se
celebrara dobie'y simultaneamente en la
Sala Audiencia de este Juzgado, sito en
la calle del General Castafnos, numero 1,
y en la del de igual clase de San \iartm
de Valdeiglesfas, y regiran las siguientes
condiciones:

Primera.—Servird de tipo la canmdad
de cincuenta mil pesetas fijadas sl €fecto
en la escrtiura de préstamo.

Segunda.—No se. admitiran posturas que

‘no cubran las dos terceras partes del ex-

presado tipo..

- Tercera.—Para tomar parte ‘en 1a subas-

ta deberan los licitadores consignar pre-
viamente, sobre la mesa del Juzgado o en
la Caja General de Depésitos, el diez por
ciento del expresado tipo, sirl cuyo requi-
sito no seran admitidos.

Cuarta. — Si se hiciesen dos posturas
iguales, se ebrira nueva licitacion entre

Jos rematantes.

Quinta—La consignacion del preclo se
verificara a lgs ocho dias siguientes al
de la aprobacion del remadte.

Sexta-—Los titulos, suplidos por certifi-
cacion del Registro, se encuentran de ma-
nifiesto en Secretaria, v los licitadores

deberan conformarse con ellos v -no’ ten--

dran derecho a exigir ningunos .otros.

Septima.—Las cargas o gravanienes al-
teriores y preferentes, si los hubiese, al
crédito del actor quedaran subsistentes,
sin destinarse a su extincion el precio del
remate,

Dado en Madrid a veintinueve de di-
ciembre. de- mil novecientos sesenta.—El
glsxez (ilegible) . —E1 Secretario (ilegbile).—

. En virtud de providencia del dia de hoy,
dictada por el sefor Juez de Primera Ins-
tancia nimero 25 de Madrid en autos es-

 peciales promovidos por el Banco Hipo-

tecario de Espana contra don - Euterpe

Pérez: Maqueda, sobré secuestro y posesion

interina de finca hipotecada, se ha acor-
dado-sacar a la venta en publica y prime-
ra subasta la siguiente finca:

«En San Martin de Valdeiglesias, tierra
de riego, con trozos destinados a huerta,
cenocida por Vega de los Cascotes, al sitio
de Puente de Cal y ‘Canto, de caber 9 hec-

- tareas 17 areas 57 centiareas. que linda:

Norte; .Francxsco Flores; Este, arroyo de
Tértolas; Sur, Emiliano Rodriguezs.y Va-
lentin Frontelo y Oeste, Carlos Rodri-
guez y carretera de Cadalso.»

Para el remate de tal finca se ha sefia-

lado el dia catorce de marzo proximo y
hora de las doce de su manana en las
Salas Audiencias de este Juzgado y en

- la de San-Martin de Valdeiglesias, y re-

giran las siguientes condiciones:
Primera.—Servira de tipo 1a cantidad

de trescientas cincuentg mil pesetas, fija- -
~do_al efecto en: la escritura de préstamo.
Segunda—No se admitiran posturas que -

no cubran las dos terceras partes del men-
cionado tipo.

Tercera.—Para tomar parte en la su-
basta deberan los licitadorés consignar

‘ p*evmme 1te, sobre ja mesa del Juzgado o

en la Caja General de Depésitos; el diez
por ciento de referido tipo, sin cuyo .re-.
qmsxto no seran admitidos,

Cuarta,—Si se hicieran dos posturas

i xguwes se- abrira nueva licitacion entre

los rematantes.

Quinta—Los titulos, supldos “por certi-
ficacion del Regisiro, se hallaran -de ma-
mwffesto en esta Secretaria, y ios lcita-

dores deberan conformarse con ellos y no
“tendran derecho a exigir nihgunos otrcs.

Sexta.—Las cargas o gravamenss ante-

" riores y preferentes al crédito del actor,

si- los hubiere, continuaran suhsz;t,e'mes,
entendiéndose que el rematalte los acep-
ta como bastante y queds. subrogado en
1a responsabiiidad de los mismos, sin des
tim:,r:e a st exiincion el urecko del ‘re-
mate,

Dado en Madrid a treinta de diciembre
de mil novecientos sesenta.—El Juez (ile-

. gible).—El Secretario (legibie).—786.

PAMPLONA
En virtud de lo acordado por el sefior

- Magistrado-Juez de Primera Instancia nd-~

merg uno de Pamplena y su partido en
providencia de esta fecha, dictada en jui-

" clp declarativo. ordinario de mayor cuan-

tia, promovido por dofa Salustiana Gofi

. Olague, mayor. de edad, viuda, sin profe-
- sion especial

vecina de Ezperun, contra
don  Saiustiang Elizari Homaque. ‘mayar
de edad, ‘casado, Agente de ia Propi

Inmobmama y vecing de Pamp;o'la ¥ con-
tra -la herencia yacente y herederos des-
conocidos de la excelentisima seBora. do-
na Flora Mathot Frero, Condisa  viu-
da de Barraute, Baronesa de Aremen-
dariz, residente hasta su fallecimiento en
Niza (Francia). sobre declaracién de au-
lidad de escritura de donsacién y otros ex-
tremos, per medio de la’ presente se em~
plaza a expresada herencia yacente y he-

‘receros ‘desconocidos -de dona Flora Ma-

thot Fero para que en término de nueve
dias; a partir de la publicaciéon de la pre-
sente céduia en el «Boletin Oficial delt

‘Estado», comparezcan en autos, DEI’SODAT\

duse en forma, bajg apercibimiento de
que sl Ng comparecen, les parara el per-
juicio a que hubiere lugar en derecho, y

 haciéndoles saber que las copigs de la

demanda y decumentos se encuentran a
su disposicion en la Secretaria de este
Juzgado.
Pamplona, dos de enero de mit novecien-
g],s ses:ama y uno—E! Juez, P. S. (ilegi-
@) —

REQUISITORI1IAS
ANULACIONES
Juzgados Civiles

Ei Juzgado Especial de Vagos v Malean-
tes de Barcelona deja sin - efecto la re-
qus‘toua referente al encartado en ex-
pediente 405 de 1958, Juan José Pérez
Garcia.—(8).

El Juzgado de Instruccion numerg dos
de Granada deja sin efecto la requtsx-
toria referente a la procesada en sumario

namerc - 404 de 1960, Juana Ceortés G6-

‘mez.-—(12).

" El Juzgado de Instruccion numerg tres
de Madrid deja sin efecto las requisito-
rias referentes al procesado en sumario
nimero 96 de 1948, Juan José Lopez Bel-
monte.—(15)

El Juzgado de Instruccién nimero cins
co de Madrid deja sin efecto la requxsi-
toria referente @ la procesada en sumsae
rio 187 g.e 1958, Francisca Peromingo Nc.-s
vea.—(17).



