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Iii. OTRAS DISPOSICIONES 

MINISTERIO DEL EJERCITO· quez contra lıı.s Ordene5 del Minl.steriCl del EjerCıto de :zi, de 
mayo y 4 de jul!o de 1959, que denegaron' su ascensoa Tenlen­
te Coronel de lnfanteria' de la~ Escala Complementarla, debe­
mos declarar y dec!atamos no haber lugar a 'revocar nl anular 
los'expresados actos administrat!vos Per hallarse aJustados a 
derecho, absoJvlendo a' la Admlnistraci9n General de! EstaQO" 
de todas !as petlc10nes conten1dasen la demanda y sin hacer 
especial declaraci6n' en cuanto a c05tas,.:.c..~i por esta nues­
tra sentençla, que se publ1cara en el «Boletin Oficial del Es­
tado:t e insertara en la cColecc16n Legislativa:t, de1ln1tivamen­
te juzgando, 10 pronunc1amos, mandamos' y firmamos.:t 

ORDEN Ji,e 10 de diciembte de 1960 por la que se di8po­
ne el cumplimiento de la sentencia dictada por el Trl­
buna! Sııpremo en recurso conte.ncioso-admini8trativo 
interpuesto por dorı Francisco Feijoo Garcia. 

Excnıo. Sr.: En el recurso contenc10s0-adm.lnlstrativo se­
gUldo en ı1n1ca instancia ante la Saia quinta del Tribunal Su­
premo, entrepartes, de una, como demandante, don FrancL"­
co Feijoo Garcia, quien postula por si ml.smo, '1 de' otra, como 
demim::iada, la Adminlstraci6n Pub'ıica, representada y dHen-" 
dlda por el Abcgado del Estado, contra resoluci6n del Mlnis-. 
teriodel Ejerclto de 5 de' noviembre de 19?9

1 
que, deneg6 al, 

recurrente la concesi6n de pensi6nalimentlClJL de Mutnado, se 
ha dlctadiı sentepcia' con fecha 10 de octubre de 1960, cuya 
parte dlspiısitıva; es como sigue: 

. «Fallamos: Que debellJJOS· desest1mar y desestittıamos' el ra-' 
curso contencioso-admin1strativo intetpuesto. por don Franclsco 
FeijOo Garcia contra la resoluei6n de la J:>iiecci6n General' del 
Cuerpo de Mutllados de Guerra' por la Patrta de 5 de novieIL­
bre de 1959 y la desestimaci6n .tac!ta del escrito de r€'po;ilc16n 
de la IIlİbma de 4 de diciembre del mismo ano, deneg-andole 
La concesi6n de pensi6n aıınienticla como Mutilado 'utn, y no 
ha higar a: resoJver la petiai6n de la' dejllanda .sobre aplicacl6iı 
de la Orden de3 de abril de 1960 al i-ecurrente, absolvlendo 
a la Admımstraci6n de las. demas preteru.iones y deelarando 

,. . ıı.justada a derecho la resoluc16n imi>ug'I!ada, sin' especial ım­
"posici6n de costas.-Asi, por est!!;nuestra sentencia,. que se 
, pubUcara en el «Boletin Oflcial del EStadolı e !İlsertara. etı la 

«A>lecc16n Legislativa», definitivamente juzgando, 10 pronun-
'ciamos, mandamos y firmamos.:t . . 

En su virtud, este Min1sterio ha ten1do a blen disponer se 
cumpla' en sus prop!cs term!nos la referida sentencla, pUbl1-

. candose el aludido fallo en el c:Böletin Oficial del Estado,,· 
todo ell0 en cumpllmiento de İo preven1do en 'el articulo 105 
de.la Ley de 10 Contencloso-adminlStratlvo de 2'1 de diclembre~ 
de 1956 ~c:Boletin Oficial del Estado.· nıim. 363).' . 

Lo que por la presente Orden ml.nlsterial dJ.go a V. E.· para 
ııu conoclmiento y efectos coru.igulentes. 

Dlos guarde a V. E. muchos aiios. 
Madrid, 10 de diciembre de 196Q. 

BARROSO 

EƏ:ccmo. Sr. General Subsecretario de este Minl.sterio. 

• • • 
ORDEN' de 10 de diciem?ıre de 1960 por la que se (%ispo­
, ne el cumplimiento de La sentencia dict<ıda var el Trl­

bunal Sııpremo en recurso contenciosMdmtnistrattvo 
interpUesto por don Benito CordoMs VazqueZ, Coman-
dante de lnjanterla. • 

, En SU virtud, este Min1sterio ha, ten1do a blen disponer se 
~mpla en sus propios terminos la\ referida 'sentencia. publi­
candose el alucildo fallo enel «Boletin Oficial del Estado:t ' 
todo ello en cumplimiento de 10 preven1do en el artictiıo 105 
.de la Ley de 10 Contencioso-adminlstrativo de 27 de dic1embre 
de 1956 (<<BoletinOficial.del Estado:t nılııi 3(3), " 

W. que PQr la presente Orden mlnisterial digo a V. _ E. para. 
su conoclmiento y efectos· coru.igulentes. . 

niosguardea V. E. muchos afıos. ,-
Madrid, -10 de dlciembre de 1960 .. 

BARROSO 

Excnio; Sr. Director generaİ de' Reclutamiento ~ Personal. 

• '- • 'e 

qRDEN de 10 de dicfembre de 1960 por La -que~se dispo­
ne iL cumplimfento de la sentencia dictada por el·Trl­
bunal .. Supremo en recurso contencıoso-administrativo 
trıt~r1?uestopor don Victoriano Coarasa Pafio. , .. 

, Excmo. Sr.: En el recul'SQ· contenc10s0-'adriı.lı:üstriı.tivo se­
guldo en ıfutca instancia aİıte la Sala qUinta.' del Trıbunal .su" 
premo, entre parüs, de Uila; como . demandante, don Vlctoıia~ 
no Coariı.sa Pano, TenieIite _poronel de Artilleria, qulen P9s­
tula pÖr sı ml.smo, yde otra, como demandade., la A~ 
trac16n Publlca, representada por el Abogado del "Estado; con­
~ra resoluc.lones del 'Min1sterio' .del Ejercito de 29 de. diciEmı­
bre de 1959 y 4 de marzo de 1960, que Le denegaron gratlfi­
caci6n del 30 por 100 de su sueldo, por especializııd6n, como 
diplomado, se ha. dictado .ı.entencia con fecha 27 de septiem-; 
bre de 1960, cuya parte dlspos.1tiva es 'como s!gue:,' " 

«Falla.mos: Que desestlmando el presente recurso conten­
cioso-ıı.dm1nl.strativo, interpuesto por donVictor1ano 'eoarasa 
Pafio . contl'a resoluciones del MlrUsterio de1. ~lerclto del 29. de 
diciembre de 1959 y .4 de marzo de 1!}6(j, que le denegaron g~ 
tificac16tı del 30 por 100 de su sueldo, por .espec!alizııc16n, 
como Oiplome.do, debemos anular y anulamos. Ias mfsmas, 'por 
no ser ajustadas il dereeho, yensu lugar declaramos el del 
referido interesadoal percibo de dICha gratlficaci6n desde que 
tom6 pos~i6n de su actual destino y en tanto permauezca en 
el mlsmo,' con deduccl6n de lıı.s cantldades perclbldas per di~ 
cho coııcepto y habll1taci6n del ,oportuno crMito siruera ne­
cesario, sln que haya Iugar a iDlposlc16n de coStas.-Asi por 
esta nuestra sentencia, que se pUbllcara en el «Boletin OficlaL 
del EStado:t e i~sertara en La «Colecci6n Legisjatlva:t, 10 pro-
nuneiamos, mimdaıi:ı.os -y firmamos.». ' . Exemo. ~r.: ;ım elıecurso eontencloso-admlnlStratl,Vo se­

guldo en unlca instancfa ante la Sala ııulnta del Tribuna.l SU­
pfiimo.entte'partes, de una; como demandante, .don ,.Benlto 
Cordobes Vazquez. Comandante de Infanteria, representado 
por, el Pı;ocurador 000' Luc1ano RoshNadal y defendldo por 
Letrado, y de otra. como demandada" la AdminlStraic16n Pu­
bUca, T!:~presentada por', el Abcgado del Estado, sobre .revQCa­
ci6n de las Ordene.ı. del M!nisterio del Ejerclto de 21 de tnayo 
~ . 4 ~e jullo ne 1959, que denegaron el asoenso. del expresa~o 
Jefe' del Ejerelu;> al empleo <ie'l'en1ente .Coronel de Infantena 
de la Escala Complem.entarla, se ha dktado senteneia con ta­
cha 25 de octubre de 1960, euya parte dl.sposit1va es como 
sigue: 

ED suvirtud, este Min1sterl0 hiı. tenldo a bl~ dlsppner se 
cumpla en sus propios ternıinos La referida sentencla, publi­
candose el aludido fallo. en el c:Boietin -Oficial del EstaooJ, 
todo ello en eumpUmiento de 10 prevenido en el articU10 105 
de la Ley de 10 Contenc1oso--admin1strat1vo de' 27 de dicienıbre 
de 1956 (cBoletin Of!cial del Estado:t nıirn. 363). 
. Lo que por la pre/iente Orden mlnl.sterial digo a' V. E. para 

«Fallamos: Que desest1mando el presente recurso conten­
cioso-admlnfstrativo promovldo pol' don Ben1to CordoOOs Vaz-

su conöc1miento y,efectos conslgulentes. ' 
Dlos guarde a V.E. muchos aüos. 
Madrid, 10 ae. diciembre de 1960. 

BARROSO 

Exemo. Sr. General Subsecretarlo de 'este Minlsterio. 


