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IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA
Sentencias

En la villa de Madrid a 10 de octubre
de 1960; en los autos seguidos en el Jue-
gado de Primera Instancia de La Bisbal,
Y en grado de apelacion ante la Sala Pri-
mera de lo Civil de la Audlencia Territo-

- rial de Barcelona, por dona Manuela Fe-
rriol Rodriguez, natwal de Guanajay, pro-
vineia del Pinar del Rig (Cuba), mayor de
edad, casada, sus labores y vecing de Gua-
najay, con donia Elena Ferriol Varela, na-
tural de La Habana, vecina de Doscientos
cuatro W Ciento otho St. New York, y
donig Maria Teresa Ferriol y Varela, na-
tural de La Habana, ciudadana cubana,
vecina de la calle B, numero 305, entre
Dieciocho y Fuentes, Reparto Almendares
Marlanao, ambas mayores de edad, viudas,
sus labores, sobre decluracion de propiedad
de parte de finca; autos pendientes ante
esta Sala en virtud de recurso de casaecidn
bor infracclon de Loy, interpuesto por la
actora, representada por el Procurador don
Santos de Gandarillas Calderon v odirigida
por el Letrado don Antonio Bremon; ha-
biendo comparecido las recurridas repre=
sentadas por el Procurador don Adolfo
Moralés y dirigidas por don Julio Mar-
tinez: ‘

RESULTANDO que mediante escrito de
fecha 27 de septiembre de 1951, el Procu.
rador don Antonio Cundeler Vieena. en
nombre de don José Colls Perals, en su
calidad de mandatario general de cona
Manuela Ferriol Rodriguez, dedujo ante
el Juzgndo de Primern Instancla de Ly
.Bisbhal demanda de juicio declarativo de
mayor cuantin contra dofla Elena v dofin
Muaria Teresa Ferriol Varela, alegando suse
tancialmente como hechos :

Primero. Que en la iglesia parroquial
de Palafrugell, el dia 29 de noviembre
de 1859, don José Perriol Noguer contrajo
matrimonio canonico con dofia Antonia
Bussot Peyra, naciendo de dicho matrimo-
o tres hijos, llumados Bernardo, Gene-
veva y Narciso Ferriol Bussot, v al falle-

cer en Palafrugell, ¢l 8 de febrero de 1047, °

el Ultimo de dichos hijos, don Bernarde
Ferrlol Bussot, no dejo alros herederos
legitimos que sus sobrinos dofa Teresa v
donia Elena Ferrioi Varela v donia Ma-
nuela Ferriol Rodrigues, que son, por con-
sigulente, sus herederos,

Segundo, Que, en electo, don José Fe.
1riol Noguer fallecio en Palafrugell el dia
21 de abril de 1888, stendo viudo de su
bremuerta esposa, dona Antonia Bussot
Peyra, que su hija, dofn Genovevy Ferriol
Bussot, también fallecio en Palatrugell el
dia 24 de oo, de 1942, sin haher
contraido matrimonio y sin tener hijos le-
gitlmos o ilegitimos; -qQue su hijo, don
-Narciso Ferriol Bussot, contrajo matrime-
hio canoénico, en Cuba, con dofa Maria del
Carmen Vareln Troxa en ehetro de 1895,
que de dichu enlace nacieron dog hijas,
que sun las llamadas dofig Rlena v dona

Teresa Ferriol Varela. nacidas. respectiva.

mente, el 7 de enero de 1806 v el 5 de no-
viembre de 1903 que don Narcisg Ferrieg)
-Bussot promovio, mas tarde, demanda de
divorcic cortra su esposa, dofin Carmen
-Varela Troxa, ante el Juzgads de Primera
Instancla de' Guanajay (Republica  de
Cibay, dictindose sentencia, el 22 de di-
ciembre de 1925, declarando disuelto el
vinculo, y contrajo segundas nupcias con

doiia Norperta Teresa Rodriguez Fernan-
dez; que dichos consortes habian tenido
en 1 de enero de 1917 una hija, la cual,
en virtud de auto dictado por el Juez ce
Primera Instancia de Guunajay, a 30 de
noviembre de 1928, {ué declarada legitima,
slendo inscrita como tal el dia 1 de 2o~
viembre de dicho aflo en el libro corres
pondiente al Registro Civil, .
Tercerv. Que don Bernardo Ferriol
Bussot no dejo, pues, testamento, ni hijos,
ni cotros descendientes, aparte sus tres so-
brinas, hijas,del hermano del difunto, don
Nurclso Ferriol Bussot; que en nombre y
representacion de la actora, dofia Mae
nuela Ferriol Rodriguez, se presento ante
el propio Juzgado escrito de 20 de octubre
de 1947, cuya copia se acompana, desige
nando el original en los mencionados au-
103, que obra en el Juzgado, pidiendo que
fuesen declaradas herederas abintestato de
do1: Bernardo Ferriol Bussot sus sobrinas
dona Elena, dofia Teresa Ferriol Varela
y doiia Manuela Ferriol Rodriguez; que
tramitado el expediente, don Narciso Peya
Serviii ordend o su Procuracdor que pre-
sentura el eserito de 29 de enero de 1948
pidiendo la suspension del procedimisnto
y archive de los autos; que por providen-
cia del mismo dia 35 del propio mes y aflo
se tuvo por presentado el anterior escrito
y por apartado de la prosecucion de las
actuaciones a dicho Procurador y desis-
tiendo de su tramitacion, desglosandose
los documentos a que se retiere, sin que
se acreditara en forma alguna la ratifica-

cclon de la interesada, con inftaccidn del

articulo 1o del Decreto de 2 de abrit
de 1929, segin el cual «el curso de los
autos tnicamente podrd suspenderse a pe-
ticion de todas las partes litigantes, pre-
via ratificacion de las mismas en el escrito
de sus represetitantes, o presentacién por
estos de poder especial, conferido por wqué-
lus para sollcitarlo en el momento y oca-
sion de que se traten,

Cuartc. Que no solo no se ratificé en
el deslstimliento dofa Manuela Feiriol Ro-
driguez, sino que ésta, alarmada por las
noticias que llegabun de la Reptblica (e
Cuba, donde reside, otorgé nuevos pode-
res a favor del Procurador don José Mn-
rig Cunigo Cortada, v ha recabado tam.
Llén la intervenclon del sefior Colls Perge.
les, amigo de la familia, para que en el
terreno civil o criminal, con. plenes pode-
res, pusicrn remecdio o lo sucedido; ' y lo
sucedido era mucho mas grave de lo gque
pudin sospecharse: que el 10 de febrerg
de 1948, cuando todavii no se habia se-
cado lu tinta del desistimiento pedico, el
propio Letrado, director del primer proce-
dimlento, se alzo contra su cliente e insto
nueva declaracion de herederos para con-
scgulr privarin de sus derechos en prove-
cho de sus hermanas; que aungue no fue-
ra creibie, el senor Peva, actuando como
Abogado y representante de las dos Lier-
mauas de la actora, doia Elena y dofia
Teresa Ferriol Varela, presentd escrito pi-
diendo que se declarara a estas dos unicas
herederas ablntestato de don Bernardo Fe-
rriol Bussot, con exclusion de dona Ma-
nuela. Ferriol; vy tramitadn la segunda
demanda del sefior Peya, hasuda en los
decumentos que el senor Peyi recibio de
su cliente, dona Manuela Ferriol, y silen-
ciada su doble personalidad, se - dictd el
auto de declaracion de herederas abintes-
tato objeto de 1a presente demanda.

Quinto. Que concwrren en el auto de
20 de abril de 1948, que se impugna, dive..
sos viclos que trata de anallzar separada-
mente; en primer término destaca, por su

caracter procesal, el hecho de haberse in-
coacdo una segunda declaracién de heres
deros abintestato en el mismo Juzgado y
Secretaria en que estd pendiente la pri-
meta, sin deslstimiento de la anterior, va
que el Procurador no tenia poderes para
desistir, y el supuesto desistimiento no fué
seguldo de la ratilicacion que exige el
Real Decreto de 2 de abril de 1944 que
el senor Peyva, actuando una vez como Le-
trado de dofa Manuela y otra como apo-
derado y Letrado de las otras dos herma-
nas, dotta Teresa y dona Elena, clvidando
que una fué su cliente en e! primer pro-
cedimlento v que estaba meapacitado para
defender en el segundo exactamente lo
contrario de lo que pedia en el prirnero,
logro confundir al Juzgado, que segura-
melte supuso gue los heredercs estahatn
de acuerdo, sin poder jamis suponer que
el sellor Peya se hubiese puesto contra su
cliente; pero no se trata aqui de valorizar
Ia moral del sefior Peya, pues esta valorl-
zacion no era indispensable para que se
reconociera la nulidad de todo lo actuado
en el segundo procedimiento, mientras es-
taby pendieMte el primero, que- no se
habia résuelto ni desistido, hallandose. por
consigulente, en curso.

Sexto. Que, segun el articulp 10 del
Codigo Civil. las sucesiones lezitimas v lag
testamentarias, tanto respecto al orden de
suceder como a la cuantia do los derechos
accescrios v la validez intrinseca de las
disposiciones, se regularin por:la Ley na-
clonal de la persona de cuvas sucesiones
se trate, cualquiera que sen la natura-
leza de los bienes y el pais en que se
encuentren; que como don Bernardo Fe-
rriol Bussot era espaiol, la aplicacién del
articulo 10 era indudable, pero cste ar-
ticulo no contradice, sino que completi
el 9v del mismo Codigo Civil, segin el
cual «las Leyes. relativas a los derechos v
deberes de familia o al estado o condielén
legal de las personas obligan o los espa-
lioles, aungue residan en pais extranjeros:

j Que el Tribunal Supremo ha prociamado,

entre otras, en las sentencias de 13 de
euero v 12 de mayo de 1885 v 26 de mayo
de 1897 el principio indiscutible de la reci.
procidad, es decir, que al extranjero le
acompana su estado y capacidad v deben
aplicarsele en Espania las Leyes de sy naiy,
por lo que u! estado, condicion v capaci-
dad legal se refiere de la misma manera
que en cualquier pals extranjero deben
aplicarse o los csparioles las Leves espa-
nolas relativas a su estado, condiclén '

. capacidad; pues bien, parn el aute que se

impugna, el articuly 9. del Codigo Civil
no existe, y al socaire del articulo 10. el
Juzgado decide sobre el estado civil da
dofia Manueln Ferriol Rodriguez ‘cuando
evidentemente se trata de materia de &3
tatuto personal, reservada exclusivamente
o la legislacion v n las nutoridndes cu-
banas. '

Séptimo.  Que segin la legislacién vi
gente en la Republica de Cuba. las tres
hijas de don Bernardo Ferriol Bussot, donia
Elena deria Teresn y dofia Manueln, son
lgualmente legitimas, sin ninguna difercn.
cla entre ellas: que era cvidente que dofia
Manuela Ferriol Rodriguez nacio antes ce
que se dictase el divercio en el primer ma-
trimonio de don Narciso Ferriol Bussnt,
0 sed. el celebrado con dofia Carmen Va-
rela Troxa, pero tambicén lo cra quie dona

"Manuela Ferriol Rodriguez es cubana de

naclonalidad, lo que se acreditd ron el
correspondiente certificacdo. v que sterds
cubana, las Leyes ¥ Tribunales de la Re.
publica de Cuba son los Unicos aplicables
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y competentes para decidir si es hija legi-
tima o ilegitima,

Octavo. Que la legitimidad es mate-
ria esencialmente de estatuto personal, y
era imposible que sobre materia tan tipi-
camente de e%L"lLLILO personal decidan los
Tribunales espanoies, como si la legisla-
cién de Cuba no exlstiese: que la ver-
dad er este respecto nho era la declarada
por auto de 20 de abril de 1948, sino que
doz’n Manuela Ferriol Rodriguez era hija
legitima de don Narciso I*e'x iol Bussot ¥
de defin Norberta Teresa Rodriguey For-
nandez, legitimidad declarada por senten-
cla firme dictada por les Unicos Tribuna-
les~competentes, sin que las hermanas de
donu Manuela Ferriol Rodriguez, dona Te-
resa v dolin Elena Ferriol Vareia o ha-
yan impugnado,

Noveno. Que don Bernardo Ferrial
Busset dejo a su {allecimiento ios siguien-
Tes bienes: o

I. Los muebles due coustan relaciona-
dos en la prevencion de abintestato, in-
coados por el Juzgado Comarcal de Pa-
iafrugell.

II. Los créditos de ahorro ablertos por
el causante en tres sucursales de la Caja
de Pensiones para la Veje/ v de Ahorros,
cuyo detalle consta asi hien en las dili-
gencias de prevencion dei abintestato, ¥
que se dan aqgui por reproducidas,

III. Los inmuebles sito en Espana, con-
sistentes: o) Cara de dos cuerpos, planta
baja v tres pisus, senaiada de nimero 1,
hoy 7, calle Virgen Xlaria, de Palafrugell
de cabida ochen ta v nueve metros dieci-
5618 cecimetros ochenta v dos centimetros
;, siete milimetros cuadrados, lindante a
ja izquierda entrando, con el arrabal in-
ferior: o la derecha. con dicharcalle; a
la espalda, con Jogé Surinfach, hoy Jacine-
to Juanals; iuscrita al folio 67, tomo 574,
finea ntmerc 182, inseripeion sexta a fa-
volr de las demandadas. b) Solar con la
barrac en ¢l construida, sitn en Pala-
{frugell, Montafia de San Sebastinn, ve-
cindario de Liafranch; de superficie trein-
ta v seis con ochenta v s$2is melvos cua-
drades, lindante: Al Norte, ccn Dolores
Plana Aveil ¥ Antonia Puig Plaja; al
Este. con la montana, y al Oeste. con I
playa; inscrita at folic 235, tomo 14186, fin-
L numero 2700, triplieado, inseripeion
13. ¢ Censo en fiteitlico de pension 45
peselas en 31 de octubre, de capital al 3
por 100, 500 pesetas, que hay dia prosian
Luis Ferrer Girbau ¥ Peluvo Ierrer, por
un solar \cer ado de pared, de superficie
trescientos nhoventa y.oseis setenta ¥ dos
netrog cuaclmclos. el la calle de Bagur,
de la villa de Palatrugell, ihadante: Al
Sur, frente, con dicha calle, 3 en sus res-
tantes lindes, con resto de finca de I
propia herencia, Inscrito al lolo 57 del
tomo 1.232, finca ntmero 4679, inscrip-
¢ion tercera. dir Casa numero 9, sita en
I calle ce la Virgen Maria, de la villa
de Palafrugell, que linda: Al Oeste, con
dicha calie; o Mediodia, con culle a Fo-
niente con resto de finea, v al Norte, col
hevederos de Marinno Lalont, compuesta
de bajos 3 piso. Inseritu al folio 120 del
torrlo 943, finea numero 1604, inscripeion
octava. e Casa de planta baju ¥ un piso,
nuamero 34 dela calle Garriga, de la villa
da Palagrufell, de cabida ciento veiniidos
nietros cuad' vdus, lindante: Al Norte v
FE:te, con fincas de la herencin; a Po-
niente, con dicha calle, v al Sur, cen
calle de Boagur. Inscrita al fo'lo 136 del
tomo 823, finca numero 1603, inserip-
cion quinta, I Casa dL bajos ¥ pisa, nu-
mers 36 de 1o calle de ia Garriga, de Pa-
latrugell, de cabida clento dieciocho me-
tros cuadrados; lindanie: A Ponicn‘.‘e. con
dichia calle, y en los restantes lindas, con
fincas de la herencia, Il}b(.llu.l. al folio
137 del tomo 1462, finea’ mimero 5.695,
inserineion plimera. g) Casa de pl’mta ba-
Jja ¥ un pisa. nu mero 40 de la culle de
1a Ga riga, de Palafrugzall, de ciento ein-
t2 ¥ cinco con serenta v ¢inco meLros cua-
drades; lndante: A Oriente, espalda, con
finca de la her:nefa: a Poniente, con di-
cha calle, ¥y al Norte, con Juan Carreras

Inscrita al tomo 140 del tomo 1.462, finca
numero 5.696, inscripecion primera, ) Tie-
rra, Loy yerma, e cincuenta areas con sie-
te mil cielto ochenta v seis decimetras
cuadrados, donde hay una casa <e planta
b..l._]d. v un piso, radicada en término de Pa-
lafrugell; lindante: A Mediodia, con la cu-
lle de Bagur; a Oriente, con mlle de la
Luna: a Poniente, con tincas de la he-
reticia, Narciso Rierd, Lorenzo Ferrer, H.
Carreras, Martin Jang, Esteban Morato
v Rosz Boflill, ¥ al Norte, con Pedro Pan-
non. Inscrita al folio 214 del tomo 426,
finea numero 2428 inscripcion tercera.
iy Casa de plzm a baja y un piso. resto
de mavor finca, sefinlada de ntumero 43,
antes 18, de la calle de la Garriga, de la
villa de Palafrugell, de cabida ciento
trefuta y ecinco con setentd v tres metros
cuadradoes’ lindante: A Oriente, espalda v
Mediodia, derecha, con fincas de la he-
renein; al {rente, con la calle de la Ga-
yriza. v al Norte, con vesto de la fineca.
Inserita ai folio 246, tomo 933, finca nu-
mero 3.974, inscripeidn quinta,

Ddcimo. Que los bietles xcl.wxo'md(m
en ol hecho anterior son propiedad, en
cuanto a un tercio. de la actora. en ca-
lidad de heredera de don Bernardo Fe-
rriol Bussct.

Undécimo. Que no se ha formulado 1a
councitincion por ser este pleito incidente
de un procedimiento en curso, de coufor-
midad con el ntunero segundo del mmu-
lo 460 de la Leyv de Euju ciamiento Civil
v odespuss de eitar como fundamentos !e-
gales los ariiculos 9, 10, 20, 912, 913, 424
u25 del Codigo Civil v los 981, 83 v 9J7
de la Ley de Emmcl’umemo Civil, termi-
1o suplicando que, previos los tramites le-
rales se dictara sentencin, declarando que
iiofia Teresa v dona Manueia Ferviol, son
unieas herederas abintestato de su tio
don Bernardo Ferriol Bussot, por parves
iguales entre ellas, siendo por cousiguien-
te nula la deciaracion de hevederos a fu-
vor de las dos primeras, hecho por auto
de 20 de abril de 1948, 1 cmc‘.u por el Juz-
vado de Primera Instanein -de Bishal ¥
declarando que son de propiedad del de-
mandante en cuanto a una Lercery par te
de los bienes que fucron de don Bernardo
Ferriol, Bussot, » quo so relacionan enn el
hecho noveno de la demanda. con impe-
sicién de costas a las demandadas si no
se allanaran a la demanda:

RESULTANDO que el propiuv Procura-
dor acr Antonio Candelar Vicens, en la
representacion indicada de la demandan-
te. dofin Mandela Ferriol. por medio de
escrito cle fecha 13 de diciembre de 1951,
annlio la demanda formmulada, en ¢l sen-
tido de pedirse ia nulidad v la caneela-
cion de las inscripcioties que resuiten a
favor de las demaudadus o de
civo derecho procede de las mismas en el
Registro de la Propiedad, por 1o que se re.
terin w las {incas resefiadas en ja deman-
da N demias del patrimonio clel senor Fe-
rrioi:

RESULTANDO qm‘ adnntidn w’ nediite
In domanda y enipluzadas las demandadas,
gofia Elena v donia Tercsa Ferriol Varela,
se persolaron en los autos representa-
das por el Procurador don Roberto IPi-
sueras, el cual por eserito de fecha 29 de
mave cde 1952 contestd v se opniso it 1a
cemanda alegando sustancialinente como
hechns:

Primero. Que’se etlcamina la deman-
da o la nulidad del auto de declaracion
de herederos abintestato proferido por el
Juzgado, el 30 de abril de 1948, que reco-
noce ¥ proclama cono unicas herederas

Jegitimas de don Bernardo Ferriol Bus-

ot @ sus sobvinas dofin Teresn vy dona
Elena Ferriol Vareia., v persigue, en su
congecuellcia, que juntamente con ¢stas
v en igual rango v participacion. sea ad-
mitida en la sucesion de aquél la actora
dona Manuela Ferriol Rodriguez,
Secundo. Que el problema que ello
planteaiba. era primordialmerlite p'ob’e'na

i e derecho; en los hechos sustanciaimen-
| te no existe fundamental discrepancia y
I en lo que pudiera haberla no atecia pro-

terceros, .

plamente a
se debate.
Tercero. Que son antececentes del te-
ma traido al pleito, lus siguientes
Primero. Que don Bernarde Ferriol
Bussoy fallecio en la villa de Palafrugell
el 8 de febrero de 1447, sin haber olor-
gado  testamento valido v eflcaz, puesto

la cuestien que, en definitiva

que el que aparece habia otorgade ante

el Notario que fué de dicha localidag don
legulo Cumang, a 27 de marczo de 1913,
ouedo destruide por premoriencia de la
anica heredera de éi nombrada. dofia Ge-
novena Ferriol, hermnana del testador.

Segundo. Que en trance de ser deferi-
da la hcxenua de don EBernardo Ferriol
Bussot, a los parientes legitimos del mis-
mo, 5entm el orden de suceder estab:ecido
¢ el Cc':digo Civil, fu¢ dona Manuela Fe-
rriol Rodriguez. quier representada nor
sit Procurador don Antonjo Candoler, ins.
16, con fecha 20 de octubre de 1947, ser
deciarada heredera abintestato, junto con
lag demandadas dofia Teress v dona Ele-
na Ferriol Varela, por partes iguales vy
a4 dicho efecto alego en sintesis: Gue el
causante don Berntardo Ferriol Busscr era
nijo de los consortes c':ifux‘to:. dan Joseé
Ferriol Noguay » dona ncma Bussoo
Peyva, siendo sus icos herm angs los de-
mis hijos de éstes, dona Genoveva Vv odon
Narciso Ferriol Bussot. premuertos . ame-
hes, aquélla sin dejar  descendientes, y
¢ste cejando tres hijas, dos las demanda-
das, dofa Teresa v doxm Eiena Ferriol
Varela, hijas de su primer mairimonio
con gdona Carmen Varela Procha. y otra,
in actora, dofia Manueia Ferriol Rodri-
guez, hija de un segundo matrimonio con
doiia Norberta Rodriguez Fernandezs, v
nada se dijo de las particularidades de
esta,

'.I‘ez'cero Que cenocidas después las elr-
cunsiancias de este Lum.lc‘o segundo ma-
trimwonio, el Letrado hajo cuva direccion
habli \1do instada qquelh hubo de mani-
festar a la instante que estimaba carecia
de derecho a la herencia de su tiv, pues
¥egun su parecer. las unicas llamadas a
i misma eran las demandadas dona Tew
resiy 3 dofia Elena Ferriol Varela, unicas
hijas legitimas de don Narciso Ferrol
Bilssnt, ordenancio. e su counsecuencia, al
Procurador el desistimiento de aquella pe-
ticion. acordandeio asi e] Juzgado en pro=
videncin de 29 de enero de 1948,

Cuarto. Que el aludido Letrado, don
Nareiso Peya. que también era 'Lr)cdemcu)
e las her manas donia Teresa v dona Ele-
nn Ferriol Varela, instd la declaracion de
nerecderos abintestate de 00.1 Bernardo
TFerriol Bussot, a favor de ins mismas X

rlmmme ite, gquedando Juaunmc‘o en el
expediente promovido: a) Que don Nur-
siso Ferriol Buwuu. difunto padre de las
demandadas v hermano premuerto c.cl
rausante, contra ](L siendo espanol, matri-
monio canonico con dofta Maria del Car-
men Varela Trocha, el dia 31 de enero
de 1585, en ia Iglesia del Santo Cristo del
Buen Vigje, de la ciudad de La Habana.
by Que de diche matrimonio m\cieron
fambién en La Habana dos hijas, las cia
tadas demandadas, dona Teresa- v defa
Elena Fe:'.:o’ Varela. en 30 de septiembre
de 1665 ¥ 27 de septiembre de 13‘1.) ¢ Que
con.\.anfe dicho matrimonio nacié la sc-
tora e} dia 1 de enero de 191" d) Que
r'mx Narriso Ferriol promovié en 1923, ama
te el Juzaado de Primnera Instancia de
Guanajav. el divorcio contra su legitima
cspeya, dona Carmen Varela, que obtuvo
por sentelcia de 22 de c‘xcxemo"e dej mis-
Mo ano, deciarando disueltt el vineulo
matrimonial existenie enire ellos. ) Que
en 0 de octubre de 1930, el den Narcizo
Ferriol se caso civilmente con dofia Nore
bertd Rodriguesz Fernandez, ante el Juza
:ado \Iun;viml de ia villa de Guanajav.
" Que promulgnda en la Rep&b’.ica de
(‘um ia LL\' de 15 de agosto de 1928 de-
clarando lezitimes los 11'305 habidos extra-
natrimenio de padres gue en €l momznto

Gdaosn cun:e seidn estuv c.:z: O 0 en ap-
trud de _cg“’l:zez 10 legalmente, den Nara
ciso Ferrio:, acogiénc o.

8 Sus precepios,
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insto In inscripeisn del macimiento de in
actora, dona wlled Ferriol I oum,us‘

come hija legitima suya Lhabida con dotia
Novberta Rodngunz Ferndandes, que {uc
acordada en la sentencla rect aida en dicho
expedienie con {echa | de novienibre de
193G, por el Juez de Primera Instancia dej
partido judiciai de Guanajay. g Que do-
g Carmen Vareia vive todavia, Voes por
ello que no pudo ﬂ'loc' ar Lusuuxm elona-
trimonio con don Nareiso B u'r'o.. RERAIERFIRY

del divoreio obienido. ni eonvalidaise el
contraido eiviimente con donin Novoerta
todrignes, modre -de i@ octore, ni tams

poLy lewiLimazm el hja la demandande,

hasta o promlgacion de da ditadic Ley.
ni nov:‘-dum ded sistema juridico de di-
cha Republien, en orden a2l tiilineion v

en Tugha cun el uvrdenmmients ‘]‘1 e
espanel  establecido en sis leves [unda-
meniales; que ia :;olu‘mm asi tundada e

acogida POy e, Jilagade, que en auto de 206
de abril 1048, Iny declard herederus
umc.m aitestaio. por paries :gm'u; ux

la totatidag de fa herencia de sz
Zernardo. Ferriol Bassol. o i
gitiinas del aermano de esie, d

Cuarte. Que i cuesiion Lo e este
Dicity queda en realidad tada o =i ha

de Imperar 0 16 g los elecios de 1 Suce-
ston abintestalo de don Fernando Ferrigl
Bussob la condicion de hije legivma de
don Narciso Ferool L, atie e la Ley

Bus

Cubana de 15 de agos w de 1938 otorga
o ia actora ‘oun Mutueln Porriol Rody

guez para ser admitida en ¢la en paridad
de clexcchoJ con las del ‘mcxu.nk que
centrado asi el debuaie en sus verdadieros
v 1"m-us términes. era ins cendente
los clfectos de. mismo, M6 8O0 ucL'.::.-
cidn gue se arihu 1 Lerado won N
Cls0 Peya, e lus hechos LC‘LGA() a mu.uo

de la dema du, sinoque i o siiua-
cién procesal del expod ncondo a
Numbre de la aclora proplu Jug-
gude, en 1047, preten W declar-
cién de herederes abiilo sl qe Gun Ber-
nardg Perrio: o favor oaninma v ode
las r!cmz.:ulaans DOr pPLries i 'm.‘s dum-
iido per su Precurs sefor Cenigue v
acordado ast e cin de ‘9 w eue-
ro de 19448, vosin I previa ritiifl-
mcvun de 1 mive i de n‘.:;g,ixn il

SUVO ceinl, didadoese con o ex-

por siudes v ratificados los

ciics primeros hechos Je o demandu que
rechazaba tolalmanie en cunlito s upu-
sierit o lo revonocido ¥y o.oexpuestu e el
presente ¥ oanior

Quinto. Que este s iy, FAEO LY
ferirse o lu: HECHOS S0XiG sepinmic v ve-
tave de 1o« NG gue cohsiiiman en
reaiitad los unicos gue ineiden en o tema
de inoaccion cjercitadit o wen, el de la
nuitaad gel uplm'l(lo autn e 20 de abril

re-

e 164 48 clue‘lonﬂ.a ccamente herede-
ros bmu.rmu de den Berbarde Fernol

a 1'1\ demandadas ¢ "n Teresn v doln Tie-
na. en base a ser OnoGus Undeas hijas
iepitimas da don Naveiso Ferriol, difiuno
hermano del causanie con derecho o di-
cha herencla, que se reconoein on el -
mero de 103 citados hechos de o demune
da que o herencia ae Lu'l Derna: 'o Te-
rriol Bussot habin de ser sobernad nor
Ia Ley de unacional del ""u ::.\w c.v con-
formidad @ jo divpucsic oir et artivulo 10
cxel Cuadipo Clvil, ¥ que esla uz es la os-
pafioln, segln ta eual, a falta de hoevede-
res o chmmrm.u.m, habia de ser defert-
da a los hijo. legithmos de su premuerio
hermano, don Naveiso I"omu‘ BuxsoL. poro
lo que se alirma ox q mwve'lw e:,
legitima hija de don Perrio) la
actora, dona Alanueln x.udvlnuu
que l‘.s demandadas doqa Teresa duna
slena Ferriol Varela; v agui est preci-
samente todo el nude dela cuesion. que
ann queda mas reducida gl decir que 10
que neaaba a parte ¢ wiacla DO erd
que dofin Manuela Per .m-1 te-
sitima do don Nareiso n o la
Lev de Cuba, que es su loy pcr sonal, sine
que ¢sta no puoch tener ﬂpl cacion en Is-
pafa por oponesse al crden m.bnco ni-
clonal, de las buenas costumbres v por

d
«

EForr '()‘

ontrario leyes prohibitivas concernientes
‘11 cstado que invocea.

Sexto. Que las razones fundamentaies
se las que lundan la posicién de la de-
mandada;

Primera. Que e. Cidigo Civl]l espaiol,
al establecer los ordénes de suceder abin-
ITL%IIIEO mua y tiene o¢n duenta exciusi-

amente Ins relaciones familinres & de

paxehcenw en eila tundada tal como se
concinen en el ordenamiento civil espa-
nol, construido en base oo unidad ¢ -
disolubll '.i.m dei matrimonio y con el con-
siguiente repudio de toda union civil de
persona caseda canonicamenie, ast colso
de s cunsecu:ncius inherentes en orcen
a ¢ filiacion, que sdio reputy lestiima la
derivada de xmu.m Ql uo valide, rechazan-
do toda jegitimacion de hijos en los gue
Ho- concurren 1o condiclon de noturaieza.
atribwida tnlcamenie a log nacidos [uern
de matrimonio Jde pudres gue a. lienipo
de la concepeion de agucllos pudieran ca-
sarse sin digpensg o con elld. v excluyen-
do a los que o Le::gzm o.sm condicion de

los oOrdengs de o suesion mtestada, los
gue. tampoce alcanzan y(u otra parte a los
aue tuvieren cu la sucesion de lox pas
vientes lezitimos de les padres” que los
reconociersty, conforme dispoie el articitio

Ui3 del Codigo Civil, ¥

Sequnda. Que aun admitiendo contra-
riamenie a o decarado por ¢l Tribunui
Supremo. en sentencia de 12 ce jullo de
LY, que la norma (i?i articulo 9. del
Codigo Civil referida o los x:s;z»mm‘cx- v o
a los extranjeros, segun iz cual, las Le-
ves relativas a los derechos v ceberes de
la familia estade, concicion v eapacidad
icga’ de itas personas onlizan a agqueéilos
auique residan en el extranjoro, sea tumn-
D¢ aplicable 2 los extranjer vopor
ende, 2 la octora, o ctbe st INVOCACiOn
cuando aquellas se oponguan o alenten al
arden publico naclonul, segiy claramente
estab.ece el pirrafo ultime del articule 1
de] Codigo Civil.

SL.[JL.IHU Gue no se trata agul de dise
"ut;' stosegun el estaluto personal de ia
actora, esta es hija legitima de con Nao-
viso Ferriol. $ino que o gue importa de-
rsonal que lo

Jﬂ‘ seniado es que lu ley persol |
fa 1o podin tener aplvacion en Es-

u.uu Irente 2 las normas & que reguian

n sucesion abintestato en el Codigo Civil
espulton colr arreglo a las cuales hahin
de ger de.e idn 0 herencin de don.Der-
uarde Ferriol; yeesto no rse oculla a in
defensa de la aciora 4l ivocar su estu-
tuto personay al amparo del articule no-

veno del Codigo Civil por via de recipro-
ucl'm sin fuerza para vencer el obstucu-
Wooque deriva del ult'mo pitralo deloar-
ticto 1l que se An invoeado ¢l DRSO
x.ud.‘.’,\) Civii; gue pard que fuese clerta
1t

=1 posiclon v ovilida la pretension que
acicra decude de este piello, faita, scgan

de] “Hustre jurisconsullo Nibuvet,
anuel mmiminn de oeaquivalencia 'u.l"iiul
insdipensables, para que hayva interprefa-
cldn 1ux idica entre 1 Lex cubana perso-
nal de iz oactora que e atribuve la con-
aicion o estado de hin .ezitling de don
Narciso Terriol, y todo e sistems juridico
familiar espaniol, tradicionabmente consii-
fuido e base a I unidad e :ndisviubilidad
del mirnimonio como fundamento de o
cociedad [amiliar v lcrvizimid'm Ge i -
Paeion, ain abusivos rraudulentos co“—
cursos, engarees i desmoches, que er

ndudable que sezun el sistt ma esy dl‘()’
base de a oraan:zacion AcJ 1! l'J,L 5010
pueden ser legitimados por subsizuiente
matrimonic les hijos naturales, o sea, los
qug en el momento de la concepcion sus
nadres i od'.m asnise legalmente con dis-
nensa o sin ella, sin que por otra parce
s@ acepte nunca como matrimonio vilido

frase

ni

en mspann el contraido civilmente por
persuna (ue estuviese casada canoniea-

mente; que don Nareiso Ferriol caso en-
nonicamente, siendo espanect, en 13653, ha-
indaose on 1917, fecha del nacimiento de

Ia - nctora. ligado como ahorn, por aguel
vi_ncuo vmt imoniai, v, poA lo tanto, ni
hibil entonces, tanto por la Ley cubana

Clend Y r‘

culiig por ol Sodigo Civip espafol, gue, en
deuntiiva, es el que regia entolces Lame
3:cren este parndeular, para contraer

mutrimonio cont rmdecimento no dispensas
hic, que en 1025 obiuvo =1 divorclo y su cl-
50 cl\i mente despuds, en 1036, con ia ma-
droe de laaciora iy a n.s'.u' de ello la condiv
cidn de &stu ery i musmaa; i de hija iegi-
tima gque no reune ia coudicion - natavald
v nor eiln de 7'1*\;3(‘&131{: lenitimacldn aun
en el Is.ade de iw Repubice Cubana; y

hasti .‘J.) ner electo el innovadora
Loy de 15 de agosto nt 'omuiga{.u nor dicho
stndo, no pude f‘!,|,c'.‘. o lgitimacion,
Esovuna hawn venido proclumundo en sus
feves fundonentaes e mormas de ung
tracicicn inbnerruwinpida--stove  durante
| u:".m o que 16 derogada Cons-
de o fepuabiicao—que senala vy
(Acn:wa corao uno de es ey Es-
Y ' ] VoL obuse uoa
s, i e Riedlineasnes
Gl puecan ‘.11:1.'1'_1:".:. come ins sueesio-
z'as : i

mim-o» = Lc

(:‘{'(AJ\ L‘
oran w
’(‘LO‘.(H) u .
CL

por
Lll(""u a
tegitima no
de or-
a el Cadizo

1ien con
hlj'.l
derechos

(L«L’
RIS &‘s L\
l‘.m.h

wnto 05 que

Civii. el que no le UL\)\ aUe mceo
co:-io on XL‘.‘{’ "L," eon R vl
i 'no: ci(- ') vc‘:'o cun nGo de herenc: 1\ -

s prohibi-
tlegiiima,

que ests
oo la faa
mente .as
o Sea, e

cabwece el Iistado

“U’l!:...

les Llll.()'

ar theitas, que, cuando

$, 80N contra o loomoral yoaias
uuv:ms COELLIMETES,

Setave. Que se arguve en la demanda

guc cane automat! roda

camente flm nr
wler morey o e erden

dloampdaroe Jdeoonolmieacd
I apariadic el oo culn 11
d Cu‘. norgee Lo hinorp

g ¢l osueesion de don
criol a4 oo doan: ‘u.mLe sara
Gonrosinyve de
uo'u'mc.z das denn

Leresa

Mo so quis

aue v h-.w.\ n Uo
que ¢! FUpeed
(10, 'medo arruinad o mienirus o Las =0 hin
chan corr su ;“z.c e MOTIG g Nern
jamis nomoonl (c. Ju/;:uJu noln muese
ran, que H Uil recotloci-
miento nara conl-
nativio, d i
bre en

mandaa:

s denon :f,o;f‘:’:

o oinl 01
ol Deveeho aue los Rijos
nonio, tetiends iguales
agrechns ardenanmionio ogiziati-
'o $ conlomn I8 cO&te-
m\m‘u e 1ok ‘,.:1;'10'\ as

erud ;m"

~O' t

lag disnin

por ‘o “m:m A%

Co\l*s’,r) C:ve tone I,

0L, Ser mmowm:e iy cue la
Lev 2o confunda a fos W J('\l‘:llil“()\ con

s natirales, i a cstes eon los de donado
Y opunible avuntamiento: siendo en la cge
deny de la generacion tres eslabones dise
Untes v ola Lev debe hacer de ollos tres
categorias diferenies: de ahi qle e cla-
mor de censura de o ¢ \m:.x‘(':!:m seq en
definitiva ¥ a través de la pesicion de las
demandadas, para a Loy e in Pauria
del enusante ane gobierne su supes Son. al
procininar esla lev. que os la.de B naria;
que los, h‘jm itises en quirnes no
conicurria la condici <m lepal de naturaloze,
tdxo tendran derehn a exicit de sus PR
drss alimentos (arviculo 139 del Codigo Cla

-
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vil); que solo 'ch"-u‘ ser legitimnados

1GH
hijos naturales. o sea. 163 rvacidos fuers
de matrimonio, de pudres que al tiempo
e n concepeion de cquillos m.m.e nn ed-

\.‘L,&.O 119

sarse eon d..wulm o sin ella (o
cdel misimo Coc "‘m que el hijo,
e] ezitimado no tiene ciexcc

abiniesiatu o los hijos 3 narienics
tinos wei padre o madie qu e huast
counocido (3 Wo 8492 dei propie Cod
que o gue precenden. por welio, los
mananudus os el recolocimienio y u-“z"w'

ce s derechos de unicas hijas leg
Ce cdon Nuvelzo Ferriol seg i
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funelan del derechon
' 0, eraocisrip que no-
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Pern esLas, 1o mismen que g8 280z vomo al
aue s completon, rpucden ser tan o
maring a les prineipos fundameniales
comurendidas buenas costtmbres o+ licitud
del dere (ho national, que tenea qlie re-
chavarias, coutorme sostiene ¢l profesor
Do .vh'o e osuotrabaio de 1 vevista de
vecho Privador. temo 16, pagina: 102:
Gue ¢n Devecnio publico internaciohal es
]'1 defensa de que dispone el Dierecho na-
cional, en sentido patrio, ante la. invasio

woaQ

de normas o iGeas exiranjeras, en pugnt
con una roia comunidad de derccho,
cura admision nueda sccavar los clnien-
08 mismes de Ia famida, nc sciv comw
institucion espaioln, sing como nsitu-

cion
] Que los lhechos noveno v
demanda se relleren o
1,

décimo de i

bisnes cue counstituven la he:
cilllsuniie; un tercery parie i

03 cuales zon reclamades por
pove sea cual fuere el curienido palrime-
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cdel articulo 10 del titulo preliminar del
Codigo Civil ¥y de la doctrinn legal esta-
blecida en las sentencias que se citan
en el cuerpo del presente motivo; alegana
do- que, come una de las excepciones al
principio estatutaric y en consecuencia
de la unidad formal y material de 1la
sucesion «mortis  cousan, establece en
nuestro derechp positivo el parrato se-
gundo del articulo 10 del titulo prelimi-
nar del Codige Civil, que, a pesar de
lo dispuesto en el articulo noveno y en
el piarrato primero del mismo articulo 10,
«las sucesiones legitimas y testamentarias,
asi respecto al orden de suceder como a
la cuantia de los derechos sucesorios y
a la validez intrinseca de sus disposicic-
nes, se regulan por la Ley nacional de
la persona de cuya sucesion de trate,
cualesquiera que sean la naturaleza de
los bienes y el pals en que s¢ encuen-
tren»; que, a Jjuiclo del recurrente, la
Sala sentenciadora ha dado a este pre-
cepto tan claro una interpretacion errd-
nea ¥ la ha aplicado con una extension
que no tlene, determinande con ello una
aplicacion indebida; {iuterpretacién errc-
nea y aplicacion indebida que se denun-
cia como motivo de casacion: que para
fijar el verdadero alcance de este precep-
to, hay que tener, anhte todo, presente
que se trata de una norma de excepeion;
que, por regla general, los derechos ¥
deberes de familia,y los bienes muebles
se rigen por la Lev personal del intere-
sado y del propletario; y los bienes in-
muebles, por la Ley del territorio, pero
sin embargo, cuando tales derechos v
bienes estin integrados en una sucesion,
por excepcion se rigen todos por la Ley
nacional del causante; luego si s& trata
e una excepcion a los principios gene-
rales del sistema juridice-internacional
privado, no se puede aplicar tal excep-
clon con un criterio extensivo ¥ hay que
aplicarla en sus propios, verdaderos y es-
trictos limites; que éstos, con arreglo a
la Ley, son los sigulentes: a» el orden de
suceder; b) la cuantia de los derechos
sucesorios, ¥ ¢) la validez intrinseca de
sus disposiclones; que prescindiendo de
este ultimo elemento, que no es de apli-
cacion al caso de autos, por tratarse de
una sucesion abintestato, en la que en
sentide propio no existen disposiciones,
sino llamamientos, que por su naturale-
za legal son necesariamente vilidos, es
evidente que en tales puntos, en el caso
de autoes, rige indiscutiblemente la suce-
sion de don Bernardo Ferriol Bussot la
Ley nacional del causante, es decir, 1a
Ley espatiola, ¥ por cso se llama a la su-
cesion de los sobrinos legitimos del cau.
sante, en la totalidad de la herencia:
ahora bien, la determinacién de quiénes
son parientes legitimos no es un pro-
blema de derecho sucesorio, no es un pro-
blema de la sucesion; es un problema de
estado civil y de deracho de familia, que
produce sus efectos en la sucesidn, pero
que césta recibe ya integra v previamena
te formado vy resuelto. positiva o nega-
tivamente: que de la misma manera, si
existiera un testamento v en éste se lla-
mase a los parientes mayores de edad. la
mayoria o mineria uo seria un problema
de derecho sucesorio, sine un problema ce
estado civil, regido por sus normas pro-
pias y previo a. la cuestién sucesoria
propiamente dicha; o si se llamase a
los parientes abogados, la condicion abo-
gacil tampoco seria un problema de de-
recho sucesorio. sino un problema previo
de derecho administrativo: pues ni un
problema de derecho administrativo, ni
un problema de estado civil puede in-
voluerarse coll un problema  sucesorio:
son cuestiones intrinsecamente indiferen-
tes por su propia naturaleza v, efi conse-
cuencia, no pueden confundirse con la
sucesién propiamente dicha a ningun
efecto ¥ tampeco al de determinar 1n
norma aplicable en la hipdtesis de con-
Llicto de lsyes, que-sirve de hase o los

v

proeblemas de derecho internacional pri-
cado;, que un problema de estado civil
—la legitimidad o ilegitimidad de un hi-
jo-—se rige exclusiva y necesariamente
por la Ley personal del interesado y nun-
¢z por la Ley de una sucesidn en que
pueda tener intervencion, vy ello, no solo
por la diferente naturaleza juridica de
cada problema, sino también porque €l es-
tado civil es necesariamente unitario,
mientras que las sucesiones aue intere-
senl 0 en que intervenga una misma per-
sona pueden ser varias, sometidas a di-
ferentes Leyes; y al establecer la Sala
cle Instancia, en su sentencia, como lo
hace, que la Ley espariola, en lo relativo
w los hijos ilegitimos, es de aplicacion al
caso de autos, porque la sucesion en si
debe regirse con arreglo al pirrafo se-
guldo del articulo 10 por Ia Ley espa-
niola, interpreta erréneamente este pre-
cepto y lo aplica a cuestiones a las que
no e¢s aplicable, es deeir, 1a aplica indehi-
damente; porque en perfecto acuerdo con

esti tesis, la Conferencia Internucional.

de Lp Haya, en septiembre de 13833, a la
cual asistieron, entre otros muchos, los

rebresentanites de Espana, por lo -cual sus:

normas tienen, si no valor legal, por lo
menos un evidente valor interpretativo,
aceptd el principio de que la sucesion
estit sometida o la Ley nacional del di-
funto, en el acuerdo primero; pero en el
acuerdo cuarto reconoce que ia capaci-
dad de los llamados o la herencia se re-
gula por su Ley nacional.

Tercero. Amparado también en el nu-
mero primero del articulo 1.692 de la Ley
Procesyl, denunciindose la infraceion, por
interpretacion erronen y aplicacion in-
dehida, del Wtimo parrafo del articulo 1t
del titulo preliminar del Codigo Civil y
de la doctrina legal establecida en las
sentencias que se citan en el cuerpo del
presente motivo de casacion: alegando
que, como excepeions de cavicter gene-
ral, a sus ncrmay relativas o los conflig-
tos de Leyves, establece €l Cudigo Civil, en
el ultimo pirrafo del articulo 11 del
titulo preliminar, la sigulente norma: «No
obstan'e lo dispuesto en este articulo y en
el anteriur, las Leves prohibitivas con-
cernientes o las personas., sus actos o
sus bienes, ¥ las gue tieneh por gbjeto
el orden publico y las buenas costumbres,
no quedaran sin efecto por Leves o sen-
tencias dictadas, ni por disposiciones o
convenciones acordadis e pals extran-
jeron; que en el régiinen anterior al Co-
digo Civil, esta excepcion o limitacion se
conttenin en nlgunas disposiciones legis-
lativas, ¥ asi en el Real Decreto de 1851
v oen lp vigente Ley de Enjuiciamiento
Civil, se emplea in sizuiente expresion:
«que el asunto o materia del acto o con-
trato sea licito y permitido por las Le-
ves espanolas y la jurisprudencia de la
Saln impuso esta limitacion, al adniitir
In aplicacion  del  derecho  extranjero,
gcuando no pevjudique los prinecipics do
orden publico ni los intereses de la na-
ciony  (sentencins de 12 de encro v 13
de mayo de 1835); que para L recta v
acertada Interpretacion del preceplo li-
mitativo 'que se estudin, es necesario te-
ner en cuenta que, et términos genera-
les, tal precepto, compg de excepeidn no
puede ser objeto de una interpretacion
extensiva. Como dice *un distinguido ci-
vilista, patrio. «la conciencia, cada vez
mds agudizada, de que todos los siste-
mas juridicos nacionales forman una grap
comunidad de derccho dentro de la cual
las especinlidades de cada-uno deben me-
recer una actitud respetucsa de los de-
miis, asi como la creciente uniformicdad
del Derecho Privado, van disminuyende
las barveras que los principios de orden
publice han venido oponiendo en eada
pals a la aplicacion de las legislaciones
extronasy) y olro conocido y distinguido
inegprivatista espancl, que a su autoridad
doctrinal une la qué le da el haber des.
empenado puesto de tan alta asutoridad

como la Fiscalia de este Supremo Tri-

bhutal, al examinar este problema en sug |
comentarios a4 un counocido tratado de Dz.
recho Civil Aleman,
que «en materia de Leyes relativas a las
persongs, la salvedad de orden publico
debe, @ puestro juiclo, interpretarse en
sentido mas restrictivo que en materia de
aclos y bienes, Nos-fundamos en el espi-
ritt del sistema reflejado en la recomnens
dacion de la Ley de Bases de inspirarss
hasta donde fuere posible -en el princi
pio de la personalidad de los Estatutosy,
que si se aplican estos criterios de ins
terpretacion al caso de autes, se verd
en seguida que la sentencia recurrida, no
s0lo por lo que ella directamente consi-
dera, sino por la aceptacién que conties
ne de los fundamentos establecidos por el
Juez de Primern Instancia para la suya,
incide en error de interpretacion del pi-
rralo tercero del articule 11 del Codigo
Civil, y enu consecuencla de tal error, io .

r

e ey

dice textualments -

P

A

aplica  indebidamente a un caso en el

que tal salvedad de orden putblico no
debiera tener aplleacion: que.-en efecto,

como no se trata de un problema de or- .-

den publico en sentide propio, pues es
evidente que ni el Derecho Piblico es.
panol ni la sezuridad del Estado tlenen
nngung relacion con el easo, el pro-
blema se reduce a determinar s! et hecho
aceptado por el Derecho cubano de que
una hija criginariamente adulterina pue-
da llegar legitimamente a ostentar la
cendicion juridica y el eslado civil de
hija legitima, ofenda o no a las buenas
costumbres, esté o no en contradiccion
Y pugna con las instituciones juridicas
patrins, su sistema de organizacion fu.
miliar y el sentimiento nacional, con tan-
ta gravedad. que debe ser de aplicacion
muL norma excepcional y limitativa, que
talllo per una como por otra razon, deba
ser slempre de interpretacion restrietiva:
¥y plantear el problema es resolverlo: na-
turalmente que el hecho del adulterio
ofende 2 ias bhuenas costumbres y esti
en contradiecion v pugha con el senti-
miento juridico nacional ¥ con el siste-
ma de organizacién familiar; pero nada
tiene de comun el adulterio, como fenc-
meno soeial, con el fendmeno juridico de
que unny hijo originariaments” econceblda
en adulterio pueda Hegar a adquirir con
plene legitimidad juridica el estado elvil
de hija legitima. Si lo primero es un
mal, 1o segundo ¢s ung reparacion; sl
lo primero es una llaga, lo segundo es
un bitisalo, y porque no seq licito cau-
sar Hogas, no defa de ser licico aplicar
billsumo; pero’ no se trata de opinjones
NS 0 nenos caritativas y mejor o peor
expuestas en un ceserito judicial; se tra-
ta del conceimiento de- la ‘historia de
nuestro Derecho Civil, porque natural-
mente hablar de las instituciones juridi-

oas. patrias, del sistema de organizacion

x'gxm‘i}l'.n- ¥ del sentimiento naclonal, pres-
cidiendo de la historia v de la . tradl

cion juridica nueional, no tiele sentido, v ;-

ni las Leves civiles de Medina v Maranon i
agotan ol Derecho Civil espaificl, ni el Co- 1o

digo civil ha venida a la vida juridica por
generacion  espontintea; que' el Derecho
Itomano vigente en Cataluna, hastp la
Lev de Regisiro Civil de 1870, v que, Bor
consigulent., formaba parte integrante del
Derccho Civil espuiiol, v debe ser tenido
en cuenty, si ne como norma directa-
mente aplicable, si como precedente de
i mayor autortdad y como auténtica
expresion de nuestra iradiciod juridica,
permitia la legitimacion, por eblacién a
la curla, de los hijos ilegitimos, incluso
de los nacicos de lu areilla, es deeir. de la
crinda de la mujer legitima, v esto, que
Erd Ul concesiGn para faverecer 1as
Curias Municipales. tambign era una col-
cesion a la ideologia y g los sentimien-
tos cristianos. Fué Constanting el Gran-
de, como si quisiera convertir en unsg

vinces», quien en la Ley novena, piarrafo |

-

grande obra de caridad de «In hoc sigro

-

8



B. 0. dol E—Ntim, 303

19 diciembre 1960

17407

. tereero, titulo 27, libro quinto, del Co-
. digo, autorlza al padre para legitimar y
* hacer herederos legitimos suyos & los hi-
.} jos adulterinoes, presentindoles a la Cu-
ria; y ln Novela 59 del Emperador Jus-
< tinjano extendid el privilegio de Constan-
. tino, quien, a su vez, habia extendide la
Constitucién de Teodosio, que habla in-
v troducido la practica de legitimar o los
- hijos por obligacién o la Curla; incluso

cuando eran hijos de adulterio con la
+. criada de la casa, podian ser legitimados,

. segun el «Corpus furisy, v si el Derecho’

i Romano, que por tantos titulos debe ser
r considerado comg parte integrante del
. Derecho Espanol, llegd o tales extremos
. de amplitud,” el Derecho Castellano, vi-

gente descde los comienzos del siglo XVI
~ hasta los flnales de! XIX, y que consti-
P tuye el precedente inmediato del Codigo

Civil, también admite la pesibilidad de

- legitimacion de los hijos adulterinos, en .

< determinadas circunstancias, que la Lev 11
. de las Leyes de Toro. que promuica
.. en 1550, pasdo a ser la Ley primera deol
titulo quinto del libro 10 de la Novisima
" Recgpilacion, v como tal riglé hasta la
_promulgacién del Cédigo Clvil, en las
~ postrimerias del siglo XIX, dice que son
- hijos naturales, ¥ por cousigulente sus-
ceptibles de la legitimacién plenamente

, eficaz «quaido al tiempo que nacleren

"o fueren ccncebldos, sus padres podian .

_casar con sus madres justamente sin dis.
© pensacion», que con ello es evidente que
‘el hijo concebido en adulterio podin lle-
“gar a ser legitimado con todas sus con-
. secuencias, ¥ tanto es esto asl, gue esta
8ala, ya vigente el Codigo Civil, consagro
.este criterio en su sentencia de 11 de
~abril de 1892; que el padre tuvo tratos
con soltera, estando casado, v ¢l hijo na-
cio el din 12 de mayo de 1888; el padre
S qauedo viudo el dia 11, ¥y por esta razon
“el hijo fué considerndo natural, y conse-
clencia, susceptible de legitimacion; ¥ ¢cn
Duestros dias, la Ley de 23 de septiembre
de 1939 también admite un caso de legi-
-timactén de los hijos ndulterinos, dero-
gada la Ley de Divorcio, y dispone que
las uniones clviles celebradas durante la
vigencin de la Ley que se deroga, y en
aue uno o ambos de los conyuzes se
hallasen divorcindos o tenor de la mis-
ma, encontrldose ligades canonicamen-
te a otra persois, se eutenderdn disueltas
- mediante declaracton judieial, a instan-
cia de parte; v dispone también que los
-hijos nacidos de esas uniones civiles que
se cisuelven y que son técnicamente con
arreglo al Derecho del Cédigo Civil ver-
daderos hijos adulterines, gozaran, por
cenceston de la Ley, de la condiclon gue
~tuvieren al ser declaradn la disolucion,
es declr. de la plena lezitimidad; que
una tradicion juridiea, la posibilidad de
legitimaclén de los hijos adulterinos, que
se remonta a los tiempos de Constantine
el Grande v de Teodosio, que esti vigente
- en los de los Reyes Catdlicos, de Car-
- los V y de Felipe II, y que revive, siqute-
‘1o sea parcialmente, en los de Francis-
- cor Franco, ni ofende a lag huelias cos-
- tumbres, nl estd en contradiceion s pug-
i con las instituciones juridicas patrlas,
-l con el consentimisnto naclonal; y al
entender lo contrario, el Juez de Primera

Instancla de La Bisbal y la Sala Pii-’

~mora de lo Civil de la Audiencia de Bar-
celona han Interpretado con evidente v
manifiesto error el aleance y cl sentido
de lo dispuesto en el parrafo tercero del
artfculo 11 del titulo preliminar del Cée
digo Civil, y, en consecuencin de tal error,
lo han apliendo indebldamente al caso
de autos.

Cuarto, Tambi¢n amparado en el ni-
mero primers del articulo 1.692 de la
‘Ley de Enjulelamiento Clvil: se denuncia
*_la infraceién, por interpretncion errénea
"y aplicacién indebida del parrato tercero
- del articulo 11 del titulo preliminar del
' Codigo Clvil, en relacidn con los articu-
i los 119, 126 ¥ 138 del mismo Codigo y de

Laakaaduinbe

la doctrina legal establecida en las sen-
tenclas que se citan en el cuerpo del pre-
sente motivo; alegando que se creia haber
demostrado en el motivo que precede que
el reconocer efectos, en territerios espa-
fiol, al estado civil de hija legitima que
ostent lan recurrente, doila Manuela Fe-
rriol Redriguez. conforme o su Lcy per-
sonal como subdita cubana que es, ni
ofende a las buenas costumbres (ni puede
considerarse) ni puede considerarse con-
tracdictorlo con el orden publico, .nl con
las Instituclones juridicas patiias, ni con
el sentimlento naclonal, ni con nuestro
sistema de organizacion familiar; todo
ello en vista de lo dispuesto en el pi-
rrafo del articulo 11 del Cédigo Civil que
exciuye la aplicaclén en Espana de deters
minados derechos, cuando, aun siendo le-
gales en el pais de origen, estin en pug-
na con las directrices fundamentales del
Derecho Espafiol; que es clerto que, con-
forme al articuln 119 del Cddigo Civll,
ne pueden ser legitimados los hijos que
no tengan la condiclon legal de nutura-
les, ¥ que no tlenen este caracter los
concebidos en adulterio; perc también es
clerto que esta prohibicidén legal no en-
vendra un acto nulo de pleng derecho,
sing un acto anulable que sodlo puede ser
anulado a instancia de los perjudicados;
asi dispone el articulo 128 que «la legi-
timncion podri ser tmpugnada por lcs
que se crean perjudieados en sus dere-
chos. cuando se otorgue a favor de qule-
ues 1o tengan la condiclon lega! de hi-
jes naturales, o cuando no concurran ios
requisitos sefialados en este capitulos. Cri.
terlp en el que insiste el articulo 138, 'al
disponer que el reconocimiente hecho a
favor de un hijo que no reuntn ias coudi-
ciones del piarrafo segundo de! articu-
lo 119, 0 et el cual se haya faltado a
las prescripeiones de sty Seccion, po-
driser impugnado por aquellos a quienes
perjudiquen; que, por colsiguiente, aun
en ¢l Derecho Espafiol, la legitimacion
de un hijo adulterilto no es un acte nulo
de pleno dereclio; es simplemente un
acto anulanle a instancia de los perju-
dicados, v mientras éstos no ejerciten su
accion, el acto que puede llegar a ser
nulo es valido y efleaz; que es, por tan-
to, Improcedente invocar lg existencia de
Leyes prohibitivas en la inateria, para
hacer enlrar en juego el pirrafo terce-
ro del articulo 11, Las Leyes espatiolus
no prohiben §ue un hijo adulterine le-
gue o ostentar el estado civil de hijo le-
gitimo; muy al contrario, prevén tal hi-
patesis, v en lugar de prohibirlo, hacen
algo compietumente distinto, conceden :
los perjudicados una aceldn para fmpug-
nar tal legitimidad; que toda esta dec-
tring estit confirmada por las sentenclas
de 24 de diciembre de 1913, 28 de ahril
de 1915 vy 10 de febrero ¢e 1042, cuva
doctring legal se cita tamblén como in-
Iringida; que de todo eosto se deducen
dos  consccuencias  fundameniales a los
fines de este recurso: a) que 1o cabe hu-
blar de Leyes prohibitivas para prove-
cqr la aplicaclon del piirafo tercero del
articulo 11 al easo de autos, y b) que
nada tiene que ver con el orden piblica.
en sentido propio, la aceptacion o re-
chazo del estado civil de una stibditn cu-
bana, establecldo con arreglo a sus Le-
res, borque, aun iratandose de un es-
panol. las infracelones contenidas sdlo
puc_irmu ser impugnadas por lcs perjudi-
cados: :

VISTO, siendo Pouente el Magistrado
doenn Juan Serranc Herninders:

CONSIDERANDO que el problema fun-
damentai que en este pleito se plantsg, v
el que, en resunien, se suscita en el re-
curso o que esta sentencla pone término,
se rediuce en sintesis a determinar st por
obra de una Ley extranjera que en con-
traste con la espafiola admitio la posi-
billdad de legitimar hijos -adulterinoa,
cabe equipararlos en sus derechos en la
sucesidn abintestato de un espafiol a los

que tenian y tienen la condiciéon de le-
gitimos v han de suceder con arreglo a
la Ley nacional del «colusy, y asi es de
notar como alirmacién {ndiscutida <« in-
discutible de «facto» que rige la «quoes-
tio jurls», que el pleito se reflere a la
sucesion abintestato de don Bernabé Fe-
rriol, Inequivocamernte espaniol v domlici-
lindo en Espada 2l tiempo de su falle-
cimiento: que la pretendieron ante un
Juzgado cspanocl, obteniende 1a declorn-
cion pertinente, dofin Teresa v dofia Ele-
na Perviol Valera, habidas del matrime-
nio cangnico de un hermano del cansan-
te, don Narciso Ferriol, con dona Carmon
Valera Treel:o. v oque, ausente en Cuba
vonaclonalizado cubano, ¢! don Narciso
Ferrlel obtuve de las autcridades de
acguel pais e! divorcic vincular, suhsis-
tente el primer matrimonio, contrajo nup-
ciay con deila Barbara Rodriguer Fer-
nandez, cou quier antes del divorcio tuvo
una alla, done Alanueln Ferricl Redri-
cuez, demandante en el pleitos cue al
ampare de una Ley cubana de 15 de agos-
to de 1928, a cuyo tenor «son legitimos
vocomo tales se inscribiran en los Re-
gistros- correspondientes. a solicitud de
cualquiera de los padres, los hijos nacl-
dos extra matrintonio de padres, que en
el momento de su coucepclon estuviesen
v ne et aptitud de contraer matrimouio
lezaln, fué tngerita comp hija legitima,

.cen pesierioridacd a todos los hechos ex-

puestos en e; Registrg Civil de Cubna,
titulo con el cual pretende la nulidad
de li ceclaracion de herederos hecha ex-
exclusiviimente o favor de los hijos legiti=
mos, conform: a la Ley espanola en 1a su-
cesion de den Nareiso, equiparitdolas on
siocondiclon suceesorin a la lezitimada,
& pesar de su condicion de adulterina, por
ln disnesiclédn de 1o Ley cubana:
CONSIDERANDO. e¢sto scutado que
frente a la sentencia de instancia que,
conflrmando la recaida en !a primera,
e liega o pronunciar la nulldad del acio
de declaracién de heredercs ¥ o teler
cemo Uil a denia Manuelan Ferriol Rodri-
Luez, caoll i subsiguiente absolueion de
ln demuandada, se alza el primero de los
motivos del recurss en que, al amparo del
manleveo primerce del articulo 1.642 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, se denunreia
la viclacidn, por inaplicacion, del articu-
lo noveno del Codigo Civil, en relucion
call el parrafo primero. articuio 14, del
mismo Cuerpo legnl v doctrina jurispru-
denclal que se eitn, rsosieniendo. en con-
clusion que, sometidos por el primero de
dichies articulos, en su relacion con ol
spuido de ellos, a la Ley nacional de la
reciimanta, dns cuestiones relacienadas
cant suoestado, condicion v capacidad le-
gal. esp Ley debin regular su capscidad
ruara suceder abintestato en In sueesidn
de su tlo asunque dste fuese espaiol; poro
Lorecirrente ovida que en ol coxo o se
trata de amparar uno de ics derechos g
gue especilicamente vy con claridad meris
dinna se rotiera el articulo noveno del Co-
digo Civil ni de un problema general de ca-
ad que en otro caso tendria en dicha
. asu lugar adecuado, sino de resoivaer
20 reglo 2 la Ley espanocla, & en ia
sucesion abintestato de un espafiol, regi-
di por las leves patrias puedon tener la
nisuia considerncion log sobrinos del cau-
sante ungidos con el sello de la legitimi-
Gad v oiaoque.en ningun moemento tuvo a
los cies del o derecho patrio esa condictdn.
i que entonces No puede entrar en jue-
g0 el articulo neoveno del Cadizo Ciwil si-

no los preceptos del dorecho  suzesorio
aplicable a la sucesién de los colateraliss
rreplamente dichos, establecides precisa

melte e centemplacion de tug voluntad
presunta que o puede deducivse de! he-
cho de haber obienido una leitimacisn
rregular o los ¢jes de Ia lev esnafioln,
1 opuesia a las novmas oue rogulan
nuestro estatuto familar natrio:
CONSIDERANDO cque en e! scgunde de
ios motivos de casacion, amparado tam-
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bién procesalmetite en el Nunero prime-
ro del méncionado articulo 1.692 de 1o ley
Drocesal, el recurrente, conhsciente cel va-
lor de la doctrina expuesta para contra-
»lar su tesis, amplia a su modo el alean-
ce del parrafo segundo, articulo décimo
del expresado Codigo, reputindolo precep-
to excepcional que, por . serlo, no puede
aplicarse con criterio extensivo, reducido
como queda, a someter p In ley sucesoriz
el orden de suceder, la cuantia de los de-
rechos stcesorios 3 la valldez (ntrinseca
e las disposiciones aplicables; pero cste
argumento no puece tomarse en conside-
racion en casos como cl qQue aqui estd en
iHtlgio, porque no se trata de discernir si
in sefiorn yeclamante tiene en relacion
con su padre y cotr arreglo a su ley nacic-
nal-una u otrg condicion, sino de que pro-
cuzea electos decisivos en una sucesién
gobernada por una ley que le es ajena v
aue por serio ha de interpretar 3 aplicar
un Tribunnl extranjero, en relacion con
1 sucesion abintestato de un sibdito su-
vo, con ehtern independencia de los ac-
tos que fuera del pais v en pugna con 1as
leyes fundamentales organizadoras de la
familia hubiera podido eventualmente rea-
dzar el padre de la reclamante y ella
nisma:

CONSIDERANDO en lo que dice rela-
cién al tercero de los motivog de impug-
nacion que en ¢l y apoyindose en la po-
siclon que 1a sentencia acdopta, el recu-

rrente estima erroneamente. interpretado

¢l articulo 11 del Cddigo Civil, por ha-
erse aplicado & un supuesto en que 1a
tesis del recurrente, favorable a la admi-
sién del hijo adullerino como legitimo, no
rozaba, segln ¢l, el «wrden publico 3 las
buenas costumbres, como equivocadginen-
Te se sostuvo por los Tribunales de ins-
talncia. pero aun sienido muy vaga y con-
fusa esa mocion vy aun siendo también
exacto que Ia nocién de orden publico in-
ternacional tiene, legitimamente mas am-
plio campo de aplicacion en el derecho pi-
blico que en el privade, no por ello d2jan
cle ofrecerse situuciones como la ce aulcs
en que se produce una notoria colisién
entre la ley extranjera y la nacional, y
en tual supuesto solo la apelacién al orden
publico puede salvar el conflicto, v del
propio modo que mediante una jurispru-
clencia relterada y conocidisima, este Tri-
hunal ha puesto coto a todo intento de
atacar la legislacion reguladora del- ma-
trimonio. nediante disposiciones y actcs
realizados en pais extranjero, de igual
suerte en este caso, se niega o parificar la
sitacion de les hijos nacides como ha
podido apreciarse en una de esas situa-
cloneg frregulares, que por anadidura tam-
bién lo eran a la luz de la ley extranjera
cuando la hija nacié en condiclones iz
Ia privaban de Ja legitimacion, obtenida
después con efecto reiroactivo: afirmg -
clones que np pueden enervarse 1i inve-
cando lextos que no tienen aplicacién ni
doetrina jurisprucencial que ccmo dieta-
da para proveer situaciones de emergen-
cia no tiene aplicacion mas que en los
€asos en que precisamente recayo:
CONSIDERANDO. en fin, gue con apo-
TO elt i@ norma procesal tantas veces di-
¢hn, en el cuarto y ultimo de los motivos

de casacidn, el recurrente denuncia la in-.

fraceion del articulo once, titulo prelimi-
nar del Cédigo Civil, en relacion con los
119, 123 ¥ 138 de! mismo cuerpo y doctyi-
g congruente porque sostiene que no sien-
do 1 legitimacion de un hijo adulterino
un acto nulo de pleno cerecho, mientiras
esa declaracion no se obtenga no hay me-
dio habil de excluir de la sucesion a la
reclamante; pero este areuments solo tie-
lie ung aparente fuerza de conviccion por-
que lo que la sentencia de instancia hizo,
ho fué declarar. nula uma legitimadion,
que o la luz de ia ley en que nacig era
perfectamente cita para los efectos que
en estu resolucldn se indican. lo que hu-
Liese estado notoriamente fuera de su

Jurisciceion, sino Impedir que por con -

iraste pudiese teher conseclencias en ia
sueesion de un espariol, gobernacda en ese
punto y en otros por normas que nada te-
nian que ver con las indiscutibles facul-
fades del gobierno cubano para legislar
como lo hizo:

FALLAMOS que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recurso de ca-
sacion por infraccién de ley, interpuesto a
nombre de dofia Manuela Ferriol Rodri-
guez, contra la sehtencia que con f{echa
21 de febrero de 1953 dicto la Sala Pri-
merp ce lo Civil de la Audiencia Territo-
rial cle Barcelona, se condena g dicha par-
te recurrente al pago de 1as costas v a
la pérdida de la cantidad dque por razén
de deposito tiene constituida a1l que se
dard el destino que previene 1a ley v -
brese al Presidente de lan mencionada la
certificacién correspondiente, con devolu-
cign del apuntamiento que remitid,

Asf por esta nuestra sentencia que se
Publicard en el «Botetin Oficial del Esta-
Go» ¢ insertard en la «Coleccidn Legisla-
ttvan, pasandose al efecto 1as copias ne-
cesarias 1o pronunciames, mandamos v fir.
mamos.-—Acaclo Charrin ¥y Martin Vena.
Juan Serrada.~Francisco Vera Vareln, —
Francisco R. Valcarce—Manuel M. Cava-
nillas, Rubricados. -

Publicacion.—Leida y publicada fué la
anterior sentencia por el Excmo, Sr. don
Juan Serrada Hernandez, Magistrado de
la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo
¥ Ponente que ha sido en estos autos, ce-
itprando audiencia publica la misma en
el dia de su fecha, de que como Secreta.
rio certifico. —PFirmado, Alejandro Rey -
Stolle. Rubricado,

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

CALDAS DE REYES

ElﬂJuez de Primera Instancia de Caldas
de Reyes.

Hace saber: Que en este Juzgado se
tramita expediente de declaracion de au-
Sencia de don Serafin Barrelra, de se-
tenta v un anios de edad, natural y vecino
de Santa Maria, de esta villa, que tuvo
su dornicillo en el lugar de ‘Tibo, de donde
s2 ausentd hace unos treinta v siete arios,
Sin que desde hace tres o mas se tengan
Noticias suvas, segin afirma su esposa,
dofia_Angela Pérez Pereira, que . insta el
expediente, representada por el Procura-
dor don Estanislao Blaneo Sesto,

A los fines del articulo 2.038 de la Ley
de Enjuiciamiento se expide al presente
ca Caldas de Reves g cineo de octubre
de mil novecientos sesenta—E] Juez, Mi-
Ximo Rodriguez. LBl Secretario, Francis-
co Lafuente.—8.902. y 2.2 19-12-1960

LA CORUNA

El Juez de Primera Instaneia himero uno
de La Coruna,

Hace publico: Que en este Juzgade, v
4 instancia de Concepcién Martin Rodyi-
guez, se tramita expediente sobre decla-
racion de fallecimiento de su hermanas-
tra Dolores Martin y Pozo, hija de Ma-
huel y de Pefra, de cincuenta y nueve
anos de edad, soltera, natural de Bilbag
¥ veecina de La Coruha, de donde se au-
sentg en el afio 1936, y sin que se hu.
biese yuelto o tener noticias de 1a misma,

Dade en La Corufia a 10 de noviembre
de 1960.—El fuez de Primera Instancia

(legible), — El Secretario (ilegible) —
8.910, y 2.2 19-12-1960
LOGRONO

Don Francisco Lépez Quintana, Magistra-
do Juez del Juzgado de Primera Instan-
cla de Logrofio, por el presente,

Hago saber: Q{)e en sste Juzgado se
sigue expediente sobre declaraclén de fa-
llecimiento sefialado con el numero 178

de 1960, seguido por dofnia Dolores Sofia

Gonzalez Ruiz, en solicitud del fallecis .

miento de su esposo, don Marcelino Sui.
rez Mellin, vecino que {ué de esta ciudad,

de la cual se ausento en el mes ge septiem- )

bre de mil noveclentos cuarenta y cua-
tro, sin gue desde dicha fechin se hava

tenido noticia del mismo o su paradero, -

v a fin de dar publicidad. de acuerdo con
lo dispuesto en el parrafo segundo del
articulo 2.042 de la Liey de Enjuiciamien.
to Clyil, se libra el presente en Logrofio
a dos de noviembre de mil novecilentos
sesenta.—E1 Magistrado Juez, Francisco
Lépez Quintana,—8.903.

ORDENES

y 2= 19-13-1960 -

Deon Alfonso de Navasqilés de Pablos, Juez

de Primera Instancip de la villa v par

tido de Ordenes.

Hace publico: Que_en este Juzgado v
o Instancia de José Latdeirn Fraga, ma-
yor de edad, cusado, labrador y vecino
de 1a parroquia de Vilouchada, término
raunicipal de Tiazo, se tramitn expedien-
te sobre declaracion de fallecimiento de
Antonio Landeira Fraga, soltero, herma-

no de doble vinculo el promovette, des-

aparecido de su domicilio de Vilouchadn
€l el ano 1821, ausentindose para Anié-
rica.

Lo que se hace publico o los efectcs
del articulo 2.042 de la Ley de Enjuicio.
miento Civil., .

Dado en Ordenes a velntiséis de octu.
bre de mil novecientos sesenta—El Juez,
Alfonso de Navasqiiés—El Secretario.—
8.908. - v 2 1Y-12-1960

EEQUISITORIAS

Eajo apercibimiento de ser declarados res
beldes y de incurrir en las demds res-
vonsabilidades lcgalcs de no presentarse
los procesados que « continuacion se ez-
presen sn el plazo quce sc les fija, a cons
tar desde el dic de le publicacion del
anuncio cx cste periddico oficial, ¥ ante
el Juzgado o Tribunael que se seitald, se
les cite, llama v cmplaza, encargandose
¢ todas las autoridades v Agentes de l¢
Policie Judicial procedan ¢ lu busca, cap-
ture y conduccion de aquéllos. ponién-
dolos a disposiciun de dicho Juez o Tri-
bunal, con crreglo « los articulos corres-
vondicntes de la Ley de Enjuiciamiento
Crimina! :

Juzgados Civiles

MANZANARES BROCIIL, Andrés: na-
tural 'de San Cugat de! Vallés, soltero,
jornalero,  de veintiun anos de edad, hijo
de Francisco y de Araceli, domiciliado tl-
timamente en Barcelonw, calle Asilo Du-
ran, procesado en causa numero 397 de
1056 por el delito de robo.—(4.395); ¥

MARTINEZ PEREZ, Julio; natural de’

Madrid, casado. tintorero, de cuarenta ¥
tres anos de edad, hijo de Vicente y de
Francisea, domiciliado wtltimamente en
San Adrian de Besos; procesatio eh causa
numero 45 de 1952 por el delito de robo.—
(4.396);

Comparecerin en término de diez dias
ante el Juzgado de Instruccion ntme-
ro 13 de Barcelona.

MUNOZ DE DIOS, Francisco; natural
de Madrid, soltero, Auxiliar cle telégrafes,
de veintiséis afios de edaad, hijo de Je-
naro y de Lechor, domiciliado Wtimamens-
te en Barcelona, calle del General San-
jurjo, 152, principal, 24: procesado en
causa nimero 235 de 1956 por el delito
de estafa; comparecera en término de
diez dias ante el Juzgado de Instrucelon
AQumero 15 de Barcelona.—(4.397.)

GARCIA SOMOLINOS, Pecro; natural
de Valdepefias de la Sierra, viudo, albanil,
de cuarentn v ochio aiios, hijo de Fidel

¥ de Pascasia, domicillado dltimamente -

en el paseo de las Delecias, piso cuarto
ceniro; procesady en causa niimero 184
de 1959 por abandone de familia; compas
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'“?Ter,‘em en término de diez dias ante el
+ aduzgado de Instruceion numero 4.-(4.400.)

NVIVAS RUEDA, Eugenio Loreto;
«ral qe Valdefuentes, provinecia de Cice-
res, casade, farmacéutico, de cihcuenta
v se:s afos de edad, hijo ‘de Isaac y de
Maria, de! cual se i{gnora su paradero;
procesacdo en causa namero 271 de 1950
¥ por e! delito de estafa; compareceri en
r-el Jusgado de Instruccion unwumero 1l de
Madrid,.—(4.401.)

s', EXPOSITO TORONDEL José; hijo de

Felipe ¥y de Josefa, natural de Dos Aguas
1 i(Valencia), jornalero, de cincuenta v stete
f-afios de edad, cuvo ultimo domicilio co-
- nocide 1o tuvo en Cardona (Barcelona),
- calle de San Miguel; procesado en expe-
‘diente nlmero 2065 del afo 1959; comipa-
“cerera en término de diez dias ante e!
cJuzgado Especial de Vagos y Maleantes
“de Madrid—(4.403.)

; BREGUA GUIMAREY, Lorenzo; de
unos veintiséls afios de edad, hijo de Ro-
gelic y de Obdulia, soltero. minero, natu-
-ral de Cambres, La Corufa; pxoceaado

, 'en sumario numero 191 de 1938 por desor-

" -denes publicos; compareceri en término
-¢le diez dins ante el Juzgado de Instruc-
cion nuamero 1 de Oviedo.—(4.405.)

SAEZ DATO, Francisco; (a) «el Pelan,
de treinta ¥ cinco anos de edad, casado,
.Jo'na ero, hijo de Manuel v de Julia, na-
“tural de esta ciudad, y cuyo actual para-
- dero se desconoce, cuvias demds circuns-
tancias y actuai paradero se ignora: pro-
gesaso en sumario nimerc 229 de 1839
por robo: comparecerd en término de
‘diez dias ante el Juzgado de Instruccion
de Ubeda.—(4.407.)

GAMEZ GAMEZ, Migucl: de dieciséls
aflos de edad, de estado soltero, pintor,
hijo de Miguel y de Glovia, natural de
Pozoaledn (saén) y vecino de Badalona,
domictliado ultimamente en 1a calle Can
Padrén, 41, bajos, ¥y cuvo actual domici-
o se ignora“ procesado en sumario ni-
mero 526 de 1960 por el delito de. hurto;
compareceri en érmino de cliez dias ante
el Juzgado de Instrucclon ntmero 2 de
Barcelona.—(4.408.)

GUAJARRO HUERTAS, Antonioc Ma-
tia; hijo de Antonio v de Rufina, natural
d(. 'Beas de Segura (Jaén), v domiciliado
titimamente en Bévila Pinell de Castillo
de Aro (Gerona): procesado en la causq
numere 122 de! ano 1960 sobre hurto;
comparecer en término de diez dias ante
cel Juzgado de Instruccion de Lo Bisbal
' (Gerona).—(4.410.)

. LOPEZ RODRIGUEZ, Prancisco; de
veinticuatro anos de edad, soltero, ceri-
mico, hijo de Juan vy de Alejandra. na-
;tural' de Madrid, ¥ que estuvo domiceilia-
do en la calle de Carlos Martin Alvurez,
numero 7; procesado en causi nimero
188 de 1960 por infraccion de Ley; com-
parecera en términe de diez dias ante el

.&‘Juzzado de Instruccion nuimero 18 de Ma-

“drid.—(4.413.)

SUAREZ MARTINLIZ, Santa; conhe-
clda por Maria, hija de Faus*no v de
"Pilar. natura! de Navarredouda de la Sie-
o.rra, vecina ae Navalmoral de la Mata,

Ccasada, hojalatera, de treinta v tres afios
de edad. domiciliada Gltimamente en Ma-
. drid, calle de Sierra Carbonera. nume-
“ro 68, Puente de Vallecas, y actualmen-
“te en ignorado paradero: procesada en
Josumario numero 76 ce 1952 por
.. compareceri en término de diez dias an-
e el Juzgado de Instruccion de San Lo-
renzu del Escorial—(4.417.)

RIOS DOMINGUEZ, José: de cuaren-
a y ocho afios. hijo de José vy de Mer-
scedes, viudo, mecanico, natural de Alfa-
m«mque (Huelva) v vecino de Madrid con
‘domicilio en Jorge Juan, 102, segundo,
1oy en ignorado paradero; procesado en

natu-,

hurto; -

causa 98 de 1956 por Eht'lf"l v circulacion
cde vehiculo de motor: compareceri en
término de diez dias ante el Juzgade e
Instruccion nimero 1 de Badajoz.—(4.28m

‘PEREZ TUDELA, Matias; nacido en
Cabanillas el dia 1 de diciembre de 1933.

- hijo de Gregorlo y Lucia, sin profesion,

con altimo domicllio .en Oyarzun y Ren-
teria; procesado enh sumario 502 de 1939;
compareceri en plazo de diez dias en el
Juzgado de Instruceion numero cdos de San
Sebastian.—4.418.

RUIZ ESCOEBOSA, Juan Antonio; na-
tural de Turon, casado, chofer, de trein-
te y seis aflos, hijo de Santingo y de Vie-
tormn, con Gltimo domicilio en ‘Mazarron,
Pierto de Mazarron, Cartagena. barrio de
Santa Lucia, Las Peclrem.s y Alicante; se
hulla procesado en causa 52 de 1958 sobre
abandono de famitia; comparecer{x en pla.
20 de diez <ias en el Juzgado de Instrue.
cién de Totann.—4.420.

FERNANDEZ LAGO, Juan Manuel; de
treinta ¥ dos anos, hijo de Juan y Aurea,
scitero, albanil, natura! y vecino de Teis-
Guixar; procesaco en sumario 331 de 1956
por robo; compareceri en plazo de diez
diis on el Juzgado de Instruccion mime-
ro uno de Vigo.—4.421,

NULACIONES
Juzgades Civiles

E! Juzgado ce Instruccion de Bata deja
sin efecto la requisitoria referente al pru-
cesado en swmario 14 de 1948, Alberto By-
tally Perello.~—+.389.

E! Juzgado de Instruccion de Borjas
Blancas deja sin efecto la x'eqmsxtona re-
ferente a 19s procesados en sumario 35 de
1549, Manuel Garcia Lopez, Eurique Pala
Delort v Juan Martinez Cubias.—1.399.

El Juzgado de Instruceidsn ntimero tre-
ce de Matirid deja sin efecto la requisito-
ria referente al procesaco en causa 448 de
1960, Curlos Barris CoO1tés.—g,402,

El Juzgado de Instruccion de P’melonq
deja sin efecto la reguisitoria referente al
procesado en sumario 28 de 1951, Pedro
Irujo Yiiniz—4.408,

El Juzgado de Instruccion numero 16
de Madrid deja sin efecte la Tequisitoria
referente al procesado en sumario 39 me
1948, Eduardo Gonzilez Valentin.—i.112

El Juzgado de Instruccion de Mont-
hianch deJL sin efecto la reqtusxtozm re.
e»ente a la procesada en sumario 25 de
1660 Simona Maria Magdalena Salieges,
vinda de André Redon.—4.413,

LI Juzgado de Instruccion de Qeafia de-
Ja sin efecto la 1equi~ito‘m referenie il
broeesado en causa 32 de 1959. Sunilago
Botox Obispo.-—4.416

E1 Juzgado Especial de Vagos y Malean-
ies de’ San Sebastian deja sin efecto la
requisitoria referente al procesacdo en ex-
pedients 136 ce 1959, José Exposito San-
ta Lucia.—4.419

0} Juu,rado Especial de Vagos v \/Iqlefm-
tes e Zaragoza deja sin efecto la requi-
sitoria referente a la procesada en expe-
iznte T4 de 1956, Antonia Prado Ortiz.—

i

EDICTOS
Juzgndos Civiles. |

Por la presente se cancela v deja sin
efecto 1a 1equ1sxtona publicada en el «Bo-
letin Oficial del Estado» correspondiente
al dia 10 del actual, pagina 17022, toda
vez que én ella se llama indebidamente

I
i
|

I mario ntunero 369 dei corriente afio,

a don Enrique Corral Corral, mayor de
edad, casado, funcionario, domiciliado en
i calle de Aﬁtomo Casero, namero 12,
vy a dona Esperanza Fernindez Tor.es.
mavor de edad, soltera, domiciiiada diti-

! mantente en la calle (e Sainz de Baran-

da, como procesados en e] su-

ins-

mimerg 21,

i truicn por el Juzgado de Instruccién nud-

‘sefn Porras !

mery 2 de Madrid, siendo asi que en el
mismo tienen la condicion de perjudica-
dos por e} hecho perseguido en el suma-
rio, deblendo comparecer ante dicso Juz-
Dacic dentro de1 término del quinto dia
para prestar deciaracion s hacerles como
rerjucicados el ofreci:nicnto de acciones

~que determina el articilo 109 de la Ley

de Enjuiciamiento criminal,

Dado en Madrid a 10 de diciembre de
1060 =E! Juez ilegible).—El Secretario
(ilegible),—4.411.

-} o (]

Don Franeiseo Saborit Marticorena, Juez
ne Instraccion de Belimonte (Cuenca) v
su particle.

Por el presente huce saber: Que en el
sumario seguido en este Juzgado con e
niumero 48 c‘e 1960, proceuim:ento de uw™
gencia y delito de imprudencia por uc-
cidexte de circulacion ocurrido el dia 18

(e septiembre Gitimo en el km, 133875

de sy ocarretera general Madrid- Cart tage-
bona, clenuxo de la poblacion cde Mota del
. Currvo, colision de dos autobuses de via-

jero:; de la Empresa Chaco. 8. A, v une
de 1o ce Auto Res, S. A, s¢ ha acordado,
por wrovidencia Ue hoy, citar o ia lesio-
mcm. Anna Berlage, nd.cada. en Alemania
,\_' que al parecer vive en Greven-Wesifa-
a, v a les represcntalites legales dej ni-
no de dieciséis meses Gerardo Gomez, na-
cido en Argelin. v gue al parvecer vive en
.~o~;c-.\.11'e‘ SR B4 un comparezean ante
este Juzgudo el el plavo de diez dias al
objete de ser reconocidos dichos lesiona-
dos nor el sefor Mdédico forense, o efec-
tos cde curacion v parte dl_ sanidad, ¥ para
hacer a los witimos ef ofgecimiento de
accisnes que prescribe el articulo 109 de
Ll Lex de Enjuiciamiento criminal, bajo
‘.pewﬂ‘muemo qie de no comparecer ies
parart el perjuicio & que hava lugar en
derecho,

Dado en Belmonte a 6 de diciembre de
1960.—El Juez, Francisco Saborit Martico-
reng,~E! Secretario (ilegibley.—4.409.

2 L3 L ]

Ll Sr. Juez de Instruecion de la Almue
nin ¢z Doha Godina y su partido, en vir-
tud de lo acordado en ploxelc‘o cde esta
Jechq, recaide en expedieiite de ejecucion
tle sentencin dimanante e 1 causa nu-
merc 144 e 1958 sobre estafy contrag Jo-
AMarquez v otro, tiene dispues-
Lo publicar el presente para hacer saber
a In referida procesada, cuvo aectual para-
tero se ighora, que por sentencia de la
Hustrisima Audieticd a Provineizl de Zara-
«oza de fecha 28 de octubre ultimo ha
sido absuelta libremente el delito de en-
cubrimiento autonomo del delito de esta-
i gue se le acusaba.

Dudo en La A'munia a 10 de diciems-
bre de 1960,—4.393.
L ] L] .

Por ol pr esente se ofrece A Ana Rodri-
f'fuef y Amelia Giménez, que tuvieron su
Ultin.g domicilio en '\hcmc Martinez Mo-
va, 2, hoy en ignorade pamdero. las can-
tidades que como indemnizaciones les co-
rresgonden en sumario §4-38, aeguido por
muerte por imprudencia, v por plazo de
diez dias, pudiendo en dicho plazo reti-
rarlas en este Juzzado. con apercibimien.
to ce seguirseles el perjuicio & que hubie-
re lugar de no efectuaric en tal tiempo.

Oimedo, 12 de diciembre de 1960.—El
Juez, Luis M, Lopez Mora.—EL Secretario
(ileglhle) —4.,404,



