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9 diciembre 1960

IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA
sSentencias

En la villa de Madrid a 1 de octubre
de 1060; en los autos seguldes en bl Jul-
pado de Primera Instancia numero 16 de
los de Barcelona v Sala Scpulidn e 0
Civil de la Audiencia Territorinl de i
misma ciudad, por la Compaiiin «Centra:
de Vventas e danuiznceturas, S os. Q-
hattan», domiciliada en Barceloua, con
la Sociedad Mercantil Anonima denom-
nada «Empresa Rigat, 5. A», con domlici-
lio enn Alp (Gerona), v €l senor Abopado
del Estado en su peculiar representacion,
sobre nulidad de patenter autos pendien-
tes ante esta Sala on virtud de recurso
de easaeion por indraccién de Ley, Inter-
puesto por o parie fetory, representada
por el Procurador dei Juits Pudron Atien-
va v dirigida por el L.ewado don Ricardo
Garein  Carrillo;  habiendo  comparecido
ante este Tribuual Supremo lu parte de-
mandada v recurrica, vepresentada par el

Procurador don Juwi Coruje Lopca Vil

mil, y divigica por el Letracdo don José
Aatia Matanzo:

RESGLTANDO que por el Procurador
don Jose Marin Rodes Al nNas, on neme
de «Central de Ventds de dfunulaciuras,
Sociedad Andnima, Manhattanys, vome-
diante escrituga de fecha 2t de oclubre
de 1952, que por repasto carvespende al
Juzeado de Primern Instancia nimero 16
de los de Barcelona, se dedujo demuanda
contra «Empresa Rigat, 8§ Ao, cohre nu-
lidad de patenie, ¥ cuyn demanda haso
en los siguientes hechos:

Primero. Que cstudindas y examinadas
12 Memmoria deseriptiva ¥ notas reivingi-
catorias e unicn del dibujo correspoll-
diente a la patente de intreduccion hn-
pugnada, se llega a la couclusion de que,
o bien del cantenicde do lns nolas relvin
Gieatorias faltan elementos para poder de-
ducir con exaciitud cual sen el objeto
conereto reivindicado v protegido por 1a
misma, acudiendo parn faci.liar .2 com-
prension de estas notas a 1o Memoria des-
eriptiva y dibujo corr spordieate. e atel-
cidn a gile tal es la mision de dicha Memo-
ria, la de aclarar el Ghhjete & gile socomvat
el privilegio que se reglsira, stgun prece)-
taa el art. 100 cel vinente Estatuio scbrs
ia Propiedad Industrial se deduce aue el
chjeto reinvindicado como nuevo en Es-
patia por la patente impugnada en ia fe-

7 de enero

¢ha de su solicitud, o sea e |
Cde 1950, es un sistema nara o i
automatica de puertas e L eornlorlil
csencinimente por el hecho de que para
nacer funcionar el paso de aire corapri-
mido que acciona ¢l meeanisino de aper-
tura y cierre de ias hojus v DNopr & !
puertn se prevé un relé o relevador ma-
nichrado mediante una combinacion de
célula fotoeléctricn o combit con u)
horreado de rayves luminos s oen b
primera de las notas relvindicatorias alu-
didas en sintesis sc¢ describe el mecanis-
1mo de apertura v cierre de las puerias co-
mo integrado por biglas ¥ eseuadre mo-
vida nor aire comnprimido aur soministr
un EOMPresor; Qus parn eue dicho meci-
nismao pueda Tuncionar como es 10
puner, reguiore un cigpesitlvo meeanico de
apertura v elerre Gel paso Cnoalve com-
primnida que uaccione @l mechiismie  de
apertura v eieten de lns edos de o e
Lt este reecanismo Iy LaGul Golopas

aire comprimido, seglin se desprende de la
recrura de 1a Memoria ¢eseriptiva y onotas
reivindicatorias, es manipbrado eléctrica-
mente por in accion de un Qreléy o reie-
vador elgetrico, y. o su vez, éste «reltn
actia por lo acclon de una eélula foto-
elecivica receptora de un rayo de luz ba-
rroado, segiin se desprende de las notas
reivindicatorias segunda ¥ tercera de Ia
patente impugnada; que el objeto de la
patente de introduccion numero 191.138 lo
constituye la combinacton de n céhuis
toto-léctrica y un «relés que aciia soblc
1oy elementos mecinicos de apertura ¥
cierre de la pueria, acclonando para ello
sobre el dispositivo meeanico de paso del
aire comprimido, o sza el objeto reivinzi.
eado estd integraco por dos partes: a) la
parte mecinica, que acciona mediante aire
comprimido. para abrir ¥ cervar la puer-
ta. v by un dispesitivo lotoeléctrico com-
nuesto de célula fooeidetrica 3 releva-
dor., gue actia sobre el mecanismo regu-
lador del paso de aive comprimido o su-
ministro del mismo a los elementos o
dispositivos mecinicos.que abren ¥ cie-
rrap la puerta; que es de remarcar que
e la nota reivindicatorin segunda de
patelte impugnada se reivindiea como de
proplawinvencien «un cdispositivo de ba~
rreado formado por un haz luminesc qu:,
partiendo de un punto disimulado, {lumi-
no’ una celuin fotoeléctrica...», v en la vei-
vincicacion tercera- se reivindiea como
nuevo en Espana la caractevistica de que
qune. céula fotoeléctrice. reoeptora del ra-
vo de luz barreado relacionada con una
wrelép acciona el mecanismo electroneu-
m:tico de aportura de la puertas. II Los
dispositivos, tanto mecanico compo eléctri-
co, qule integran cl objeto reivindicado por
in patente de introduceion 191,138 eran co-

. nocidos, explotados v publicados en Es-

pana con anterioridad a la fecha de sc-
licitug de la patente impugnada, por 1o
que incurren en la causa de nullidad pre-
visin en el numero primero del artieu-
do 115 del vigente Estatulo sobre Prepie-
dad Industrigi -

Segundo. Que tanto st se toma cada
une ce los etementos que forman la dis-
posicion mecinica o electroneumatica rai-
vindicada como objeto de la patente im-

! pusnada, como siose toma formando un

LeGo 3 chieto unico, era conocido ¥ pu-
bilcado en Espafia con anterioridad a lu
sceha de 1w solicitud de la patente im-
puznada; refiriéndose en primer lugar al
disnositivo micanico de apertura v clerra
de las puertas. constituide nor bielas v es-
cuadras que actian schre la hoja de la
puerta ¥ que sen acclonadas por aire com-

primido. es dispositivo que era harto co-

neeido con anterioridac a la puerra de
Liberacion.

Torcero, Que vor lo que se reflere al
dispesitivo  eléetrico constituldo por re-
lula totoeldetrica receptora d-1 ravo o
lmz barreado, relacionado con umn «relé»
para accionar el mecaniemo electroneumnii-
tico de apertura de la puertd, que es ab-
jeto de raivindicacion de la nota tercera
do ln patente impugnada, este dispositivo
precisamente destinado a la apertura ¥
cierre de nuertas fué publceado v deseri-
to en el afio 1947 por articulo del Inge-
niero de Telecomunicacion D, A, Sotn. in-
comta on la revista «Radicelectricidaty.
e osu namero 103, corvespondiente gl mes
de octubre de 1947, en cuva publicacion
g cia I utilizacidn de eelulas ) fotoeléo-
tricas en contpinucion con relevador o
qrelcy para e controi de puertas ¥ se des-
crihe el Tuncionamiento de este disposis

tivo diciendo literalmente: «El funcio-
namiento puede ajustarse de modo que el
dispositive actue cuando la luz excita a
las células o cuando la luz cesan, prosi-
guiendo cuando se corta la luz dichos con-
tactos se abren y en consecuencia el c¢ir-
cuito ha de ajustarse’a este funcionamien-
to: anteriormente el propio articulo dice
a la letra; «Las aplicaciones de las célu-
1as f{otoeléctricns son tan variadas (con-
trol de puertas de un garajs, alarma con-
tra robos o incendios, encendido de {aros
y de escaparates)», y especifica a conti-
nuacién «debe tenerse cuidado especial al
montar los elementos a fin de orientar el
zécalo de la célula de forma gue la luz
excitadora llegue a lu superficie curva in-
terior de la placan; que corrobora asimis-
mo la aplicacidén de la célula fotoeléctri-
ca a la apertura de puertas el contenide
ge la pagina 55 de la obra titulada «Va-
denmiécum de Electricidacy, obra de don

ciedad Limitada, de Barcelona, en el
ano 1947.

Cuarto. Que confirma cuanto ha de-
jado sentado de gue la publeacion del
objeto reivindicade por la patente impuge
nada, aun cuando se considere como tal
la aplicacion § combinacion de todos los
elementos citados para lograr ia apertura
v clerre de las puertdsgyerd conocido en
Espaiia con anterioridad a la fecha de
solicitud del privilegio, cuantas pruebas ¥
manifestaciones ha deindo sentadas en los
hiechos anteviores: que, o mayor abunda-
miento, s se
cadn uno de los elementos mecinico ¥
eléetrico-neumatico que constituyven e in-
tegran el objeto reivindicado por la pa-
tente impugnada, cueda demostrado que
eran de dominio prthlico unos por haber-
se practicado ¥ otros por haberse publi-
cado en Espafia con anterioridad a enero
de 1950, no puede alegarse que la comn-
hinacién de estos elamentos produzea un
efecto desconocido en la fecha de solici-
tud des la patente de introduccién, obje-
to de la presente demanda de nuiidad. en
ateneion a cuanto deja expuesto de su
publicacion, vy que en los onras citadas
se alude o dicha combinacion, pero es
mas, la vustaposiciéon de estos elemeontos
de dominio plblico no se realiza en [or-
ma que separados plerdan s funcion ca-
racteristica, o sea vor lo que se refiere al

v cerrayr plertas sea su mando accionado
eléctricamente o a mano, ni el disposi-
tivo fotozléctrico su funcidn caracteris-
tica de preducir a traveés del relevador
la apertura o clerre de 1o corviente ne-
cesaria para acclonar cualquier mecanis-
mo, sea de la indole aue seh; que se
ejercita la accidn de nulidad de registro
de la patente impugnada por hallayse in-
cursa en la causn o motivo primero del
articulo 115 del vigente Bstatuto sobre
Propiedad Industrial y spartado aquinto
del propio articulo en relacidén con 16s 68,
89 v 49, parralo primero, v 48, aparta-
do cuarto: gque al ejercitar la aceién de
nulidad por les motives que se dejan
anunciados lo hace en su calidad de per-
Cjudieado. habida cuenta de que en los
“locales aque posec en Barcelong, en la ave-
nida del Genernlisimo, nimero 490, tiene
instalada waa puerta, cuyo funcionamien-
to e nroduce al actuar una célula foto-
stoctrica em combinacion con un reteva-
dor aue preduce el mondo sobre los dis-
positivos mecianico-leumsaticos que actiian
. sobre 1as hojas de la puerta produciendo
Csitoapertura vy ocierre: en consecuencia, la

Molly, publicada por Editorial Robhert, Sc- .

dispositivg mecutico-neumitico et de abriv,

consicdera separadamente
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conceston del registro a favor de la en-

tidad demandada, que implica el recono-
cimiento del derecho exclusivo de fabricar
v uiilizar en Espana tal objeto, que €5
de dominio plblico, es motivo para que
se estime perjudicada la actora, Y ces-
pués de invocar aquellos fundamentos de
derecho que estimo Ge aplicacisy, termind
con la suplica de que, previos los tramites

~'fcrniidad con lo establecido en el vigente
7 Estatuto sobre Prepiedad Industrial, de-

clarando 1o nulidad, v cancelacion del re-

1:" gistro de la patenté .de introduccion im-

pugnada por falta de novedad de su ob-
jeto en la fecha de su soilcitu”, imponien-
do las costas preceptivas a la demanda v
remitiendo, firme que sea la sentencia
dictada, el exnediente driginal con nota
“de dicha sentencia gue vecaiga, al Regis-
tro de la Propiedad Industrial. Por medio
de ofrosi, v de conformidad con lo pre-

7+ ceptuado -en el apartado tlercero‘del ar-

4

0

a1 prueba consistent: en ia confesidon ju-
C diclal

@ ticulo 270 del vigente Estatuto sobre Pro-

piedad Industrial, eolicild la>practica de

del Geronte, Apoderado o legal re:

Taresentante de «Empresas Rigat S, Ay,

e

#

ocumental ptblica v privada:

% RESULTANDO que, admitida a triunite

41n demanda v emplazada la entidad de-
amandada, comparvecid en su nonmbre el
& Precurador don Candido Vida! ce Llcha-
drera, quicn, mediante escrito de 13 de ci-
celembre de 1952, contesto a ia referida de-
‘manda en base a los sigulentes hechos:

Primerc, Que la demanda que 32 cON-

Sresta fud planteada tergiversando diversos

‘plementos téenicoerncustrinles, a base de
~querer defender la explotacion de la pa-
1ente registrada a {avor de la demanda,
‘mediante disgregar los élementes que la
componen y en cuyo conjunto radica pre-
cisamente
custriz!; que o demandada, al realstrar
1a patente que se cuestiona, inscribié un
conjunto téciico-industrial, descrito en 1a
cpertima Memoria, ¥ no ‘unos elementos
disareeados. como son la cclula totoelde-
trica aue actlia sobre los resortes de aper-
tura meecanica. v de aotra parte, el me-
eanismo propiamente dicho de apertura,
que la acloia agrupd dichos dos elementos
3 se aprovecho al hacer lo de la patente
de introduccion que se discute, el instalar
e su establecimiesnio de la avenida del
Generalisimoe Franco, nimero 490, de Bar-
cclona, Una puerta de apertura antomati-
“ea, sin necesidad de ningtin aparato de
mando v si per medio de la eélula foto-
Jeléctrica sobre 1o cual incide un haz de
ravos de luz que al ser interceptados por
. la persona gue se acerca a la puerta ori-
cina la apertura automatica: que la So-
ciedad demandante aporta con su deman-
da wma factura v oun certificado del Ne-
cocindo de Importacion de la Aduana de
Darcelona. ¢ue hace referencin a un gru-
no agregado meeinico-neumitico para

Capertura y cierre de puertas, v pretende

< cen ello demostrar la aplicacion y el do-

!

t

minlo plublico en Espafia de un conjunto
téenico Industrial del cual dicho grupo
es solo una parte, ¢ todo caso, pero ol-
vidaudo que precismuente lo que no esit
ineluido en cse certificaclo del Negeciado

de Importacion de la Aduana de Baree- -

. lona, o sea o céluln fotorléctrica oue
actiin sobre aquel grupo .sin necesicdad
(e mandos, coustituve la base de I pi-
tente v tie la novedad: que segun lo que
antecéde v en contravosicion a lo alir-
mado por la actorf en su demanda. la
ratente que se diseute en la forma rese-
ianda en la correspondiente Memoria, 1o
ha sido divulsada, procticada ni puestd
e ejecucion en Espafa con-anterioridad
¢l momento en oue la Sociedad deman-
dante se’ permitio plaglar su contenidn
ipstalando una puerta de apertura me-
diente @ nrocedimiente patentado. en

q' voferido exiablecimiento: como cmm‘ueris-
¥ {leas de novedad carente de publicidad v

la esencia de .ln novedad in-»

v paree

no explotada que constituyen los elemen-
tos esenciales. de una patente de intro-
duccién, se dan en la que se discute, v
esta aflrmacion es corroborada en el dic-
tamen pericial emitido por el Ingeniero
Industrial e Ingeniero Aerondutice don
Fernando Diaz Fega, que se acompatia con
este escrito como documento Unico.

Tercero. @ue hallindose, pues, en vigor
dicha patente, registrada a nombre de la
demandaca, en posesion del correspon-
diente titulo vy de todos los resguardes
en papel de Pages al Estado por el canon
anual del afio en curso, la accion perpe-
trada por la ectora atenta contra los de-
reches de la demandada, protegidos por
la sola inscripcion en el Registro de la
Propiedad Industrial j

Cuarto. Que el Juzgado de Instruceion
namero 13 de los de Barcelona se hallaba
instruvendo sumario por el delito de dsur-
vacion de patente, a querclla de la. de-
mandada contra los representantes lega-
les de Ja Sociedad actora de este juicio
civil. Y desputs ds invocar los fundaniet-
tos de derecho que creyd aplicables, ter-
ming suplicande se dictase senteiclia des-
estimando lan demanda. absclviendo a la
demandada e imponiendo a la actora ias
costas, v uno vez frme el fallo, remitir
¢l expediente original, con nota de cdicha
sentencia, ol Registro de o Propledad
Iiudustrial, Por medio de olrosi, propuso
para su practica la prueba consisle en
confeslon judicial de! Gerente o legal re-
presentunfe de la entidad actora, testifi-
cal v documental:

RESULTANDO que a instancia de la
actora, fueron practicadas aquellas
pruebas que interesé en su escrito de de-
manda. v a instancia de la demandada
se practicaron igualmente las intercsadas.
a excepcion de la testifical de la pre-
gunta primera. que fué declarada imper-
tinente, i la documental interesada en

el apartado primero del correspondiente

epigrafe de su escrito de contestacion:

RESULTANDO cue, unidas a sus autos
las pruebas practicadas y seguido el jui-
clo por su rvestantes tramites, fueron re-
mitidos los autos para su resolucidn a la
Audiencia Territorial de Barcelora, ante
la .que comparecieron las partes, v la Sala
Sagunda de lu referida Audiencla dicto
sentenecia, con fecha 14 de mayo de 1956,
nor la que absclvic a la «Empresa Rigat,
Saciedad Anénimay, de la demanda contra
eila interpuesta, condenando en costas o
la parte actora. acordando, una vez Seq
firme la sentencia, remitir el expediente
al Registro de la Propiedad Industrial, com
testimonio:

RESULTANDO que- por el Procurador
don Julic Padron Atienza, en nombre de
«Central de Ventas y Manufacturas. S. A,
Manhuttany, se ha interpuesto coitra la
anterior seiirencia recurso de casacion por
infraceion de Ley, con base al siguiente
motivo:

Primero. Al amparo dei nlunero prime-
ra del articulo 1.652 de la Ley de Enjui-
ciamisngo Civil, por interpretacion erronea
de! articulo 115 del Estatuto de Prepie-
dad Industriall que ccmo premisa v obii-
gudo antecedente de fallo de la senten-
sin recurrida, absolviendo de la deman-
da n 1o parte demandada,-en los con
derandos cuarto v tercero sienta el T
bunal: ) Que o los efectos de la uu-
lidad, no puede ser admitido €l hecho de
Ta divulzacidn v estimarse como suficiente
por la scla razon de que el procedimieln-
1o se expusiera eu articulos publicados
en revistas profesionales o técnicas, por-
aue. aparte la escasa vy reducida exten-

ri.

“<ion de sus lectores, todo su contenico

habréia de considerarse ‘tan sdle como usa
divulgacion téenica que no es precisa-
mente lo que la Ley quiere expresar co-
mo-causa de nulidad, ¥ para ellp agregd
en el articulo. 78 al concepto de divul-
pacion la frase «prictica ¥ ejecutacdan
que puntualiza el hecho de una realidad.
una constmacion o un facter positivo,

«odo ello distinio y diferente a las hipe-
tesis y supuestos que son pase fundamen-
tal -de la nulidad pretendida en la de-
manda. by Refiriéndose al hecho de es-
tar el invento divulgado en Espafia, es-
tablece ia sentencia que «al exigir esta
constancia, ha querido la Ley impedir
gue un hecho conccido ¥ practicado ¥
cjecutado de manera que publicaments
sea del general dominio, pueda ser re-
gistraco y monopolizacdo en peneficio par-
tieular; pero ha exigido precisamente la
callcurrencia de estas circunstancias, efe
cerrandolas en una palabre, «divulgadan,
que etimologica ¥ gramaiicalmente expre-
sa de modo claro y comprensiva la ex-
tension ce tal conccimiento, e declr. de
demitiio publico det vulzo, lo que ha de
cxpresarse con hechos de tal notoriedad.
aque en méritos de la misma o Dhecesite

; cemostraciony; que en los expresados con-

~

sideranGos de le senitencia recurrida se
adepta como hecio probuado que el proce-
cdimiento objeto de lo patenie impugnua-
da por falta de novedad, en cuanto su
objeto, habia sido divulgado en Espana
con anteriorided « la fecha de su solici-
1ud. fue «expuesto en. articulcs nublicadcs
en revistas profesicuales o técnicas, cuyo
contenido habria de considerarse tan solo
como una divuigacidn tecrican, dada «la
parasa v reducida extension de sus lec-
tores, minoria selecta de contraposicion
con lo vulgar»; que acentada en la sen-
cencia la realidad de esta divulgacion del
objeto de la pateute de introduccién im-
pugnada, aunque sea como  divulgacion
seorica, en cuunto las revistas de divui-
gacion téeniea en las que aparece ex-
puesty tengan una escasa v reducida ex-
rension de lectores, de lectores técnicos en
ln materia, es cuanio por interpretacion
orrouea del articulo 113 del vigente Es-
tatute de Propiedad Incustrial establece
come premiza del [allo la consideracion
de que tal divulgnelon no es la que el
irado arteculo v la Ley exige como cau-
s determinante de la nulidad de regis-
1o de lug patentes de introduccién, en
cuanto o concurren las circunstancias
que Ia palabra «iivulgaday, empleada por
la Ley, «etimologica » gramaticalmente
expresada de modo clare y comprensivo
de la extension de tal conocimiento, es
decir de deminio pablico del vuigo, ¥ que
sdemas ello tenga lugar por virtud de
lo que puntuailzan las frases «practicada
v ejecuradan contenidas en el articulo 68
del propio Estatuto regulador de la ma-
teria, o sea por la concurrencia de un
factor positivo de reaiizacion ¥ consuma-
cion del cbjeto de la patente; partiendo,
pues, de esta errénea interpretacion de
iog articulos 115 y 68 del Estatuto de
Propiedad Indusirial, se viene en conse-
cuencia, al dictar el fallo absolutoric, a
infringirlos; que, de acuercdo con la ih-
acion Gol arcicule 115 del Estatuto

terprat
e Propledad Industrial, contenida en la
gsentencia recurrida como obligado ante-
cediente v premisa del fallo, para que la
divulgacion del objeto de la patente de
introduceion pueda ser tomada e consi-
deracion como causa determinante de la
lidad de su registro. no basta que la
divilgacion de! objeto de la patente haya

‘tenido lugar entre personas expertas en

la materia, silo que requiere que el co-
neeimiente se hayva hecho llegar a cono-
cimiento del vulgo, v que, ademas, el mo-
do nor ol cual tal difusion se realice sea

' precisamente por la practica ¥ oejecucidn

material del objeto que con posterioridad

; se registre. de wmodo que per no reunir
“estas circunstanelas ¥ requisitos la publi-

o

cacldn v descripeion del objeto que lusgo
arente. el cuanto tal descripeldén no

“es una realizacion material del! mismo. no

puede ser considerada basrante para esti-
mar, siempre segun la erronen interpre-
tacion de los articulos 113, en relacion
con el 68, del Estatute de Propicdad In-
dustrial contenido en la sentencal! recu-
wrida, que hova tenide lugar la divulga-

'
~
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cion con los requisitos que 1n Ley exige,
3 que mucho menos puede estimarse rea-
lizaca la divulgacion por tal medio nl
por ningln otro, 'si el conocimiento que-
da limitado o expertos en 1o materia ¥
ne aleanza & la totalidad del vulgo, que
el evidente error eh que 1o sentencia in-
curre al interpretar los preceptos citados
de la Ley de Propiecad Industrial surge
del absurdo a que su aplicacion condu-
ciria: de acuerdo con la expuesta ‘i.nter-
pretacion contenida en la sentencia ve-
currida, podria darse el peregrino ¢aso de
que, por ejemplo, nuncd podrian consi-
derarse divulgados procedimientos para 1a
ebtencion de determinados productos por
reaceion quimica para in  comprension
de la cual se precise un arado de prepu-
yacion cientifica, ¥ aub, si cahe, unos co-
nocimientos especializados o ramas de esti
Aiscipiing, que s6lo una minoria posee
v de los que. DOY carceer de etlos el wil
g, nunen le gerin o dste dado Negar A
conocer, pese a que hubieran sido suficien-
temente explicados ¥ descritos para poner
el procedimiento al aleance de quien su-
ficientemente preparado en el orden téc-
nice. quisiera realizarios, v consecuente-
mente, ello crearin una injusta situacion
de derecho privilegiado, que es 1o que la
Ley quiere evitar, en favor de quien, dada
sut preparacién téenien, quisiera aprove-
charse, en su beneficio exciusivo, del pro-
cedimiento publicado ¥ descrito, con la in-
tencién propia de toda publicacion, -cual
¢s poner al aleance de todos aquellos
que de €l puéden abtener nrovecho lo
que se describe en la publicacion; que, &
nayor abundamientc, es en la propia Ley
donde se hallan les nreceptos que aclavan
cuan distinta v errgnea es la interpreta-
cion que del artictle 115, ¢ S NUNeEro
primero, se da el 1n sentencia recurrida,
de la que eh rectd interpretacion corres:
ponde a la intencion del legislador: en el
niumero primero del
se refiere a las causas que afectan de
nulidad a las patentes, tanto de inven-
eion como de introduceion, con respecto
a estas ultimas, no senala efectos limita-
tivos. sino meramente enuticiativos; se cita
1o de sor el objeto de ia natente do In-
troduccion ¢establecida, explotada o di-
vulgada en el territorio espanol», hacieudo
mencion a continuacion, lo aue evidencia
al caracter enunciativo del numero prime-
ro de dicho artieulo, «¥ cualguier otra
circunstancia gque se aleglie c¢omo {fun-
damento de la solicituc»; gque, por tanto,
hastw que se justifique que 1o es -clerta
cunlguier circunstancia que strviera de
fundamento para solicitar la coycesion de
12 patente de introduccion para que 1o
nulidad de 12 misma deba ser declavada
por aplicacion  del numero primero detl
articulo 115 del Estatuto: que 1ns paten-
tes de introduccion, de conformidad con
1o dispuesto en el articulo 69 del Estatu-
to regulador de la materia, se solicitard
con 1os mismos requisitos v cotsdiciones
que las patentes de invencion v con las
misrmas Tormalidades: -por tanto. de con-
formidad con lo dispuesto en el aparta-
do a) del numerp primero del articuio 100
del Estatuto, el solicitante de la patente
de introduccion hubo .de hacer uha de-
claracion de que el objeto' de la patente
de introduccion que solicitaba, v le fué
nosteriormente concedida, eru nuevo ¥ o
estaba practicado en Tspaiis, v a tal efec-
to, v de acucrdo con lo dispuesto en el
ntmero primero del articilo 49.del citado
Tistatuto reglilador de ln materia, ho pue-
de ser considerado como nugve lo que ha
sido publicado ¥ deserito, de tal manera,
que puede sevr utilizacdo por persona ex-
perta en la materia, todos cuyos precep-
tos, en concordancia con la intencion del
leglslador v el espiritu que informa el
articulo 115, es muy otro que el de atri-
buir o 1a frase «divuigado» el alecance
etimologico 3 gramatical que la sentencia
recurrida le otorga, o sea pouer algo en
conocimiento del vulgo, cosa material-

| pueda utiliguse por .
la materia, conforme previene el avticu-

articulo 118, cuando -

mente imposible, dada la falta de prepa-
raclen necesaria para ashmilar y comprei-
der explicaciones de procedimicntos o de
matevias para las que recultan imprescin-
dibles conocimientos téenicos ¥ especiuti-
sados, sino aquella otra divulgacion mas
raclonal en logica cohsonancia cott la ma-
terin, en cuanto afecta la condicion «e
novedad del objeto contenido en el nu-
‘mero primero del articulo 49, et cuanto &
la condicion de novedad del objeto, re-
quisito esencial de las patentes de in-
vencion para las que ja novedad del ob-
jeto ha de ser universal,
nara las de introcduceion basta que sed
la novedad en Espana; que al reconocer

en la gentencta recurrida ¢l rribunal i

justificaciones por parte del actor, de que
en revistas profesionales. aparecieron ar-
ticiles doude se exponia el procediniien-
te, objeto de la patente impughada, v al
ahsolver concesionario de la patente de
introduccion de la demanda coutra ¢l {or-
mulada, infringe el articulo 115 del Bs-
tatuto de Propledad Industrial, por error
el su interpretacion respecto al alcance
de la circunstancia de «divulgaciony que
et ¢l se contiene, que se da plenamente
al aparecer ecu las citadas rvevistas pu-—
bilcado ¥ descrito el procedimiento que
luego registra el cdemandado, ¥ por con-
currir ademdis el supuesto en tal articu-
io contenido, V¥ cilado como causa de
nulidad, de no ser cierta la circunstancia
que hubo de ser alegada cono funda-
mento de la solicitud de la patente, de
novedad “de tal procedimiento en Espana,
en cumplimiento de lo preceptuado en el
articulo- 100 del propio Estatuto, en cuan-
to no puede ser considerado como nuevo
lo publicado ¥ deserito de manera qgue
persona experta en

lo 49, como en el caso de autos ocecurre,

v el Tribunal aprecia en sU cuarto consi-
derando: N
“UYISTO, siendo Ponente el Maglstrado
don Acacio Charrin y Martin Vena:

CONSIDERANDO que todo el pleito, 10
‘misnio -que este recurso de casacion, gira
en torno o que el objeto de la patente
de introduccion numero 191.138 tenga el
requisito de novedad que para®su couce-
sion exige el articulo 78 del Estatuto de
ln Propiedad Incdustrial, v esto no es
cuestion de hecho, pues depende de 1a
apreciacion _que. a efectos de su conoci-
miento o divulgacion, se dé a la impor-
Lacion en 1947 de una pueria de ese sise
tema Que recoge con acierto el consides
rando segnndo de 1a gentencia recurrida,
v a que cse mecanismo de 1o patente se
expusiera en articulos publicados en re-
vistas profesionales o téenieas de reducida
ditusion, por ser sus lectores de minoria
selecta que constituyen, dice la senteticin
en su considerando cuarto, tan solo una
divulgacion tedrica», frente a o afirmae-
cion hecha, en la misma de que cl objeto
de lp patente es rarameule conocido en
Espafia: ~

CONSIDERANDO que esos actos tienen
indiseutiblemente, a los efectos del ci-
tado articulo 68, el caricler de divulga-
cion, no solo teovica (porque), que reco-
noce la Audiencia, sine el de divulgacion
practica, porgue da todo género de prin-
cipios técnicos ¥ detalles pricticos para
su pertecto conocimiento y ficll empleo
entre los lectores de esus revistas, que,
si bien, por ser técnicas, ho estarin mais
que en manos de profesionales, son preci-
samente éstos los mis interesados en su
conocimiento, ya que son quienes pueden
aprovecharse mis de la publicacion v apli-
carlos el Sus trabajos, y por estas razo-

nes o puede exigirse para estimar 1 .

novedad la difusién unicamente entre el
verdadero vulgo, v o que es evidente que
gste no se interesa ni ptede obtener el
fito, eomo Jos téenices, de las materias
que requieren para si comprensién una
pase &2 conocimientos especiales, y asi es
ev;dbnte que en esa situacion ya no me-

mientras que’

vece ni nectsita esa proteccion que o las
nuvedades industriales otorga la legislas
cion de ese orden come fin proplo-suyo,
por lo cual la patente discutida es nulsa,

primero del articulo 115 del repetido Ess
tatuto: .
CONSIDERANDO que, por ser suficlen-
te causa para la anulacion de las paten-
tes su divulgacion o conhoclmiento en el
nspecto v esfern que queda dicha, nada
{nteresa ui hay gue examinar, después de.
admitide aquello, si el objeto de la pa-
wiite ha sido pxplotaco 0 puesto en mals
hh el Esnpana, : .
FALLAMOS (ue debemos declarar y de-
clavames haber lugar al recurso de ca-
sacion por intraccion de Ley, interpuesto
a nombre de «Central de Ventas y Mas
| nufacturas, S. Ay, contra la sentencla que
{con fechn 14 de navo de 1956 dicto I
Sala Segunda de lo Civil de la Audlencia
Tervitorial de Barcelonn) ne se hace ex-
nresa impeosicion de las costas causadas
e €l presciite recurso; v librese al Pre-
ridente de ia mencionada Audiencia la
cglyt;lﬁcncidn corresponhdiente, con devolu-
cion de los autos originales y rollo de
¢ Saln aque remitio.
_:\:1_1, noyr esta nuestra sentencia, que se
spublicara en el «Boletin Oficial del Ese
| tidow e insertara en la «Coleccion Legls-
[ativaw, pasindose 2l efecto las coplas ne-
s cesavias, 1o pronunciamos, mavdamos ¥
' firmamos.~~Acacio Charrin—Pablo Murga.
| Francisco R, Valearce—Diego de la Cruz,
; Antonio de Vieente Tutor. (Rubricades.)
Publicncion.—Leitla 3y publicada fue la
anterigr sentencia. por el Excmo, Sr. don
Acacio Charrin v Martin-Veia, Magistra-
do de la Sala de lo Civil del Tribunal
Supremo v Ponente qus ha sido en estos
autos, estando celebrando audiencia -pu-
hliea la misma en el dia, de su fecha,
de lo que. como Secretario. certifico—
Alejandro Rey-Stolle (Rubricado.}

JUZGADOS DI PRIMERA INSTANCIA
\ E INSTRUCCION
: BARCELONA

En vircud de lo ccordado por el sefior
Juez del Juzgado - de Primera Instancia
munero catorce de esta ciudad, en provis
dencia del dia de ayer. dictada en el pro-
cedimiento sumario que regula el articu-
lo 131 de la Ley Hipotecaria v el 84 v si-
guientes de la Hipoteea Mobillaria, de 18
de diciembre de 1954, promovido por el
Prqc_umdol' don Arturo Cot, en l‘epl‘esenQ
Lacion del Banco Zaragozano. S. A, contra
doun Josc Espin Funés y don Francisco
Espin Funés; por el preseiite se anuncia
Ia venta en publica subasta, poOr tercera
vez v sin sujecion a tipo, térmiuo de vein-
te dias, la-limca especiaimenite hipotecada
sigujente:

«Porcion de terreno editicable, sita en
esta ciudad, Seceion segtinda, o de San
Martin de Provensals, tiene una superficie
de ciento dos metros treinta v siete deci-
metros cuadrados, equivalentes a dos mil
setecienlos nueve palmos cuarenta y dos
d_cc}mos de palmo. también cuadrados:
lindante: por su {reate, Este, con la calle
de 12 Maresma: por la derech?, entrando,
Norte, con_solar de los consortes don
Bienvenido Lamie! Espallargas y dofia Ma-
x}uela Torres Murillo: por la izquierda,
Sur, con finca de igual procedencia, pro-
pia de doiia Maria Fontdevila Perera, ¥

1 por el fondo, Qeste, con don Luis Ramos

Bea, por finca también de la misma pro-
cedencin. Que la descrita finen es la ins-
crita a excepcion de la porcion segrezada
que se dird. con el numero 15.808, al folio
76 vuelto del tomo 526, antes 1.466 del
archivo, libro 526 de San Martin de Pro-
vensals, inscripeion segunda a favor de
los hermanos don Franeisco ¥ don - José
Espin Fuués, por mitad y proindlvise, cual
inseripeion segunda, queses la de dominlo
vigente en cuanto al resto de la finca de

de acderdo con lo dispuesto en el numero.
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que se trata después de las tantas veces
aludida segregacion.» .

Que ln referida finca tenia en principlo
ung cabida de ciento dos metros treinta
y siete decimetros, todos ellos cuadrados,
y .posteriormente, por expropiacion efec-
tuada por el Escmo. Ayuntamiento de
Barcelona, para la prolongacion de lo
calle de Aragon, de esta ciudad, se se-
gregaron noventa y ciuco palmos, dos
céntimos de palmo. asimismo cuadrades,
= que, corresponden o tres metros cuadrados
ecincuenta y nueve decimetros cuadrados,
saliendo a publicu subasta, solamette en
cuanto a su superficie actual, que ha que-
' dado reducida o noventa v ocho netros
cuadrades setenti v ocho declinetros cuu-
drados- aslmismo.

valorada dicha fincs escrilurarianmente
n trescientas il peseilas.

Para la celebracion del remate se ha
sefialado el din 20 de exero proximo veui-
dero, a las once. en la Sala Audiencia de
este Juzgado, sito en los bajos ala iz-
quierda, del Palaclo de Justicia (salon de
Victor Praderay, advirtiendose a los se-
nores liciladores:

Que dicha fiuea sale a subasta’sin suje-
cion a tipo; que podrin lacerse posturas
a calldad de ceder el remate a un tercero;
que 10s autos y in certificacion del Regis-
tro, a que se relieve la regla cuaria del
articulo 131 de la Ley Hipotecaria, estaran
tde manifiesto en Secretaria, entendicin-
dese que el rematante acepla colio bus-
itante la titulacion, y que las cargns o
< gravamenes anterlores v los preferentes.
“si los hublere al crédito del actor, conti-

nuaran subsistentes, entendiéndose gsimiss
Smo que el remaiante 1os acepia ¥ quedy
Csubrogade en ln respousabilidad de les
Cmismes, sin destinarse o osu extineion el
precio del remute, ¥ gue nard poder tomuar
" parte € la

P e W RS
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subasta deberin consialar nre-
Vinmente en la Mosa del Jizpado o en el
Establecimiento destinado ul efecto (Caja
de Deposites de la Delegacion de Haclen-
‘day una eanticud igual, por lo menos, ul
dicz por ciento electivo del tino  que
girvia para la segundn subasta, que 1o fud
el setenta v cineo por ciento del preclo
de valoracion de ln finea indicado ante-
rlormernte.
Barcelonn a 1 de diclembre de 1960.—E!
Secretario, Julian Ruiz.—H.065.

REUS

Don Ernesto Rodrige de la Llave, Jued de
Primera Instuncia de la ciudad de eus
v su partido,

Hace saber: Que el din diez de cuero
del préximo ano mil hoveeientos sesenia
3 uno, a las ouce horas, tendra lugar ante
in Sala Audlencip de esie Juzgado, en
néritos del provedimiento especial ai am-
paro del articulo 131 de la visente Ley
Hipoteearia, nrowovido por don Jusé Cusns

. Rodrigues y otro contra donp Providencia
Ramon Guardias y otroes, la venta en pu-
blica y segunda subasta de la finea hipo-
tecada slguiente:

«Pleza de tierra, sita en término de
esta cittdad, partida «Hispitalera», de ca-
bida 02 dreas. 75 centiireas: plantada de
ollves, nlgarrcbos, avellanos, frutales v
regadio; cottiene en su Dnterior’ U casa
de ocampo, pozo ‘con su correspendiente
pombg, movida por motor eléctrico; balsa

© v cublertos: lindante: al Norte, con cami-
no de Castellvell o de la Mineta v cou
finca de Teresa v Francisca Baiges Cu-
rey: al Sur, con la calle letra L, lamada
de Almester, nbicrta en terrenos de Pilar
" Carbd, con parcelas de Marin Ralols, An-
drés Boronat, Jos¢ Callizo y Joaguina So-
ler, Ramon Palleji v Antenin Dagd, Te-
rese Pols Segorri. consorte José Muagrifia
Vellvé y Marin Corpus Alonso Gnn, Juan

i

R,

Recaséns Pona v cont el desvio e la Renfe,

v al Ocste, con Antonio Rabassa, «Cerd-
micn ¥ Construcelén, S, Ay y Marin Ra-
fcls. Valorada en quinientas mil pesetas.

'

Previniéndose a los licltadores que la
descrita finca sale a la subasta con rebaja
gel veinticinco por ciento del tipo de
valoracion. sin que se acimita postura in-
ferior al mismo; que para tomar parte en
1n subasto deberin consighar previamente
el diez por clento del tipo de tasacion; que
les autos y la certificacion del Registro
estan de manifiesto en Secretaria. enten-
diéndose que todo licitador acepin como
bastante la titulacion, y que lus cargas o
graviimenes anterioves 3 los prefeventes,
si loy hubiere al creédito de los aciores,
continuaral subsistentes, entendiéndose
que el rematante los wcepta v quedsa sub-
rogado e I responsabilidad de los mis-
nos, sin destinarse a su extincion el pre-
cio cel remate.

Dado en Reus a velutiung de noviembre
de il novecientos sesenta—El Juez de
Primera Instancia, Ernesto Rodrigo de la

lave.—El Secretarip (ilegibler.—0.039,

SALAMANCA

o virtud de lo acordado por S, S.- en
providencia de  esta fecha, dictadn en
ausos de procedimicito judicial sumarlo
ntunere 199 de 1960, promovidos por ei
Procurador seiior Sanches Lopez, en nom-
bre v representacion de don Leopoldo Ta-
vera Bernal, mayor de edad, cusado, indus-
trial v veclo de Salamanca, domicilizdo
en la calle Volta, numero 13, ul amparo
ge lo Gispuesto en el articulo 131 de la
Ley Hipotecaria, contra los blenes hipo-
tecados por doit Celso Lépez Lobejon, ma-
vor de edad, scitero, industrial y cuyo
Ultime domicitio lo tuvo en esta capital,
enn Afuerns de San Bernardo, nimero 23,
hoy en ignorado paradero, en reclamacion
de 100.000 pesetas de principal, $.000 pe-
selas de intereses vencides, mis los que
venzan volus costas v ogastos dle s och-
stonen: por 1o presente se reguiere al de-
mandade senfior Lopes Lobhejon, para que
en término de diez dias haga efectivas ol
actor las cantidades reclumadas, hajo
apercibimiento que de no verificarlo e
parart el perjuicio a que hublere lugar
en derecho, hacicndole saber, adenuis. gue
los copius de lo demanda v de los docu-
mentos presentudos se elcuentran en la
Secretarin de este Juugado u la disposis
cion del mistho, ¥ que la escritura de
envsion de oblicuciones hipotecarlas leva
fecha 1 tle septiembre de 1953 v fud nulo-
vizada por el Notavie. que fu¢ de Sala
nica, don Eduardo Terron v Terron.
Y para que el requerimiente acordado
tenga lugar. expido la presente en Sala-
munca o dieciséis de novietbre de mil
novecientos sesenta.~—El Secretarlo, Cipria-
noe M, Mceudoza.—9.047,

SANTAPE

Tn este Juzgado de Primera Instalcin
se siguen autos de juleio ordinario de ma-
yor cuantia, instados por el Procurador
don Francisco de Paula Heruundez Co-
mez, a nombre de don Estanislao Lifin
Gallano, mayvor de edad, casader indus-
trial v veeino de esta cludad, contra dona
Angeles Losuda y Gonzilez de Villalar,
mavor de edad, viuda v vecinn de Madrid,

con domicilio en Ia ealle d» Serrano, -
Pmero 3 sohre dominfo de la acequia de
P Jotayar y Macho y olros estremos sito
len este partido judicial; en cuyo procedl-
Cmiento, v por haber fallecido la expre-
‘s;*:c‘.u demandada, despuds de personada,
1‘ A instancia de la parte actory, ¥ por pre-
Lvideticin de esta fechia se acordd citar a
@los herederos de Ju misma, para que den-
“tro del término de veinte dips se persotien
fen los autos vocontesten la demanda, aper-
eibicndoles que de ho hacerlo les paran
r el nerjuicio o que hava lugar en derecho.
i v por medip del presente edicto se citn
| los herecderos de veferencln, por el teér-
lmino v con les apercibimientes acordados.
Y para su publicaclén en el «Boletin

s Credito, 8. AL ¢

Otficial del Estadon, expldo el prescute
cdicto, que tirmo en Santafé a unc de
liclembre de il novectentos sesenta.—El
Secretario (1legible).—9.044,

SANTIAGOC DE COMPOSTELA
Ei tlustrisino sefor don Manuel Lan-
deiro Phieiro, Maglsirado Juez de Pri-
wera Instuncia de esta cludad y pars
tido de Sautiago,

Tace pobico: Que en este Juzgado se
promovia por don Jesus Viies Giodas ex-
pediente sovre deelovacion de tallecimien-
to de Jose Mariy Vilas Buaivos, hijo de
Tomds v Juaid, nalural de  Bogueion,
(= donde se ausenio para Ametica el ano
1018, cuyu expediente fuc atmitido a trde
mite por proveido de hoy.

Sautiauo de Composter, veliate de citu-
hre Ge mil novecientos sesenta—EL Juez,
slanuel Landewro Pinelio—El Secrelarlo,
8.574, v 2.8 5-12-1960

SEVILLA
Don Alfredo. Gastalver Arvgumants, Magls-
wado, Jues de Primera Instanci hue
mero eines de esta capital,

Hoee saber: Gue en este Juzgado =e
siguel autes pov el procedimiento judiieial
sumurio del articulo 131 de la Loy Hipo-
tecaria, a instancia det Banco Espanol de
nora den Manuel yodon
Liafac! Hierro Lovig, s gue §e
acordado suear aoia venta en publica su-
busta por primerp vez, lérminlo de veinte
¢l v ocondiciones que s¢ expresaran, ia
siguiente finea bipotseada, prepledad de
los cdeiiandados.

Unu casa en In el
Dlava e Tores, ntinere L1,
taode pianta alta v de une hapitaeils en
o bujo, situada o la izguierda, envrando

s, ue ego se dird, Tiene de

[ noy

A sorile 40 melres, qunoue s
cabida rep! en pianta it es de §F me-

Lros 30 ceeimetres cuadiides, ¥ oen el piso
bajo, de 14 metres, Linda: por su rence,
conl laoenlie (o suoshinneion; por la deves
ClLL, cOlt casa de Cuarios Avile Lowanol por
1 planta alta v ocon zaguan, que se gira,
por el plso bajor ala zguierda, con casa
de los hermuatios Arteaga Valdivieso, v ia
espuitin do ul patio de n porcion segre-
onda v adjiudicada o dofin Carme: Hierro
Loria, v linda con corral de Ahtonio Fuen-
res Cabrara, todo ello por el pizo alie, pues
por planta haja iinde con oporeidn so-
avegadu va dicha, Parte de ia plania aLta
de esta casa pilsa w da teialidad, esceplo
el patio, de la nareion seyr. gada, Fi expres
sado zapuan, que mide dos melres 40
envimoetros e sit parte mas . ancha v
cuatre v medio de foudo, quedo de servis
cin comun para esta finea v para la pors
cion seeregade v adjudicada o cofa Cars
men Hierro Lorin, v sebre ¢l mismo tlenen
amnbas fincas feuales derechos ¢ obliga-
piones, Tnscrita en el Registvo de in Pro-
piedad de Caxalln de ln Slawn Al tomo
413, libro 118, {cliv 116, finea nlimero 5.128,
inscripeién séplinn

Foln finea tue valerada. a los efectos de
venla, el subasty, e la suma de doscien-

“tas mil peselas.

Parg ¢ acto del remate, que tendr
lwerar en la Salag Audiencia de este Juz-
gado, sito en lu calle Almivante Apodaca,
s0 ha senalado el din once de encro del
ano proxinie v hera de las doce, advivticén-
dese a los Heltodores:

10 Que la finea =ale a subasta por el
precie cxnresado, oo aomitiendose  pos-
Luras que ne cubran W totalidad del mis-

“mo, deblendo consignarse previamente el

Pcuarta del articule 131 d2

dies por ciento de dicha sumea.

San autes vl contificaciin
a que se reficre la regla
a2 Lev Hipota-
carin, estaran de manificsto on Seerctavia,
entendiéndore nue tada leltndor acepta
comc basiante la titalacion,

Que los
Reglstro,

el
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30 Las cargas o graviamenes anteriores
v los preferentes, si 1o hublere, al cré-
dito del actor- continuardan subsistentes,
antendiendose que el rematante los acep-
ta v queds subrogado en la responsabili-

dad de los mismos, sin destinarse o su e.ﬂ:-b

rincion el precio del remate.

Sevilla, dieciséls de noviembre de mil
novecientos sesenta.—IEl Juez de Primera
Tnstancia, Allredo Gastalver Argomaniz.—
) Secretario, P. 8. (legible) —9.045.

TORTOSA

Bor el presente, y en virtud' de lo acor-
dado ¢n providencin fecha de hoy en jui-
cio de menor cnantia promovido por el
Procuradar don Juan Jardl Celma. como
de don Prancisco Santaella Toro. se em-
plaza o los demandados cuyos domicilios
se ignoran don Eduard Schalager, de na.
Cconalidad austrinea, ast como o la enii
duct mercantil de viajes «Muehlviertler
vVerkehrsgesslishaty M. B, Ha, también
austriacn, a fin de que dentro del términe
de nueve dins comparezean cn dichos au-
tos. bajo apercibimienso de poararles el
perjuicio o que en derecho haya lugar.

Dado en Tortosa o 24 de noviembre de
1950 —E] Sceretario (ilegible).—9.066.

VALVERDE DEL CAMINO

Don José Muniz San Romuan, Juez de
Primera Instancia de esta ciudad de
Valverde del Caminge y su partido,

Hacp' saber: Que enn’
dicial sumario seguido, al amparo del ar-
ticulo 131 de la Ley Hipotecarla, por dona

procedimiento ju--

Josefa Parrefio Quintero contra don Anto-
nio Neble Delgado, se ha dictado provi«
dencia con esta fecha, mandando sacar &
piblica subasta, por segundn vez, la si-
guiente finca urhana hipotecada:

«Casa-nabitacién, en Bollullos del Con-
dadn, calle Padre Dominguez Garela, ni-
metrn veintisiete antigio y veintitres ac-
tual, que mide de frente eh su {achadn
2 1o calle, veintiséls metros v treinta cen-
timetres, v a contar desde los diecinueve
metros y medio de fondo, mide veintiocho
metros v diez centimetros de frente por
veintitrds metros v treinta centimetros en
todo su fondo: linda: por ia derecha, eh-

-irando, con don José Cadaval Gomez; por

1a izquierda, con fincas compradas por
don Fernando Vallejo de los Casares, ¥
por el fondo, con corrales de las casas de
Gofig Maria Garcia Fernanclez Merchante
v don Antonio Villarin Ramos.»

Tl acto .del remate tendri lugnr en la
Sala de Audiencia de este Juzgado cl din
once de enero del afo prosimo de mil
novecientos sesenta v ouno, a las dece
horas, sirviendo de tipo para la misma el
setenta y cineo por clento del valor fijado
ep ln escritura, es decir novenia v Lres
mil setecientas cincuenta pesetas, o ad-
mitindose posturas que 1o cubran esta
suma, exigléndose o los licitadores ln pre-
via consignacién del die: por ciento de
dicho Llipo.

Los autos v certificacion registral se en-
cuentran de manitiesto en la Secretaria de
este Juzgado, y todo licitador se conforma
v acepta como bastante. 1a titulacion.

Las cargas o gravimenes anteriores o

preterentes, si las hubiera, quedan sub-
sistentes, aceptandolas el rematante, que
se subroga en la responsabilidad de las
nismas, no desqui, digo no destindndose
el precio del remate a su extincion.
Para su anuncio, con veinte dias habls
les de antelacion a la fecha del remate,
se expide el presente en Valverde del Ca-
mino a veintidos de octubre de mil nove-
cientos sesenta.—E] Juez de Primera Ins-
tancia, José Mufiz San Romin—E] Se-
cretario (ileglible) --9.084. .

REQUISITORIAS

ANULACIONES

*

Juzgados DMilitares

F1 Juzgado Militar Permanente ce Ciu-
dad Real deja sin efecto la requisitoria
referente al procesado en causa 96 de
1060, Félix Sobting Gatcia.—598.

E!l Juzgado Permanente del Departa-
metito Maritimo de San Fernando deja
sin efecto la requisitoria referente al pro-
cesado en causa 26 de 1938, Juan. Garcia
Iplesias,—599.

Juzgades Civiles

El Juzgado de Instruccion de Pina de
Eoro dejo sin efecto la requisitoria refe
vente al procesado en swnario 43 de 195%,
José Gonzilez Benjumea.—4.268.

V. ANUNCIO

PRESIDENCIA
DEL GOBIERNO

Oficina de la Comision Dele-

cuda del Gobierno para el des-

arrollo de los Convenios con
' Norteamérica

El Mando del Grupo Soporte de Com-
hate 3973 recibird olfertas hasta el dia 80
de diciombre de 1960 para la.construccion
“de un incinerador de papel?s cn la Base
acrea de Morén, contiato G1-CON-12.

Ias oportunas condiciones v especifica-
ciones pueden obtenerse, en espaniol v en
inglés, de la «Base Procurement Otfice,
4073 COSGP, upartado 1018, Sevilia
(Puerto,

Madrid, 2 de diciembre de 1060.—4.424,

e 5 o

Se hace saher o las entidades que deseen
concurrir o las invitaciones de ofertas pa-
vo ol suministro de mercancias con cargo
a lo Ayuda Americana, objeto de las sub-
autorizaciones atte o continuacion se de-
tallan. que podrdn recoger. las oportundas
espectficaciones lécniras en ¢l domiciilo
cocial de los ttulares de las subautoriza-
ciones

Fi origen de las mercancins serd todos
e~ paises extranjeros excepto Rusia, pui-
ses catélites y China continental. ¢

1) Autorizacién: 152-899-128-0239,

o Subautorizacion: 0239-1,

%1 Titular: Direccion General de Pro-
?qclic‘m de Vuelo. Romero Robledo, 8. Ma-
dric .

4 Mercancin: Aparatos cléctricos ¥
equipo radio.

3 Valor en ddlares aproximado: tres-
cientos mil.

6) Presentacion -de ofertas: Hasta el
dia 15 de aiciembre de 1960,

Madrid, 5 diciembre 1960.—5.348.

¢ & &

Se haee saber o las entidades que le-
seenn concurrir a las invitaclones de ofer-
tas para et suministro de mercancias con
cargo o la Ayuda Americana, objeto de
las subaatorizaciones que @ continuacién
< dotallan, que podrin recoger las oper-
tunas especilicaciones técnicas en el clo-
micilio social de. los titularves de las sub-
autorizaciones.

El origen de las mercancias seril todos
los paises extranjeros, excepto Rusia, pal-
sos satélites ¥ Chinn continental

1) Autorizacion: 152-833-028-0243.

9y Suhautorizacion: 0243-1,

2) Titular: Junta de Energin Nuclear,
Serrano, 121, Madrid,
4 Mercancia: Equipos scrappels ¥ re-
puestos, equipos de soldeo conl diamantes
v repuestos y compresores portitiles v re-
pUuestos, :

5 Valor en délares aproximado: clen-
to dieciscis mil.

6 Presentacion de ofertas:
dia 4 de cenro de 1961

Hasta el

1) Autorizacion: 152-898-020-0252.

9)  Subautcrizacion: 0253-1, .

2, 'Titular: Servicio Geoldgico del Mi-
nisterio de Obras Publicas, Paseo de la
Castellana, 30, Madvid. ‘

47 AMercancia: Material para una son-
do Stardrill

51 vValor en dolares aproximado: vein-
tiaos mil cien.

@y Presentacién de ofertus:
din 30 de diciembre de 1960.

Madrid, 3 diciembre 1960,—5.347. .

MINISTERIO
DE OBRAS PUBLICAS

Jefaturas de Obras Publicas
OVIEDO

‘De acuerdo con lo prevenido en el ar-
ticulo 18 de la Leyv de Expropiacion For-
wasa, de 16 de diclembre de 1854, ¥ el 17
del Reglamentn dictadn para su aplica-
cion, se acuerda publicar la relacion de
hienes afectadns por Ins ohrus de ¢Acon-
dicionamiento de la C. N. 634, de San
Srbastiin o Santancer v La Coruna, sec-
cion de Santander o Ovledo, puntos kilo-
métricos 165,500 al 103,000, entre Infiesto
v Polu de Sierop, u fin de que los titula-
res ce derechos afectados por la expro-
piacién de estos bienes putdan aportar
durante el plazo de quince dias, contacos
a partic de la fecha de publicacion del
presente anuncio, cuantos datos permitarn
o rectificacion de posibles errores que s€
estimen cometidos nl confeccionar dicha
relacion, puciencdo asimismo durante este
1;1:1.:40 oponerse, por razones de fondo ©
orma o+ la necesidad de la ocupacion, ¥

Hasta el

1
formular alegaciones sobre la disposicion
de los hienes y su estado material o legal.
Oviedo, 20 de noviembre de 1960.—El

Ingeniero Jefe—5.312




