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Ə.RDEN de 22 de noviembre de 1960 por La que se dis­
ııone el cumplimiento de La sentenCia del Trwunal Su­
premo dictada en el recurso contencioso-administrativo 
interrıuesto por~ el sargento de La .Policia Armada, en 
situaci6n de retirado pDr edad, don Luis Navarro Ro­
ı!riguez, contra resoluciones del Consejo Supremo' de 
Justicia Militar que regularon su haber pasiva. 

Excmo. Sr.: Eu eI 'recurso conteIıcioso-administrativo seguido 
en ılııica ınstancla ante la Sala QUinta del Tribunal SupreI)1o 
entre partes: <ie una, como demandante, don Lu!s Navarro' Ro­
driguez, Sargento de la Policia Artnada, en situaci6n deretirado 
por ecJad, quien pi:ıstula por sİ mlsmo, y de OLra, como deman­
dada, la Adm!nlstraci6n PUblica, representada y defendlda por 
el Abogado del Estaqo, sobte revocac16n de acu,erdo dictado por el 
Consejo Supremo ,de Justicia Militar de 25 de abril de 1958, que 
motiv6 la' Orden de 8 de maya slguiente, y del acuerdo de! mismo 
ConsejO, fecha 30 de agosto de ıgual ano, denegatorlo de la repo­
sic16n pedida con respecto a aquel, med!ante los cuales se regul6 
eI haber paslvo del recurrente, se ha dictado sentencia con fecha 
28 de abrl1 de 1960, euya parte d1spositiva es como sigue: 

«FaIlamos: Que teniendo a la AdminiBtrac16n por allanada­
a la demanda y estimando el recUry.o contenc1oso-admln1strativo 
1nterpuesto por don Lu5s Navarro Rodıiguez contra el acuerdo 
dlotado por el Consejo Supremo de Justiı'ia Militar "en 25 de 
.abrl1,de 1958, que mot1v6 la Orden de 8 de mayo ııiguiente, y co1\­
tra eI acuerdo deI mismo Consejo, fecha 30 de agosto de 19ual ' 
afio, denegatorio de la reposlc16n pedida con respecto a aquel. 
med1alite Ios cuales se regul6 el haller pasivo del recurrente por 
el sueldö entero de Sargento, mis los devengos acumulaOles, de­
bem05 declarar y declaramos no conformes a derecho iQS expre­
sados e.etos admlnlstratlvos, los cuales revocamos, .declarando 
en SU lugar que el demandante tiene dereclı,o al habar pas1vo 
1ntegrado por-el sueldo "ntero de Brigada, trienios acumulables, 
pagas extraordiriarias y gratificac16n de destino, con un total 
mimsua.l de dös mil ciıatrocientas ochenta y c1neo pesetas eon 
treinta y nueve cent1mos. a pal"tir de 1 de diciembre de 195'1, por 
10 que le serıinl< abonadas las diferencias sobre las cantidades 
hasta ahora' percibidas, condenando a la Administraci6n a estar 
y pasar por estas dec1araciones, ı;in hacer expresa imposici6n de 
Ias Costas causadas en estas actuwlones. AsI por .asta nuestra 
sentencia, que se publ1cara en el «Boletin' Oficial del Estado» 
e insertara en la «Colecci6n Leg1s1ativa», definlt1vamepte juz­
gando, 10 proUl.ınciamos, mandamos y firniamos.» 

En su vlrtud, este Min1ster1o ha tenido a blen d1sponer se 
. cumpla eiı sus proplos term1nos la referida sentenda, publican­
dose el alud1do fallo en el «Boletln Oficml del EBtadolt; todo 
e110 e):l cUmplimiento de 10 prevenido en el articulo 105 de la Ley 
de 10' ContenclOSQ-<administrativo, de':'-27 'de dlclembre de 1956 
(<<Bolet!n OficiaI del Estado»· numero 363). 
h La que por la presente Orden m1n1sterial-digo a V. E. para 
su conoc1mieIitQ y ef€"tos conslguientfos:c. 

,Dias g11aı:de a V. E. muchos afios. 
Madrid, 22 de nov1eIİlbre de 1960 .. 

BARROSO 

Excmo. Sr. TeniEinte General Presidente del. Consejo Supremo 
de Justicia M1l1tar. 

,. . . 
'ORDEN de 22 de novie~bre de 1960 por la que se dis­

pone el cumplimiento de la sentencia del Tribunal Su­
premo dictada en el r-ecuTSO .cqntencioso-administrativo 
interptıesto por dan Ben1gno Correas Nalda, Coman­
dante de lntanteria (E. C.) contra resoluci6n del ltfi­
nisteriödel Ejercito, que le denegô su petici6n de as· 
censo a 'Teniente CQronel de lnfanteria (E. C.). 

Excmo. Br.: En el recuriıo contenc1oso-admin1strativo segu!­
do en t1n1ca lnstancla ante La Sala QUlnta del Trlbunal Supre­
mo, entre partes, de una, como demandante, don Benlgno Co­
rreas Nalda, Comandante de Infanteria (E. 0->, representado y 
defendido por Letrado, y de otra, com6 demandada, la Admi­
nistracl6n PübIica, representada y defendida por el Abogado 
del Estado, contra Resoluci6n del Mln1sterl0 del Ejereito de 
fecha 16 de jUnio de 1959, que le deneg6 su petlc16n ,de ascenso 
'il Teniente Coronel de Infanteıia (E. CJ, se ha dletado senten­
da con fecha 8 de marzo de 1960. euya parte disposit1va es 
como slgue: . 

«Fıı1iamos: Que debemos declarar v declaramos la imdmi­
s!b1lidad del presente recurso contencloso-admlnlstrativo, 1nter­
puesto.por don Benlgno Correas Nalda contra la Resoluci6n deI 
M1n1sterio deI Ejercito, por la que se denegaba al .senor Oorreas 

su asceuso.al. grş.do de Teniente Coronel; por estar este recurso 
formulado sin li prev1a interpos1ci6n, porıo que tamb!en se 
decIara no haber lugar R resolver la cuesti6n de fondo que e1 
recurrente postulab'a eD la sılpl1ca de su demanda, y que no ha. 
Iugar a la imposici6n de costas.-Asl por esta nuestra sentencia, 
que se publicara en el cBoletin Oficlal del Estado» e insertara 
en la «Colecc16n Leglslativa», definlt1vamente juzgando, lq pr.o-
nunclamos, mandamos y firmamos.» ' 

En su virtud, este Ministerio' ha tenldo a blen disponer se 
cumpla en sus proplos terminos la referlda sentencia, pubııcan­
dose e1 aludido fallo en el «Boletfn Oficial del Est'ado»,' todo 
ello en cumpl1miento de 10 preveliido en el artlcuIo- 105 de la 
Ley de 10 Contencioso-administrat1vo, de 27 de dlclembre de 1956 
(cBoletfn OficlaI del Estado» nı1ın. ~63). 

Lo que por la presente Orden m1nisterial digo a V. E. para 
su conoclmiento :y efectos cons1gulentes. 

Dios guarde a V. E. muchos afios. 
Madrid, 22 de noviembre de 1960. 

BARROSO 

Excmo. Sr. Director general de Reclutaın1ento y PlorsonaI. 

••• 
~ ORDEN de 22. de noviembre de 1960 por la que se dis~ 

pone el -cumpljmiento de La sentencia del Trtbunal Su­
premo dictada en el recurstJ contenciöso-administrativo . 

- interpuesto por don Rieardci Miranda GiL contra acuer-
. do del Consejo Supremo de Justicia Militar sobre sena­
lamiento de 1uıberes pasivos. 

Excmo. Sr.:· ED el recurso contenc1oso-adm1n1strativo s~ido 
en tini~ lnstaneia ante la, Sala Qulnta deI Tr1bunal Supremo, 
entre partes: de una. coma detnandante, don R1cardo Mlranda 
Glı, qulen postula primeramente. por sı mismı;ı y despues de­
fendldo por el Letrac-Q don Jose. Sanchez-Sicilla L6pez, y de 
otra, como <temandada; la Administraci6n Ptl.bIlca, representada, 
y defend!da por el AbQgado de1 Estado, sobre ımpugnaci6n de 
resoluclones del Consejo Supremo de Just1cla M1l1-tar de 8 de 
ııbrll y 30 <!e agosto de' 1958 que le sefialaron sus haberes pa­
slvôs, se ha. dlctado sentencia con fee-ha. 8 de abrH de 1960, 
cuya parte ·disposit1va es e-omo slgue: 

«Fallamos: Que desest!mando el recurso promovido POr don' 
Rleardo' Miranda Gil contr~ la resoluciones deI Co~jo Supr~ 
mode . Justlcla M1l!t.ar de 8 de abrll y 30 de ııgosto· de 1958,· 
robre senalamiento dehaber pasivo, <!ebemos confumar y con­
firmamos, por ser aJwıtados a derecho, dichos actos adminis­
trativos, que declaramos firmes y sı,ıbsist€ntes, absolv!endo il la 
Admln1straci6n de. la demanda; sin especial imposlci6n de eos­
tas. Asi por esta nuestra sentencia, que se pUblicara en eI cBo­
letin Oficial del E;stacto» e insertara en la «Oolecc16n Leg1s1a­
t!va», definltivamenle juzgando, 10 pronunciamos, !l:ıandamos f 
firmamos.» , 

ED su virtud, este Mln1sterlo ha teni<!o a b!en d1sponer se 
cumpla en' sus propios term1nos Iarefer1da sentenc!a, publlcan­
dose et aludido fallo en el «Boletin Oficlal del Estado», todo 
ello en cumpJimiento de '10 preven!do en el artlculo 105 de la 
Ley de 10 Contenc!oso-adm1nistriıtivo, de 27 de dlcıembre de 
1956 (<<Boletln Oficial deı EstaGo» numero 363). 

. La que po.r la presente Orden mln1steı'!al digo t\ V. E. parA 
su conocimiento y efectos'consigu!entes. 

Dios guarde a V. E. mucho:; afios; 
Madrkl, 22 de,noviembre de 1960. 

BARROSO 

Excmo. Sr. Teniente General Pres!dente 'deI Consejo Supremo 
de Just!eia. Mil!tar. . ~ . 

ORDEN de 22 de noviembre de 1960 por la que se dis­
pone el cllmplimiento de La sentencia del Trtbunal Su­
premo dictada en el recurso contencioso-administrativi> 
interpuesto por don Antonio Garcia de .Cue, Maestro 
Armero provisional, retirado, contra resoluci6n del Co~ 
sejo Supremo de Justicia Militar, denegatoria de peti­
ci6n de haber pasi'Do. 

Excmo. Sr.: En el recurso contencioso-adminlstratlvo segtiido 
en unica ınstancla ante la Sala Quinta del TribunaI Supremo, 
entre partes, de una, como demandante, don Antonio Garda de 
Oue, Maestro armero provision~l, retirado, quien postula. por si 
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'mlsmo, y de otra, eomo demandada, La Admlnıstraelö~ p(ibllea, 
representada y 'defendlda por el Abogado del Estado, contra 
acuerdos de la Sala de Goblernö de! Consejo Supremo de Justl~ 
cia. Militar de 22 deseptiembre Y 20 de novlembre de 1959, de-' 
negatorlOB. respectıvamente, de peticiön de haber .paSivo r re­
curso de reposlciôn del recurrente, se ha dictado sentencIa con 
fecha 4 de julio de 1960, euya parte dispositivaes como slgue: 

,RESOLUCION d~l ~uzgadode Delitos Monetarios por ıa 
Que se'hace pUblıoo que ha stdo t7fıpuesta la sanciôn 
que se ctta, 

ıın excelentislmo sefior don Jose VUlarfas Bosch, Juez Especlal 
de Uelıtos Monetarios. 

Hace saber: Que en este Juzgado se sigue procedimlento 
nuınero 'eIento euarenta y tres del afio ,mil novec!entos Cin­
cuenta ıy UITO, pleza nfunero ciento acho, POl' delito de con­
trai:Jando monetario, en la, que se ha dictado' La sentencla 
nuınero siete mil ochocientos trelnta y l1ueve, ycuyo encabeza­
nıiento y parte dispositiva eS el siguiente: 

«Fal1am'os: Que desestlmando el recurso contencloso.adml­
nl.strativo interpuesto por don Antonio Gaı'cia Cue contra 108 
acuerdos de La Sala de Gobierno del Consejo Supremo de Jus­
ticia Militar, fechas 22 de septiembre y 20 de noyieıilbre de 1959, 
quedenegaron el derecho a pensiöl1 0 haber de retiro sollcitado 
por el recurrente, ai:Jsolvemos a la AdmlnIstraci6n de la demal1-
da. en cuanto 'a, la renQvaci6r1 de aquellos, declarandolos ajus­
tado.s a Detecho, .firmesy 8ubsistentes, sin que haya lugara 
resolver acerca de las petiqories de' İ1u1idad de la. Qrden de 
5 de mayo de 1950, dandole de baja 0 coıno licenclado, reln­
greso cn el Ejercito interin se falle propuesta de inutllidad y' 
traınite expedlente de lngresri en el Cuerpo de Mutııados de, 
Guerra y reintegro de la situaciôn de act1vidad Y en filas hasta. 
ct!mpllr los. cincuenta y un anoB ,de edad, ,ıfor no haberse dedu-

,cido ante iR Adı'rılnistraciôn; todo eUo sin espec1al lınpoolci6n 
de cootııs.-Asi por 4?stanuestra sentencia, que se, publicara en 
cI «Boletin Oficial del Estado» e insertara en la «Colecci6n Le­
gislativa», definltivamente juzgaiı.do. 10 pronuncianıos: ınanda-
mOB y flrnıamos,»' . ' 1 

, En su' virtud, este Minlsterfo ha, terildo able'ıı' disponer se 
cuınpla, en BUS propios terın!nos la referida sentencia. pubUcan­
dose el alı1dldo fa110 en el «Boletin Oficlg,I del l):stado», todo 
eilo eıı cumplinılento de 10 p1'ev'enldo .en el articulo 105 de la 
Ley de 10 Conteneioso-ailıİılnistratlvo, de 27 de dIcieınbre de 1956 

. (<<Boletin' Oflcial .deI ~tado» num. 363).' ' '. 
Lo qıle por la presente Orden ıninisterla,I digo a. V. E. para 

SU Cı;ıı10cinıieı;ıto y efectos conslgUientes. , 
Dios guarde a V. E. muchos anos. 
Madrid, 22 de noviembre de 1960. 

BARIWSO 

Excmo. 81'. Teniente General Pre5idente del Consejo Supremo 
de Justlcia 'Mi1itar. 

'" '" '" 
MINISTERIO . DE: HAC'IENDA 

ORDEN de 11 de novfembre de 1960 pal' la qUe' se dis­
potıe la ejecuci6n'de La sentenCia dictada por el Tri: 
bunal Supremo en lOSl'ecursos 1.424 y 1.898, promovi­
dos p!Jr ((La Alquirnia, C. A.». 

, . 

Dıno. Sr.: ED los' recursos conte~cıos?-administratlvos nilmə­
ros 1.424 yUl98, acumulados, interpuestos por (La Alquiın!a, 
Coınpafifa An6nima», CQntra Ol'denes mInlsteriales de Hacienda 
de 26 de abrll de 1951! y 16 de imero de 1959, La Sala Tercera de 
10. 'Contencioso...administrativo del Tribunal Sııpremo ha dietado 
sen~eİ1cia:, en 20 de septiembre de 1960, cuya parte dlsposltlva 
dice asi: ' " " 
, «Fallamos: Que desestirrıamos' estos recursos • acumulados mil 

ctıatrocientoi3 velnti6uatro y mil ochocientos noventa y ocho, 
ambos de mil novecientos cincuen,ta y nue~e, lnterpuestos por 
'la 'representacl6n de «La, Alquimia, C. A.», contra Ordenes ın!­
:tıisterlales de Hacienda de, veintisels de abril de mil novecientos ~ 
cincuenta y ocho y diedseLs de enel'O dı'! mil novecientos cin­
cuenta y nUeve y contraIos acuerdos con eilas relacionados de 
diec1ocho de febrero y veintlsiete de rrıayo uel propio afio mil 
noveclentos C!ncuenta y nueve,relat!yas, 1as priıneras a subsls­
tenc1a de reduec1ôn del cincuenta por ciento de los Impuestos 
80bre el Gastp y 103 segundos denegatorlos de devolucl(m de 
cantidades Ingresadj).s POl' d'icho tributo, POl' sel' todos conforınf 
a Derecho, y, en su v!rtud, los conflrınamos, declarandolos fir­
mes y subsistentes, absolviendo a la Admin!,Straciôn General del 
Estado de aınbas cl,eınandas, sin tIue hagaınos especiaı imposl­
ci6n de ,cQ{ltas.» • 

De conformidadcon .el anterior fa110, 

SenteBcia numero 7.839.~Enla villa ,de Madrid a dieclocho 
de ıioviembre. de nıll novecleutos seserıta.-El excelentisimo 
sefıor don Jose VlJlarias Bosch, Juez Especial de Delltos Ma­
ııetarIos, habiendo vlsto el exped,iente sefialado con eI nı1me-
1'0 ciento cuarenta' y tres' del ano mil n6vecientos cibcuenta. 
y uno, pieza nı1mero ciel1toOCho,' seguido contra' Luis ViI!\. 
MOl1tero, que tuvo su dbmicilio en Öorufia,' cane Panaderas, 
numero velntlsels, bajo, cuyas deınAs circunstancias' se desco­
üocen y actualmente declarado en rebeldiıi. 'en este procedl­
miento.-Fallo: Que debo C'Ondenar y cOl1cleno en rebeldfa al , 
errcaı·tado Luis Vila Montero, como· auto de delito monetario •. 
it la pena de ınulta de ciento treinta mil pesetas, que se hara.n 
efectivas en cuanoo aIcance,' con el saldo de La cuenta co­
rriente . a su nombre en el Banco -1Iispal1o Ametleano, de La 
Corufia, sufı1erido, caso de sel' habldo yde lnsolv'enela para 
.s:ə.tisfacer el r.esto, la correspondiente prisi6n subsldiarla' a 
razön de un dia por cada diez .pesetas !nsatısfechas,sın que 
pueda exceder' de un afio. Notifiquesele esta resoli.ıcl6n. POl' 
ınedio de eCicto, que sepublicara en el «BolEitil1 Oflclal deI 
Estado», haciel1dosele saber su. derechoa recurrıi: deI preseİ1te 
fal10 del1tro .del plazo de acho dias.3 partir. del de su pUbU': 
caeiôn y POl' eonducto de este JuzgadO.-Asi por esta mi sen~" 
tencla, juzgando, 10 pronuncip, mando. y ~mo., ' 

. Y con el fin de que sirva de notificacL6n aı condenado ~ 
belde Luis Vi1a Montero; se publica eL presente, 'adv!rtiendo 
por medio del mismo que contra esta' sentencia se puede inter­
poner recursp aı:ı.te el Tribunal Superior de Contrabando y De­
fraudaci6n, dentro del plazo de ocho dias a partlr del siguiente, 
a la pUbllcacI6n de este edicto por medio de' escİ-lto, que de:­
'bem presentarse en este Juzgado de Delitos Motıetarios .. 

MadrId a diecinueve de nov!embre ,de milnoveclentos se­
senta . ...:..E1 Juez de Delitos Monetarios, Jose VilÜı.rias Eo&eh.-
4.114. ' , 

'" '" .. 
MJNISTERIO' 

D E/ L A G 0 B E R N ACI 0 N 

DECRETO 223311960, de 17 de noviembre> por ei qu,e se 
. concede autorizaciôn para contratar eZ suministro, ım­

talaciôn y, pruebas de juncionamierıto de equipos .pro­
dıwtores de-jrecuencias arrn6nicas para completar has­
ta Malaya la comulIicaciôn con A1Ulalucia. 

Para, completar hıi.sta Malaga la explotaciôn. en multiplex, 
de las comunicac!ones telegra!icas Madrid-,Jaen-seviJlıı y Gra­
nada, se neetısita rea11zar la adquiSici6n de 108 correspondientes 
equlpos produetores ~e frecuerı:cla& arın6nicas, su mstalac16n' 
y pruebas de funcionamiento en lospuntosde destıno indicados. 

La libertad que se coneede a 100 licltadol'€s paraque, dentro, 
de las condiciones fundamenta\es que el pliıigo facultativo es­
tablece, puedan proponer varlaciones, aconseja se haga uSQ de 
la autorizaciôn que con'cede el apartado 'cuarto del articulo cin-, 
cuentra y cuatro del eapitulo quinto de la vigente Ley de Admi­
hi"traciôn y Contabllidad de ~a Hacienda pübllca. " .' 

En su vIrtud, a propuesta del Mlp.istro .de la Gobernaci6n' 
y prevla deliberacl6n del Consejo de Miııistros en su reunlôn 
del dia once de novieınbre de mil novec1entos sesenta, 

DISPONGO: 
EsteMlnisterio, en cuınpliİniento de 10 establecido en el ar­

tfc1.l10 105 del texto refmıdido de la Ley de 10, Contencioso-ə.d­
ministrativo, ha. tenido il. bien disponer la ejecuci611 de esta 
sentencla .en suspropios t€rminos. 

Lo que comunico a V. 1. para su conoclmelnto y efectos. 
Dlos guardea V. I,muchos afios. 
Madrid, 11 de noviembre de 1960.-P. D., A. Cejudo. 

aJmo. Sr, Diı;ector general de Impuestoo sobre ci Ga,sto. 

Articulo unIco.-8e autoriza al Mil1istro de la Gobernaciôn 
para contratai, mediante la celebraciôn de concursi:> :publico, . 
con coneurrencia nacionar, ınLxta y extranjera, la adquisict6n 
del suministro, instalac1ôn Y pruebas de funcionaınlento de 10s 
equIpo& productores de frecuencias armôn!cas para comp!etar 
hasta Mii.la.ga La exp10taciôn en multiplex de las comunicaciones 


