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Cooperativa del Campo y Crédito «Nuestta Sefiora del Ro-
saricy, de Revenga 'de Campads (Palencia).

Cooperativa Avicola y Caja Rural «Sur de Tenerifey, Ge

Granadilla de Abona (Tenerife).

) Cooperutzvas Industriales: )

Cogperativa Industrxal Textxl -«San José Obrero» de Alcoy

(Alicante).
Cooperativa del Comercio al Detalle de la. Alimentacion

«San Miguely, de Altura (Castellén).
.Ccoperativa de Ccnstruccién e Industria «Nuestra Seﬁora

de la Cabeza», de Jaén: \
- Cooperativa de Herreros Rurales, Talleres Mecanicos y Ta-
. Heres de Reparacién.de Automovﬂes de Cervera y Comarca,

en - Cervera (Lérica).

Coopera.tiva Minera del Bajo Segre de Granja, de Escatpe

(Lérida).
. Cooperativa de Insmladores Fontaneros y Electricistas, de

Reus (Tarragena). -
Cooperativa Indu.strxal «Lujan Pérez» de Santa Cruz de

', Tenerife

Cooperatwas de ‘consumo'

Coopera.tiva de Ccnsumo y Crédito «San Josén, de Palencia.
Cooperativa de. Consumo «Santa Euxalla» de Mataporquera
(Santanuer) . ) .
‘Cooperatwds de C’rédzto. A
B Cooperatlva Caja Rula,l «Nuestra Senora del Socorro» de

FRoclana. det Condado (Huelva),
Cooperatwa, de. Crédito Caja Rural

dolid.

«Criceasy, de Valla~

4 -

Cooperatwas del. Mar: o R

Oooperatava del Mar de Pesca de Altura, ae Puerto de On- -

darroa (Vizcaya).
' Cooparatwas de Viviendas:

Cooperativas de Viviendas «Rbda de Ter», de Roda de Ter
(Barcelona). .

-Cooperativa de Viviendas «Nuestra Seficra ge Guadalupe»
cde Fuenterrabia (Guiptzcoa).

Cooperativa de Viviendas ¢Fray Juan de Zumé.rraga» fe

Durango- (Vizcaya). .

Coopemtlva de Ca.sas Baratas «Lz Uniony, de Sestao (Viz-
caya). ' )
Cooperativa de Viviendas «San Pedro Mé.rtn-» de -Dofia
Mencia (Cérdoba) ) P

“ Lo gue digo a V. I. para su conccimiento y efectosl
,Dios guarde - a V. I. muchos anoes. '
" Madrid, 8 de’ noviembre de 1860 —P, D., Cnstébal Gracia.

‘I]mo. Sr. DIrector general de P;ev151on-,
& ® ’ N

ORDEN de 9 de noviembre de 1960 por la que. se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribu-
nal Supremo en recurso contencioso-gdministrativo in-
terpuesto por «Altos Hornos de Vizcaya, S. A».

Ilimo. Sr.: Habiendo recaido resolucién firme en 9. de junio
del corriente affo en el recurso contencloso-administrativo inter-
puesto por «Altos Hornos de . Vizeaya, S A, sobre clasiﬁc&cién
profesional de un productor, -

' Este Ministerlo ha tenido a bien disponer que se cumpla la
citada sentencla en sus propios terminO\ cuyo fallo dlce lo que
sigue: .

«Fallamos: Que debestlmando la alegacién de inadmisiblli-
dad y el recurso interpuesto por «Altos Hornos de Vizeaya, So-
ciedad Anénimay, contra la Orden del Ministerio de Trabaio
de 9 de marzo de 1959, clasificando a don Vicente Laborda como
Contramaestre en e] servicio de agquella empresa, debemos de-

clarar y declaramos la validez en derecho de la Orden recurrida .

y absolvemos a 1a’ Adnnmst*acxon de la demanda.—Asi por esta
nuestra sentencia, que ‘se publicara en el «Boletin Oficial del
Estado» e insertara en la «Coleccion Legislativan, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmanios.—Alejandro Gallo—José Arias—

José Maria Cordero. ——Ignaclo Maria Saenz de Tejada. ——Manuel
Docavo.~—Rubricados.»

Lo digo a V. 1. para su cox1ocun1e1.to y efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afos. :

Madrid, 9 de noviembre de 1960.

'SANZ ORRIO
Imo. Sr. Subsecretario de este Ministerio.

B IR »

'MINISTERIO DE INDUSTRIA

8

_ORDEN de 14 de noviembre de 1960 por la que se dispo-
ne el cumplimiento de la sentencig dictada por el Tri-
bunal Supremo en el recurso coniencioso-administratino
tumero 9.391, interpuesto por don Federico Platard de
Quemn y Oller. i

Ilmo. Sr.:' En el recurso contenciosc-administrativo nﬁme-'
ro 9.391, seguido en Uniea instancia ante la Sala Cuarta del
Tribunal Supremo entre don Federico Platard de Quenin y
‘Oller, demandante, y 1a Administracién General del Estado, de-
mandada, contra Orden de este Ministeric de 26 de diciembre
de 1857, se ha dictado con fecha 22 de abril ‘ultimo sentencia,
cuys parte dispositiva es como sigue: .

- «Fallamos: Que desestimando- el recurso contencmso»adzmms~
trativo ‘interpuesto por la representacién legal de don Federico
Piatard de Quenin y Oller contra la Orden ministerial de vein-
tiséis de diciembre de mi] niovecientos cincuenta y siete, confir~
matoria de la Resclucién. dictada por la Direceién- General de
Minas de quince de abril anterior, debemos declarar y declara-
mos la inadmisibilidad de los recursos acurnulados al anterior;
todo ello sin hacer expreso pronunciamiento sobre las costas
cuasadas en este procedimiento, y devuélvase el expediente.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicari en el «Bole-
tin Oficial del Estado» e insertard en la «Coleccidn Legislativan,
1o pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud, -

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus )
propios términos la referida sentencia, publicandose el aludido
fallo eh el «Boletin Oficial del Estado», todo ello en cumpli-
miento de lo prevenido en la Ley de 27 de diclembre de 1956.

Lo que comunico a V. I para su conocimxento y demas
efectos. :

Dios guarde a V.1 muchos afios.

Madrid, 14 de noviembre de 1960.

' PLANELL

Timo. Sr. Subsecretario de Industria.

1 4 = [ *
"ORDEN de 14 de nomembre de 1960 por la que se dis-
. pone el cumplzmzento de la sentencia dictada por el
! " Tribunal Supremo en recurso contencioso-administrati-
vo promovido. por «Chocolat Suchard, S. A.x.- ’

Ilmo. Sr.: En el recurso contencioso-administrativo . ntime-.
ro. 7117, seguido en Unica instancia ante la Sala Cuarta del Tri-
bunal Supremo entre «Chocolat Suchard, S. A, demandante,
y la Administracién General del Estado, demandada,' contra
Resolucién - del Registro "de la FPropiedad Industrial de 20_de
junio de 1958, se ha dictado con fecha 5 de octubre ltimo sen-
tencia, cuya parte dispositiva es como sigue: -

«Fallamos: Que no dando lugar al recurso establado por
«Chocolat Suchard, .S. A.», de Neuchatel (Suiza), contra la
Orden del Ministerio de Industria (Registro de la Propiedad
Industrial) de veinte de junio de mil noveclentos cincuenta y
ocho; que concedié la marca niimero trescientos veintisiete mil .
- setecienitos diecisiete, «Camay», a don Juan y don José Rimblas
Rey, debemos declarar y declaramos valida y subsistente, por
-conforme a derecho, la citada Orden impugnada, sin especial
imposicion de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se publicara en el «Bole-
tin Oficial del Estado» e insertarid en la «Coleccion Legislativan,
lo, pronunciamos, mandamos y firmamos.»

En su virtud,

Este Ministerio ha tenido a bien dxsponer se cumpla en sus
propios términos la referida sentencia, publicantdose el aludido



