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IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

TRIBUNAL SUPREMOG
Sala PRIMERA
Sentencias

o ola villa de Madrid o 28 de septiom-
re de 1960 en ol juicio declarative de
mavor cuantin seguico ante el Juzgado
de Primera Iustuancia de Aleiva ¥ la Salu
primera de lo Civil de la Audiencia Te-
rritorial de Valeneln, por don Cusimiro
Alcon Su‘.lem propieturio v vecino de
Ly Gcn-rm'iilu, contra don Viceute Bal-
devi Vives, agricultor v vecino de Rioly,
sobre reclamucion de cantidad; pendiens
e wihite NOS en virtud de recurso de casi-
cion por intraccion de ley interpuesto potr
¢l demandado, don Vicente Baldovi Vives,
bujo lo represenincion del Prucundor don
Suntos de Gandarillas Calderon y la di-
reecion del Letrzdo dor Santiago Cha-
morro Pinero:

RESULTANDO que por escrito de fe-
eng 11 we ubril de 1953 el Procurador
don Leopuldo \g.ml'u' Lunga, o nombre v
con poder de don Casimiro Aleon Soltero,
deduje ante el Juzgado de Primera Ins-
tancin de Aleira demanda en juicio de-
clarativo de mayor cuantia contra don
Vicente Baldovi Vives, sobre reclamacion

ae cantidad, alegando sustanciaimente
ronmo hechos:
Primero. Que con fecha 4 de encro del

mismo ano se Hevo u efecto una liguida-
cion de cuentas eutre el demundado en
este pleito v el actor, con muotivo de una
reseision de contrato de compraventa, cu-
v Aqul(ulr'un lue J.Dl()b.l(l.l por el sener
Buldoyvi Vives, seglin constaba en el do-
cumento q.lo ‘(- ’l(.()Il]Ddlldb.l. coll este eN-
crito bifo el namero (os,

Seguido. Que en o misma fecha fue
snscriw por ol demandado, en virtud de
h liguidaeion anterior, otro docummento,
que acompanabi el demundante bijo el
nimero tres, por el gue se comprometin
i abonar o cantidad de 84.13408 pese-
fas «si en el pla/u ae Cieciseis dias, o
sen antes del din 20 de lus corrientes
reneror don Jose NMarip Pineda Ventura
nu las abonan. Eo o caniddoad citada co-
rresponde o uni de las partidas de In
liquidacion mencionadin en el hecho an-
1erior.

Tercera, Que como en el documento
mmero dos se decia tambicn que tenin
aue abonarse por el demundado «mils lo
qauie resulta del pago dr contribuciones,
etedtera, que se adeuden por la finea, in-
crementan a la anterior cantidiaa con s
siguientes: Por utilidades devengadas en
L finen «Los Alizavesy por la hipotecu
extublecida et favor del senor Gallardo,
que asciende 2 25526, A la demandante,
por contribuecion, que suman 12.665. O sea
que suman wimbas partidas 38.191 A estu
u:mLid.ld hay que incrementar la consig-
mada en los autericres hechos, por lo que
lo debico por dicho senor Baldovi es lo
souiente: Lo especificndo en el supues-
10 segundo. excedente o §4.184, Las dos
partidus o que se hace mencion en el su-
Puesto tercero, que comentan 38181 En
total, 120875, O sen, izual a la cantidad
yvecliumada.

Cuarto, Y que se
acto de conciliacion exigido en derecho.
snoque acudiera el setor don Vicente
B.uch..n segun se demostraba con el do-
cumento numere cuatro.—In invoeando 1os
tnndamentos de devecho nue estimo de
aplicacion, terming guplicando el demans

habin celebrado el

‘bhajo el numero cuutro,

dante se dictase sentencia deelarando que
el demandado estaba obligado o pagar
al actor ia cantdad de 12237576 pesetas,
v, el su consecuencin, cohdenarle a su
pago, coh los Intereses legales devengados
v con imposicion de costas al mismo:
RESULTANDQ que con el anterior es-
erito acompand, hajo el ntmero dos, un
documento que dice asi: «quuirlacion———
Intereses de 2750000, en dos meses, 27.500.
Intereses de LG50.000 pesetas, en diez me-
ses, 132.500.—Unp por ciento de la dife-
rencia de & l‘umtec.l de Gallardo, 5.250.
Demora de tres meses para Gallardo, pe-
setas 648,15 —Demora desde junio puara
Aleon, 2.475.—En LOL.ll 168.368.15 ~\itad
para cada parte, 184 .08—Tienen que
abonar: Hcmmnos .11dm1. lu cantidad
antes dichin de 81,184,085 —~Entrega antes,
5.000.—~RResto por pagar, T9.13408--Y el
seftor Plneda. 84.184.08.—Mas lo gque re-
sulta del pago de contribuciones, ete.,
que se adeudenr por la fincn—Badujoz, 4
de cnero de 1953, —Vicente Baldovi. Ry

bricado.)» Como documenic numero tres.

uno que dicr literalniente: «Por este do-
cumenito deckiro, vo, Vicente Baldovi Vi-
ces, en numbre pvuplu yoen el de mis
hermanos dun Enrique v don Juliin, que
me comproimieto a entregar a don Cusi-
miro Aleon Soltero, vecino de Lo Gae
rrovilla, In cantidud de 84.184,08 pesetas,
¢t en el plizo de diecisiete dins, o sea
antes del 20 de los corrientes, cdon Josg
Maria Piueda Venwura no los abonw, por
seroesta cantidad Lu que le corresponde
pagar 4 esle sefcr en 1.1. liguidacion ve-
rifieada conl motivo de la rescision de un
contrato de compraventi v a la que es-

toy oblignde a st abono por ser deudor
solidario con este senor~—Badajoz, a 4
de cuero 2 1933 -—=Vicente Baldovin Y

certificacion del
acto de concilincion, al que. como se ha
dicho, 1o comparecio vl demandado
RIESULTANDO que. emplazado el de-
mandado, ¢! Procurador don Bernardo
Alontalvo, 0 nombre v o¢on poder de don
Vicente Baldovi Vives, comparecio en es-
Los autos © ocontesto v se opuso 1o de-
manda Alegfmuo sustaucialmente:  Que
nada tenia que pagar al actor. por cuenta
del gefior Pineda, como se solicitaba por
el demandilite, puesto que ni en su con-
venio de liquidacion con el ultimo (ui-
tulo originario de la deuda reclamada
segiin el actorry  se hubin  constituide
como ceudor directo, ni solidario, e lus
cantidades que t‘uue.spm\(‘m.x satisfacer
el senor Plneda, »i tampoco a pro-
mesa de garantia ofrecidu mediante el
cdocumenty apmn(‘n a la demandny con
el nlmero tres, po(m ser tenido en cuen-
ta como um-ul.x . Va que en el mismo
no se ofrectn mias quo una flunza solida-
‘i, que o habin llegado a nacer por no
ncrcciimr ol netor el nacimiento de 1In
abligacion principal aflunzada, v que aun
en lu hipatesis e que, sin fundamento
adgunoe, se auisiera ver en dicho docu-
mente 1l promesa de constituir al de-
mandado en codeudor solidario de 1o deu-
da que el sedtor Pireda tuviera que pa-
gar, tampeeo  se aereditaba, como  era
necesario, por el actor, que mediante 1a
inexcusable aceptacion del sefior Pine-
dn v del cemandante hublera legado
nacer dicha deuda, ni, en ceinsecuencia,
i obligacion solidaria de satisfacerla el

demandado. por no haberse perfeeciongs
do el (‘(llll.lLU mmmf\('ol de tal obli-
gacion, al no concurrir el consentimien-

Lo de los gque en ¢l debian ser parte—In-
voepndo ‘u~ fundamentos de derecho que
considerd de aplicacion y suplicando que,

e consecuencia, se dictara sentencia des-
estimando L demanda ¥ absolviendo de la
misma al demandado, con imposicion de
costas al actor:

RESULTANDO que, conferido traslado
para répliea, la xeme;enmcion del de-
mandante evacud el tr:iunite ingistiendo
en lo manifestado en ln demanda v mani-
festando gue el sefor Pineda no se ha-
bra obligado a pagar la cantidad, ni apro-
bado la liquidacion, ¥ gue por esa razon
1o se ejercitabn contra €l accion alguna,
suplicando  se dictara sentencia en el
sentido que habian manifestado en la de-
wanda; ¥ oaosu vez, la representacion del
demandado evacuo el tramite de »uplica,
pidiendo se le absolviera de la demandi:

RESULTANDO que, recibido el pleito w
prueba, s¢ practico o instancia del deman-
dante la ¢e contesion en juicio de! ceman-
dado v documental. consistente en la re-
produuclo'l de los documentos .lCOPl[J"lU.l-
dos con la aemanda; y bor parte del de-
mandado wuvo luzar 1a'de confesion en jui-
cio del actor y documental, aportundose @
los autos un cocumenta de techa 23 de
septiembre de 1853, suscrito por el demuan-
dante v por don Vicente Baldovi Vives,
por el cunl el actor senor Alcon se com-
prometin a desistir del presente pleito, ¥
los hijos del senor Pineda se obligaron.
frente al senior Aleon, a satisincer a éste
ala cantidad que se pedin o los senores
Baldoviy: cuvo documento fud expresa-
mente reconocido como auténtico por el
actor:

RESULTANDO que cn 2 de abril de 1954
el Juez de Primera Instancia de Alcira
dicto sentencia estimando en parte la de-
manda formulada o nombre de don Cua-
simiro Aleon Soltero, condenando a. de-
mandado don Vicente Baldovi Vives a que
pagase a aquél la cantidad de 83418408
posetas, mas los intereses legales deven-
gados a partir de la presentacion de la
demanda, v sin hacer expresa declara-
cion de costas:

RESULTANDO que, apeladn dicha son-
tencia por lo representacion del demanda-
do y admitida en ambos efectos 1 apela-
cion, se remitieron los autvs o la Audien-
cin Territorial de Valencig, ante la que
comparecic la parte apelante; y sustans
ciada en forma la alzada, en 7 de diciem-
hre de 1934, la Sala Primera de lo Civil
de dichn Audiencia Territorial dicto sen-
tenein contrirmando en todits sus partes la
pronunciada por el Juez de Primera Ins-
tanein de Aleira, » sin hacer especial de-

clavacton sobre las costas de la apela-
Clo
RESULTANDO que. con deposite de

3.000 pesetas. el Procurador
(1#. Gandarillas Culderon, a
don Vicente Baldovi Vives, -
to recurso de casacion por infraccion de
Lev, fundado en el numero primero del
articulo 1,692 de la de enjuiciar civil, por
lu\ sigueintes motivos:

Prinero, Por infringir la Sala senten-
ciadora, por violucion, los articulos 1,281,
1.282, 1.285, 1.286, 1.822 v 1.826 del Co-
digo Civil, v por aplicacion indebida de
los articulos 1.137 v 1148 del mismo Co-
digo—En efecto. Ia Sala basa su senten-
cine enn la consideracion de que con el
documento numero tres de los presen-
fados con in demanda se ha justificado
In existencia de una detuda solidaria del
vecurretite, don Vicente Baldovi v de don
Jos¢ Maria Pineda, como codeudores di-
rectos v principales ambos frente al ac-
tor don Casimiro Alcon, por lo que res-
pecta o 1o cuantidad que en dicho docu-
mento se counsighn, negaddo expresomens

don Santos
nombre de
ha interpues-



B. O. del E.—Nuim. 274

15 noviembre 1960

153785

le que se traluse de una simple flanza so-
Udaria, como opuso el demandado. Pero
esa calificacién de la relacién contractual
como auténtica deuda solidaria regida ex-
clusivamente por los articulos 1.137, 1148
v oconcordatites del Codigo Civil, era to-
talmente equivocada—dicho sea con los
debidos respetos v en terminos de defen-
=, vooque la verdadera naturaieza de
la obligacion que el recurrente fwept"dn
en dicho documento era In.de una fan

z& solidaria de parte de la deudg m‘mcv.-
pal que el sefpr Pineda hublera contraido
en st convenio de liguidacion con el ac-

tor, detinida » regulada en los articulos
1.882, 1.826 v concordantes del propio Co-

digo Civil.—Habiendo .wf-pt'ldo ambos li-
vigantes la autenticidad de los documen-
tos ces ¥ otres, en que se basa exclusiva-
mente el [allo recurrido, la primera cues-
tién o resolver era in de determinar ia
naturatezi- juridica de la obligacion ofre-
cida por el recurrente en orden a la can-
tidad reclamada en el pleito, interpretan-
do la voluntad de las partes v con arre-
glo a las normas establecidns en los ar-
ticulos  citados anteriormente; pero i
Suli sentencinodora, en vez de hacerin
asl, Jimito su analisis a4 s6lo una parts
de los documentes a considerar, dando a
n anfibolcgica expresion «deudor s#oli-
darion una interpreiacion que contradice
claramente el resto d= lo convenido. in-
curriendo cou ello en ias infracciones
dichas.—Dice el recurrente que, cox are-
vlo o las ::1~u30s1cmnm obligatorins de in.
terpretacion de los coniratos, Gebia te-
niprse enocuenta, en primer lugar, el eon-
tenido Loml de los dox documentos apor-
tados por el actor como unica bhase dr su
demandiy tcompanades a la misma con
los numervs dos » otres, Y en cuanto o
primero de ellos, o sean 1o liguidacion
practicada satre el recurrente v el nclorn
50 36l0 no se establecia 1o solidaridad de
tus seitores Baldovi en 1_;_ onho,acu noque
pudiera contruer el sengr Pmodn, sino

que, por el u::u'.".u'io_. de un modo expre-
50, se divide 1n cantidad total que el se-
Bor Alcon pret t“l(h.l cobrar de ambas pavs

es n.lo aue habrin sido w(xmmlble“wn.o
absurdo st hubieran de smj solidarios en

100 0 en parter, consighandose taxall-
vamente v pur separade laocantidad que
nJJ)H”P de abonar ios hermanos Baldovi

= la que nabria de ubonar el sonur Pi-
neda; liguidacion que, por sy clarisinlo
textn, excluve cualquier posibilidad de
atribuir o las deudas c11~1z11.¢~ ﬂuch("-u e

1 doeummento el acter de deudas soli-
darias, Mo v sole entre los ‘nermmms

RBaldovi v =] senor Pineda, sino tampoeco
entre aqu(‘llm mismos.—En cuante al se-
aundo de dichos documentos (presentaclo
con el nitnero tres), ex indudable que,

nese a-la ambigiicdad de su parte th 1al,
o expresn oird volunrad contractual mas
que Ja de constitiirge una fianza sollda-
rig, tal coao la define ol articulo 1.822
gel Codigo Civil, puesta gue el firmante
0lo se oblizn a pagar o cumplir por uan
tercero. el senar Piuneda. en el caso de
no hacerlo este: » tan clara es la inten-
cion ex pxc-w(i.x en el documento, e ex-
Inemmentc m.vie que es westyy canticdad
e quo le (011rnpo acle pagar aeste senor
el Lt uqm(mcms verificada um motivo e
la roscision del contrate de compraven-
Tun; _' A mis, el propio sehalamiento de
un plazo duranie el cual solo podria sev
exigido el pago a dicho deudor prineipal
repugna incluso al propio concepto de
codeudor soltaario: v por ello, con arreglo
n una interpretacion acional, no puede
considerarse que ©i recurrente quisiera
constituirse por dicho documento en deu-
dor kuhddlm enn sfentido estriclto, como
se dice en la sentencia recurricda, ex
dicndose e recurrehte €1 olras O
ruciones.—Ante 1o duda que la expresion
«deudor solidarios plantex inicinlmente
debe acudirse a Ila interpretacion  part
avericuar i verdadera intencion de los
contrittantes, que e¢& la que debe preva-
lecer, segun los actos coetaneos v poste-
riores al contrato, que el este caso es-

s

e plasmuacdos en la liquidacion que en
el mismo din Hrmd el demandado, apor-
tado como documento munero dos. y de
cuya aceptacion por el seqor Pilneda (gn
ol mismo, o el otro documento) huhria
nacide precisamente la deuda garantizada
en el documento numero tres, que expre-
samente e reflere a dicha liquidacion,
que no solo no establece lu supuesta so-
idaridad, sino qite, por su ciarisimo texto,
r\(-‘mo necesarinmente s existencia.—aA
I mismgp vucrp"m.u-lo'x propuesta por el

vemandado se habria llegado st no se
hubleran violado mmbu”l las regias (1
"nmpwtqcmn contenidas en los urtie

tos 1,285 v 1286 del Codigo Cnu. 3% U)l(’l‘-
do declarado la sentencin de 4 de febrero
de 1947 que es ilicita Ia interpretucion
aisinda de sus clausulas prescindiendn de
otras que 1o repudian: @ bien parente es-
b de tode el conjunto del contrato g
 imtencion del demandado no eri olr
aue ln de garantizar el pago de und deu-
da ajera. cue se decia haber contraido
personal v directameonte, otra de las pur-
res, interesadas en llegar a una liguida-
eidn con el actor.—Y tambidn es doctring
e 11 jurisprudencia reiterada v prineipio
i 1l de derecho que deb? vechwzarse
L mmzpz ptacion que conduzen al ab-
. v no podria serlo mayor o que, al
c:)]ﬂo de reforzar un crédito astentado
frente a des codendores solidarins, se le
pidiese a uno de ellos qua firmase un do-
cumento prometiendo pagar stono wabn
a1 ptro en deerminado plazo, v quo it
garantin que ofrece und cleu solidasin
es de por =< la maxima que eualguier
acreedor puede desear » NWY superior
fciuso a ‘a propia flanza solidaria,
Seguundo. Por infringir ademiis, por vio-
Taeion, el articulo 1.824 del Cadigo Civii,
Fnoque incide la Saia sentenciadora coto
concecnencia de ln oerronen interpreta-
cron el fu‘Clln“‘ 1o aperindo con cl nil-
mero res ol demanda, v ode que se ha
tratado e oeloamerior motive, ¥ ocuvo
.mcono gie se infringe dispane que it
tianzai no nuede existir sip una oblige-
cion valida, con lo cual no haee s que
poner de manifiesto 12 ace2soriedad de i
abliracion que en tal countrato asune e
fladar, cuya existenciz exige necesavie-
mente el prececdente de otra obiigacion
que tenea ¢! rango de prineipal, voasi
o reconoce con toda clavidad o jurispric-
dencia, en diferentes sentencias que citiy
ol orecurrente, v oentre etlas la de 21 de
abril de 1931.--31 la obligucion prometidi
por el recurrente eva una lanza, es euvia
dente que quien reclamaba el cumpiimier-
to e la chligacion de garaniia tenly gne
iustificur ademdis E’\l\xE”lL‘ fn—nezada
nor la parte en el juicio—de la obiizu-
cion prineipal garantizada, respecto u cu-
vo nacimiento nitgun documento se pre-
SENI6 que el ese punto pudiess funda-
mentar la demanda, ;)m‘ o cunl oVie
denite que, conforme a lo dispuesto on el
articulo 1.824 del Codicn C‘\'h infringido

)
il

i

por la Saia, debio ser absuello el de-
mancado, pues no bustaba al acror con
justifiear la existencia del compromiso

contractual ¢el fiador frente al supuesio
aerveedor. o que, por el caracter ac-
cesorio de iu oblizacion de finnza tsea o
no solidariar, era indispensabie tambiin

‘;'u-mcuta;- In existencin negada de la o'nl".-

oncion principal garantizada per in flan
. sepun ha establecldo el 'I.nmml hu-
premo en sentencia de 26 de enero de 1604,
gue comenta el recurrente, anadiendo que
¢l proplo actor reconocio expresanlente en
¢l eserito de cpl:m con el caracter vineu-
nnte parn e‘T Juicio que o ese hecno ha
c:p dmm, mm el senor Pmec‘a sC hahia
negado u frmar v a aceptar la liquida-
' n-—que covin ol {itulo que hublera po-
dido dar nacimientn a la supuesta obli-
aacion g‘:u'amr"lm—— st ®e ha obligndo
o pagar la ecantidad,., Razon désta por Ia
que no se pjercita conira ¢l ninguna ac-
ciony: afirmacion Ixisiea de ln iitds que
ha de ser tenida en cuenta u todes los
crectos, iucluso el de demostrar el errov
en que habrin ineurrido el recurrente

al hacer lus decluriciones contenidus vl
el documenio numery tres, en orden a lu
existencia de o uollytcw... ul creer gue
existin lo deudi cue garantizaba—Y en
consecuencia, no existiendo ln oblipncton
principal al econstituirse o fianda, esil
debe considerarse umnbicn inexistente ¥
“in efiedeln alguna: v sunaue se admitie-
e gque lo que trato de allanzarse fue Ly
geuda qgue s | ior aceptacion de
i liguidacion por el senor Puwch pudie-
mronacer, Lanpoen podrin considerarsele
alfeaciy lesal "1'%1”1

nioa como -
i de deuda futura po al amparo del
articulo 1825 del Codino Civil,

l’l

e,
pues, apar-
te de (ue nubrin sido hruuimenie ohiigado

que el aereedur demostrase el mc"'n'e“
to posterior de i deada—y Do o i fies
cho——, habrin de considerarse Tiambien

A

asi cot-
unienio de

nula de plene dersehn i fan
certacdi, ey ver (" ¢oeloatia
gaoudasn SUTUraE,. Do e nooeise
e I ((n':)“iL';u'i(»:‘.n cn c-ue T mibsanas
van oa dinuour. en el nonento de conss
situirse 1a thenza oot arreglo o o estabio-
cido e lnsentencin (‘ﬁl Tribunal Supremo

deo21 de noviembre de 1024, cuyg doeiri-
v rundamential vale para todi clise de

danzas v que colnella ol alegante

Tercery.,  Por inrringir ademas o Ale
dgienein Territorind de Valencty por i
lgeion. los artieulos 10910 Lusl v 1262
: Codige  Civil, v por interpretucion
srronten v apileacian  indebida 1187
colbad, en relacion eon el L2ld pro-
bl Codigo Civil » con 504 de la
de Tnjuiciamiento Civil, tambicn wi

108
el

ol

Gos: v opor interpretacion erranea de los
artictlos 1025 v 1218 del propiv Cuo
Gizo.~~En efecto, atirmado por el recils
rrente Vv oreconocido pxpresunente :
wetor, en periodo e 'r)mi( 0 du

que el senor Pinedn nu
e liquidacercn, ni A
mirmn contraciuat pas ol
war Tnocait '(l i ElHt‘ (U'llU CUITESDYL
al mismo en L redevidn liguidict
pagnr, resuita iwuahneate uu.L.,.Ld
worneion det demandade, aun opresc
fo e do orazenado enogos anterioves
Pivos (e (ste IRCUHUSD, V consice
comio fnl hecho el Tribunal cde Inst
w1 basae snorallo condenatorio, gue
geelireiones nechus por el recurrent

Nl xll'

et

clodoctunente nuniero s, acompanado
con L dennoda, se v'o'.'e“i'\“ AUl -
fentien deuda .~'u‘: nismo v el

Lol

senor Pinedi T M nacimie!

vie 1o omisnur o habrin podide ey i
Lar oor y haberse podido perreceionialr
[SENUTHRIS NS ii('!'(‘(‘[:.l,‘:!' Geoal o deadu

anr JUTIE S ¢l consentimiento ae

win deos 'm.n‘\ e NUIRRT IS
cendirhan gite coneurrie ara que [SENFE
e existenie que ern el otio supues
deudor e 1o oblia o Y opor ello

nente ibunal senten-
indor en lu introceion .‘.v 1o ;):'&ac;xt-_;s
m.l(w\ anteriormente. y o elo nupl
Qi ves WA erronea Dlerpretacion (
chos articulus del Cadigo Cuviy 'v:g:ou—
tes ot prieda de \looumwm,v\' recu-
noeidos. puesto gle, con e eelo ellu~ o
Gnico que deducirse, wl tener

probada o declaracion del finmante
dacumento, mu gue el mismo DPresu
<1 eonsentimienlo o (ue se constituyes
ana reluacion centracinnl de deuda su-
idarin entve &0y senor Putieda, rrenre
al sxenor Aleon, per Ia cantidad que »!
~eaundo hubiera de pagar
tud de I Hoguidaelon pricticada
pster pues oo gie heoautoriza el
Tento el :1"1:(%11(.1 1,225, en relacton
el 1218, e que s declardciones Le‘
niante del (mr"'uo:‘.tu suednn Hegar por
o sains o vineular oooun tercero Qule o
sido parte en el mistmo, nl oG crear
elaciones  juridiens  de 'Lng,v'w clase
'mu CUyo m.v‘miev o se indispe '*.; i
14 concurrencia del consentimisnio A

mr‘n diree

los

Jux

=0

ultinio, e
h(]'

Ty

cercere, aungue el suscriptor de 1_:1 uvc‘.;
vacion hubiese afirmado  gue  ust G
ceuttido. Y a derivarcion ‘ncx'n

que hi padecido la Sala sentenciadors,
Al dar. sin mas, por existente la deudn
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solidaria, o pesar de que el propio actor
veeunoce gile uauncn llegd o prestar su
congentimicnite el olro supuesto  coded-
Jdor it ouonacer suoobligaeion.—Y al ha-
eevlo asi seo iutringen ol mismo tlempo.

bor  vielucion, lus citades articil's 6ol
Codigo Civil, gue exigen, para gue hayo

contrato, ol couseniimlento de los con-
tratantes, v Qe ¢ste ha de nucer «por
el econeurso de la oferta v ode la acep-
caciony sobre by cosa vy ol causg que han
ae constiiulr el eor 0, e ipuahmente se
ingringe el arvtienlo 1187 del propio Co-
dipu Civil, detintder de la obligacion so-
learia como aquella en que coneurren
necesariwinente «dus o mis deudores en
une soi obligacion», sin que, por tanto,
ren perinilido pensar que la deuda soll-
daria, que es unn sola, pueda haber -

¢ido mientins afectivamente se hayvan
oblizado e el contrato Jos dos o NS
deuderes de oo omism; de lo cual se ha

oividado vl
qUE pari ere

winidor de instancln, ¥ ode
ar contractuaimente una deu-
iy solidarin tenen que concurrly como
nna selo purle contrictual dos o NS
ceudores, s oque misnras todos los que
neeesariamente ha de ser purte 110 pres-
ten su consentimiento, medialte ln acep-
sacton, no cabe considerar gue hay con-
trato, i, nor loomisme, que hava nacido
ablis ) X insuno de o ellos, ha-
clendo sobre ARTIEMOS  otras  conls
stderaciones,— ade el orecurrente iy,
sdenuis de olvidar loosentencin recwrrida
aue oo demandiodo bubic reconocidola ine
eintenoin de du o ohlicacion del senor Pl-
Nedin fgue. segtll feohn razonado, impli-
cabn o inexistencia de eblizacion algu-
Nt por parie cel recurrenter, indica -
hice, v i como prebadie fnoexisten-
e Y deuda solidaria reclmadiy en
los vrrots de o cousiderar que al deman-
Giade correspondie probur ko inexistencia
de e denda de wr Pineds ide li que
se hubrt recanocido coo dettdor solidus
o por el coruwiento nanero tres) Voqu
doe preswnir aue fadeudn solidaria ell-
ve ambos dauibain de los primitivos con-
Lratos e ('()lll})lflt\l.'!\.lil v Ge resclslos (.ill
taomisini, que el demandudo pudo y debio
aporiar, sentn lu Salu, pury demostrar 1o
contrario, o wsi oo ocourrmy, oy oque, sin
cmibnero, 1o o hilo, o pesuy de tenerlos
oS0 isg W, voque por ello habin de
catimarse lu existenclu de lodeuda zoli-
darin gue recelocio, mieniris no denes-
rase lo comnrovie, Es odectr. que se fun-
Gamenta teanbicn fnoexisteneln de i obli-
CUeion el Guouientos anteriores que Mo
Jueron aportidos al plato por el deman-

uedo sudemanda, por
Jun ser tonmdos e cone
pin elecio, con wrrealo al
o Ley de njuichuaniento
raapoco es adisible juridica-
mente i adirmweeion Geoaue ere el de-
mandido, Gl por st Darie hubiera po-
dido aportar os ducdinentos, al que corres-
pondin proiar con ellos T inexistenciy
O ta hadldad de des supuestus convenlos
vode lnobligaeion recluinadi enoel jui-
clo, pues celu inpilcnbin wia desviaeidn
Ge lo cuwrpa lepal de la prueb estuble-
cida e el artieulo 120 del Codipo Ci-
il que restltaba tmnbicn inrringldo, v
con arreglu al ciad In prucha de las obl-
caciones incumbe al e reciig sU cli-
piimiento; ¥ ol qie bl in qexistencian
de oo oconvotio, o o) coutenido que se
prosune debio tener, cumple cell s e-
cativa o deseonvcimicnto, w loogque hae
by de esterse micttras por el Gnico obli-
cado o ello, gite ool actor, no se pruebe
fo contrario, v por cllo el recurrente cuti-
So o con doesconocer da wexistencia» de
Ohilsacion que se decin tendny el senor

[N

1)CWil oo
sideracién ol
artictiio o de
Clvil,—Y

Pinedi, o ¢ oLanito, de liosupuesti wie-
daosoll faw, toensd habrin de tenerse
nor no nacida, mientras no se aevedls
rase debidiinentie o contravio con o apor-
tacion cde un titule contractual bastante
el fn, gae demostrase el consentimien-
to wraoado por dicho sohor alp obliga-

. "
oroll,

falo Gue sempoee habrian podido
SCII03 LuLiUes coilrates doocoinpraveitd

o rescision, aungue lo hubiesen afirmado,
por cuanto habripn side novados por la
expresa divisién hecha en 12 liguidacién
aceptada por el recurrente, y que, junte
con el documente de garantia suscrito por
iste en la mismea fecha, fueron la Gnicy
hase de la demanda:

RESULTANDO que, admitido cl recur-
so por ln Saln e instruida In parte Ye-
currente, Unica comparecida, se declara-
ron conclusos los autos, ¥ senalada la
vistn del recurso para eb dia 21 de los
corrientes, en ¢l tuvoe lugar, con asisten-
cla del Letrado de la expresada parte
recurrente, que informo el apoyo de sus
pretensiones,

VISTO, siendc Ponente el
don Francisco Bouet Ramon:

CONSIDERANDO que toda la cuestion
debutidy en el pieito, ¥y que hoy llega a
in casacion, se limita a determinar el sen-
tido v alcance de los dos documentos fo-
chados en Badajoz el ¢ de enero de 1953
v firmados por el recurrente, relativos al
acompanado a la demanda con el ninero
dos, o uno liguidacion de cuentas, col-
motiva de una resolucion de contrato de
comipraventi, ¥ en cuyas-partidas finales
aparece que los hermanos Baldovi tienen
que pagar clerta cantidad y el senor Pi.
neda 84.184.08 pesetas, v coustando lite-
rmlmente sl el senalado con el uuiero
tres, «por ehte documento, declaro yo, Vi-
cente Baldovi Vives, en nombre proplo
v en el de mis hermanos sehores don
Enrique y don Julian, que me coinpro-
meto g entrogar al sefior don Casimiro
Aleon Soltero, veeino de La Garrovilly,
o enntidad de $4.184,08 pesetas, sl en
¢l plazo de dieciséis dias, o sea antes del
din 20 del corriente mes de energ de 1933,
¢l sefior donn José Marin Plneda Ventura
no lag abona, por ser esta cautidad 1o
que le correspolide pugar 0 este sefior en
In leuidacion que se ha verificado con
motivo de la rescision de un contrato de
compraventiy, -y o Ja que esti ¢l obli-
rado o su apono por ser deudor solidario
conn este sefior.:

CONSIDERANDO que, trente a la de-
claracion del juzgador de iustancia, de
que los citados documentos, por sus tér-
minos cinros, sencillos v tajantes, no ad-
mitenn otra interpretacién que la obli-
eacion del seior Baldovi Vives a abonar
I cantidad de 84.184.08 o que se compto-
neto, sin que o ello sca ébice la 110 cons-
tancia en autos de la conformidad del
olro deudor selidario. sefior Pineda Ven-
fura, cuva inesistencia pudo y debid pro-
bur el demandado, al amparo del articu-
10 1.148 del Codigo Civil, ¥ que no con-
tvradice 1o reaiidad v ocertezn, mientras
olra cosa no se pruebe, de lo convenido
entre los' alli liugantes, se walza el re-
curso, cuyo motivo primero denuncia lu
violacion de los articulos 1281, 1.242.
1,085, 1.286, 1.822 v 1.626 del Cadigo Ci-
vil, v por aplicacion indebida de los ar-
ticulos 1.137 v 1.148 del mismo Codigo,
debiende ser desestimado, yoo que, inter-
pretados los citados documentes, tanto in-
dependiente como conjuntamente, aparece
reconocida de modo expreso la existen-
cin de una deuda soliduaria. que en el do-
cumento nunlero tres se contigura como
asuncion de deuds acumulativg o de re-
tuerzo por ¢! demandado, hoy recurrente
en cuva virtud, al asumir la deuda de
Pineds, ingresa en la obligacion, para
colocarse junto al deudor originario en
coticepto de deudor solidario, diferenciin-
dose asenciaimente de la fianza, en que el
que se adhiere o la deuda la aswme comoe
propia, querlendo, por tanto, respouder
junto al deudor, pero independientemen-
1o de la deudn de Oste, mientras el fiu-
dor asuime, en cambio, la responsabilidad
par la dewda ajena, quiere responder del
cumplimiento  de Il deuda del deudor
prineipal, o sen, conlraer unha obligacion
gue cdepende constantemente de la exis-
toncin de la obligacidn principal, no exis-
tiendo en nuestro Derecho obsticulo al-
gung a que un nuevo deuclor se edhlera
a la deuda con caracter solidprio, si

Mugistrado

hien es menester se determine expresa-
mente la solidartdad (articulos 1137 ¥
1.138), aunque esta exigencia no debe
interpretarse en un seitido riguroso que
obligite al empleo de ia palabra solidarl-
dac o de cualquier otre voecablo de eild
derivado. sino que debe admitirse slempre
que se conforme u la intenclon de las
partes, v en los cases de asuncidn acu-
mulativie, dada la duturaleza de la opes
racion, la solidaridnd sera siempre cons
forme al propuosito de las partes, aunque
a mayvor nbundancia en el caso de aulos
se establecs expresamente la solidaridad
en los documentos ihterpretados:

CONSIDERANDO qile, rechiazada la su-
puesta tanza, va que, en virtud de las
reglas hermenéuticas alegndas como in-
fringidas, resulta, por e! contrario, 1a
pxistencia de la coasuncion o adhesion a
1a deuda de Pineda por el recurrente, so-
metida al plazo de dieciséls dias, cuyo
mero truhiscurso hizo exigible la obligo-
cion asumida, o pueden ser extendidos
a elln los requisitos que se exigen para la
tianza, siendo el efecto mis importante
de la adhesion o la deuda, conforme con
su esencia, el de lu conversion del ad-
herido en deudor solidarto, al lade det
deudor primitive, doctring ésta que hace
decaer el motive segundo del recurso, futi-
dado en ia existencia hipotética de una
finnzie que no hn podido probar:

CONSIDERANDO que igual suerte ha
de correr ¢! motivo tercero, que alega la
violacion de los articulos 1.091, 1261 ¥
1.262 del Codigo Civil, la iuterpretacion
crronen v uplicieion indebida de ios 1137
v 1.144, en relneion con el 1.214 del pro-
plo Codigo, v la interpretacion errénea
de los 1.295 v 1214 del mismo cuerpo le-
gal, pues ¢ todas suciies, siempre resul-
taria, de conformidad con los documen-
tos wcompaiindos con i demanda, l1a
existencin irrebatible de un veconocimien-
1o de deuda per el cemandado, hoy re-
currente, respecro del o onetor, nov recu-
rrido, plenamente eticaz en meéritos del
principio de autonomia de la voiuntad
consagrado por nuestro Ordenamiento Ju-
ridico positivo, contra el cual tetia que
haber demostrado, contorme al cltado ar-
vculo L2141 existencia de cunlquier
hechio impeditivo, lo que o ha realizado,
sin que pueda invocar i talia de cons
sentimiento del setior Pineda, ya que ha
gquedado extranio a la relaclon juriciea
procesal constituida  exclusivamente en-
ire los que han sidc partes en este pro-
ceso, cuya posible defectucsa formacion
no ha sido alerada, ni pucde partirse de
hechos  gue contradicen a los acogldos
por el ‘Tribunal «n quon, sin udllzar al
cauceé adecunde del numero séptimo del
articulo 1692 de ia Ley de Enjuleiamien-
to Civil, procediendo, por toidv lo exe
puesto, la desestinnclon integra del re-
Curso,

FALLAMOS que debemos declarur v de-
claranios o haber dupar al recurso de
cusacion por infraceion de ley interpues-
to 4 nonibre de don Vieente Ealdovi Vi
ves conirn Ja sentencia dictada por 1a
Sula Frintera de lo Civil de la audiencia
Territorial de Valencia. con fecha 7 de
giciembre de 1454, en los presentes au-
tos: condenames a dicho recurrente al
proo de s cestas ealtmadas ante este
Tribunal Supremo v a la perdida del de-
posito  que tiene constituido, al que se
i el destino prevenido por i Ley. ¥
iibrese o la moncionada Audiencia la cers
tifleacion correspondiente, con devoluctdn
del apunlumiento que tiee remitido.

Asl por esta nuestra sentencin, que se
publicar en el «Boletin Orlcial del Es-
tadon e insertwri en la «Colecelon Le-
gislutivan, pasindese al efecio las coplus
necesarias, 1o pronuncinmoes, mandamos ¥
firmamos, — Matuel de la Plaza, — Aca-
clo Charrin v Martin-Veiia, — Juan Se-
rrada. — Francisco Eyvré Varela, — Fral-
clsco Bonet, (Rubricados.)

Publicacisn.—Leida y publicada fué 1a
anterior sentenicia por el Excmo. Sr, don
Francisco Bonet Roamon, Magistrado de
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la Sala Primera de lo Civil del Tribunai
Supremo y Ponente que ha sido en estos
autos, celebrando audiencia publica la
misina en a1 din de su feche, de que cer-
titico. --Pdmo‘l Morales., (Runricado.) -

L] » s

n la villa de \Iad id o 20 de septlena-
bre de 1960; en los autus seguidos en el
Juzgado (e Primur-.x Dstanea aamsro 2
de asta capital v ante o Suwa Percera de
lo Civil de 1a Audencia Territerinl de .
misma, por dona Petra Alcnse ey, con
Ricarde Gareln Alvurez, don Ange) Ga-
cia alvarez, don Cuavios Cehua Perez de
\7pext.‘.a. con ¢ Crisiobal Guerrero
don José Altonlo L“ res May, don Gaspar
Garvido Runio, don R:\mo:\. Senastian Fioo

res ¥ don Antobie Garcin de Pables ia
primera cedicada a sus inbures v de fro-
fpsion lus demas vel mante,  Agente

comercial, Maestro nacional, f
v empleados ius resiantes, respuet
te, con dou Pecro Pérbole Guld
dustrial; todos de esta veeindaid: sobre de-
rechio de taniee vy acepracion de crerta de
venta vy Otros exiremwuos: peludie

Nos en virtud de recurso pur Ljusilcls ne-
toria interpuesto por les expreisados de-
mun dantes, represeniados puroe Prooura-
cor don Fraucisco Monteserin uc;,.»e'/.. cun

g diveceion del Letrade don Jose Robles
Fonseca, a4 quien sustituyo u <'.~". arto de
1o vista o taennién Letrudo do uls Foehe-
varria Foyos: hanlendo Lun"m‘cc.;u. u-mu
recurvido, ol L‘.una' mw v
en nomyhre v eselil \vi el P.um-
mdo" don Ismael Ferez-Fontan v Dier (:‘
Ure, bajo la direceion del ch aco don Al
fonsu Pérez Joral:

RESULTANDO que mediante esorito
cpresentacdo el 26 do '1'\\'?511\'::"» ge 1857 n
reparto de los Juzgados de P dmera Ing -
tonvia de exta capital, currespondiendoe al

sl

namerg cinco, of Procurador dor Francis-
co Monteserin Lopez, a nombre de don
antonic Garcia de Puablos, auna Paira
Alonso . Gomez, don Rieardo u‘”("l Alva-
rez. don Angel Garein alvavez, Jon Carlus

“hon Péver de Avpeitia, don Ju" Ante-
nio Torres 2Mas, don Gaspar Garride u-
big, don Ange! Cristonal Guerrero ¥ ol
Ramén Sebastian Flores, fornu o conota
don Pedro Parbele Gulicrrer, 1“"\:41'1

Qule Daso Susle aneinimente en ol d" nient

hechos:

Primerd.—QUe cual aparecs de los cone
rratos orizinales gue acompaipaba —doot-
mentos numeares Uno al nueve— los
vy eran. por el orden expuesto, ingul
da igs cuartss bajo interior izquierdo, ter-
cery Jutariey derecha, nprimerc cesterioy de-
recna. segindo exterior izquierda, fereero
oxterior derecha, tereero exteriur - lzauier-
oa. m.m"u e\cm.w' "h'wn cuarto inte-
:ic:. gere izquisrda,
de la Qo '1 A e la calle

e Vz llehumuw de esta c.\,;.

Se"u“du-——Qun en 19 de octihre de 1938
el c‘w.nm idado. dneito de ta cas 110

PO
A‘.'.

carta por conducto notarial Pn'l" R

los inquilings de la finea, v oenly ellcs a

Ins dermandantes —cocumentos nﬁmez'os
23, consistion alzunos en schre

sidn de vender laomisma por pises,
£ c..ndo nallarse dispuesto a dar g'::m-
acitidades st de moulento ne e podi
pagar ai centade y designando en la pre-
Dig carta (mﬂm tocio cuanio cull io expues-
to pueda referirsen» '1‘ Agents cmeﬂl’tc‘o u.e

onp.ea.‘d I’l“‘OD liaria hm Juse Mari
drA Castro Palomino v Alvarez, con cnx'z’lc-
ter de exclusiva a (2l respecto al que se
podria visitar en su deam weha de esta ca-
pital..y: los p"eum fijados para la venta
de los distintos pis i d"pwdle'lt&mente
de ias grandes facilicaces otrecidas, fue-
ron ~iempre por el mismo orden. de 76.663,
55.833, 71,900, 75.900 '15.900, 75 00, 84.500.
55232 v 71.900 pesetas.

Ter ce"o—Qu'a lcs de nandantes, al lado
de ios oiros inguilinos e individuaimente
aceptaron el tanteo y consiguisnte oferta

' VQW Wil

de compra de los cuarios respectivos, asi
comg in personalidad del sefor Castre Pa-
LONinoe, ¢oine *\g,eme especial a uomb'c‘
ael prowvietario delegado para lz venia ce
los pisos, v a tal efectu, ¥ dentro del ter-
ming fijado, cursaron las oportunas Noti-
fienciones cual resulta de los ducumenios
gue acompanana —distingnidos de niune -
vos 23 a 41— del mismo modo v oen formia
natarin se hizo saber a aceptacion —du-
cuienio numero 43—, rewdtiendose esia
al pvutu(.o‘u del Nutario don Aifonse
zuel, donde bajo el numere 6.020 ¥

e consta el gola origindl, cuyo Les-
rinionio se remitio al demandada, dentro,
naturaimeniy, Jdel plao para el tanteo,
nac;unduu ¢ senor Garrldo por conductu
..el Mot mo sefor Lopez Pareae:x a ~uyo
rhine 0 se remivia tanbien; como et in
havia saber e propletario que
grandes facilidades v como el Agen-
x,)eu vitente  comisionado al efecto
anilestase se hicleran propu-stas, los -

parie

e N

ria

0%, pnosuomayor p'w*tu cUrsAren ung
! un. senalando las que, en re:acion cun osu

u'm. ia, ereian convenivles, togando
gue a los eleclug del présgame
SH h .:u se les hiciera saber e orden de pre-
nelon i v temporal de cadu uno
—documentos namerss 43 1 51 habiindo-
sg remitico tambicn, conforme se ntex'éso.
de prelacion, decumente nunlero
. que suscribe el comisjonisia ew'\ec..t‘. S8-
nor de Castro Palomino.

Cuaris —Que acredituda la oferta 3 su
ae eyu.uo a1 como o personalidad Gel
comisioniata, v oerudedas las cartas v docu.
mentos resefindos, los inguilines (;uedvmz
W o espern Ce ser acepiadas, discutidas o
vechuzadas sUs propuestas, v 2:gunos col
entregy ya de senal a cuenlta —documen-

fus nieercs 53 a 56— a Nartir e een
*-cln v para ia simple concrecion de las
racilidades olrecidas, se iniclaron gestic-

.].L.’n nersaales pv.me"o Lanto con el senor
Pavbole, cotlo con sUAgente especial se-
fur Castro Paloming, v cxcmm , Por ocon-
ducto fe! Letrado que suscerive esta de-
mands, Hezindese ineiuso a solicitar la
certiticacion de cargas de Registro par
oorpamiento de ias eserituras —docu-
IHEILos mimeros 57 a §1—, quer*”x"cio con-
ciuidas dichas gestiones con el acuerdo en-

el

ire las pavies que el Ageate ac aro, ol
ereto v deierming en suocarta de 4 de ju-
0 de 1957, que se acompanana por foto-

cu:)ia —ducumentos nlmeros 72 v 83— atl

' ginal unido al pretocclo del
2 Amords, al gque pora en su
caso v omonento se remitia: pero como el
temno ranse Lu'm v el senor Parbole no
laba 'a fecha en que 7.1~ ventas com-

o Bl D)

0 fencery

dus habian de ser escritaradas, los ae-
se yviergn en i lecesidad de regue-
no"\"'ﬂ‘amemg a (dicho sefior v 2 sU

sefior Castro

esvecial

alomino

que sioen el prudenc p‘nm de
1o se fex citaba en forra adecii-
sara el o[olr.,.\m ento de las ur.u:!u’.z\

_.c:'m..b, se verian en la orecision de
acudir ante :os ’I‘z.hunmes de Justie v
& sefior Parboie contestd al reauerimiento

afo —docuimnenty
lus inqui-

misme nes vy
manifestanda gqus

enn 31 del
nUmers B5--,

Unos no hiclteron electivo el talted en ‘.-3.
{orina v plazes que :a Ley autorzn. por o
que careeinl de acelon parg obiger al re-

c:uemdu a ia venta de sus viviendas, y quc
U cefior do Castru Palomino cavecia de fa-
cultades para variar las condiciones de
venta: mas o hazia falta haver comen-
I'l"u algnu: la acepliaeion del tanieo s¢
allaba aereditada en los doculnentos que
ompataba asi como la pel sonalidad del
Agenne, por el propio ve endedos nropuesto
v odestgne wdo, v 1as qcst'one hasta 1a fecha
';!CL(‘ icadas v lo acordado en firme con i
nreselicia incluso del h‘JO pux ico del de-
inandado, cual el propio senor de Castvo
Dalomino acredita al contestar separada-
mente al uquervmevto —gecumento nu-
mere 66— v resulta de la carta de 11 de

abril de 1057 —documento nuniero 63—, ¥

sefior Parbole, en 17 de julio
ser requerido, olorgo Ia OPOITY
division marerial —previa e

el

Ao

g C‘t'

122(is-
pensable para las ventas individualizadus

1o lus pisosi— v acto seguido se vtorgaron
s (e venia Ce sus respeciivos cuartos o
'wa inguilinus don [..mw' Sicina Custeiv

prilnere interior rguierda; dun “cr'm:xc:w
Guerrery Ve.ascu, segll ldu inter: ior izquier-
Can don Santago Crindo Saivador, cuaro

interior izgalerdsa, v @ 103 esPUSOY cdon Vie-
U"u Co.zz no Im,e" -; donia Blanca Péres
or fzqul eraa. gquiiinos
tus c‘c'n’mwl'l-

ace \gqv Tov

ranteo, 0 que tambien

venian L u; Lc,"'e cluniey “'L.u f!-

rar voconoeret 0Ly,
ce 108 N

ancantes instaron

Q'I‘mu —Qug los dc 1

aetu de coneiliaeion sin que el cemancdado

asistiera —do bumomu numero - ¥
Senliu—QUe Culis : aeto v
e la tuesy del Ju MRS,
gue corvespondia, ! u .08
sigulentes SENCTES, de  SuS
piros; 4 don v"o“'o G Pabios
2000, vo' u:me : Wi
Acel

rlel ‘.'..1(.L'iu'}'1m‘e 1o ceneedido!

curdo Garela Alvarez, 55.000 pesells
rrada, pagando el resto en cined "'m<.
cb inter del 4 povr 100, ubrandg en
rormided o lo acordado ¥ enr-'
c[‘.ULLLuL mas u' :'..11‘1‘.-.1
dun Angel Garein Al vuz
el 830 por 100, y el s:u o
arl0s ol el interés legal

e
0, q.‘e
en c:z:co

Vell-

a2 ‘v
).) aLav
crodel

edors a den Carlus Ochuoa, la :z:}-
rigad e igual furmar a dun Joge

no gque 108 'x::t
o Rubiv, 23 331} :\e\;}—
FNes CONL el incerés
ristohal Guerrero,
IO PRZAUT en CIRCO

Turreg NMas, o m

dory G.\ ,n“ Gar

LS, con el interes 1 ral, o4 Jdon Ramon
veq'w' wy Floves, 21, 370 peseins, voel reslo
e saria en Cineo ARos, de GCuerdo 0

inrercs legal o favor

gL""L‘:UQU YV oCon el

el vended ervderecho alego 10 QUue es-
wimo  pertinente, cocando  ellve oLles
'Le')toa el contenido en el art

1ol Decrete de 13 de abrl de 1
'1'1.1u por suplicar se diciarn sen
Yoque, admitiendo accelor )
dns de los demandanies, gue €jer
las cimanantss del derecho de tanteo ¥
qeentacion de la oferta de ventd, se condse
'mke al dcm”mc‘.mo a gue otorg favor
de aqguellos .L.,- co""~1>cvm‘e:'.re\ <5c..ua!ms
de venta de los pisus ¥ cuartes gu2 como
x'lr.h...g.‘.‘ C: geupanan en el coneepto de
"Ml\ln...\» on casa Q. En ias candd-
dades qUe Dleron Ofertadas ¥ el e‘. muodo
"Hu i€ conving de pago en vl ac
en -u 2as0, 31 nNubleve e'z ois a‘;
firen el dmv".:mt . DO LA

>

in

ale

Jemands
!jue :IDQZI’H‘

que
atisfecho,
muua.o\ g2
a tf‘r 1‘.u eoalar-
mitad entre \e

o de J-Ll- ‘\0‘.-1

dedor v Luvnn"xc‘.or. ¢odo ello fr“"u del
cormino gue se e concediese ajo aporei-
Himnlenty ce ser ool  de oficio 1as es-

eritard
eXprE
00 Y

s correspondientes ¥ a s cesta, con
a imposicidn de costas al demand
ajl otro c~c‘. o presentado al mis
mo tiempo que &) anterior. manilesto que
hablendo sutrido ernor ai . ope-
vaciones ariométicas vefer e“tu J la cunii-

dpgd o cuilsignar por i Crizidhal
YllLl"f"l) ya (e 32 al Ju k;.le @ CL resnoll
tian 16.500 pesetas Vv o vesio a

3'“ (s '1'10\ oon el interés e"’x'
cierto que iz suma real era
pesetas, b Jl'?. sunsAnar el er
consiglmoa 250 peseta, que conl




15788

1% noviembre 1960

B. O. del E.—Nim. 274

que fueron consighadas col 1y demanda
nhacen of total de 16750 pesetas: -
RESULTANDO que se acompanaron &l
oserito de demanda los documentos que Se
dejan mencionados, consistiendo el cistiu-
ruido cont el numero 56 el fotocopia de w
documento suscrito con fecha 1% de enero
de 1957 por don Jos¢ Marin de Castro ¥
por don Fernando Herreros Velasco, ¥ Gice
asi: «lRecibo de don Fernando Herreros
“Velaseo 1o cantidad de 2.000 peselds, como
sefial v 2 cuenta del precio de 53.694 pe-
setas en que so obliga a compurar, libhre de
eargas, v i mandante, aon Pedro Pirho-
e Gutilrrez, a venderie, el pisc Segunao
snterior izquierdo de ia casa numero 496
moderno, de esto capital, Il pago del pre-
cio habra de efectuarie al contado y Co-
mo poniticacion se le hace el é por 100 de

descuenito, que representa la suma 1,670 pe- -

<ptag con 82 centimos. Lo escritura publi-
o se ctorgort ante el Notario que designe
woparte vendedora, quien avisara pala
allo al comprador con ocho ains de antela-
cion, v les gastos, arbitrios e impuestos
sue ello ocasione, seran sufragados por los
. contratantes conforme a devecho. Y para
que asi conste. firmamos ¢l presente
v ¢l murcado con el nimero 68 es unha car-
tn del Sr. Parbole a don Gaspar Garrido,
techa 11 de abril de 1057, diciéndole: «In
relacion con su negativa a abonar el reci-
bo el alaquiler del piso gue ocupa en su
vercer mes consecutivo, debo ma festarie
1o siguiente: Despucds de entrevista de
i hijo politico celebrada con usted el
i 17 de marzo proxime pasado. gue te-
nin pos linalidad aclararles o ustedes los

conerptes que integran el awmento pov
perterin a partiv de 1 de noviembre de

1956, que es la causa de negarse a pagar
‘0s recihos. soglin su carta de 17 dge febre-
oy (e 1957, estimaba gue con laa explica-
ciones que les fueron dadas. . habip que-
onde vesuclio este asuntop, Blen es verdad
que e dicha retlnion parece 20 e'a sU in-
voréy principal el disaiir la leralicdad del
aumenio ¥y osiocuantia, yaoque este tema

fue tosadio o ultima horag v sin hacer mu-
¢ho hipeapic en eclio, sino lo que’ ustedes
nretendian al amparo de su negativa de
nagar log recibes era obtener alguna otra
ventajn en el asunto Ge la venta por pi-
S087

RESULTANDO que dispuesto el ingreso
de 1y sump cousignada o la Caja Gene-
sal de Deposios v admitida 12 demanda
A Lrmite para o sustancia ion por las re-
olus estabiecidas pard 1os incidentes, se
confivig trasiado de ln misma, con empia-
samiento, n] demandado don Fedro Pur-
hole Guticrrez: v comparecido €1 su repre-
entacion el Precurador doi Ismael Pérez-
fontan v Diex de Ure, en 10 de diclembre
de 1057 presento eserito e contestucion
i ¢l que, con caracter previo, invoco 1as
onientes excepciones: A) De inadecua -
cion del procedimiento incidental  pro-
puesty  de  adverso para tramitar  ac-
danes  tendentes conseguir el cum-
plimiento de supuestos acuerdos  en
ordn ol oventa de los cuaries arren-
Jdados a les cemandantes; ¢ Su apo-
vaoargumento: Que lag solieitudes

conte-
Nidas en o sapliea de la demanda tien -
gy o conseguir que se ohligie al dermin-
Jado otargar eseritiias publicas de com-
nravents o fagor At ios wetores, en las
cantidades fijadas arbitrariamente de con-
Trario y pagando el precio que 8¢ dice con-
venido en la {forma que en 1 expresada
sipiiea se contempia; todo ello porgue.
juicio de lus actores, asi lo convinieron
con el demandado, surgiendo Uy CORITAO,
en opinion de la parte adversa, de inexcu-
<aple cunplimienio: mas el convenio era
Cmyrinario: el sefior Parbole jamas hobin
Neupdo a aceptavio, iiboen (i sentido dio
arden nopersona aduna para que en Su
cnibre diese su conformidad, el Se in-
tiere de los propios antecestantes docu -
mantales widos ol gemanda, excepcion
heeha, naoaralmente, dal relucionacdo con
don co=0 Marvia de Castro Palomino, Agen-

‘e Ge lan Propledad Inmobiliaria, quiem,
sonfabulado con los actores, defiende con-
-3 toda razén v derecho unas conusiones;
‘nego, es ovidente que el Juzgado tenin
que resoiver problemas tan importantes
sars 1z decieqdn el pieito corao éstos: a.
o} existe contrato de compraventa; by, cuil
es o1 precio convenido (en el ¢aso de que
se hubiese concertado), ¥ ¢),
g0, tan fundamentales problemas no es-
van resueltos por la Ley special de Arren-

damientos Urbanos. por ser materia pro-

sia de i legislacion comun, circunstancia
que obliga o utilizar como vehiculo apro-
piado para hocer valer los cderechos que
i0s acelonantes se atribuyen, 21 julcio o~
Jinario deelarativo correspondiente, pero
en manera alguna el procedimiento inei -
dental, limitado o cuestiones perfectamen-
te delimitacdas, carentes de complejidad,
;n las que no es necesario resolver econ
carqeter previo las tres condiciones o ex-
rramos antes relacionados: la vigente o1-
denacion arrendaticin urbana tiene previs.
*ne contiendas juciciales derivadas de 1a
relncion contractual que regula, disponien-
g por su articulo 151 1o sustancinecion de
aquéllas eenforme a lo dispuesty en las le.
ves plocesales comunes cuando la aceciégn
no ge fundamente.en derechos 1econocidos
Qo 1a ordenacion primeramente expresi-
“a: v no podia ofrecer duda gue las postu-
jaciones adversas precisanan de olres pro-
nunciamientos previos para que la acciéh
de tanteo pucdiera ser examinadn v resuel-
ia; v como dichos pronunciamientos afec-
tan o la esenciz, ho va de la aceion referi-
Aa. sino del compiejo juridico del que la
accion es consecuencia, necesarinmente
habia de tramitarse 1a contienda por las
normas procesales establecidas para 10s
juicios ordinarios, porque los pronuncia-
nientos previos aludidos ho estin previs-
tos ni resueltos por la Ley especial de
Arrendamientos Urbanos, sienco materia
propia del declarative ordinario corres-
pongiente, seglin previene el articuio 483
de a Ley Procesal Civil, v B), de hmpro-
eodoneln dé 1z acumulacion de acclones.
mue sostuvo con la cita en derecho de! ar.
tienlo 127 de la Ley de Arrendamientos
Urbanos, que st bien autoriza la acumula-
mion de ncciones, estd referida a las aque

“ejereize el arrendador, sin estar previsto el

caso contravio. v del articulo 158 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil, que s2 vefiere
s neciones qle nacen de misme titulo o
<o funden en una misma causa cde pedir,
ninguno de cuyos requisitos se daban en cl
sy (e qutos, y para el caso de no esti-
fjarse estas excepciones. o cuaiquiera de
ellus, mantuvo que la demandz debia ser
desestimada et razon o los sigiientes he-
¢hos!

Primero.—aceptaba ¢} correlative de ia
demanda,

Sequndo.—El cemandaco, en uso de s
norfocto derecho, decidio vender la fina
de su propiedad por pisos, previa pareein-
olon horizental del inmueble, a cuyo fin,
cumnpliendo lag obligaciones impuestas per
in Ley de Arrendamientos Urbalos, noti-
fiea o todos los inguilines su proposito, ex-
aresando las condiciones de la venta v de-
mis pormenores exigidos por dicha orce-
naeion, para que los notificados hicleran
uso del derecho preferencinl cue les co-
rresponide, en el término perentorio de se-
<entq dins, confiando las gestiones mec:iani.
cas de la negociacign o) sefior Castro Pu-
lnmino, Agente de la Propiedad Inmohi-
taria. '

rercero.—Contrariamente a cuanto se
afirma de adverso, los demandantes no
aeepraron lu ofertn cel sefior Parbole, pues
< blen se afirma por aquélles que com-
nran, rechazan el precio, cuya cuantio
consideran equivocadn —documenios mi-
meres 22, 25, 28, 33, 35 ¥ 39, «e lo deman-
An—, para terminar proponiendo condi-
ciones tan lberales y desventajosag para
al propietario como las contenidas en las
cartas mediante las-cuales, el sefor Gar-
cin de Pablos, pretende abonar £0.000 pese-

{orma de pa- -

tas. euando el precio iegal autorizado es
e] de 78.000 —documento numerc 43—, do-
fia Petra Alonso acaricia 1a idea de abonur’
10,000 pesetas de entrada y el reslo en
guinee afios —documento num, 44— don
Sicardo Garcia pretendin satisincer 25.060
nesetas ol contudo v el resto en cineo
anualidades —docuwmento numero 46
don Angel Gareia, 10.000 pesetas Cp entra.
da v el resto en diez anos —clocumento
numero 47—; donr Juun Antonio Torres, pe-
sotos 10.000 al contado y el resto en diez
afios —documento numero 48—, don Gas-
par Garrido, 5.000 pesetas de entraca y el
1nsto en quince ailos —dccumento nume-
ro 49—: don Ang:l Cristéoal, 10.000 pesetas
de momento ¥ la diferencia en quince
snualidades —documento numero 50— ¥
fon Ramoén Sebastian, 10,000 pesetas de
entradn v el resto en cinco anos) tan ab=
surdas pretensiones cle 10s actores fueron,
comp £§ nawural, rechazadas por el deman-
dado. quedando roias las negociaciones:
1 decision cel demandado contrario nota-
hlemente al Agente.de 1o Propiedad Inmo-
uiliaria senor Castre Pulomine, por cuall-
10 que al no llevarse a caho o venia de
los pisos quedaba privaco de su coutnision,
vopensandc mas en sus intereses Jue eil
0% de st clente, insistio en llevar a cabo
lus operaciones practicadas, pero eu las
condicioneg ofrecidas por los inquilinos,
surgiendo la iuevitable friceion que motivo
o ruptura de reluciones, incluso las de
; cter personn: entre dicho Ageute in-
mobiliavio v el sefior Pirbole.

Cuarto.—Que de o expucsio se culige
gue si bien habia existido ofrecimiento
¢e venta por parte del senor arvole, no
scurria o WMismo con la supuesty aceptu-
Sian de los inguilines, quienes -e limitaron
4 contestar v @ ofrecer wu si ver coudicio-
nes de compra tan leoninas que el deman-
dado rechazo. no habiendo existido hegu-
saciones posteriores de minguna clase, ex-
cepeion hecha de una entrevizia a woaue
acudio el hijo politico dey sehor Piavbule
para discutir determinados asuiios de ron-
o oque tos inquitinos no querian aceptar,
nor elevacion del servicio de povierid. ro-
mo es natural, el requerimiento hecho al
demansado a instanein de los actores fué
contestado en los termino,. que flguran en
~1 acta de 31 de julio de 1857, cuyo conie-
nido se ratifieabn, por responder a la ver-
dad: buena prueba de elio la censtituin el
hecho de que el sefior Parbole habin ven-
dido o distintes inguilines los cuartos que
ccupaban, en 1az0n a gue ¢slos comprado-
reg aceplaron tas condiciones ofrecidus pov
o1 sefiur Earhole, v 4 ello se debin el otor-
pamiento de las eserituras pubideas aludi-
das de contrario,

Quinte.--Rechazaba v negaba cuaiguisy
Wlegacion de las contenidas en la deman-

A qile no hubiese sidp expresaniente recos
noeida, Adujo fundamentos legules v sunli-
¢O sk pronunciase sentencia estimands las
gxvepeiunes invocadas o cualouiern de
ellas, o en ofru cuxo absolviendo ul <de-
mancdado, imponiendo en cuilyuiera de los
supnestes axpresados las costas o los de -
mandantes:

RESULTANDO que recibido el pleito u
nrueba, se practiearon: Ay, o instancia de
iu parte actorn las de confesion judicial
asl demandado, sefior Parbole, quien recu-
noeto romo legitimos los documentos pre-
sentados con el escrito nstaurador de esta
nrocedimientn de nunieros uno o 23, 25,
28, 33, 39, 56 v 68; documental consisten-
te en la apertacion de los sigulentes co -
~umentos, eltre otros: a), certificucion ex-
nedida por Secretario de Sala de lu Au-
dienvia Territorial de esta capital. de 1a
sentencia diciada con fecha 21 de noviems
e cde 1951 por su Sala Segunda de lo
civil, v oen la que se confirmi otra gue
n 4 de febrero de dicho ano dicté el Juoz
Ap Primera Instancia namero 21, por la
aue ostimanco en parte a demanda inter-
puesta por don Loreto Nufez Guticerez
declaro qlie el 2 de jullo de 1948 don Led-
nides AMerino Minayp, por medio de su res
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nresentunte, don Allredo Frauceseh Cu-
reillo vendio o actor mil arrobus de vin

planeco, de determinadas carac: i:L\L eas,
nrecio de 11 pesetas v 25 céntimos yrado
v hectolitro, mereanicain puesta en hodegn
cel vendedor, a retirar por camion v pago
o L':e‘.nra s feeha factura. declarvando
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mandundo de dus Genis pretensiones, sil
1e procediese hacer especial menecton de-
8 costus causadas enr este juicio:
RESULTANDO que apelada dicha sen-
tencin por la representacion del sefior Par-
hole v sustanciada lo alzado por sus tra-
mites legales, la Sala Tt'ce"l de lo Civil
e ln :‘*ll(l"’](‘.n Territoria? e esta capi-
ot con fecha 7 de jullo de 1933 dictéd sen-
truein por la que, revocaldo la cel Juz-
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micuto incidental empieado por los de-
mm:.antm en su demanda, de la que se
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cero, entonces se trata de una oferta civil
v el procedimiento adecuado es el julcio
declarativo: la cuestion la centra termi-
nantements la sentencia de 3 de octubre
Ge 1953, al decir «que fundada la deman-
da iniicial del pieito en la relacion arrel-
daticia entre el actor, como arréndador, ¥
N. como arrendatario, nacida del contratu
de arrendamients de ..., por ellas suseri-
to.... es inducable que dentro de éste cabe
tratar v resolver cuantas cuestiones se ha-
yan suscitade por 1as partes en orden a la
subsistencia, extincion, ete., por ser tal de-
claracion derecho reconocido en la Ley es-
pecial, en cuyo articilo 181 solamente se
excluven las cuestiones que, aundue bro-
nias de ia relacion arrendaticia, ho se tun-
damenten en derecho reconocido por la
misma: por lo que dentro del vrocedimien-
1o promevido podran discutirse 1as cunstios
nes planteadas por 1as partes en crcen a
1n fundamentacion de la resclucidon pre-
tendida. sin gue por cllo se desorbite et
marco cel juieio especial tramitado, ni la
jurisprudencia de este Tribunal, dictada
mis hien para el juicio de desahuclio que
tiene, dada su naturaleza un ambito mis
tmitado v restringido que aguél, puesto
oue la Ley especial que 10 reguia le ha
dado un procedimisnto de marcado carde-
ter cognitivor: doctring legal toda 1a cita-
da que ha sido infringida por el Tribunal
sentenciador o) no aplicaria al caso pre-
sente, debiendo hacerlo, con lo que ha
dado lugar a la injusticla notoria que en
este mobivo se denuncia, y que el Tribunul
comprehard con ia simple lectura de 1os
documentes acompanadus a la demanda,
acresitatives 110 solo de la relacion arren-
dntiza entre las partes, sino tambien la
notifseacion notartal de tanteu con la de-
terpanacion ¢el compromiso (on terceres
compradores, sus nombres, domieilios v
circunstancias, asi como las condiciones
cseneinles de) contraty v la aceptacion
por s inguifinos dentro del plazo legal:
pero s que 1a injustigia de la senlencia
es aun mas noteria, ya que precisanente
uno de los compradores recurrentes, dona
Petra Alonse, no trae complejidad alguns
al pleito, puesto due comprd al contadu
v en el mismo precio en que le fué otre-
cido el tanteo: con lo gue la infraccion del
articulo 47 de la Ley locativa es termd-
nante. comy igualmente el articulo 122,
gxcecepcion segunda. en relacién con lus
126 v 151 «¢e la Ley citada, cual ha que-
dade acreditado.

Segundo. Se funda también en la cau-
su tercera cel avticulo 136 de la Ley de
Arrendamientos Urbanos vigente, ¥ st
alega: que la sentelaa recurrida hace
expresa imposiclon de costas o lus recu-
rrentes, de las correspondientes o la pri=
mera instancia del pleito, fundandose para
ello en que «al esthuar la excepcion ale-
da er primier término por la parte ape-
Taute, de inadecuacion del procedimiento
empweado pop 103 acloresy, es Je o aplicar
ol articulo 149 de la Ley de Arrendainien-
tos Urbanos, que asi lo determind; €s
decir, la imposicion de costas se hace pw
imperativo legal, por 1or estimar teme-
ridad ¢ mala fe, que de ningun modo se
dice ni advierte et el fallo; y en este caso
1a infraechn de preceptos que cita es ter-
minante, va que el articulo 149 de la Ley,
cuyos imperativos dice seguir el fallo, se
refiere Unica v exclusivamente a las cues-
tiones de fondo del pleito, ¢ sed cuando
estan relacionadas con los pedimentos de
sus escritos y fueran totalmente recha-
zados, enl el presente casu, la Audiencia
desestima la demanda por una execpeion

de forma,; v gue sin entrar en el fonhdo-

del plelto ceja vivas las acclones parg
su reproduceién en el procedimiento ade-
cuado: el vrecepto que la Sala seritencia-
dera infringe, presupeone, puzs, la inexis-
tencia de derecho en la parte veneida v
previene la sancion adecuada; pero tal
presuncion es erronea cuando el derecho
dque se esgrime no ha sido tan siquiera
discutido en el plelto v queds incolume
pars su ejercicio; y es esta Sala la que

‘de tal modo tiene interpretado el pre-

cepto, sentando, en su sentencia de 3 de
abril de 1956, doctrina que ha sido infrin-
gida por el Tribunal infericr al no aplicar-
la en el case actual,

Tercero. Se funda en la causa cuarta
del articuld 136 de la Ley de Arrendamlen-
tos Uroanus vigente; y se aduce: que des-
arada va, contorme ha quedado funda-
menlado en el primer tmotivo, la adecua-
cion der procedimiento instado por los
recurrentes, el error de la sentencla, al
apreciar lus pruebas del pleitu es notorio;
v en tal forma, conforine a lo eminente-
mente probaco en lu categoria documental
aportada, debio entrar en el fondo del Uti-
gio v estimar la demanda, continmando asi
Ta estimacion gue de sus pedimentos hico
el Juez de Primera Instancia; que los con-
tratos de mquilinato, las cartas notariates
de ofrecimislito de tanteo y sus acepta-
cianes—documentos todos unidos o in de-
manda v odverados en el pleito por su
explicito reconuchniento, tenido al  ser
contestada la demanda, como en la con-
fesion del demandado—levan evidente-
mente a la coticlusion, no solo contra el
sentir v decit del fallo recurride en orden
a ln adecuacion del procedimiento, sino
tambicn al fondo de la cuestion, de que la
ferta hechu de conformidad a la letra
v mandato de la Lev, fud aceptada ple-
namente por jos inquilinus dentro del
termino preceptivo, y, por lu tanto, es e
¢l procedimiento que la propia Ley arreil-

dativia fija v senala donde su gestion por.

lus actores debe ser encauzada ¥ otorgado
4 ias mismas el pleno derecho, que han
postulaco, al hallarse cumplidos todos los
requisitos, induse al de la consignacion
del tmporte de la comipra en la forng ¥
mado convenido; que por testimonio de
sentencin dictada per ln Salg Segunda de
esta Audiencia Territorial, unida al ramo
de prueba ae esta parle. se acredita la
conceptuacion del agente o nandatario
especinl cuvas facultides no le han stdo
revocasas para obligar a su mandante o
principal; que en el acta del julcio corres-
pondiente atarece la confesion del deman-
dado—nosicion 24—, acreditando que el
mandatario Lo ha excedidojos limites del
mandato ni alterado las condiciones por el
mandante fijadas; que notariaimente, v
obra en autos el testimonio, fue aceptado
pnlenpmente el tangeo, con lo gque la rela-
cidn especial que Ia Ley deternina quedod
completa; sin que haya nada establecido
por la legislacion especlal respeclo a la
venta cen page aplazado, o en cantidad
inferior al precio de capitalizacidn, sino.
por el contratio, se debe entender denhtro
del ambito social y proteccionisia de esta
legislacion especial gue tales convenclones
deban ser favorecidas vy consideradas como
mis Lacilidad para e aecesoe del inguilino
a lo propiedad, que es precisamente lg
wratio legis» al ser creada la figura del
tantes a tovor del inguiline o arrenda-
tario: que no hay, pues, complejidad ni
problenia alguno ajenc a la Ley gspecial,
pues en las cartas notariales de oferta
de tanteo—documente 10 a 22—, el de-
mandado, como vendedor arrendador. de-
sipna como agente especial al senor Castro
v manda se entiendan con 8l parp anto
a la operacidn voncieme, es un iandsa-
tario, pues, agente especial parg la espe-
cial gperacion de venta, y sus facultades
no aparecen derogadas en parte algunag,
habiéncose ajustado—posicion 24—a  1as
ardenes recibidas, que no rehasd jamis,
v es mfantil alegar, como hace la parte
en el pleitu, funciones eramente me
nicas el mandatario: la mision, pues, del
sefior Castro no fué otrg que la que en
las cartas oferta de venta se le enco-
mienda, y es la concrecion y determina-
cion de las grandes facilidades ofrecidas
para lo cual se producen la serle de re-
uniones con e! consentimiento del sefior
Pirbole v algunas con su presencia o la
de su hijo politico, que hoy se hallan acre-
ditadas v de las que surgld el convenlo so-
bre los puntos a gue las mismas tuvieron
sit objeto; aue se dice-también de adverso

que los demandanies no aceplaroll In pler-
ta, cuanao precisamente han quedado re-
conoeldas por el demandado las cartas y
obran en autos los testimonios notariales
de tal aceptacion en todos sus eNtIemos
v dentro del término de Ley: que se cou-
funden también con gran ligerezy ¥y afdn
telmerario 1as propuestas que el sefior Par-
bole pidié le hicieran sus inguilines en
orden o las facilidades que éste les ofre-
clo v solicité determinara cada uno las
que u su juicie le conveniang sobre tales
propuestas v ‘con la represcntacion  del
agente especial senor Castro se celebran
las reuniones qu:, wl fin, desembocan
el convenio reconoccide hoy en log autos
Zdocunento nlmero 62—, cuyo cumpil-
miento se pide en este pleitu; y gue la
prueba es terminante, unanime ¥ catego-
riea, cual a continuacion se destaca: coruo
hechoes fundamentales de la demands, ¥
a los efectes de lu aecion ejercitada, apa-
recen: Ir La reslidad del concepto de
inquilinos en los demandantes, seglin re-
sulta de lc. propios contratos locativos
—documentos numergs 1 a 9 inclusive—
reconocidos por el demandado al evacuar
posiciones. 11y La oferta de venta de fos
pisos rvespectivos a cada uno de los de-
mandantes, ias grandes facilidades que le
fueroh ofresidas por el sefiur Parbole v 1a
designacion por dicho senor de agente
especial v en exclusiva pura detrminar as
del senor e Castro Palemino, con quien
debian entenderse los inquilinos; tan m-
portante premisa aparece acrecditada en
forma plens, no solo por el heeh de ser

asi reconecida al contestar la demanda,

sino tambiey por los propivs cdocuinentos
donde fué cfertada la venta—documentos
numeros 10 ol 922, vecunucidos por el de-
mandado al absolver posiciones—; 1a cua-
lidad de! mandato conferido al 8r. Castro
aparece claro del texto de las cartas remi-
tidas por conducto uotarial: de tos docu-
mentes aportiados, el numoro 52 es nada
menos gue ¢ relacion de inguilines de la
fines en cwnplimiento a 1o dispuesto en
el articulu 54 Jde la Ley de Avrendamientos
Urbanos, v ¢ nanero 58 es un recibo de
sefidl a cuenta del compromiso de venta
pactacic con don Fernando HerrerosnVe-
lasco en 18 qe enero de 1957: la transcens
dencia de este docutnento, donde termi-
nantemente quedan en claro las facul-
tades de! mandatario sefor Castro, se
comprueba con el testimonio de la escri-
tura de venta a dicho setior, vtorgada por
gl senor Parbole en 17 de julio del mismo
afo: es decir, que el seflor Castro convino
con el senor Criado, como con los demas
inguilinos v dentro de las facultades del
mandaato, s condicienss de la compra de
08 piscs en orden o lus facilidades ofre-
cidas, v el sefior Parhole, con posteriori-
dad. olorgo las escrituras, nueve meses
después de la oferta, tiempo durante el
cual se vinleron estudiando las facilidades
gque habrian de plasmarse en lor respec-
tivos centratos; haciéndoio a unos ingui-
linos si ¥ w 0iros no, segun su voluntad
v capricho, ¥ contraviniende el manda-
1o legal contenido en ei articule 47 de la
Ley Arrendsticia v 1.450 - 2.156—sic—del
Codigo Civil, que la sentencia infringe al
no aplicar a este casp, ast como también
sus propios actos, gue habian creado una
relacion de derecho de obligado cumpli-
miento; v IID Aceptacion del tanteo ¥
gestiones con el sefior Castro conlo man-
datario =special det sefor Parbolel les he-
chos que se destdcan en este apartado se
hallan probodos con los docuimentos nu-
meros 23 o 41, reconocidos en su mayoria
por el deniandado. v especialmente al
ohrar los testimonios correspondientes o
la aceptacion por conducto de los notarios
sefiores de Miguel v Lidpez Paredes: ter-
minantemente la oferta y la aceptacion,
aguélla determinante de las grandes Iaci-
lidndes que a los inquilinos careutes de
metalico havian de serle dadas v la de-
sighacion de Un agente especial para su
exacta detzrminacion con cads inquiiino,
obran en los autos plenamente acreditadas
las gestiones realizadas hasta que al fin

¥
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de nueve meses se culming en el acuerdo
que acrdita ¥ suscribe el agente mandata-
rio especial y chra en autos como docu-
mento ndmero 62; el documento nutme-
ro 68, reconceldo al evacuar el demandudo
posiciones, es también terminunte w ¢ste

respecio, ya que en 1l de zLin'll (le 1857,
reconociends la realidud v valldez del

tanteo, asi como ias gest
nen realizando. dice a uno de sus ihqui-
1inos, hoy l'ecLu'rE-nu‘, don Gaspar Garris
do, que o cue pretencden es «obtener als
guna otra velntaja en el asunto de L ven-
ta por pisosa; en orden al tlempo, tiunbién
ha quedado documentalmente acreditado
que hasta e, 17 de julio de 1957 no se
otorga 1a escritura de ('t\ sion de la finca,
previg » necc ~A'LL a i venta por pisas:
por todo clio. Juer de Primer xI:zstm-
cia estimad ln denmnda al considerar exac-
tamente la realidad del derecho de exta
narte ¥ 1o dispueste en cuanto gk mandato
en los articulos 1.710 v 1734 del Cadigo
Civil, que la Sula sentenciadora niringe
por no aplicacion, condenando al demane-
dado al owcrgumiento de las publicus es.
crituras de venta, toda vez que las cantis
dndes habiah sido consignacas ul iniciar
el plelto:

RESULTANDO que .Ld.mw'm el recurso
por la Saia, se coutirid trastudo de! mismo,
para Instruccidn, a la parte recureida, la
que se dio por inetruida, v osolicito o cele-
hracion de vista niblica, cuvoe acto ha te-
nido iugar en 21 de los corvrientes, con
asistencin de les Letrades de las partes,
que informave: e apovo de i3 respec-
tivas v opuestas pre clensiones,

VISTO, siende Pounene el Magistrado
don Bernabhdé A, Pérer Jimonez:

CONSIDERANDO que en el :uplico de
1g demanda origen de estes autes se pide
sen admitida In aceion de tanteo ejerci-
tadi cu:";(‘c:;;mlu wl ;.l m:w("u‘.o ai cto.
gamiento ¢
clo ofrecido » c el 'nu o ('uc \e conving
al pago, tudo elio a virtud del derechio de
tanteo arrendaticio gue estublece el ar-
tieulo 47 de la vigente Ly de Avrendi-
mientos Urbanes, donde xe Do'w de ma-
nifiesto que ol ubjeto o contenidn itigicso
verse exehisivinmente sobre i eividad
de i derechiu regulndo por o Ley espe-
cial de Arrendamicitoy, ¥ 1o gue importa
para su estimacion o genegacion es sicon-
curre el supueste en gue i Ley lo esta-
blece. o que constituve lw cuestion de
rondo, v asl conlo dorecho gue se desprei-
de o deriva del centrato de arrendamiento
ge ha de ve. si el actor actda con el ca-

racter de usturio a cuvo fawv- se olovge
v si el tegocio se ha rornainado con pre-
via oferta de la prepicdad en los térnil
NS cenvenidos coll il tereero v ol aeed-
tacion en L*em;:o v rorna, formando parie
del ltiglo cuo.‘ tas cuestiones integren el
ofrecimients v aceptacion poi ser ractoves
deterniit an'eb de ln accion ejercitada, de
donde se infiere en relactén con el caso
Ge altos, que si en la propuesta se sena-
la preciu, pago apludado ¥ autor wion de
tercery peorsona pard ulti:nar el negocio
en nombre del duefio, su lemas propios
del debate promovido que caen dentro de
su .m\buo pues =i yazdn de exigencia
vadica en la Ley especinl arron 1iatiein, re-
sultando, =n consecuenela, intringido por
la sentencle recurrida el articulo 151 de
la Ley vigenie el desplozar a tramite de
1a Lev de pioceditniento comin 1us extre-
mMos x'el.mx"’ L forma de pigo v enpacidad
para contratal por ﬂ'. cum's'oxmc‘o al
efecto, porque lo que interesa al {in Htd-
glosn es 1o co”co"c‘n"xcm entre ofertn v
aceplacion, razones gue inducen a acoger
el mot i\.o primero del recurso, que ast lo
denuncia )

'CONSIDER ANDO que admitidp el pri-
mer moiivy, es npecesavie entrar en el
ectudic dil segundo v tercero, verevidos.
respectivaumente, a las custas ¢ oervor de
thIm v ovaoen Linite de instatcld. es
de estimar correcta v ajustada a ley la
sentencia de primora instancia, por ser
procedente la acumulacion de accienes
hecba por los distintos inquilines, ya que

iones gue se vie-

se funda en la anisma causa de pedlr, su
condicion de usuarlos ce pises cmvo:pu“-
dientes al mismo immueble v en el ot eu-
miente colectivo que se hace a todos ws
celpatlies, aungue se elfectun por
do con ideéntico contenido, i, ocdemus, iu
aceptuacton v convenio hecho por el mun-
dulurio armuoniza u,.q las cencdiciones de
o pro; me»m por tedo o cual se ho de
L«tim.v raja el caso debal lc‘n eroel s
,JU(‘\CO que cunumpm el articuio 47 <e T

. de Arrendamientos Urbanos, oo virtud
do cual sp confiere al inguilino o m':'cn-
(.‘.umu el derecho de tanteo sohe el plse
o local que ocupe coh las condiciones que
el el misimo precepte se ew‘w que,
como antes se ciee, han sido o npiidas
en el presente caso: por 1o que se ha de
eonfirmar la sentencia dictudy por vl Jues
de Primery 1:1.\'1‘.111.‘., celr cavuo al de-
mandado e lasg costas cauidus en pri-
mern ingrancia vy osin expre imposicidn
de las de segunda nl de lus de este ve-
curso; :

PALLAMOS que declavanios er e
gar al recurso de injusticla notara inter-

nueslo por el Procurador doll Franeiseo
Monteserin Loper, en nombre Jdoeodon Al
Lenip Garein de Pablos, don Ricarao Cw:u
cin Alvarer  don Angel Gareia aAlvaver,
don Cartes Ochoa f-"éxe/ de Azpeitia, c.u:.

Jose¢ ! I‘U“‘h) lo"-l 5 Mas, don Gaspar Ga-
rrido Rubin, con Angel C,.lmum G HURSESSS
dong Petra ~\‘ onse Goémez v odon Ruen

ra laosentencia dic
' cde lo Cuvil e

Sebustinn Fiores, cot
wda por T Sala Tere

s‘fL \‘l(“"\(’i;‘. Territorial cen fechu 7 do
juilo (‘e 1A, i gue dejumos sin oefecto
voen s lngar se c-on.inmw la dietada per el
Juez de Primera Instancla el din @ xe
marzo de!l indicado ano, r‘c ioque se
declara la desestimacion de las excepia-
nes alegadas por in representactén de ia
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JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

- ALMANSA

Don Ruberto Heruandez IHernid g
de Primera Instanein de ‘;LL uL.wu de
Almansa ¥ osu partido.

Por el 'v'e~eme edicto. a los elvvics del
articulo ".O de ia Ley de En jmr' amint

o Clvil, se d9 cm“oc‘xwmtn de o e
rencla ne‘ expediente promovico puv Zolin
Lulsa Ruano Cuenca, naturad vooveeinu

fa-

e

de esta cludad, sobre declaract G
liectmicnito de su espaso, cdon Vale
ca Nayalan, hijo de Juse v de
de dguatl nuturalesa v vecindad,
supone desaparecido en tebrero de 1930,
en accion de guerra, posicidn gSlerra Tra-

S¢

nerun, trente de Dozoblanvo. dur "”te it
pasada Guerra de Liberacion.

Dado en Almausa o 1 de ociubre do
1960, —E1 Juex, iloberto IL::mN o=
nandez—=E! Secretario, Juan J. Hublo.—
3.498.—1.0 13-11-15860.

BARCELONA

En virtud de lo dispuesto por el sefior
Juerz de Primera TInstaticig del Juzgzado
nimere 15 de Barcelona, en providen-
cia de 28 v octubre pasade, 1 ada en
autos de juicle ejecutivo promovidos pov
don Antonhtn Tarradellas Ayet, contra con
Santiago Rocamoras \fo atenas, seosuel
a 1o venta en publica subasta, per oter-
cerg vez v oS mgec én a tipo. o si-
acuiente:

T.os derechios gstentades por don Sl
tiago Rocamoras Moratonas <‘.'e advenis
n"op'emxm por hab:r =a cho su int-
porte, scbre o tienda ¥ solunGs- .‘umu.‘.
de la casa utnero cinco v osiete de 2
calle de Cadarso. de Madrid, de eutension

superfleial, 1o primera, 100.75 me o3 cua-
drados, ‘. 1oy sotanos 504.84 nietrns Cud-
drados, los cuales se .nl‘.r:‘ fhn\m‘.m
con la hipoteca del Banco Hipotecario de

L'Ll‘nll.‘.ul ol
Vibewrdaus Lidees
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Ziarraga. nacido en el Real Sitio de San
Tidefonso ¢ din 10 de septiembre de 1914,
v oecuve sefior se ausento de la localidaa
de Lejona, en este partido judieial, donde
residia, a medindos del atio "1937, mar-
chando ol exaranjers, al parecer al Norte
de Afvica, v sin que cesde el 19 de enelro
ge 1942 se huva vuelto a tener noticli.
ti saberse nuada <el indicado  ausente,
don Ratael Bilboao Learrd.

Duco on Bilbao a 31 de oetubre de
1060 —E1 Juez Luis Autonio Burén Bar-
Da—E1 Seerclavio (legible), — 8482
1o 15-11-1960,

NADRID

En virtud de providencian dictada en
este @in por ¢l setior Juex de Primers
Instancia numero 38 de esta capital en
tos autos de procedimiento especlal su-
mario del articulo 131 de la Lev Hipote-
caria, promwovidos por el Banco de Lspa-
A contra Fomento de ia Propledad, So-

ciedad  Anonima,  sobve reclumacion  de
cuntidad, correspondienie o un tamo

Neeho con garantia hipotecaria, »e ha
acorundo, mediante haberse dejado sin
afocto el remate verifiendo, reproducir i
<ubnsta celebrada de 1o tinen especial-
mente hipotecada, gue o3 Ly sigulente:
. Parcela en términe de Chumarin
de 1o Rosa. sitio Hamado Arroye de los
Senabrales, eabida dos mul metros cuadri
dos. equividentes u velnticineo mil sete-

cientos sesentn pies twnbién cuadrados;
que lindu: For Nordeste, carrelel: de

.o Mugtalena, Norte, rvesto de ia Lined
de que ha formado pavter Sur y FEsle
tierras de heroderos del Conde de Villa-
padierna » resto de la iinhea de donde se
segrega, v Oesie, restu de lu {inen a que
ha estado unido kv que se describe. Va-

leradi en 200,000 pesclus, .
Puarp que tenyu lugar a cliaZa sui_ms~
w1, que se celebrar et la Sala Audien-

cit de este Juzgndo, sito enn la calle det
Gieneral Casianos, numero 1, #e iy senu-
Tado el ain 21 de diciembre proximo, o
s once de suornanang, advirtiendose a
o ltcitadores:

Primero, Gue no se admitiin postas
s gue Lo cubmn lo cantidad expresada,
que es 1 Hjada en ln eseritiusi g pros
Tamo,

Sacrundo. Gue puarn tonr narie e
la subasta deberan consienar previamen-
te una cantidad fwual, por loomenes, al
10 oror 160 det nduswdo Upo, S0 cavoe re-
guisito ne sern admitides,

Tercero, Que los aulos y inocertifica-
cion ded Resrsiro o que seoreliere i re-
ol ctartie del articuio 131 de la Leyv IHi-
notecarin esturdin de manitiesto en il Se-
creturia; gue se entenderd que todo l-
citindor aceply cemne hastante o titulae-
IGIL v qUe las cargas 0 gravignenes dai-

Ios preferentes—si ios hubiles
Tee—, Q) ereulio deroactor, continuaran
stbsistentes, entendicndose que el rema-
sante los acepta v auedd subregado en
In responsabilidad de lus mismos, sin des-
tinarse aosuoestinelon el precio del re-
e,

Madrid, 28 de octubre de 1450,—El Se-
eretario, Pedro Pover Alonso—uy.485.

- -« L

En virtud de o acordadu en providen-
il de a Tecinn dictada por el flustri-
sino fenor don Carlos de la Cuesti v
Nodrigues de Valeireel, Magistrado, Juex
de Primera Insian numnerg 21 de este
capital, en oy outos de juiciv ejecutivo
prownevidos o newnbre ae don Fidel Ci-
ruelos Mortin, vepresentudo por el Pro-
curador senor Mamos Arroyo, contra don
Enrigue Rodrigues Ventero, sobre recla-
maclon de contidad, seosaen n i ventn
et opibiicu subasta por primer vern
sigulente  {inea:

Criang el termino e Camarena, pass
tido judicial de ‘lovrijes «Tolaco), sita
en la plazuela de Primo de Rivera, sin

namero: que hncia: A o dergchw enlran-
do, con don Jesus Sanchez Munoz; a la
izquierda, con don Felipe Contreras, r¥ a
la espalda o fondo, con arroyo. de Carla-
min,

Inscrita en el Registro de la Propiedan
de Torrijos (Toledo) al tomo 1.234. folio
1687, inscripeion 10

La referida subasta tendri ukar en la
Saln Audiencia de este Juzgado v, doble
vosimultaneamerte, ante el Juzgado ae
Frimern Instancin de Torrijos, el din 1t
de diciembre proximo, o las once hords,
bajo las sigulentes condiciones:

Primera. Servird de tipo para la su-
hasta 1o cantidad de wlento dies mi} pe-
setas, en que lu referida finea ha sido
tasada, 1o admitiéndose posturas que 1o
cubran las dos terceras partes del expre-
sado tipo.

Segundit, Para tomar parte en lu su-
hasta deberin consignar previamente los
iteitndores en la Mesa del Juzgado o en
ol establecimiento publico destinado al
efecto, por o menes, ¢l 10 por 100 de di-
cho tipo, sin cuyo requisito no seran ad-
mitidos.

Tercera, Si se hicleran dos posturas
iguales, ~e abriri nueva licitacion entre
los dos rematantes,

Cuarta. Los titulos, suplidos por cev-
tificacion del Registro de lu Propiedad,
sg encuentran de manifiesto a log licka-
dores en lu Secretaria de este Juzeado,
entendiéndose que el remataite los acepn-
ta, sin que tengn derecho o exigir nin-
sunos otros, v lus eargas ¥ograviinences
anteriores » los preferentes, si los hue
hiere, al crédito del actor, contituaran
subsistentes, entendivndose que el rema-
talte los acepta v quedn subrogado en
Ir responsabdiidad de los mismos, sin
destinarse a su extineion et precio el
remate.

Dado en Madrid a 7 de noviembre de
1960 para su publicacion con veinte dias
habiles .de antelacion, por lo mehos, al
senalado para lo subasta en el «Boletin
Oficial del Estadon—Et Secretario. .
Bartolomdé.—Visto bueno, el Juez, Cuarles
de ln Cuesta—8406, - '

s o @

Por el presente, v o los efectos preve-
nidos en el articulo 2042 de la Ley de
fnjuiciamiento Civil, se hace saber que
en este Juzgaco de Primera  Instancia
numero 12, v o nombre de dona Blanca
Thaner Vitundin, se ha promovido expe-
diente scbre declaracion de fallecimiento
de st esposo. don Antonto Carral Gutie-
rrez. natural de Suntofia. provineia de
Santander, hijo de Victorinno v de Ma-
rin Luisa, veeino que fuc de estiv cupital v
st calle de Tudescos, numero 1¢, de donde
cesnparecio en el mes de diclembre de
1944, sin que cesde cuya fecha se havan
vuelto a tener noticias de su paradero.

Madrid, 4 de noviembre de 1660.—E] Se-
cretario. Luds de Gasque—Visto bueho,
el Juez ilegibley —8.483,—14  15-11-1960.

4] L ]

En virtud de lo acordudo por el senor
Juez cde Primera Instancia de! niunero 19
de estu capital, en providencia de estu
fecha dictaca en autos o procedimiento
judicial sumario del articulo 131 de la
ey Hipotecarin, prowovidos por dofitu
Milagros Alejano Fonseca v donn Higi-
nig Celestina Alejano Fousecq, represel-
tadas por el Procurador Sr. Garcin Arvo-
vo, contra don Raimundo Luciafies Mar-
tin, sobre efectividad de un crédito hipo-
tecario de 150000 pesetus de principal
ns intereses vocostas  se ahuncla por
meadio del presente ln venta por primera
vez en publiea subasta v opor lin cantidad
de doscientas cincuenta mil pesetas, tija-
do a tal fin en la eseritura base de diche
juicio, I finca hipotecada en la misma
siguiente: Bajo wzquierda, taller, de la
cas site en esta capital, calle de FPrancis-
co de Rojas, numere 7, coll vuelta a la

de Nicasic Callege, situade en la planta
baja, en la parte anterior izquierda del
edificio. Se compone de un local diifa~
no v WC. Linda: Por el frente entral-
do. con la calle de Nicasio Gallego;, al
fondo. con la vivienda del portero; a ia
derecha, con pasillo de entrada a la es-
alera de serviclo. v a la izquierda, coh
T medianeria de! fondo de la finea, Ocu-
pa una superficie aprozimada de 117 me-
1ras 50 decimeiros cuadrados. Represen-
14 ung cuota o purticipacion en el total
valor de lu finea, el solar, elementos co-
munes vy goastos de sels enteros setenta
centosimas por clento. Inscrito en el Re-
aistro de la Propledad del Norte al folio
138, libro 1008 de! archive, 107 de la
seceigny 1.4, finew numero 1545 tripli-
cado, inseripeion 23.

Ciiva subasti tendra lugar en la Sala
Audiencin de este Juzgado, sito en la
ealle del General Castaiios, numero 1, el
dia 29 de diciembre proximo, o las once

horas, previniéndose: Que para tomar
parte en lu subasta deberan consignar

previnmente los licitadores que 1o inten-
ten, en lu Mesa del Juzgado o en la
Caja General de Depositos, una cantiaad

igual, por lo menos, al diez por clento
del indicado tipo; que no se admitirun
porturas que no cubran éster que 1os

autos vy la certificacion del Registro a
que se refiere la regla 4. del articulo 131
de la Ley -Hipotecasin estaran de ma-
nifiesto en Secretaria, entendiéndose que

tudo lieitador acepta como hastante la
ttulacion: que s cargas ¥y ogravamenes

anterfores v preferentes. si los hublere,
al erédito agui  ejecutido, coutinuurin
subsistentes v sin cuncelar, entendiendu-
se que. el rematunte los acepta ¥y queda
subrogado en la responsabilidad de los
nismos, sin destinarse o su extincion el
precio del remate

Y para st insercion. con la antelacion
minima de veinte diag, en el «Boletin
Oficial del Bsindon, expido el puresente,

con el visto bhueno del seflor Juez, eu
Madrid o 5 ce noviembre de 1960.—El

Secretuario, P, S,
el Juez

P tlegibler—Visto bueno,
Llegibles 848t

ONTENIENTE .

Don Rwmmon Gividdes Terréu, accidental
mente Juex de Primery Instancin de
Onteniente y su partido.

Por el preseite hago saber: Que por
auto de este din v o instancia del Procu-
rador don Gregorio Farinés Lisarde, con
poder  especial de los acreedores dlanu-
facturas Carbonell, S.. A, Enrigue Jira-
lies Colomina, S. L., don Publo Dome-
nech Nadal v Comtsion Liguidadora de la
Entidad «Hijos de Xwvelio Mataix Moli-
m, 8. 10 Co, se ha declarado en quiebra
al comerciante de esta ciudad don Adol-
to Silvestre Masti, hbicndose nombrado
depositurio de ln misina o don Ramon
Ferri Liin, oue acepio v ojurds el cargo,
no hubiéndose hecho nombramiento de
Comisario. cuyas funciones ejercera pro-
visinnalmente ol Juex que suscribe has-
ta el nombramiento de aguel

S pavierte que nuadie huga pagos al
guebrnfo, buio pena de tenerlos por ile-
pitimos, debiendo huacerlo ol depositario
o u los sindivos. luego que estén nome-
bruados, ¥ ose requicre o lus personas que
tenwan en su poder algunn cosa de lw
perteniencia del guebrado para que lo ma-
nitiesten o los indleados cepesitario v s«
dicos. bhajo apercibimiento de ser consi-
derndos camplices de 1a quiebra.

Dado en Onteniente o veintiséis de oc-
tubhre de mil novecientos sesenta. —El Juez,
Ramon Girilder.—El Secretario, José Lo-
pen—8.466,

PADRON (LA CORUNA)

El Juzgudo de Primera Instanca de
Padron (La Corufi) anuncia, q etectos

del articulo 2042 de la Lev de Enjuicia-
miento Civil, la tramitacion, g instolicid
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del sefior Fiscal, de expediente sobre de-
claracion de Iallecimiento de Victor Na-
:!:1;'Lp_CI'i_stpbo Paniagua. cuyo iltimo do-
micilie fué en esta villa, ausentondose
pasa de veinte afius para el extrunjero sin
que desde entonces consle se havan le-
nido noticias del mismo,

Padron, veintinueve de octubre de il
novecientos sesenta—El Juez de Prime-
ra Instancia.—E! Secreiario.—1.892.

PLASENCIA

Don Rafael Resellén Andrade, Juez Co-°

mareal de Plasencin enn {unciones de

Juez de Primera Instancia de dicha
ciugad v su partido.
Por el presente huce =aber: Que o

pste Juzgado, o instancia del Procurador
don Crisanto Rodriguez JMudoz, se sigue
pxpedionte -de dominio sobre reanudacion
de trocto sucesivo interrumpido, en nom-
hre de las personas gile Jdespuds se di-
ran, con relacion s opartiempaciongs
indivisas de lo {inea «Eiido oo Ju Scana
v Colada de los Cuiderinesy, uel termino
municipal de Jerte, de G35 heciireas de
extension, segun el Re vo. 5 cuvos lin-
deros son los =iguientes: AL Norte, con
serrelios  del Avuntuamiello

ge Hervos.
coincidiendo en esie trnuno con i line
de separacion de ambos wrminos nuni-
cipales, Tambien ndar For in purie Nojr-
te v por el Este, cou 1o dehesn «N{jarra.

del térming municipal de Jedse. propies
dad de don Julian Cepeda Iy s v donn
Silviana Cepeda Buezisl al So e

cas particwiares de Jerte, que son sprtien-
At

Ao de Oeste a Este lus siguieitedt @ilaton
del Prado ce Juan Grande, prepiedad de
N

don dom Juiin Cepedi Iglesast omatn

Ge nerederos de Pearo Monters Mariiny
mismaes

«Mata ce Laz Butrerass, de los
herederos:  fines nbhor de Caro
Sarbero San nmata Lo San
Cuarrion Sanchez: mata de Tomusi
fila v Brivida Simon Gallezo; main
Siiviana Cepeda  Buezas!  «Al
aordas», de Octavic, Lmilio -
Bealg Simen: matd
Alnillo; muata de Juan Mart Simon:
«Mata de Marizovdasy, de Antonio Ce-
peda Simen: mata de Luls Crepeda Bue-
zas; maty en Las Andaluzas v nuerta «e

Weadt,

e
£ AMadi-
Ihoransn

de Ruogelio Gureid

umaen Montero Gallegor muia de Jde-
<is Cobos Berrcrose, mad en «Ep -
pollars, de Gregorin Lurtin i, N

L ey ol eny
rave Jusior «Pri-
Go de las Cornejasn. de Felix Ceneda Si-
mon: castanar vomat de las «Cornejas».
de Suantiago Carrion Shanchers: wata ¢
Félix Cepetta  Shmun; v omaLn de
hereceros de dMaximo Arvias Alito: huer-
o v omatn de Brauiia Clemenic Aleond
viia v maa de Prancisco Alunoy Sauchers
mata de 1 «Cuerda de los Berezales»,
de Oectuvio, Emilio v Dimuaso Beato Si-
mon: mata con majadin, de Antoio Ca-
rrion Simon; mata de lus Herias de Silvin-
il Copeda Buezas: muiti te Juse Cobos
Garcia: muata ¢e Marfa v Dolores Blignas
Garcia: mata de herederos de Angel Ga-
llegy Buezos! Cuoxtanur Derias, ae Jesi
Muroz Sanchen; Custanar Henas, de Vie-
tor Cuevas Mufic «Castanur Papudosy,
de MMarin Gurel «Castanar Pa-
pucdosy, de Sehustian Saipado Gilr M-
te Papudosy, de Suntiugo Bnezas Galle-
son: mata de Bustasio v Fmilio Ceprdn

Joaguin Carballeiri, nn
de! Pigrnon, de Severo B

Flores: mata de Jesis Cubos Berrocusul
muta de «Guvinzo e ias Onestasp. 00
Antonio Garein Carrion: muala e AUNI-

lio Pico: mata de Cipriano v Pedroe San-

chez Chorro: maln de Tas Cuestas, ue
Cipriano v Pedro garncher Chorror mata
de Luciano Monruy Monteror matd de
Emiliane Sanches Chapinal: cerezn! de
Antonio Gutiérres Fruile! viia ¥ prado
de Vicente Cuesta Gil v caretera ce

Plagencia o Burco de Avilk Al QOeste, con
dehtesa Coto v Entrecotos ¥ Vadillo. cel
término de Caberuelt.

Los nombres de lag personds o cuNc
nombre se insta el expediente ¥ ias par-

ticipaciones indivisas a que afecta, en

relacion con las ciento veintinueve acciov-

nes en que idealmente consideran dividi-

do dicho inmueble, son 108 siguientes:

Dofy Glorin Cepeda Buezas, 34,62283.

Dofn Silviana Cepeda Buezas,
1300066870, s

Dem Pedrs Arias Cepeda v dona Laurt
Arias Arius, conjuntamente, por igunles
| paries. 1,53835%. .

I " Den Benigno Blanco Garein, 1.200000.
Nofin Jacinta Estevez Carrion. 1164080,
yan Julian Carrion Cepeda. 1,167000,
Dong Concepeion, dona Gregeria. do-

fin Angeles v dona dMuaria dep Sol Buezas

Arims, conjuntamente, por iguales par-

tes, 1.

Dona Isapel Blanco Simon y dona Car-
men, don  Manuel. dofiw Isapel v dofia
Aereedes Gallego Blanco, conjuntamente
v por iguales partes, 1.500000.

Dofia Isabel Blanco Simou, 0,200000.

Donw Jacoha Cepeda Buezas, 0500000,

Don Fustasio Cepeda Buexzis, 0500000,

Pona Teresa Cepeda Buezas, 0,500000.

Donga Irene Barbero Beato, 0445667

Donp  Bienvenida Gareia Car vidn,
0054000, ) .
Dona Julin Nunez Rico, €.333333.

Dona Amelia Nufes Rico. 0,333332.

Don Eugenio Martin Simoén, 0.321667,

Don Antonio Domingues Gavcia
6,128607.

Dot Maria Gareia Roduigues, 0128667,

Dong Maria Dominguez Buezas, 0.084233,

Dofa Marin Barbero Cobos, 0,312500.

Dons Francisea Blanco Gallego, 0.300000.

Dong Teresn Blance Gallego, 0,300000.

on Felix, don Antonio, dona Termasa,
Gonl Pilar v dofa Agusting Cepeda S
man, por partes iguales, 1250000

Do Marin Dominguez Hesndnder, 1-u-
fructuarin de 0249840,

Dont Angel v odedn Marinn Arias D
minguer & doha Laura Arias Arins, =i
wudo propietarios por paries gaaies de
la wismg parviieipacion.

Dona Antonia Salgado Sinches, 0244834
¢ Do Muarin Blanco Siman, 0.200u000.
© DPona AMaria Bieo Shimon, 0.200000.
© Do Dionisio Carvion Nunez, 0.1
P Dona Maria Carrion Nitrez, 0.166687,
¢ Dena Luisa Carrion Nuhes, 01665067,

- Iy Eus aquio Carrion Nifiez, 0. 1665068,
PoDenn Rutina voodon Antenic  Blanes
¢ AMontero, copropietarius por paries gk
Cles 0 300000

Do Lueintio Monpoy Montero, 0,142857

Do Jose Gallego Estéver, 0142857

Oan Fmilinno Sanchez v dota Estefa-
nin Gurein Cepeda, por parses iguales
10.1435517.

Drn Antonio, don Vietor © dona Teresu
Cobos Mendez, por partes beuales, 0,125000,

Don Anionto v dena Muria Cobos Gar-
cin. por partes lguales, 6.312500.

Deng Lattsa. don Pedro v dong Anie-
win Gareia Carrion, copropieturios  por
nariex iptiales. 0.250000,

Do Franciseo Monrey Carein, 0083000

Den amon Montero Gallego, 0.080417,

on Rufine Blatco Garein, 0075000,

Do Teresa Blutico i 0,075000.

Gareia,
Do Sootingo Currion Sanchez, 0075000,
' Do Suntingo Gt Sanches, 0075000,
Dot Marting Coireln Montero, U,071420,
Dana Dolores Guarein Montero, 0071424,
! Dan Cipriane Sanches Chorro, 09,0460 YHE
O pon Pedro Sanchez Chorro. 00468375,
. Don Angel v dofn Juuna Martin Sa-
U opiies, Do paries iguales, 0.031250.
‘ Dofiny Caimen Cepedn Ceped:t, 8187300,
D Dona Pontsi, dena Teotila v dona Bri-
Veida 1 Gurein Simon Gallego v don An-
oo Simion Simon, por partes jguaisg,
| 1884160, _ )
. Dl Antonio Montern Garein v
Antonio v cdon Pedro Aontero Alarin.
% et proporeidn de dos cuartas paries pard
i
1
i
|

o

don Antonio Montero Garcia. otra cuar-
ta parte para ¢on Autonio Montera Mur-
tin' v olra cuarta parte para don Pedra
de nnn particinacion de 0333000,

Don Aniceto Buezas CGallego, 00804158,
v a virwad de lo acordado en providen-
cia de esta fecha se clta o dona Isabel

‘rin Cepeda Buesis, vose

Nuntez Cobos
COMG  LrasRnte :
indivisas o dqoilp Gluria Cepediy Buedd
Yoo los causahablentes desconocidos ce
don Jeronimo Cepeda, cono nansmitente
de 0,187500 acciones indivisas o dofu Gl
convorit o a3
personas ignoradus o quienes nuedan el
sudiear las inseripeiones sehiehudas, uo
de que todos ellos, dentro de los dier das
signientes ol publicavion de exte cdiclo
puedan compuarecer ante esie Juzawio
para alezar o que a su cli conyvens,

Dado en Flasencht o W de octabre da
1050, —R1 Jues Rutuael Roscllon Andrade,
11 Secretavio «lleeibler -

S

et
SRR L.

VALENCIA

Don Danier Perrer Murtin, Aagzistrado,
Jurz de Primern Tustanca del nume-

o 1 e Vatenciu.

Por el presente hago suber: Que en oxto
Juzgado s TTUOLLUL QT0S Geoinicio @i
cutivo numero @i de 1 promevid
nombre del Bunco Espaner de
eontrn otros v dohil Mercedes Gt
<o, viwda, sobre veclamucion de ¢
eIlocuves alius e acordude
venla en publicn subasta, por el
veinte dias, eroera ver vosin
(ipo, los inmuebis embargados ¥ o3
cindos sipuientes:

10 Una quinta purte en pleng donsi-
nio ¢l restiiles CURLEYO quintas purtos
ol usuiructo de e siguiente finea: Vein-
rieuatro  Nonegacas, eguivalentes o und

et Coneve drens ool

.

R

T s, L Tierra sed
copn alparrebos voalmeniios, Loy
de Puebln de Vallbonn, pati R

Pyisa

Norle
Juit Boe

run, con lindes: pol Levar
redierox (e Isabel Culve &
nel, v Pontente. dichuos

Tnseritie e e ezistro de in Propiedad
de Lirin al tomo 25 de Pucbia de Villho-
s folio 27, rinen 3425, aascripelon Mri-
nera.

Juscipreeinda et il
pesptis vLutu

oa U guinty purte on pleno domi-
1o v lus clabro quinlis partes en usti-
(leto de L sizuiente tincu: Slete hane-
adns vodos cuartones, eguivalentes
Tooy dos dreds, treinla VOIVes
areos v veintidos  decimetvos
centimetros cuadrades, de Uerd
o orérming de Puebla de Valibe
Gn del Campds Alto, gque Hnad
vante, con s de Vieente Aseusll
s e Vicente Butaner; Polieilte,
Vieente Rodrigos v Mediodin
rente Irquicrdo.
Tnserita en ol Begistre de L b

Li(: Vil

mil

cuatro

e
-

1

de Lirin o) tomo 6 de Puebly
folin 247, fincw winero :
rerceni.

Justiprecindn on sesentiy v oineo il po-
setas 162000,

S Unu gquinta pard
volus rectuntes quinls
Lo de Lnosizniente
e s Ventas de : :
calle Mol nRmero e mansihd R
ro 20, compuesia e binil D, cotial ¥
w hueriecito, euyu superfice. en s
Lo cubierta, ex deoeineuenta ALTG O Mes
tro con clacuentn vonueve de RESTISNR AR
drados,  equivitdentes @
cuatto milimos; !
Tros Cull CRIenen
dricios, @ xew Yeleolenlos
el Npertecite e un euarton
g bravas, equivalontes ot

1

¢ el pleng dominio
arles ennoustfr-
coUlnn

e

(L

N 1w Ty sels centiirens. oo
el 1ado dorecho, et easa de B

tellane; por tzguierdua. con
Alegre, v porocspaldas oo L
Alguacii

Tnserita en el fegistue oo
de Liria ul tomo i de Puchl
folio 244, fined nuamero 1o
Lercera,

Cone Propied
de Sndiber,

o, seripcion
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Justipreriada en nueve mil quinientas
pesetas (9.5600). ¢

4 Dieciocho hanegadas, poco mas o
menos, equivalentes a una hectarea, cua-
renta y nueve areas, cincuenta y nueve
celitiareas, setenta y tres decimetros y
cincuenta y dos deci, digo centimetros
cuadrados, de corta diferencia, de tierra
secalno con algarrobos en el término de
Puebla de Vallhona, partida de Rascailg,
lindante, por Oriente, con ftierras de Vi-
cente Garcia; Mediodia y Poniente, con
las de Francisco Campos, y por Norte, con
las de Manuel Segarra.

Inscrita- en el Registro de la Propiedad
de Liria al tomo 6 de Puebla de Vallbona,
folio 236, finca 1.302, inscripeién tercera.

Justipreciada en cien mil pesetas
€100.00).

52 Cinco hanegadas y tres cuartones,
0 sea cuarenta v siete Areas, en corta di-
ferencia. de tierra huerta, en término de
Pueblg de Vallbong, partida de Entre dos
Sequies, con lindes: por Mediodia, con
la. acequia Mayor; Poniente, tierras de
José Campos; Norte, con la acequia pri-
mira. y Levante, tierras de Miguel Lla-
vata.

Inscrita en el Registro de la Propiedad
de Liria al tomo 6 de Puebla de Vallbona,
folio 239, fineca numero 1.305. inscripcién
tercera.

Justipreciados en doscientas ochenta y
siete mil quinientas pesetas (287.500).

6.2 Doce hanegadas, 0 sea noventa y
nueve areas. setenta y tres cenfiareas y
quince decimetros cuadrados, poco mas o
menas, de tierra secano con olivos, llama-
das del Barranguct, en término de Puebla
de Vallbona y partida de la Mallaeta. que
linda: por Levante, tierras de José Crespo;
Mediodia, con la carretera vieja de Valen-

cia; Poniente, tierras de Francisco Dan-

vila, v Norte, las de Vicente Marti.
Inscrita en el Registro de la Propiedad
de Liria al tomo 6 de Puebla de Vallbona,
folio 240, finca numero 1.306, inscripcion
tercera.
Justipreciado en ochenta y cuatro mil
pesetas (34.000).

7. Treéinta y seis hanegadas, poco mas
0 menos, 0 seq dos hectareas. noventa y
nueve areas v diccinueve centiarveas, de
tierra secano con olivos, en término de
Puebla de Vallbona, partida de Rascania.
que lindan: por Levante, camino de Beni-
sanod; Poniente, con el de Bétera, y Me-
diodia ¥ Norte. monte blanco.

Inscrita en el Registro de la Propledad
de Liria al tomo 6 de Puebla de Vallhbona,
folio 242, finca numero 1.308, inscripeién
tercera.

Justipreciada en ciento ochenta mil pe-
setas (180.000).

8.» Tres hanegadas y seis brazas. equi-
valentes a veinticinco dreas v diecisiete
centinreas, de tierra huerta. cn término
de Puebla de Vallbona. partida del Galli-
pont, que lindan: por Levante, con las de
Francisco Benlloch; Mediodia, Sebastion
Ferrer; Poniente, donia Josefa Pinedo. y
por Norte, con la acequia titulada Nueva
o del Duque.

Inscyita en el Registro de 1a Propiedad
de Liria al tomo 6 de Puebla de Vallbona.
folio 245, finca mimero 1.311, inscripeidn
tercera.

Justipreciada en setenta y cinco mil pe-
setas (75.000).

9% (10). La nuda propiedad dec la to-
talidad de 1o fincag sigulente: Sicte hiane-
gadas, aproximadamente, o s?a cincuen-
ta v ocho areas, diecisiete centiireas, se-
gun el titulo, v segin reciente mediciéon
seéls hanegadas v noventa brazas, equiva-
lentes a cincuenta v tres dreas, cincuenta
v nueve centiareas, de tierra huerta, en
términn de Carpesa. partida de la Fuente.
lindante: por Poniente vy Alediodia, con
el término de Borboto. regadera en me-
dio: por Levante, con el camino de la
Fuente, y por Norte, con tlerras de Ma-
riano Salamanca.

Anotadou el embargo en el Repistro de

la, Propiedad de Moncada al tomo 360, l-
bro 6 de Carpesa, folio 98, finca 335 dupli-
cado, letra A,

Justipreciada dicha nuda propiedad en
ciento setenta y cinco mil pesetas
(175.000). ) :

10. La nufa propiedad de la totalidad
de la siguiente finca: Siete hanegadas y
segenta y cinco brazas, equivalentes a se-
senta areas, ochenta y seis centiareas de
tlerra huerta, en término de Puebla de
Vallbona, partida de la Foya o del Real,
lindante: por Norte, con la porcion de la
misma adjudicada a dofia Consuelo y
dofia Mercedes Aleixandre GoOmez; por
Levante, con camino de Ribarroja; Sur,
la acequia de Alchinet, y Poniente, con
tierras del Marqués de Casa Ramos,

Titulo.—Corresponde la nuda propiedad

. de la finca precedente a dofia Mercedes

Gomez Baser, por adjudicacion que se le
hizo en la escritura de extincién de con-
dominio que autorizé el Notario que fué
de Benaguacil don Enrique Molina Rabe-
llo el 24 de julio de 1946, siendo el usu-
fructo vitalicio de don José Aleixandre
Plana. Se halla pendiente de inscripcion
en el Registro de la Propiedad.

Justipreciada en doscientas novents y
dos mil pesetas (292.000).

Para el remate, que tendra lugar en la
sala-audiencia de este Juzgado, sito en el
Palacio de Justicia, plaza de la Glorleta,
se ha sefialado el dia 20 de diciembre pro-
ximo, a las once horas, en la sala-audien-
cia de este Juzgado, con las condciiones
siguientes:

12 Tas fincas que se subastan salen
a licitacion por tercera vez y sin sujecion
a tipo, pudiendo hacerse a calidad de
ceder el remate s un tercero.

2» Para tomar parte en la subasta de-
beran los licitadores consignar previamen-
te una cantidad igual, por lo menos, ‘al
diez por ciento efectivo del valor de los
hienes que sirve de tipo para la subasta,
sin cuyo requisito no seran admitidos, de.
volviéndose dichas consignaciones a sus
respectivos duefios acto continuo del re-
mate, cxcepto la que corresponda al me-
jor postor, la cual se reservara en depo-
sito como garantia del cumplimiento de
su obligacion, y, en su caso, como parte
del precio de la venta.

3.» Los titulos de propiedad, suplidos
por certificaciones del Registro, se en-
cuentran de manifiesto en Secretaria para
gque puedan examinarlos los que quieran
tomar parté en la subasta, previniéndose
ademas que los licitadores deberan con-
formarse con ellos y que no tendrian de-
recho g exigir ningunos otros, Después
del remate no se admitird al rematante
ninguna reclamacién por insuficlencia o
defecto de los titulos.

4+ Tas cargas o gravamenes anterio-
res v los preferentes, si log hubiere, al
credito del actor continuaran subsisten-
tes, entendiéndose que €l rematante los
acepta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de los mismos, sin destinarse a su
extineién el precio del remate.

Dado en Valencia a 31 de octubve de
1960.—El1 Jues, Daniel Ferrer.—E] Secre-
tario (ilegible),—8.480.

VERA (ALMERIA)

Don Virgilio Martin Rodriguez, Juez de
Priméra Instancia de 1a ciudad de Ve-
ra (Almeria) y su partido.

Hago saber: Que en este Juzgado, v a
instancias de don Diego Cervantes Cer-
vanies, se sigue expediente para la de-
claraciéon de herederos abintestado de cdo-
Na Ifabel Lopez Cervantes, hija de Placi-
do v de Elena, cuyn dbito tuvo lugar a la
edad de treinta v cinco arnos, en la villa
cde Turre (Almeria), el 6 de septiembre
1ultimo. en estado de soltera, sin dejar
descendencia ni ascendientes, porque sus
padres le premurieron. solicitandose tal
declaracion de herederos a favor de dofia
Clotilde Lopez Gonzilez, hermang del

padre, y de dona Isabel Rosa, don Diego
v dofia Gabriela Cervantes Cervantes,
hermanos de lg madre, todos comprenal-
dos en e} tercer grado de parentesco de
la causante.

Lo que se anuncia de conformidad con
go dispuesto en el articulo 984 de la Ley
e Enjuiciamiento Civil, a fin de que du-
rante el plazo de treinta dias puedan com-
parecer en el referido expediente las per-
sonas que se crean con igual o mejor de-
recho a los ya mencionados.

Dado en Vera a 21 de octubre de 1960.
El Juez, Virgilio Martin Rodriguez.—El
Secretario (ilegible).—8.489.

FJUZGADOS DE PAZ

ALBOX

Don Roque Sinchez Fernandez, Licen-
ciado en Derecho, Juez de Paz de la
villa de Albox, provincia de Almeria.

Doy hago saber: Que en cumplimiento
de lo ordenado por la Superioridad, se
va a proceder al expurgo de los siguien- -
tes asuntos, tramitados en este Juzgado:

1.0 Los de indole criminal en los que
no haya declaracién de derechos del or-
den civil distintives de la mera indemni-
zacién de darios y perjuicios.

2o TLos asuntos’ de indole social, con
excepcion de los que tengan por objeto
contratos de trabajo y los de arrenda-
nmientos rasticos,

3.0 Papeles y documentos guhernativos

‘de cardcter intrascendente y sin posible

clasificacion.

Todos ellos se refieren a los incoados
con anterioridad al dia 1 de enero de 1944.

Lo que se hace saber por medio del
presente para que en el plazo de quince
dias, a contar de la publicacion de este
edicto en el «Boletin Oficial del. Estado»
y eh el «Boletin Oficialy de la provincia,
puedan formularse reclamaciones por
quienes lo estimen pertinente.

Dado en Albox a 27 de noviembre de
1960.—E1 Juez, Roque Sanchez Fernan-
dez.—El Secretario, Emilio Pérez.—4.901.

REQU]ISITORIAS

Bajo apercibimiento de ser declaradog re-
beldes y de incurrir en las demds ress
ponsabilidades legales de mo pregentarse
los procesados Que a continuacion se ex=
presan en el plazo que se les fija, a con-
tar desde el dia de la publicacién del
anuncio en este periddico oficial, y ante
el Juzgado o Tribunal que se sefiala se
les cita, llama ¥y emplaza, encargindose
a todas las autoridades ¥ Agentes de la
Policia Judicial procedan a la busca, cap-
turg y conduccién de aqucdllos. ponién=
dolos a disposicién de dicho Juez o Tri-
bunal, con arreglo_a los articulos corress
pondientes de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal :

Juzgados Civiles

. MORENO BARRAS, Guadalupe: hija
de Frasquito vy de Flora, de treinta y seis
anog de edad, natural de Barcelona, sol-
tera, vecina de Barcelona, domiclliada 1l-
timamente en Barracas del Somorrostro,
cuyo actual peradero se desconoce; proce-
sada en sumario numero 520 ce 1956 por
hurtu; compareceri dentro del término
de diez dias ante el Juzgado de Instruc-
cion de San Feliu do Llobregat.—(3.879).

GALIAN FLORES. Diego; hijo de An-
tonio y de Rosa, de treinta y un anos de
edad, natural de Villabornox, scltero, agri-
cultor, vecino de Barcelona, domiciliado
ultimamente en calle San Ramén, 15, cu-
yo actual paraderc se desconoce; proce-
sado en sumario numero 1.019 de 1957 por
robo; comparecera dentro del término
Ge diez dias ante el Juzgado de Instruc-
cion de San Feliu de Lilobregat.—(3.880).



