B. O. del E.—Nuim, 239

24 septiembre 1960

13387

IV.

ADMINISTRACION DE JUSTICIA

TRIBUNAL SUPREMGO

SALA PRIMERA
Sentenclas

En la villa de Madrid 219 de mayo
de 196U; en los aulos sewuidos en el Juz-
guato de Primera Insiancia de Dm.ns:
v oen grado de apeacien ante o oSala
de io Civil e ln Audlencin Territoriul
de Burgos, por don Pedro Jos¢ Erdoiza
Zubla, mayor de edad, soitero ¥ vecino de
Duwrango. con don Luils Erdolza Zubic
nh.- vode edad, Sucerdole e ia Lilocesis

de Vizeava, vecindo v dumicilizdo en Bit-
D0, sobhre enanue ¢ de poder testatorio v

XL autos pencientes aule es-
virgad de recurso de casacion
infraceion de Ley, interpuesto por i

por !
parte demandada, representada por el Pro-

curador don Francisco de Guinea v Gau-
na & dirlgida por el Letrado don Jose
\Imn.;dl. habiendo comumec.clo ante esle

Tribuna! Supremo la parte aclora 3 ole-
currica, represeatada por el P:ouml_c}ql'
don Juan Corudo v Lopes-Villamil v diri-

Lelrado don Felicisimo Larri-

rida por el
"’l"\l

HESULTANDO que o representacién
en twrno de oliclo de don Pedro Jose

. formuld demanda de jui-
mavoyr cuantia sobre
testatorio ¥ otros ex-
Luls Erdolza Zubia,
to de 22 de septiem-
hre de 1953, presentado al Juzgado de Pri-
mara Instanein de Duranpe, alegando con-
crevamente como hechos:

Primevo. Que doyn Pedro Leon Erdoiza
Trazdbal estuvo casado en unicas nupcius
Joen uoin Eusebin Zubia Barruetabena, de
curo matrimonie nacieron ¥ vivian dos hi-

Erdoiza Zubic
cic declarativo de
caducidad de poder
tremos, contra don
por medio de su es

jos: el actor v el demandado,
Segundo. Que el din 14+ ¢ junio de 1857

voen escrirum ptiblica de capitulaciones
matrimonizies, los esposos dun Pedro Ledn
Erdelza v dony Fusebin Zubin se otolga-
ren mutuo ¥oreciproco poder testatorio en
lod siguientes términes: elos precitados
don Padro Ledn v
puesto cde que matrimonio se realizara
con el fin de evitar Ins funestas consc-
cuencing, que las muertes intestodas oca-
slonan en las famiias, <o cottieren reci-
preco peder amplio v ooeneral, tan bas-
rtante como se reqguicrta, para que el que
schreviva, por st v en nombre del que
premuera, sin olra cdisposicion, haga como
vooeualto wnsiciernsu conveniente, eutre
108 hijos que 1Dios Nuestro Senor les cone
cediese del mismo, I distribucion. repar-
to v donacion de cuantos bienes, dere-
ches v oacciones {ueren duehos en cual-
quier concepto. por contralos intervivos,
uttima veiuntad uoetro cualauier ihistru-
meinlo o nsLtrunentos, en uno solo nor el
de tcdo ello=, o enr distintos por parciali-
dades, va atemperados a ias Leves pole-
rates con las mejoras o beneficios permi-
urlox 0 bien a uno vootras o in vez, pues
derie ‘uem apruchan lo gue 1 osu vitrud
e discutiere. como siopor ambos fuese
(lem'mi::uc!u. prorremin (lo~e el wrmino a
s voluntud del apoderadn sobrivivievte,
cott nochreunstancie de que lo gue dispu-
siere pur testamento podra ser revocable
segun su onaturaieze, quedando subsistente
el que U"um\'v e se fornnilizaren; que

der el acier suiragar les gasios
ion de una copia o testi-
udidn ritura de capitu-

1'1(1()‘1 mairh ! sentiaba v ose re-
mitia al nroteeolo de ia Notaria :
Tercero, Que dopr Pedro Ledn Erdoiza

Irazibal fallecio en Ispaster (Vizcaya) el

defit Euseb.n, en el su-

dia 1 de mayo de 1928, sin haber otorgado
otra dishosicion de ultima veluntad que
el poder cesmw'iu que en capitulaciones
matrimoniales habia concedido a su espe-
sa, acompanando como decumentos certi-
ticacion de defuncion y de actos e ultima
voluntad del mismo.

Cuarto. Que dofia Eusebia Zubia Ba-
rruetabena, en fecha 14 de mayo de 1954,
0 sew o los sels anos de habsr fallecido
suoespose v ocuando sus dos hijos, don Pe-
dro Jusé v don Luils, tenlan, respectiva-

niente, tréinta v cinco v treinta » cuairo
anos de eme. comparecio atte el Notario
de Durango v aiorgo testamento 1o soio
por sk, SO como comnisario v oapoderado
ae st finado marido, haciéndolo, entre

olros Lermings, en los que se colisizhaban
a continuecion: «¢... En nombre propio ie-
£a a su hijo don Pedro José las dos here-
dacgtes del término de «Achicantueian, :m-

meros del Registro de la Propledad 833
v 3L v ooira heredad del lemuino de

«Miquerdin, numero 246, todus en jurisdice-

clont de Durango, v con este l__ ado v
cont lu legitima loral en la que instituvo
a don Pedro Jose, l.L exciuve la testadora

de lu herencin v de I de su difunto ma-
ricdo. don Pedro Ledn Lrdoiza Ivausabal;
el precedente legado qgueda sujeto a las
sigulentes condiciones:

Ay El legatario doun Pedro José Erdoi-
22, para entrar en pesesion de les bien s
lerados, deperd entregar 4 su hermano
con Luls 5.000 pesetas: el incumplimiento
de esiau oblignelon determinara la nulidad
cdel legado.

B El lepaturio don Pedro Jusé esti
acmﬂmente ausente; se cree que e Anle-
I fulleclere la testadora antes de
s ve:,.t'\o rendra 1o administracion de
lus fineas legadas el heredero don Luls
hasta que regrese v se hagn cargo (e
elfas, previo paso de las 5,000 pesetas, el
legatario don Pedro José, 81 transcurrie-
rer citlco anos desde el fallecimiento de
I testadora sin que hubiere 'eqxes‘u.o el
tegutariv v se hublera hecho cargo de los
bienex legados previo el pago dicho, que-
dara =in efecto el legado v pasaran a per-
venecer al heredero don Luis en plene do-
miniop de las finecas legndas v osus frutos
C» No podra el legatario don Pedro Jo-

cravar nt oenajenar las fincas lesadas,
sino en favor de sus hijos o descencilentes
lezitimos. 81 falleclera sin sucesion ieni-
tima, aud despuds de entrar en posesio
ce los biehes legados, pasarin ostos
heredero don Luis, P"L\d(l().\‘ cinco anlos
desde el fallecimiento de la testadora sin
que el leg:tho se hllblC‘\L hecho cargo
del lesado, no podran sus descendientes
reclamar suoentrega, pues se o entenderi
caducado el legado, segun se indico. Fn to-
aos estos cases de nulidad del legudo. don

S0

Pedro José se entenderd excluido de 1a
aerencin de la testadora v .de 1o de su

difunto marido con una cama v dos mu-
das. que le lega ademas de las finens di-
chws v ocon 1 leeitimia foraly

Por lu cuarta de las disposiciones cdel
testamento  citade dofa Eusebia Zubia
dispuso que instituia su heredero univer-
sal v heredero universar asimismo de su
ditunto esposo, don Pedro Leon Erdoiza
Irawdbal, al hijo de ambos, don Luis Er-
Gelza Zubia,

Quinto. Que doha Eusebia Zubia fatle-
cio en Dummgo el dia 15 de diciembre
de 1937, en tanto el actor permanecia au-
sente en Ameorvien, ignor "‘t‘o Io que acon-
tecia, v 1os Lu'mmm de las disposiciones
testameniarias de su madre: que don Luia,
no <¢lo ho pm-ticipé a su hermano don
Pedro Jos¢ la muerte de sus dadves ni
cuitles habian ¢ido sus tltimas voluntades,

b sino que iucluso tuve el mayor cuidado

~
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ciones de derecho v oen su consecuenhcia a
I entregu al uetor don Pedro Jus¢ Erdoi-
Zaue oonaria parte de lodes voocade
ute de los nileties re

ookl disoluclorn.
del mualrinonio de sus padres, o el equi-
vadenie meinldico de aguelics de que inde-
Didumente hublern dispuesio, con sty ren-
a8, rrutes, wcees L preducios, intele-
gexele, desde e di 15 de diclenbre
de 1937, fech del faliecimiento de ¢ofa
Lusehin Zubla; con imposicion de Lodis
las coustas al demandado:

RESULTANDOC que admitida la deman-
da vy emplazado el detnabidado, compare-
cld el mismo en forms en los autus, v
S0 representacion la contesto por medlo
de su eserlio de 2 e diclelmbre de 1633,
donde eXpuso en sintes.s cotlly Heclos:

Primero. Confornie con ¢l correlativo
de o demanda,

Sepundo.  Que tamblén 1o esiaba con el
de este nimero, haciend, resaiiar aile
en lncltadi eserituva de capituluciones se

cenlivieron los otorsantes reciproco. anie
plio v pereral poder testatoriy, con la
barticularidad de lu concesion de taculiad

al sotrevivienie sie ke prértogn del Lermi.
o para disponer de los bicnes cdel pre-
muerto enire los hijos que tuviese.
Tercero. Que es cierto que e padre
de los litipantes, dut Pedro Leon Erdoiza
Irazabal, fallecio en Ja lncalidad de TIs-
parter el dia 1 de mave de 1928, sin hi-
ber otoreado otra disposicion test menia-
ra que el poder testalorio conferitdo u e

vor do su esposnoen eseritura Ge capitu-
Iaciones mairimonial aue era hecesario
achmy que el padre de los  lidgantes,

come censecuencia de lus discustox habl-

dos de zu nijo don Pedry Joso, fué redu-

cido en un sanatorio psiouintrico, ool que

salio en el ano 192, recegiondole, asi
como a su espoki, el hijo de ambos don
uis,

Cuarte, Qu» dofin Eusebiz Zubia Pa-
Truetabefia, madre de los coniendientes.
otorgo el westamento que se eitabi en el
correlalive de la demundas que ai trans-
onrir el término conlerido o don Pedru
Jose para que se hiciery cargo del legado,
vs decir, después de ios cinen ahos del
Talleeimienio de Lu iestudore, pasaron Lo-
dos les hietes deindos o faliecimiento

& su ootro hifo don Luls, cuien en ceil-
nitiva, se quedd eomo Guico voabsolulo

heredero de sus oimmnies parives, don Pe-
dro Ledén v dona Euxep.q. quenando
cluido el actor de las herencias de sus
padres cot ung cama con Gos niudas v
con la legitng foral; que dona Luseiin
Zubla, haciendo uso de
Terida a la mismg en in precita ia eseritu-
ra de capituleciones matrimoniales, pro-
Trogo el ternino de ano v dia para dispo-
ner de los blenes en hombre ce su difun-
to esposo.

Quinia. Conformes en el fallecimiento
de doia Rusebin zuba: aue desde ¢! din
21 de abril de 1920, o que, ver no noder
sujetarse a un Labajo v ericinar hondas
preocupaciones a sis pacdres por su Lregi-
lar comportamiento. mdtchéd a Estados
Unidos el demandante,

Sexto. Que al haberse nombrado a don
Luis por su madre, aciuando por sy
como contisarin foral de su difunte mo-
rido. Gnico v udtiversal heredero, apurian-
do aosu oo hijo der Pedro Jors con la
legitima foral v una cama con dos nuidas,
instituve también un fegndo a fover de
este Witimo, sujeto a la condicion de que
se hiclera cargo cel mismo dentro de los
cineo atios, contados a partir del tallect-
miento de 1o madre testadorn, aue al no
saber nada de don Pedro Joso se e con-
siders deeaido el sus derechos, pasando a
ser todos los hienes dejacos por log nadres
de la exclusiva prontelad de don Luis

Séptimo. Que prushy pateute de que el
actor no tenin.ningin sentimeinto famu-
linr era el hecho expuesto por la aetora
en el correlativo, Invoed les fundamentrs
de derecho gue estimn nertinentes, v osu-
plicd se dictara sentencia en su dia des-
esiimanio por complets ln demanda, ab-
solviendo de 1a misma al demandado, con
costas al actor:

RESULTANDO que conferide . traslado

i fucuitad con-

|

para réplica, i represeniucion del agtor
le evacuo insistiendo en ios hechos v fun-

= damentos de derecho de su demanda v so

Poda,

deitando se cicinse sellencia de conior-
midud con in misma; v ia representacion
el deniandado, al evacuar e traslado de
duplica.” repredujo su contestacicn soiiei-
alido L sentencin absolutoria que Leéhii
pretendidi: )

RESULTANDO ~ue recibido ¢ pleito u
prueha, se pructicaron a instancia de la
narte aciora las de confesion judiclal, do-
cumental y testifical: v a Instancia del
demandado la ce confesion Jjudiclal .
dactor v la documental;

RESULTANDO que unidas a los autos
las pruebas practicadas v seguido el plei-
to por sus restantes timimites, en 1 d-
Julio de 18534, el Juesx de Primera Instan-
cla de Duraugo dicto sentencia por la que
estimando Ila demanda inicial formulada
por la representacion <el actor declaro:

Primero.  Cadueado v sin valor el poder
testatorio conferido por don Pedro Leon
Erdolzn Trazibal en favor de su esposa.
dona Eusehia Zubia Barrustabeda, en es-
erilura puiblica de capituiaciones muatri-
moniaies de 14 de junio de 1897, a pariir
del aflo v dia de la mayoria de edad del
demandado.

Segundo. Nulas las disposiciones testa-
mentarjas de dona Eusebia Zubin Barrue-
ithena, oturgadas ante Notario en 14 de
mavo de 1924, en lo que aiectaban u los
hlehes de la herencla de su esposo.

Tercero. Que al actor corresponde par-
ticipacton ndivisa y en piena propiedad.
e suomitad, de los bicnes de 1a herencia
e su padre, ¥ por tanto, la cuarta parte
Jde lus que integraban la comunidad del
matrimonio de osus padres. referida al
momento de su disclucion Asimismo con-
deno al demanvado don Luis Erdolza Zu-
bigz a estur y pasar por las anteriores ce-
ciurdclones vy a entlegar al actor don
Pedro Jusé Erdoiza ja referida cuarta pal-
wode los bienes expresados o el equiva‘el-
te en dinero de ios que hublere dispuesto.
con abonu de frutes, rentus e intereses
lopales o partiv de ia fecha del faliecci-
mieulo de suomadre:

RESULTANDO que apelada dicha sen-
lencia por la represeniacion de la parte
demandads v tramilada en forma ia nlza-
027 de encro de 1955, la Sala de
lo Civil de Ja Audiencia Territorial de
Burzos diclé sentencin por la que, colfir-
mando ntegramente la apeiada, desesti-
mando in excepcion de preseripeion alega-
da y estimando la demanda, hizo las miis-
nas declaraciones del fallo de la apeln-
da; tedo sin hacer especial declaracion en
cuanto a las costas en ninguna de las
instancins:

RESULTANDO que previa constitucién
de dendsito por cuantin de 3.000 peselas.
el Proeurador don Francisco de Guinea
Gausa, a nombre del demandado con
Luis Erdoiza Zubia, ha interptesto recuir-
30 de casacidn por infraceion de Lev como
colmprendido en el nmumero primero del
articilo L6892 de la Lev de Enjuiciamiento
Civil, alegando sustancialmente en su apo-
¥0_1os siguientes motivos:,

Primero. Ampatado en el niunero pri-
mero del articulo 1.692 de la Ley de En-
Juletemiento Civil, por vioiacion, aplica-
clon indebida e interpretacian ervdnea de
los articulos 12, en relacién con el 6 v 5,
todos de! Cudigo Civil; 1a Ley tercera del
ritulo del Fuero de Vizcava, en relacidn
con la Lev 33 de Toro v el antinuo Dere-
cho de Castilla, que confitina estia ultima
Ley en la Nueva v Novisima Recoplia-
eidn v la costumbre «propter legen inme-
morlaly, vigentes en estz materia v de
aplicueidn preceptiva. puesto que no se
ha dictado ninguna Lev posterior que de-
rogue el derecho escrilo o consuetudina-
rin, sino que por el contrario queda res-
netado en el articulo 12 del Cédigo Civil
Que ¢ problema reside en estudiar 1o efi-
cacla o Incficacia de la prorroga concedida
al comisario en las canitulaciones matri-
motniales, expresada en los siguientes tér-
mines: prorrogandose el término para tes-
tary cuando consldere conveniante a volun-
tad del apoderado sobrevivienten, en rela-

Peidn con el Lexie G

l
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ey Uoreeie el titu-
lo XXT del Fuero de Vizeonvw, gue se alire
ma que tul cla a iaoen mérito
de las sipuientes Foalidad del

rasones: I g
leslamecnio por comisario. Es uup mani-
festaclon mas, dentrg de) Lerecho vizeais
1o, de lo que es iden informante casi
totos "los Derechios Forales: o conservae
2ion del caserio en buse o gue la consor-
aeton del patrimonio, o que se Lga a un
sistema practicamente inexist.onie die ) -
sitimas, Lao liberiad  tesiamentaria, casi
viniimotie, se coljuga con ta daura del
comisario que permite despues de muerto
ano de los coénvuges eligir el heredero
mis aplo pary continuar a' frente e, one
serfo; en base de 1o doatidad, se dein
subsistente esin furma de testamentoe—al
aue equivecadamente fué hoetil nuestro
Cédigo Civil—en lo gue coinciden casi to-
das las legislaciones forales con ias mis
modernas tendencins actunles: [F TR RS}
aratio Jurisy es elegit bien un heredero,
Hmitar ta! eleccion en o t mhe sicmpre
que se hava manifestado voluntad en
colitlario del testador. implica ovidar 1a
finalidad Jel fuero, teniendo en cuenta
que dicha elcecion puede convenir sea roa-
lzuda cuando la modu fisica v moral
se havan observado cont enientemente, co-
Soque puede OCUITIr—Y SUEle  OCULYfee
transcurrido un tiempo muy superior al
de un ane despucs del logro de ia mayoria
Tewal de edud: que se insisie on aste pun-
to para dejur sentada lo idea d= que no
se puede olvidar parg lograr la interpres
tacion de un precepto, el analisis de sy
«ratic jurisn. IL Curdeler de «iusy dispo-
sitivo de lg limitacion de ano v
wodistineldn ontre redlas bnnorativas oy
s que nan sido Hamadas por los autores
supletorias, dispositivias v CONCES. VRS, esti
hoy bastanie en erisis;” normaimente se
quiere enfrentar con estos (armynos de las
dispusiciones que impouen sus precentos
yoa aguellas oiras que dejun a o auio-
nomia de la voiuntad, En o que tecavig
JdEle de wceplable g coniraposiciu, la
ductring aeepla va como admitilo que la
diferencia estd no ey lu anturciera de ia
normi, xilo en el prineipio que a intor
LG gUe sDoeoimno se D expuesio anlerior-
menie la finailcad del plecepto es ia eiec-
cion acertada y para el iu mstituzion
Gelocomtsaro se adiiile, no puede entens
derse lmitada por el Fuerc-—gue M
especifica—la posiviiidad de o nrorroe; 1o
decisivo es poder celezny nucer Lextamen-
Lo, Vv esto admitido, seria aosurdo que
aulen tal puede no fuese apto para DPrelros
gar e Lérmauo sehaiado oy la normag
qulen puede lo mis puede lo Menoes;: que
o Lev pone en marcha i istitueion,
sin Hmilacion alguna, «en tal poder o coe
mision valiesen, v no puede menos de
entenderse que la voluntad sen stliclen-
te tambien para conlizurar la duriciun de
Ll facultad, en uras de lg conveniencia
que la insiitucién persicue: que of tituiar
cel derecho lo jercitg Vo8 oextiende i via
gencia del poder testamentario. cs preigg-
mente norque ostima que el tiemy - s L
para redizar con nuis acierto la ewceeion
del favorecido, que con lo cxpuesto, qgueds,
fundameniada o neeesi wid v por ends g
admisiviiidad de la prorous tradicional-
mente admitidas de Interpretacian asi o
uponen; interesa al recurrente dejnr es
Lo sentado, poraue todes las razores gua
despues se expondrin Vogue abundan en
favar de esta fesis—especinimerte Jne gne
proceden del Derecho consuetuding lo—no
hacer mis que confirmar en la priciica
voeu la realidad lo que vy Institucionals
mente v en pura teoria debe sev admitido;
que abundandoe en o dicho, se cita o oar-
tietlo 36 del proveclg de apcndice al
Codigo Civik, que comprende las disposia
clones apiicables o Vizeava v Alava e 10
de febrero de 1600, en el que se cice: el
narido v mujer aue sean comisarios de
Sus respectivos codnyuges podrin nombrar
A S0 vez comisario, no s6lo parg one eume
pla su propla voluniad, sino tambidn con
relacién a los blenes de) coOnvuge premuera
to d2 que no hubiese dispuesto o) vinuoy:
que el este caso-que incluso puede impli.
car una subsistencia del poder del primer

I3
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ditunto en persena dist
‘uge—pol via ue L1
rionada |
tpg la iden de un plazor una ver mds se
va que lo que mtervm es 1o finalidud de
N institucién: elegir v eicgir bicn, ni
1 la muerte e ambos convuges se
seonsdera causa bhastanit para mermar
a2 «ration gue el testamento por comixario
ceneierra, IIL Inaplicabilidad como suple-
torip del Codigo Civil, Dige el recurrente
jaue va o partir, A.Jduqu. de admitiy 1o mas
‘:"ot’o\.u teoria del Derecho comtn que

T
=
2

‘apoderalo-—cony

wirma que el orden jerarguico de furntes
wen Vizeava es, en primer higar, e! Fuero
de! Senorlo v ocomo 1';J.~Lov'm el Codiro

del antizuoe Derecho
esto impiica no solo
dar el articuto 12 del Cm‘ vo Clvil en
cliito hahin wde un actus® regimen es-
o o cobstitucionnrion, sino, sobre td
vectucir el I)Lx{‘c‘kw vizeaino Mica v oescue-
Lamenie al I"u-"o de \"'"cn A, olvidando el
fundamental recopiiacon de
pstumbres vouses gue poste tiene. Pero st
Geepla asta (esis, es parp Lon(svn'
meiuse onoel mas  rabic
conirario. la de ia
aue . La ho
(iu i

oen sustittueldn
ea tellanto. Acepiar

e

mente

oY ':. S
no=thi-
\'\ka"n

a7l apicar

B

.("Y‘(‘ ‘.r‘ll'l.. i B
con

w'lf‘.x cde priucipics aue

testamento o0 w0 Whn Ao ,,L..mr.‘u.“‘
11'.'3 formacion no puede dejarvse on

::i enoparte al wbitrie de wra pe

i hdcerse poromedio L.v xw'u.mnc RN
cenisavio, Sen s e COLChE S
dol oartlealo 670 ded e C.vil: nov Lo

manto, mw:L:n cuctpo legal o rechnda la
fig que tan debaticumionie  estudal
eroc el recurrenie que no se puede soste-
i seriedad gue este cuerpo de nor-
HER acltuar ace preet
menie el Ul CRiLe it .‘.i-:‘.:-

ci gue cu Ucu. T

al absurdo de ol m. N ':::..c::tu
norcoinise Cen el
mund u..m:cu o oen
OSLls CLino A

el ol

ades G
Tas formae: parie de a
s Doervechwer g
sOlo caben dos ;
que dt.o(-x‘ aplleatse las Dors

;,‘ux"!f.rtl

(ho casiellano antoriores al Coldige o 8u

doble sentd o de luentes \\.‘.‘!u.'l‘ io-

rasy del Codigo Civil o de fue RN
) "

tori \s gel Frere de Vigeava. oo
rece al recurrenie s areptable
articulo 12 vespety el 13e
escrito o cotsgetuinario

1

foral, Homa o =Clo despuds
Civil. o, finalmete, dar g
2ol el articuio

i
que

Costuimbre
voque no ha de serocontia

mgar

vao gue estd prohibida dsta en el ¢
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copliacion que .cc'" ool ddeura, son ouna-
nimenie 'mt.; doy deoadmdiie o proe
g2 no cltundose wis dures en exte

tido porque ln sentencls de 10 Ja sep:

bhre de 1863 o5 lapic ) La l()‘.'.ll'll-
bre ¢secund-nn legeny vizeatha, Por cos-
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i Ly que hav que reconocer gue la va-

lidez de la prorroga eneundrads e'-z; este

sentido resuita de ung abnunecora muvo-
ra de datoes: Primero. De I U!‘;’LCH(':! N0
tarial v registral gue so conore cemo he-
chos. incluse en uno de los considerandos
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cuenta. Sepundo. De la doctrina clentifi-
ca de los tratadistas de Derecho Ioral
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cvastero o

o clta v comentd
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el cecurs

vizeaino quc
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JLa costumine en

20 supener o ‘.a Ley eserita o que st
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usos y costumbres y que haeia falta tam-
bién elasificar las leyes del Tuero, qui-
tando de ellas lo superfluo y no prove-
choso ni necesario gnadiendo ¥ escribien-
do en dicho Fuero todo 1o que estaba sin
escribir que por usp ¥y costumbre se prac-
tica para que asi reformado dicho Fuero
estuviese eserito no haya necesidad nin-
gutta de las partes hncer probanza scbre
3 el dicho Fuerg, en las leves de ¢ son
usadas, ¢ guardadas o 10, ¥, por tanto,
de disposiciones tan claras v precisas no
Puede deducirse, ni 1a enistencia de una
costumbre, que la sentencin recurrida no
admite, ni que ella fuera conforme a Ia
ley, por lo que no puede prevalecer este
motivo en cuante acusa infraceion del ar-
tleulo 5 v del 6+ del Cadigo Civil:
CONSIDERANDO que tampoco puede
estimarse infringido ¢! articuls 12 del Co-
digo Civil, pues su alegacion parte del
supuesto de la existencia de! uso v oCos-
tumbre en Vizeava 'de prorrogar el po-
der testatorio excediendo de los términos
filados en 1a ey tercern det titulo XXI
el Fuero, el Qie ya se ha rechazado, v
de que e} derecho comint aplicable ¢omo
supletorio @ que so refiere el citado nr-
teulo 12, es el vigente con anterioridad
a la vigeneia del Cddigo Civil, pero apar-
e de que eslo 130 e acertado conforme
a la doctring de estn Sala en la senteneig
de 18 de juhio de 1896, que hace una de-
claracidn categorica, en 1a legislacion ga-
neral del remo. 1 forma de testar por
comisario tue autorizada por el Fuero
Real. vero no admitida por el Codico de
las Partidas v aunque contirmada por 'as
leves de Toro lo tue con lrascendetalps
modificaciones, v yun dentro de su Ley
KXXIIT se establede un plazo para que
£l comisario pueda hacer testimonio, digo
estumento, que varig seein o distan-
¢la o gue se elicontrara del lnear en qQue
se le dlo_el poder que no puede exceder
de un aflo «y ho misy, anadiendo que
pasados no pueda hacer yso algunoe del
poder v recaigan los bienes en los here-

deros abintestaty del que habia dado el -

poder, ¥ que los referidos términos co-
man aungue el comisario diga - alecye
que no tuvo noticia de que se le habia
dado el poder, por o Gue mal puede on-
tenderse que esta Lev hava sido infrine
gida, dados sus terminos en los que exis-
le en cuanto al punte debatido una gran
analogin con jn Lev del Fuero, y.tam-
poco el repetido articulo 12, que en sy
referencia al dercehn supletorio no puede
ser aplicable, ol existip uniL ey que re-
sula el caso del pleito, o Gue no hace
posible iener aquél en cuenta:
CONSIDERANDO por ultimop que !y
ley tercera del titule XI del Fuern de
Vizeaya, manifestacion el principio -de
tronealidad, que rige en su tierra lans,
al anstitnir el testamento bor camisario,
dispene «que fallecido el aue hibia de
testar hagan Jos ta'es comisarios o] (gl
testumenio e institucion o instituciones
ce heredero: y que puede =er que el tal
{allecido haya dejado hijos o descendien.
tes o profinces que le han de suceder
pupilos v pequenos Vode tal edad v con-
dicion v calidud que Jog conisarios no
Puedan convenlentemente elegir ni insti.
’;u.ir enire los tales menores. cunl es el
mis idonheo o hibil o suficiente o conve-
blente a in casa para heredar o regir
toda la casa v caseria, Y oaesta causa por
hacerse las tales e.ecciones enlre ninos v
tan breve a veces no sucede bien: por
ende gle estableciay que el tal poder v
comlsion valieren haciendg la eleceién de
heredero o herederos el comisio en 1y for-
ma que antes ynedd dicha: sip que pueda
el testador ampliar los térmings senala-
dos =n dicha Lev. de ano v dia despues
de haber leeaco Jos hijos descendientes
© profincos del testador u la edad ce po-
“derse casar, o si tuvieren esy edad al fa-
Liecimiento del testador dentro del mismo
térming sefialado, a contar de éste, Ley
qQue o puede tener ung interpretacion

f

extensiva, que se apartaria de los prin-
cipios que ia inspiran ¥y de las Leves cel
Fuero, va examinados que exigen sean
aplicadas en su propia letra, ¥ tenor lite-
ral, por todo 1o que se ha de desestimar

j este motivo, de conformidad con ia doc-

———————

trina de las sentencias de este Tribunal
Supremo de 30 de abril v 17 de junio
de 1957: .

CONSIDERANDO que el motivo segun-
do, con el mismo fundamento procesal
en el nuimero primero del articulo 1.692 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil, aduce lu
infreecion por vielacion de] - articulo 831
del Codigo Civil, pero hasia para desesti-
marle reiterar que como queda expresado
no eabe la aplicacion como derecho su-
bletorio del Codigo Civil, ni del derecho
anlerior, enando existe un régimen iegal
aplicable en lu region foral, ¥ coll mayor
razin cuando el mismo recurrente en el
motivg anterior propugna i improceden-
cin de que puedan tenerse en cuenta 1os
hreceptos de este Cuarpo legal.

Fallamos que debemos declarar v de-
claramos no haber lugar al recurso de ca-
saeion por infraceion de ley interpuesto
4 Nombre de don Luis Brdoiza v Zubis
contra la sentencia que con fecha 97 de
enero de 19855, dicto lw Sua de lo Civil
de la Audiencia Territorial de Burgos; se
condena a dicha parte recurrente al pago
de lus costas v oa ia peérdida de la canti-
dagdd que por razon de deposito ha censii-
tuido, 2 la que se dara el destine que
previene la ley: v librese a! Presidente
de la mencionada Audiencia lu certifica-
cion correspondiente, econ devolucion del
apuntamiento que remitio, :

AR por esta nuesira sentencia, que se
pubiicarn en el «Boletin Oflcial del Rs-
tdoy e insertara en la «Coleceion Legis-
lativan, pasandose al efecto las copias ne-
cesarias, lo provuneciamos. mandamos v
firnzamos. —Manuel de I3 Plaza—Juan Se-
rrada—Joaguin  Dominguez.—Obdulio Si-
boni Cuenca—Antonio de Vicente Tutor,

Publicacion—Leida v publicada fusé 1a
anterior sentencia por el excelentisinio se-
Nnor don Juan Serrada Hernandey, Magis-
frado de la Sala de !¢ Civil del Tribunal
Supremo v Ponente gue ha sido en estos
witos, estindo celebrando audiencin nii-
hlica ln misma en el dia de su fecha, de
lo que como Secretario certifico.—Firma-
do.—Alejandrp Rev-Stolle—Rubricado.

E ] 7 »

En la villa de Madrid a 24 de mavo de
1960; en la cuestion de competenein por
inhibitoria, promovida por el Juzgado de
Primera Instancin de Matard al de ferual
cluse de San Roue. digo Roque, para oo
nocer de las diligencias de prevencion dn
abintestato por fallecimicnite de don Jos¢
Lsteban Roura Perrer insta ante el nri-
mero de dichos Juzgadoes nor dona Car-
men v odena Adeling oura Fetrer. mae
vores de edad. cusadas, sin profesion es-
pecial ¥ vecings de Teyi, y ante el go.
gundo de lus referidos Juzgados por don
Fernundo Roura Ferrer, casado, comer-
clame. muvor de edad Yy oveeino de Sevi-
Ha; habizndo comparecide ante esta Sa-
lu defia Carmen y dofa Adelinn Roura,
representadas por ¢ Procurador don Adol-
fo  Merales Vitmova, v dirigidas por »l
Letrado don Jaime Guasp Delgado, v don
Fernando Roura, representada por el Pro-
curador don Manuel Anton Garrido, y
dirigicdo por el Lewrado don Adolfo Cue-
Has Rodriguez: siendo parte también el
Ministerio Fiseal:

RESULTANDO que por o Procurador
don Jose Marin Torra Portulas, renveser.
tundo 0 las hermangs dofia Carmen vy
donn Adela Rourn Ferrer, v mediante
eserito de fecha v de julio de 1935, dip.
gido o Juzgado de Primera Instancia de
Matard, se promovié e insto In prevencion
de juicio abintestato del difunto don Joso

‘Esteban Rourg Ferrer, hermano cde las

instantes. suplicando que, con citacién del
Ministerio Fiscal, y previn ig. informacion
testifical ofrecida, se acordage la prevens

l

clon del abintestato, mandandy Se pre ;
ticasen las diligencias pertinentes sobre-
aseguramiento de los bieney herediturics
procediendo a su inventario voadminiss
lracion; proponiendo para este cargo a o
don José Botey Royra y suplicando igual..
mente se dietase resolucion deciarande.
herederos legitimos, universales Vounicoyi--
abintestato del difunto a aus tres here.:.
manos de doble vinculo doha  Carme:
dola Adela v don Fernando Roura Fe
rrer, por iguales partes, Con el anterior
exrilo, se ucompanaron, entre otrox i
Siguientes Gocumentos: cettiticacion a
Avuntumiento (e Toevi, que dice: «Qu
examinado el padron de habitantes ne
tualmente vigente, resulta que en sl mi.
mo tigura incluido don Jossé T Roura Fe-
rrer, con domicilic en avenicn Gen».‘-:'nl:’-‘
simo Franco, nv

numero 1i» Licha certi
cacion fué firmada con lechy 26 ce juni
de 1939, Otra  certiticacion e’ mismo-
Avuntamiento de fechn 27 de junio de'o
1959 que dice: «Que examinado 6 padron !
de hubitantes de esta localidad, actunn.
mente vipente, resulta que en ol misme ;
reiacionade don  Joeo Sotey Rourg de o
treinta v tres anos de eand con domicr. |
o o la aventdn del Generalisimo Fran.
co, numern 15y: L

RESULTANDO que ¢! Juzgado de Pri.
mera Instancla de Mataro dictd Provie -
denein con fecha 2 de juiio ce 1959 te
niendo por promovides autes de nreven-
cion del juicio whintestato e Aon Joso
Eszteban Roura stibdito esysnol, |
incapacitado, {allecido  en Inglaterra v
cuyo domicilin cousia o tuve en la villy
de Teya, dew nartido judirind de Mataro:
voconturme a lo precentundo en o aw
ticules 963 a 475 de la Loy de Enjuicia- +
micnto Civil. arordé re~ibir In informu-
clon testitical ofrecidn o

RESULTANDO que vatificadas lus inte
resAns en su escrito v opracticads o
formaclén testifical, s& dieté providencia
cont fecha 7 de julio de 1956, teniendo por
prevelicdo o) juicio de :1bmwsmw: Voensuoo
virtud acordo el Juzgido nracticar oon
urgencin las medidas precautorias nreve-
nldas en los articulos 964 v 908 en veli-
clon con los 959 v

G50 et Ley de Eas
julciamiento Civil, procediéndose a ocu- |

Ferrer

par, inventariar v odepositur los blenes
de la herencia del causanre on fa pevso-
ha del depositario que @ tal ip se e

Sltna por 1o parte Mstente en favor ge
don José Botay Roura, aue habin venido
ostentando ol curgo de tuter del finado -
hasti la fecha de su obite, v oen el que .
concurre lu relacion: de narentesen de ser
sobrino del causante Votener censtituida
thnwa on cuuntin de 600.000 poselas en
hipotecas sobre inmuenle daosu propie- -
dad: se acordo Iglalmente, que. mn ver

el posesion de su curvg el deposiiario-
administrador, se lbrasen exhortos a 1os
Juwzados de Primern Insinnecia da Sun
Roque v Algeciras u u e (ue se pro-
cediese a In inmediata ceLpACion vorese.

Gia de los bistes inmuehles e radiean en
el términe nunicipal ce Algeeirne: e ﬁ.
levase u ofecto igunimente 1y erupaeion A
Y oretencion a disposicion el Juzgado que
provee de ios depdsitos hunenriee de Vvas
ores vosuldos de cuentis corrientes en
Lt sueursal dol Baneo s anol de Cro-
dito de dicha Mtimy nonlucion. v ademis
Gue Se expresa, conslpnandose e dichos
despachos que sn purtador queiiuhn fge
cultade amplinmente nora intervenir en
su diligenciado v solicitar ruanto fuera
vrocedents en orden g I segnvidad de
dichos bienes:

RESULTANDO aue por el
don Joaquin Lopes Fuente, on
representacion de  don
Ferver, y mediant,
de julio” de 1959,
Primera Thstancia

Procurador
numbre vow
Fernendo Roura %
eserito de fecha 16
gide al Juzgudo de
te San Rogue Se pro-
movio dilizencia e nrevencidn de ohin-
testato par fullecimiente de don Jose Fse
tebuny Roura Ferrver, sipiicando se nrac-
ticasen Tas diligencias n que 8¢ reliere
el articulo ©75 de la Ley de Enjuicinmiens
to Civii:

RESULTANDO que ratiticado el iiiteres

~
-
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o v Practicada la pruedn testifical gue
propuso. el Juez de Primera Instancia
de San Roque, dicté wute con fecha 17
de julic de 1959, ncordande la prevencidn
del juiclo abimesm:o: no dando lugar a
nombrar a.baceq npOr NRo o oser Uecesurio;
que hablendo Iallecide el cpusants en el
extraniero e ignorando el domicilio que
hubiese tenido en Espana, no era nece-
sario acordar tas medidas de! numero dos
dei articuto 666 de in Ley de Enjuicia-
miento Civil, salvo que se indleara la
existencia ce libros. papeles y correspolls
dencia de! ditunto: que se r)*'ocadm a
fnventariar los bienes el difunto tenien-
do ex cuema los que le aparecen adiudi-
cados en e! cuaderno particional aporta-
do, y nombréd adminictracor v degositario
de lus mismos, por desconocer que exisia
otra persona idonea, al propio solicitante
don Fernando Valentin Roura Ferrer, el
que deberia prestar tianza en metalico
pur cuantin de 100.000 pesetas y una vez
prestada se le diese posesd 1or1. previn acep-
racion § Jur:\me'Wm' acordd iguaimente
se Nhiciese =aber a donn Carmen Roura
TFerrer la prevenclan del abintestato:
P.ESUI'L.\.NDO que nor el Procuradar
don José Maria Torre Portunas. en nom-
bre “de dofia Carmen v dofinn Adela Roura
Ferrver, y mediante escrito de fecha 24
de jutio de 1958, se promovio cuestion
c'e cumpetencla por inhibitoria. con ia
otesta de no naber hecha uso de la de-
ch wteria. al amnaro r_e lo preceptuacdo
por al articulo o1 v concordantes de la
Leyv de Enju‘:ciumieuto Cuvil. v m relacian
con actuaclones judiciales cde la misma
naturaiezn promovidas por un lercer ib-
teresaco, don Pernando foura Ferrer an-

sad
S

te el Jurzgado de Primera I'lstcmcm de
San Rogue. expeniendo ab efecto ius si-
gulentes antecedentes: que despuds de
promovidas por el Procurador senor To-

neoen

la fepx'esenmcmn que ostenta las
d1 lrencias iniciadas con fecha = de julio
de 1939, v con posterioridad, por tanto,
al nombramiento de m.mlmwmdor defe.-
rico a avoer de don José Botev Roayﬂ,
por proveido de 7 de igua) mes v ano,
ha sido promovido por el citado don FP‘
nando Roura Ferrer, otrp abintestato, su
fochin 21 del mismo mes, ante el citado
Juzgacdo cde Primera I:wst;ﬂncia de San
Roq [undandose en la existencia de
bletley det mombrado causante en el terri-
torio jurisdiccional de dicho Jurzgado ob-
teniendp el nombramiento de adminis-
trader o su faver: gle existe por otant
Ue  aelulciones gue 1o
que la combeteneia n fi-
de Matuaro vigne clari

]

& L‘l
v enmacretumente determinada por la nor-
ma qumta dey urticulo 63 de la Loy Pro-

&8 1]
Vo lu igately]

cesal Civill en relaclon con el 64 de o
misma, al establecer que on los julcios
de abintestato serd Juez competenle el
del lugar en que hublese tenido el difun-
to su ultimo domicilio. siendo Matavéd,
tratanc causante incanacitado,

tose de un
sujetg & tutela el de sgu gar, digo guar-

daclo lesal:

PWQDLTA\IDO que e' Alinisterio Fi:-
cal emitio dictamen a favor dol Juzgado
de Primera Instancia de dlataré, v por
el -Juez del mismo, se dictd auto con te-
cha 29 de juliu de 1959, acordando reque-
riv e inhibitoria el de igual clase de
San Reqgue para que se abstuvicae de
seguir actuando en los nutes do preven-
cion de abintestato de don José Esteban

Rourn Ferrer, v
cecdimiento, los:
para proseguir
glo u Derecho:
RESULTANDO que dirlgido oficio w
testimoenio al Juzgado de Primera Instan-
cia de San Roque, y dado traxiado a la
repregentucion de don Fernando V. Rbu-
ra Ferrer, el Procurader don Joaquin Lo-
pez Fuente, en su nombre, v por rmedio
de cscrito de fecha d de agosto o 1059,
impugno 1o inhibitoria alegando:
Primero. Del testimonio remitide por
¢l Juzpado nqul:enm N0 resuila mas que
1 tmnscupcmn de los siguientes escri-
fos: esclito promoviendo cuestion de com.

con suspension del pro-
remitiese al de Mataro
suotramitacién con arve-

petencia, dictamen del Piscal munieinal
sustituto del partido judicial de Mataro,
v autn de! Juzgado di esta peblacién de-
clarandoses competente y requiriendo de
inhihicién al de San Roque: aue por
visto ni la parte gque promovic la com-
netencig solicito testimonio de ningun do-
cumento, ni el Juzpado hizo uso de o
faculiad que e coucede el uitimo inci~o
del articulo 88 de la Ley de Enjuicin-
miento Civil, al no incluir en el

R

testimo-
nio todo lo demis que fuere (:nn(lucenw
para fundar su combpetlencla: que pur lo
que atecta en general al nwueqmimnu
ce los dos asuntos.. ha llegado a conocger
gue la prevencion de oabittestato se pro-
movié con una certificacion de detuncion
del cin. digo incapacitado :1com1mmd:>
por, cigo de una traduccidn. certiticuco
que no aparcce legalizado npor el Minds-
terio de Asuntos Exteriores: que en cam-
bio todos los documentos que ho npresen-
tado lo parte que impuena la inhibiteria
e el preocedimiento acrual que sge sigue
e San Rogue, han sido legalizadas por
c¢icho Ministerio, v ademuas por es10, do-
cumenios ge conocen Lodns las relacionts
ramiiiares; que igualmente sabe nor estu
intormacion nrivada, practicada nor el
que &l senor Batey Roura, gue ahles fue
tutor del Incapucizado, le habian nom-
hrado administrador judicial, sin previa
formacion de inventario, v medianie un:t
danza hipotecaria, que, por lo visto, ef
i mismua gne tenin cowLmud.x .\G')l"‘ un
dnca de su r)'on'ed"d ara responder riel
cargo de tuter. sin qyue m. tutoriu s¢ ha-

va ligquidado v sin que se sepu sioexiste
0 no respcms:m:::cnc del tutor; que en

cambio, en ias actuaciones

o formo hnrmmlo provisienal, se nom-
hro adm vador a don Fertondeo V.
Roura, previa prestacion de danzu de

100000 pesetas en metilico; analiza a
m'\t:mm oh los documentos que se acom-

pangron al escrite solicitando prevencion

ce abintestato, que no se insertaren en
in racion expedidn por el Junzado
r‘e Mataro, quse lic9 vienen o domostrar

que ol incapacitado, donde s encontraba
m'mnm‘.:e era en Londres; que aili esta-
a reciuido en un sanatorio desde su ju-

ventud, ¥ oqur sioen Espana so le volvio
a inecay tar » se le constituye conscjo
3 a, ‘o fué nmensando, mas gue en

persony del incapaz. ¢un la disposicion
v administracion de sus bienes en F‘\} Q-
3 detalles gque o pueden dejarde de
voen o cuenty o los efecteos de la cues-
tién de competencia,

Seguilcdo. Que ias senoras cdeha Car-
men vodoha Adelinag Roura Ferrer, per
modio de su avoderado el senor Munoz
Currvera, presentd en esins oacruaciones
del Juzgade de San Roque un escrito en
¢l cual se detla gue se acordase si onro-
cec‘in 0 1o la suspension d- las opera-

sicnes de descerehie o 1o constitucion de
fis mismas e vl com:'ol e intervencion

conhiity de sos dos administradores ju-
dicipios, o sus Lp‘e\e'\tmucs Irgales,
nuonlras  se resalvian lus cuestiones de
cueminetencia pendiente: que, indudabie-
mente, osta peticidn  det selor Muhos

Carreii. como apoderando de dona Carmel
vodona Adelina, signitica un acilo de su-
mision tieita al Juzeado de San Rogue,
puesto gue, segun_el numero dos del ar-
ticulo 58 e la Lev de Enjuiciamiento
Civil, se entenderd que existe sumision
tacita por purrte del demandado, enn oste
caso los otros interesados, cuando se vea-
lice alguna restion que no sea la do uro-
ponter en forma i declingtorin: v ocomo
el senor Mutlos Carrera con el cgraetey
expresado no se mitéo o protesiar cle
ia tomgp de posesion del administrador
judicin!, sino que hi/o una peticion po-
sitiva al .Jm.gnux de San Hoque evidun-
temente realizo un acto de sumision ta-
citi, que hace entrar en juego los articu-
lox 56 v 57 de la Ley de Enjuiciamiento
Civil. e impide que se apliquen lgs demas
reglas de competencia, dado aque s tenor
del! primer parrafo del articulo 82 de la
misma Ley, las restantes reglas solo se

n quo habla

1:31 carin en oS Casos el gue Lo exista

WniSion expresa © acita,

Tercero. Que para el supuesty de que
ol Juzua(’ N0 aceptase la exi HJ‘“ i de
Aosumilsion ticita a! Juzgado de San Ro-
‘ narce de dona Cu.men v dena

F:ouru., entraria en juege 1la Te-

2l cuu*nt.u d-l articuie 63 de in Ley: gque
wocuestion de competencla, tal comoe 1a
lanteado el Iu/s:ndr) de Matarg, -e
biso en gue ¢l tutor, don Jos¢ Boter r{oq-
ra, tenia ¥ tiene su domiciio en’ 'Te;'u,
vogue también lo tenia eu el mismo lupar

¥ poiiacion ol inca vmc"w‘c‘: Ioeaty anli-

o tambien a tener presente io que e
Diece el articwio of de i repetd T_.

aplicacion o estas ucrmas
les, trae o o consiceracion del Juzgndio
una serie de cuestiones. que separada-
mente examing el lmpuegnante a4 conti-
nuaceion:

ar Relative o 18 {nterpretacion del ar-
tieuiu 63, regla quinin, cice gquw este -
Liculp establicce dos supuestcs: Que ¢! in-
capacitado hubiem tenido su c‘(,'r\c. inoen
Espana, o lo tuviese en ol extraniero al
Liempo de su fallecimiento (:_Lxe i el do-
miciiio o tuviese en Espanhi. el Juez ¢oin-
netente es el su d(rm(‘... Dara aprir
el juicio de avintestato: si no lo .Lum-»»
Espana, entonces entra en funcicnoes
el sesundo purrato, que establece, inci
untamente, e! de! altlmo domicilio
del lugar en donde se encuentre la masa
nrineipal de bienes: aue osta serunda
vegliy do cpmo  comperenciy ctiniqulers
de los lugares en donde liubiera tenido
su Uitimo domicilio el inzapuocitade, o
mejor diche el que vivia en &l extranjcro
voalll murio, o en lugnr en fm“c'e sSe
encuentren sus bileles principales: prro
ostU 4 SU ven ored ofra serie de cuestio-
nes que ~0n las gue examina o continua-

aue i

el

Nivga terminantemrente gue 0 tiee
ne noticias de que antes que su padre 1o
reclivese en un sanatorio, en i ciudad
de Londres, en dende sus padres vivian
voalll naciy el incapaz. lo mando uny
peguena temporada o Espania, v oconore-
temente g Calonge (Geronal. v en nine
s otro lugar de Espana esiuvo Jumas:
L[_LL' Dor (,O"..H "\Ut'HL se t‘m..l el nresenc ia
de un cas0 ¢ que puede decirse de ma
uera conciuyenie que el :’J.llEC’.L.U muzun
extuvo  demiciliade en Espunua; que an
3. don Jese Botey Matéu hizo u wodde-
acion  de  empadronamiento, en el
yuntamiento de Teyi, diciendo gque en
U cdsa vivian <ot el sy hijo, el sefior
Botey Roura, y su cunado. el incapacni-
rado” den José Esieban Houra; que osin,
decaracicn es falsa, puesto_gue. seeun
ha dicho, solo en su primern iuventud
vstuivo el incapacitade en Espafic, poro
10 el Teyid, sino en Calotge (SFeronal.

¢ Que  desechsad que no podia ser

nea el domicilio x'e'.? Ge don José Fise
tebany Roura, el del sedor Boney Mateu,
rata de demostrar o coentinuacion st pe-
(lul Jser sy Gomiellio legal diciendo que
<l articulo 64 es el que dice que ¢l co-
.mum legal de los Incapacitades es el

“eosuotuter, ¥ oaqul se tropleza nuevamen.
te coa obro uocumem'\ de :0s presentacos
eil Matard, peru que no se wranseribe el
el testimoniv remitido per el Jkumt.v el
coque se trata do decir gue el domieilio
m" tutor tambidn es el de o casa del
senor Botey Matéu, su padre: que frente
a la alrmaeién que se hace por los Nro-
mutores el expediente de Matare v por
2l Juegado de Primera lasiancia, la te-
nresentacion Lie don, Ferunande V. Roura
nresentu varios documentos gue demues-
0l que el domicilio del gue fué su ulor
serior Botey Roura, 2o era extabl en
Teva.

&y Que la regla gue establece 2! Giti-
mo parrafo del articuio ¢ de la Ley de
Lnjutclanutento Civil o sea ln que estu-
hlece como domicilio leeal del incapaci-
aado el gue tenin s tuien, no nedin ser-
vir en el presente casg para vesplver 1
cuestion de cempetenrin de ningun Jus-
gado de Espana, pues con arregle a lp le-
gisiacion ingiesa, alll estu recluido v tie

ni
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ne sy guardador; perg aun cuando «v
acudiers o lo que se ha hecho en Espan
en ol ~uso presente, NoO CON Miras persu-
mitles respecto del incapaz, sino para ‘a
disposicion v administracion de sus bie
ned, entonces tambicn tienle gue decir aue
tampoco puede hublarse ya de dumicilio
fegat:  que hablar de domicilio legal,
cuande vao ha fenecido I tuteln
surde s gque por lo tanto no se pede ve
eionur el domicilie de! guardador vor
ol domieltio del ineapaeintado.

& Que cuando no hay domicilio legue.
no cabe mis que acuadir al real, y ¢l real
1o e luve e Espan. :

Cuwirto, Que desechadus todus s ni-
potesis pura poder situar en ¢sLos mo-
mentus el domictlio real en Espana, o
el legnl, por huaber terminudo la tutely,
v no siendo clerto el domicilio que se da
como del tuter, lu competencia surge de
I aplicacion del pirrato segunda del
articulo 63, e s oregla quinta; que el ia-
car en donde se encuentran Jes bienes
principaies del incapacitadoe v de sy hi-
jueli sin contradiceion postble, o princi-
pal masy de hienes esta en el partido
judieind de San Regue:

RESULTANDO que por el Procurador
don Joaquin Topez Fuentes, en nombre
de ton Fernando V. Roura Ferrer, v mu-
diaute eserito de techa 17 de ngosto de
198Y. e hizg constur: que despuds de es-
wr redactado el eserito evacuwdo, lu Au-
diencia sobre 1o posible competencia pro-
movidi por ¢l Juzgadoe de Matard, lego o
su pocer dos documentos que considera
de verdadero interés, vy ogue corroboran
o que hi dicho en el escerito Tundamen-
tal, que se ratd de dos certiticaciones
eipediaas por el Seeretario del Avunti-
miento de Teyd, con el visto bueno dei
Alealde: que en la primere de ellas se
chiiene L conviccion de que en 1950, iw-
cha e L penuitimu deciaracion de em-
pacronamiento, ¢l incapucitado don Jose
Esteban Roura Ferrer, no aparecia domi
cilindn en Tevd: gue cuanhio aparece, so-
sun e deduce, de lacertificacion que
alude ©l Jues de dlatard, pero curo Lextu
literal no conoce, es ¢ 1 declaracion de
empadronamicnto aue hinee ¢ sencr Bo-
ey AMoteu, en 1985, como cabeza de tumi
o que o) sienitiendo e estw eertifiencion

o e subre loereacion artificiesa que
hizo el sencr Botey ipadeer, Presidente
el Conzejo de Familin del incapacitado,

vure fijar w este un domiciito admindstra-
tivo gue no ha tenido famis v so com-
pagine perfectamente el resultado de Ia
certificacion que ahora scombpana con lo
que viene afirmando de que el Incupac:-
tido ha estado viviendo tuer de Fepi-
uid, en Inglaterrs, toda su vida que o
Sepinaga certiticaeion  que se weompaia
ok clocuente ain, porgue se ve por
do transeripeion dteral de todos tos dabos
aue b propie Botey padere hivo g Asun-
wuniento, que el domicilio que daba ¢!
afeapacitudo cra  un il fdeticio,

domicilio
Duesto que dice que esti ausenie, que os-
e Meapacitado 3 que se encuniry ey
Londres: que del conjunte de wnhas cor-
tficdelones se saca ki colvicelim de que
wlguna torcida intencion perseguin ! se-
nor Botey Muateu cuando hizo el empu-
dronamiento en 19535 de su hijo v del in.
capacitado, en suopropiw casp en Teva,
Con el anterior escritu acompand los do-
cumentos o que el mismo se refiere que
resultan ser de contenido sustancialmen-
te acorde con las manifestaciones que de
eflos s# hagen:

RESULTANDO que el Ministerio Riseal
einitio dictumen, dielendo que es comne-
tente el Juzgado de Primera Instancin
de Matavo, vu que en territorlo de 1l
Juzgido ha tenido su domicilio legyl el
linado v en todo caso, en tal demareacion
lu ha tenido ol tutor del tinado, cuvo do-
micitio se senala por la Ley como del
mismo incapaz:

. RESULTANDO que ¢} Juez de Primera
austancia de San Roque dictd auto con
fecha 4 de septiembre de 1959, denezan.
o Ia inhibitoria formumlada por el Juz-
sado de Primera Instancia de Mataro:

ey e

-

RESULTANDO que dirizice viiclo v tes-
timonle al Juzgado de pruncra Insiancia
de Maiary, éste por aulo de fechn 19 de
septiembre de 1604, insistio en su com-
pelelein, v el su consecuencit amhbos Jlen
pados contendientes han remitido sus res-
neetivis es oa este Tribunal Su-
premao, oldo e Ministerio F}scu}.
emitio dictamen u tavor del Juzgado de
Primera Instancla de Miitaro: )

VISTO, siendo Ponente el Maglstrato
don Pablo Murpa Castrot

CONSIDERANDO que debiendo expie-
surse, como ya fud declarado @n !;yavh-
tencin de este Tribuead de 6 de junio de
1900y repetldo, entre otras el lag de
6 de velubre de 1542y 13 de noviembre
de 1Y45, que para fjur i competenciiy que
las partes, disenten, se ha de atender o
lus términos en gue el actor planten du
cuestion sl como osus propins manifes-
tuciones, cunndo ostias Lgurdan contirme-
dus por deenmentus: o oresultando de Cs-
tas, como pren heeho, scbhre ias
gue debe decidizee L controversia suscle
Ladia

Primetro. Que ol

ante de ia preven-
clon de abintest: Marndo incapazs v
fallecido en Londres, est incluido en e
padren de habitantes, actunlmente vlgen.
L, del Avuntamicnie de Tewi, partido ju-
gicinl de Muatird, v oambicdn oo estuvo
enoel formado en 31 de diclembre de 1655,

Segundo. Que en el mismo municipio
voen aguer padvon, hey en vigor, estl
tambion fué su ultimo

inehuido el que
tutor, don Juse Botey &{um ria, e lrua'imens
te su padre, Presidente del Conselo de
Familia, por ectur en dicha loenlidad la
casy fumiiicr, o gue no impide que agud!
tuvieorn diversas ablertuas en otroa lugires,
distintie aetividades, teniendo
ita st despnacion en el Registio de
Tuicius ) Jusado ndmero 6 de Prime-
L Duareelona en 15 de marvw
suido tanva hinotecaria
de su gestion, en cuantin
poselis,
Cevte tos blenes del incapaz i
comprendidos enoel cuaderno pag-
de o herenein deosuopadre, pro-
Cooen Sevillee ol 28 de abril de
A snoen metilico, efectos pu-
semovientes, muehies ¢ inmuebleos,
que aadiguenie en tos puartides judh iales
de Mataro v Sun Roque; v
Cuurta, Que o prevencion det abintea-

1
RESES

roemis
Ly,
bilteo,

tato  mé soticliado por o lus hermanos
dena Cirmen v odona Adelina Roura Fes
rrer ante eof GJureade de 3atard en 2 e

juilo de 1959, nombrinduse, con fecha 17,
depositivio de los biees que, digo ol di-
cho tor, gquedando afecta a su gestion
e tinhzn que antes tenin colstituidag
habiendose interesucdo, despuey, lgual pre.
vencion, ante ol de San Roque. et 16 del
mismo mes, por don Fernundo V.o Roura
Ferrer, quien: hao sido desiphado tambien
denositarioadmmistrador

CONRIDEDR 2NDO gque planteado en esa
forma ¢! probiema Qe facto, dizsentido por
lus parter. v ue sisndo posible, dada la
incapacidad del finado, acudir a la regla
quina cdeioartienls 63 de la Leyv de En-
juleinmicrao Civii, expresiva de que en
los juieioe de aniatestato sera Juez come-
petente el del nawr en que hubiera teni-
do aguel sy ultimoe domieilio, pues dada
suodemenein precos no puede juridiea-
muente tenerie, estado que motivo sa o in-
greso permanente el sanatorios adecua-
dos del extranjero, ante tal situacion en-
ra en juevo el articuip 64, en cuve pa-
rrifo tereero, se prevé ol domicilto gne
deben tener Jos incapacitados sujetos a
turela, determinindose que o sera el de
sus guardadorss; 3 como el julcio se di-
rige ol division del candad de agquél,
es chligudo que pare so liquidacton han
de regir las mismas ormas; vy existiens
du en autos prineipio suiiciente de nrue-
ha pary estimar que et domicilio del tu-
tor es Teyu, por asi consiar en ¢f padron
municipal vigente en junio de 1934, ante
tul inchugion v no constando que en su
contri se huyu deducido la reclamacion
que autoriza el articulo 36 de la Ley do

e

Régimen Local, ni quu para oponerse
la certificacion expedide por ol Secreta-

rio de la Corporacion se hara vjercita-

deo aceion alguna, se ha de estir a lo que
M1osU texto se consigna vy oarmon.zarse
tal principio con que tumblen es Tevd el
donuciito del Presidente del Consejo de
Familin: que en ¢} Juzgado de Mataro
fud instado primeramelite el presente jui-
cio: que la mayoria cuantitativa de los
bieneg estiv constituida por vulores moe-
bialarios, ya que las fineas rasticas de’los
Barrios #6lo representan 919.750 pesetas,
y el vailor de las que se le adjudican
——otras rusticas en Calonge, diversog cen-

;, muebles v osemovientes—aleanzi, muy
ima, lu citra de des millones v medio,
vazones bor la que o de dirimirse 1o
cuestionn de competencia o favor cdel Jues
de Primera Instuancia de Mataro, de con-
formidiad con toces los dicuumenes emi-
ridos por o) Ministerio PFiscul, sin que la
cirewtistanchi de tener el tuter otras ca-
sas  oblertas, ‘en diferentes poblaciones,
por los newocios o que se dedica, donde
no se ha acreditudo que haya adguirido
vecindwd, sirva para enervar of domicilio
que eu Teva ha guedado justiticado

llomos que debemos declarar v de-
clarmunos gie el conocimiento de las di-
ligencias de prevencion de abintestato, o

que ha dode lugar la presente cuestion

de competencla, corvesponde al Jurzgado
Tustuanein de Mataro, al que
todus Ins acluacionss con
de este sentencia, gue se

certiltcacion
pendra en cottocimifcnto del de igual cla-
se de San Noque, siendo las costas caue-
sadas de cuentn respectiva de cada una
de las purtes v olas comunes por mitad.

Asl, por estly nuestra sentencia, (le se
publicure on el «Boletin Oficiul de! Es-
tadey ¢ insertam on la «Coleccion Legise
iativio, pasandose wl efecto las coplas ne-
cesarius, o pronunchunos, manzamos v
Hrnmanos-—Juan Serrada Hernandesn. —Pa-
blo Murga.—Obdulio Siboni Cuencit.—Die-
Lo el Crue Dhes-—Anltonio de Vieente
Turor crubrivadoes,

Publicncion~Lewdu y publicada fue la
aiterior senb Lopor el excelentisimo
senor doy Pablo dMurga Castro, Mugris-
irado de Ju Suln de lo Civil del Tribunal
Sunramo v Ponente que ha sido en estus
aules,  cewbiando audiencin puabiica la
mizma en el ain de su fecha, de lo gque
cutino Seeretario certisico~—Alejandre Rey-
Stalle frubricade) .

L W »

En Lo ovilla de Muadrid, a 25 de mave
de 10600 en lus auios segiidos ey el
Jurando  Ge Primera Instancia nunero
siete de lus de Videnein v oen arado de
apciarion ante o 4 Primera de o
Civil de I Auad w Tervitorial de lw

mizstng, por don Francisco Estellés Cardo,
mavor ceoedad, easado, del comercio v
veclno de Valencid, con don Francizco
Plorens Alonsu, sobre resolucion de con-
rato ae arrendmnicato de loeal de ne-
Roclop aillos pendientes ante esta Sala
e virtid de recurse de Injusticin noto-
v interpuesio o nombre de la purte de-
nlandaud, representada por el Procuradur
don g Franeisco Diaz Garrido, v o
diveecion del Letrado don Saivader Gar-
el Vieenter hanlendo compurecido ante
este Tribuma! Supremo la parte actorg v
recureida, representada por el Procurador
ton Carios de Zuluetn v Cebrinn v divi-
wido por el Letrado don Fernando Gar-
cla Muioz:

RESULTANDO quie por e Pracurador
don Antonio Liedd Pérez, en nombre ce
don Truneisco Estelles Cardd, v mediante
escrito de fechpn 28 de mavo de 1937, que
nororenarto correspondic al Juzgado de
Primera Tustaneia niemero siete de los de
Vileneln, se dedujo demanda contra don
Franciseo Llorens  Alouso, sobre resolu-
ciot de contrute de wrrendamiento de lo-
cal de negocio, v cuva demanda baso en
lus sigulentes hechos:

SPrimero. Que aen Francisco  Pstellés
Cardo es propidtario del editicio site en
Godella. calle de José Antonig, 63,

.l
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Segundo. Que la nlanta buja de dicho
edificio se alguild verbalmente al deman-
dado don Francisco Llorens Alcnss puara
ser c‘xes' inado a locul de nhegovio con vi-
vienda.—Que electivamentye, e¢n dicho lo-
cal estit instalauo v oanlerto Du'r)? cu un
negocio de qumc'tlla ol rin
o4 nombre de dona Marin Giner C:x :
RHISE

iler. esposa el fnouilino o gue
tace ceontribucion indusirial
Tercero. Que ccii Motivo de unas obras

realizadus por el sehor Estellds pura la
mpliacion del piso primers de dicho edi-
ticlo, s¢ susceribio ur docutusnio en 13
de septiembre de 1U5U, en el que se indica
que ei hajo uauu.mo pov el senor Ligrens
Alonso estw destinado a loeal de negonio
v vivienaa.

‘J

cuarto. @Qne o su dedido tietpo Ju
senti del local de nesocio rererido se
i“cxeme Mo con el 0 por 100 gque aunlovi-
zaba el articulo 118 de &

i Ley
_dumi.e.mos Urbancs, de 1647, v
ingquilino ha dnao su o :
('fl

aumentas del 60 per 100 3

autorizados por les Decretes
vive de 1952 v 4 de abril de
aumento ae! 40 poy 100 ord

Decreto de 30 de neviembre de 1435,

Quinto. Que el senor Estellds Cardo ha
tentdo  conuenniento de que en el local
referido se ha inst do o ovooableric ol

pubiice, sin sy permizo ni auiort weion,
ung pelugueria_de sefierus © nembre ds
dona Antonia Licréns Garewn, habuendo-

se cdado de alta en contribuct Hds-

trinl en 27 de uo&'embrq do . Que vl
cxhbl"c'xmenu) de tal mdust mre
de persona distinta del tf Coe
trato de arrenda ! S

arriendo, que al noe ser aulo do por el
propietario, constituve una infruceién con
oraetund que faeulta o ¢ste parn pediv
vesolucidn ciel contrato de arrendamienio.
Invoco los fumdamentos de derecho que

aplicables al o m; v O su-
Jl:cmdo 50 dictaxe =i ; rando
resuelto el contrate cde ar by i
leeal chjeto de autos, condenando o de-
mandado al desaloio del mismo. dentro

del teérinine de cualro meses, conoaperci-
pimiento de lanzamiento, v con cestas 2 la
parte demandada:

RESULTANDO qur adiniticda 1n deman-
da v emplazado el demandado don Fran-
cisco Lloréns Alonso. eoniparecio en su
nompre el Procurador o Jose Cervera
Guy, quien mediante escerito de foeha 23
de junio de 1957, contestd v se Opuso o la
referida dsmanda. en buase a los siguien-
tex heehos:

Primero. sequndo, tercero v cuarto.
aeeptan los correlativos de demuandi.

Qunto. Que de lu expuesto e &
¢ho quinto de la demanda solo es ¢
que el el local en cuestion se ha quvm
una peluguetin de sencras. hubicndose ins-

Se

crito en lu coutribucion iy o
wmbre de una hija del demanc .s(lo e
veintte anos de edad, Hamaoa  Anllobiw

Llcréus Giner, auuque o pr‘lucmorm e

referencia no es de su propiedad, sine
del seficr Lloréns, quien u[,wtm‘.!mvmu
soticito de ly Deleavcion de Indus el
correspotdiente permiso pura o U‘\L.«].L'
clon, udguirid los enseres prenios de una

pelugueria de sefioras,
cion del =alon, con su ins
ca,opintura, ete. voes el senor Liorins
quien encarga v opaga los procuctos de
perfumeria para los lavados del caiello.
tintura, permuanienies, cte. Que  tumbién
ubtuve o su tiempo la autorizacion sindi-
cal u,m,.spum. O'ne de la Delegncion Lo-
~al de Sindicat —OL‘(‘ clertamente, co-
mo queda adi 'llL o, lu contribucion in-
dustrial de la- ,Jf~"1'nzc'1\ glra a nombre
de la hija del demandadn, soitora v mae-
nor de edad, .y ello es debido ul error de
. persona encargnda  de formalizar el
alta, quien supuso qgue por ser g aludida
hija del demundado lu que (QIIIU onerarin
habia de trabajar en i peiuquerin. la
contribucién debia girar o

uso la decori-
alacion eicerri-

s hombre, Y
estimancdo el sefior Lloténs que ose error
carecia de trascendencia, no lo ha reeti-
ficado—~Que ese error de inseribir 1 nom-
bre de.la hija del demandado la pelu-

.

o enestion, ooefeerog triburarios, l Hn-x nepcants

ser una presuncion de que  ese !
establecimiento es propledad de o wiue wlvcu JALkid c.ﬁuua
da e, = A esos vtros he : i LL 1;, pe"'

v
N

0*(! w..':u

que acr
'}u

de lu industria;
cLora dentuest I.L lo 4
al aamitiy que el rn.mlc
ateria in.s'Lulll O en o :
oeun ('t"'mm('m” 33

clos Ge
nr L"\U-

e’ 1o esposn denerudado.
dud de Extes mlentras que
L peluguieniay o cu wohin,

e
S liera
el

psomener de
convividn ,\'

en o todos lus aspeelos :
huy demandado "(»" rl 171 '
(t!u" H

Genind

cal ode gite ex . !
de que In coutvibucion e prluque!
de su o omopicdad se hava eirdo 1O
bBreoode socitada hija, ples o ver 1
gue o misime evnoincustrin gue o !
SULENI sl de i enclisiva projiend [
aorl ) [luw:l‘,wl':'.mu Tos i to
(' nnentos de cderecho Glie Cen gsin N
v, HInG con 3 boosu hido o negecio
fo PoUress e caso Gl
Plablove o peitcue:
SN «'1110 i\: nuiaote
I n this o CIRIBOTAL
) ‘ Lo ,).u\:(- Sed
ins de contly ‘ ety Llor

u“m ”:1 ento jud

Privodie

. 1 Ué"ll.‘.h.l A, QU S timta Js
ae Juds “. dicume CONNG Lol OLOST
ut"ln repraduceion de toei- s
et THUGS eol o eLoeseriton de cot.
i testifical:

ANDO gue unidiins o sus aidios

Pruchus pructicacas, el Juez de 2ri-

i i ninero dos de lus de
ieed ororresadn ul
cun feehn 7

ode-

nruchn
el padre,
que Tormito R
1 ode Ingd g

aon

HESULTA

> Vool e ot
tenehin por CQue v (-Tu\ w"'m‘.'c i : !
aelora, Vo LVo e -
G0 der sl Dtlo el DUeSte Qe
STCERE \nd z-"cu Territori al (e \.l- Pne unn S
s dielo rentent con fecha & e necho por un N
mave o LOdE reve cando 1 ay ewda v ode- | Honronied

haper

ll"'L" L TeRnl
wdeno ol demanaade
Clegal dejase libre voo
S0 propictario. el aetw

clarando
vontrato,
en el oo
siefon Jde

ueion [QIRINGY

de!

5

SRR : . ‘ Gue in
ecificio objeto de aulos, apereihi : ol
de lanzanlenio o suocargo soNo oo ve-
lieaba, condenandole lambicn al paza de | el e
e eestas de primera mstaneia v hue 1o, (]Ur w~q‘:?¢.
cer Meleian ernventtoen cuanto g del e, aw A“\“‘M e
rerurso: e : o

RESULTANDO que por I’IUUU.;M.)" ;
dopy Juan B oo D Gaorldo, en noms-
bre e don Franciseo l.-lu‘c!‘.‘
sin censtituly deposito
sivio.s ve hu Interpuesta, econtrn b aoites
PICY s pieneihin, reeuryo Goooinjustieit pue
tovin fundaco en los sivuigntes motives:

Primero. ¢ mprend ulu e causy ter-
cera det artteuds 13 t) e e Le s .
ticttlado de ey (o Ar mnlentos Uss
un':m dgenun como niringidos, Dor
. 4.0 el articulo 1id en

astocole tambien ol
Codigo Civii v gl 1461
wogue e ha s‘.du 1e-

vy

Alunso, v
DO N0 Ner e

\A'_\

del mismo Codigo,

DUO G cUenw, V.opor tantu, no s ha

apiicado al ciso cunirove! .u(l-—QLAL Lun-
trariamente o b estimacion del dusaud

de Primera Instancie, <ostiene v M.uce T

e Salu sontenciadora gus existe el sub- :cm e
arriendo, I, por o wanio, apdea la eausa

seaundn ael wpticulo 14 de 1o Lew e

Avrondamientos
vopor ello I inf:

Urbanos

inge,

dem
altas o«

s eonsiderat
el articulo 1651 el

Codigo Civih que vstablece en formu cu- | rece =00 gque o
tegorica cue pertetlece 2 los padres la 1”w'\'-'m~" de
propiedad ¥ usuiracto de o que o hifo .
adauiera con caudal de ‘.os mismos. v la acion. o

propin  sentencia admite como cuestion | fus. Que e de

de hecho que el »adre pagd luclos los ent- j clon gue libea b
seres v e’enw\'O\ del newocio de In pe- | aereditaiva \i- !
luqueria, por lo que No se puede conlra- | rets Alonso formuio
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de cuaminis- oo lo jurisprudencin de manerw rvelterads | oostd facultado purn codunle, ¥ luda colls

oto, 78, de l v ueorde viene produciéndese en el sen- l cesign hecha sin intervenclon cdel aueilo,

0y secapelos fifo | tido_de que la introduccicn en el disfru- | significa extrulimitacién de las atribus

culd deatino o rlucuu..m de @ore de la cosa arrendadn o espaldus del | clones conteridgs limitadas 2l goce de la

des Tuay Sortidi, con des- ! arrendador y sin su consentimiento, de | cosa et nombre propio, v de agui que

ri Ly 2t Duna tercera Lersona totalmente diferen- ol precio sea indiferente, por lo que la

(G ﬂvt‘ccb-- | i del arrendatario, es un subarviendo. Ri- - sustitieion posesorin no puede haocelse ni

et duott 1"'1‘111301"10 Llu- 1 diopendieniemente del parentesco s t.) i o titule gratuito, ni twnpoco Justi-

suodemieniion Al tolly 29 | menos inmediato que entre ellos medie, tiea ni dusleum el acto antilégal. el he

ek Delenada Loeal que pora la estimacion de tal e cho de que €l tercer beneficiario, o sew

1'- favor de dont Francelieo | ferencia del disfrute de ln cosa arrendada |y, nersona gque percibe lu uulidud del ne-

-Mb»l' auteriacian de boan paete sea obsticulo el que las carie- | ooclo instalado o espaldas Gel arrenda-

Gt HH il (w H:m peitlUerin deoosenoras. teristicas en cuanhto o Lérmine v precio dor, la remuncla o df Sl)\l'lqu oo faver ael

Que o relacicra oy I'L_‘htzifi}t‘ﬁ,tlw"l neR- ) cengten eeheretamente. pues basta para | gipnar gsumelo DOI(UC $5Lis 50T ClTeulise

jon piesio Gue @ fwetio de honer ad- | ello que pueda adniitivse por presuncian. | gieins de indole privada entve sl arrere

g G pop epmeres estn adinitido Al qutorizar la arreudntariy a0en Mo 2| G,y ceslonario, niongs al propieta-
por i Sphio v destics aguellos cava e gque e ung de Jas habitaciones del logal :

m avidpsd corveaponde arrendolar
hov recurrenty, pare poner de omanifiesto
m & o tadn 1 docunmuentusion sa
nombre de la hida, sdno guie soliel
lmr‘v"'mcw came la ngalasion eléctrica
ronermlio de aperturs Oausan @ nombre
del ntular del arreudiinisute, que :,.) VTS

!

Y

misn fundsimeatal de heche, que el Jusga-
{0 de Instaneln estimo en »u justo valor,
Voo Sala onchadary proselnee, parn
aremne ol fallo mw'wm'1"'(”0“
Cr : en o osus considergndos

1“ BULY ANDO qus g hnitido o vicurso
nor o Saln vodad shacio del mismo
oo narte iy i los cleclos pre-

130 de T wvigenty
e Urbanng, lo llevd
onre (~£ Procurador don
alueta Cet n,oqien ne-
PINELG ¢ wlv)':(lo rECULISO,

il

Trnpdes en !
Ao Arrend:
o oen »
sls
uLe 4':iL'1‘il,U
aiepando:

Vo woulvo primera. Que no existe 1
accion qute seoalipa, voeste moetivo
.“.,m- Wit de sioproplo v!llll:(“’tdu Pre-
ndtendy desvirtuar los hechos aue la
7% Ldit catno nrolpdos, tras el and-
A'\'\ de Tus pr '('l) LS ,;I achicadas v de 1o
QoenenLos_who) y o L Impugna-
vion de 't,w‘ 1 ‘() nuede st _mm:‘xs
1 n..w e un TS aen
srpnest Tenal—-Que arLieus
lo 114, Lo, Ul “'! uf*” de
Arvendatiienios i £ 50.

hi
1

Lvitado oy 1' S

H(‘\.’l) RN

1o I]ll"'ul‘d ')I cstzneian,

convieneanien 1-1 :u\.xl\.’-: de las
LrUehas prac yodo los doeumente
Lrios, siende soberani o Saln sen-

tencindora @) Lo aprocine: an coniunta de
la pracha proe Leada v «de los doetmentos
aportados, & i vista de los cuzles I
U forndo sUoeonvieolone-ue  es
cLermnLe 1.1 chia del oartienlp 161 el
Cuidipo ("‘v porgue el din m s
deo oY m wodel mguiline es de
tidut. porgte, de conformiaad eun el
tiento 150 del propio Codigo, ios
que el hijo o emaneinsdo bava
i S REQULETL eon St 0
SLoperleneeen ol hijo en py

nresenite resul
auu ns Giner

y

elorn
mivor
avre

el olicio
aoeon auterloridad
que podin tener me-
oinstalaeon del e
W rurena 1a Sala, es

TERY "(n:'::l que el padre adauiern los
Sonara o instsiasion deoun nego-
ClOjuiry un B0 voenvo importe puede
serodenadu uoobje Lo, e Levior reinte-

200, etreulslacsg
UI(HML}’.A‘ qQue
ciones —~Gue  este
dietado nuneross 560000
Slantes al presento de

parp el
3 Ll :
Supri

0 i
t

L 3 SRR
loenlos

lis que un hijo del mguilin

mmdo otre Devorio-~Cita el re-

il selen el d o i abril de tuag
Yodice gque lnomdsma Geelura gue la trans-
1 GUoper o ogrrencutiarm deowy lopad
destinndy o bar de n.m«- del dizfrute de
Ins Ll(:;)x-mmumin del wdsing loont utilie
zadas como vivienea (l. Qguclin v de su
hno aue col ul convive, nara la ins-
clon por dsie (1(‘: un nepgocio de gay-
cunslitave un subarvlendo. sin que
CHLUINE Gle Bor o poderse eolle

siderar al hife cemo un teresro respecto
de 1o arrendat l"'l uioexiste pago de pre-
elo, dicho subarriendo no existe por cupne

de .

arrendado para bar instalore un negocio
e sasireria para explolarky para si, rea-
1120 una transierencia de purle del dis.
{frite de la cose aque levd e arrenda-
nilento, que np hodia realizar sin contar
cen i gputorizacion expresit v opor escerito
de los arrenaadares; v ola de 18 de enero
de 19537 dice e ol caso resuelto por Ia
misma, el padre urrendatario ge dio de
bhajo en el negocie de XXII'H()I‘.I‘!‘l’sL dando-
o de alta o nombre de o hija, K pa-
dre continuo vivienao en el local v o #u
nombre e continuaron pagande 10s reci-
hos de agua v huz que este Tribunal, dan-
ao luear ol recursn, estimo que se habin
praducido cambio persounl en la relucion
arrendaticia a t'riI)L‘ll(iLlS de ln propledac,
oile es 1o gue la ey sanciona con 1o ve-
\n'ucmn del con rruru, sin que empezea o
Mo, que contimie viviendo en el loe a o
oh (muguu mesonevy, nioque sigun glan-
o s nombre os reethos d» agun voiug,

no desvirtiagn el let'lﬂplﬂ/u
x':b.]ftm() cperado, por ser doctring reltes
rada de esla Sabe. que seoincuwrre en la

risolutorin siempre que en el lo-
en nrovechio proplc persona
anp ol arrendatario, vy osin que im-
el medio empleado para la wwans-
ston il que el antiguo usuario compar-
1o peunacidn: g c1e 21 de enero (e
107 dice. Que arvendado up tealro, el
inguiino indico al \\ur tamiento que ol
congierto del Tmpuesio Ge Tujo pasaba o
sombre de sy hijo. v nombre cel mis-
o e pumitton lus arpitries de vigilane
I, yoUulos voeontripucion industrial, Rae
song el Snpremo aue el concepto de em-
mesartio 1o Heve boanteito el pago de los
impuestos, v que €s el mero ejereicto de
o indusivia o ogque sirve de base a
cxipeneia de loz impueslos que a elln se
sefieran, v lo que da a quien la elerce ¢l
caracter de empresario de la misma; v
euocuattn o los deocumentos que ncwdi-
tun que ¢uien mantuvo relacion con ter-
eoro tué el padre arrendataric, esto piie-
de o obedeerr o mobives de colvenienclo
propin, ae st hijo, ¢ de ambos, pero 1o
sitve pare desvirtuna el hecho de sustitu-
cion en el disfrute de la cosa arrendada
pur persona extrann ol contrato de arren-
vamiento; iy de § de febrere de 1958, que
arrencando ut local para ventn de vi-
nus v oultramarings se estableclé en él un
s‘nndo a nomore de la hija del ingui-
Hno, Seoalegd en el recurse que la hijon
v soltey a que vivia con si padee ¥y que
los productos cel establecimiento van en
neneficio del titular arrendatlcio. Estos
argumentes son lusostenibies, porque, co-
g declarn este Tribunal, «el arrenda-
miento es la ceslon del uso de lo cosn, v
estanco atrvibuida por el dueio o una pel-
sona. no e es-cluble o Oste transmitir su
poce sin auterlzacién del propietario, por
20T ALto que corresponde al arvendador, y
oy m(lu sin eontar con el dueno se in-
ofuee tercera nersona, esto es. sujeto
e 4 o releeidn juridien arrenda-
¢ bien en la fotal ccupacidn del lo-
2l o en parte del mismo o la compur-
Ceon el rendatario, se ha operado un
<

Ty

o

Ccausn
¢l oseosirva

1o
143

.
8
(¢
&
X
rraslado m ¢l goce o uso que lo Ley sun-
Ao con o resolucion del contrato, sin
aue empezen u ohste a4 tal decislon vineu-
los famillares o .razohes de (ndole econg-
1 ca, poique el uso es privatlvo del que

a8
QR

lo ha obtenido, por el que legitimamente .

1o que en neda afecta ni altera el vincu-
fo cuya integridacd o mantenimienty exis
ye la Ley, toal como hublera sido estisu-
ado por el arrendador, por o que, todo
cambio subjetivo implica la trausgresion
gue peeve €l articulo 149 (haoy il4) de lu
Ley, ya que se sivve de leeal personia dis-
tinta del usuarios,

Que lg docirina a.:nmu.x en lay senten-
cias referidas es de complels .lr)" acion
al cas opresente, v opor cllo entiende que
i hida del arrenantario es lu titulor del
negoeio de prlugueria que gire o su nome-
l)vo Vvogue comoe il empresario satistace
los Impuestos correspondienies, no alece-
tando ul propietariv el que los bensliecios
ool negocio puedan v o parar al tinglar
del prrendamiento,

Al notivo segundo, — Contra lvs docu-
mentos que se citan de coxm‘ Wwrlo, inve-
e luy certificneiones de la licencia de
aneruna sohc‘ taca por dona Antenia Llo-
HIVE C,'"e' hija del inguiline, ¢ como
el alta de Co'\:"'bucxou I1dv1xmﬂ fire
mada Lnu‘.b‘:«’-n por da misma, v oel he-
cho, anpreciudo nor Ta Saln tras el andlia

sis de tedas las praebas v dooumenno:x, de
cue o npeluguerin lustaiada e 61 lorat
arrenciudo es de o ja del inguiling,
conocedora del oficiu, y quien la uliende
como til pronieturia,

Que ademis los documentos que se of-
tn no tienen el caracter de doeumentos
auténticos

VISTO, Punente o)

stendo Magistrado

. Con Manuel uin Gomen:

CONSIDERANDO aue cntre loy hechos
de haber solicltado 1 hi ja aosu '*u'v*)"u
v ocon xu Ii"m'l Heencin ol Ayuntamiento
nara 1o .1pevt1..¢ del estab! Urrue”u; de
netuqueria, voalta en el puro de la con-
'ribuciu}n _\‘ el de que elin explote por si
cuentoe oy w“')onL'Mn idad wcl-o vsL.Lh’v-
Ln!ll‘L’hLU. 1o hay el enlace preciso; es de-
THo, exacto, cierto; ni (lllen.t,o, 0 sew
& clvtvl%umm, svp;fm i sine critieq,
nl(uspr'mm@ nov disnosicion del articu-
w 1,235 del Coaigo Civil, para que las
presunciones no establecidas por lu Lev,
sean apreciables como medio de prueba;
y omeros puede afirmuirse ese enlace cn-
liliendo, &1 se tiene en cuenta que, ren-
e n m presimeion apreciad:, en In yens
tencin  recurrida, se o interponen les he-
chos, tambidn prebados. BN OKAL S21le
terein de que el padre, hajo cuva poles-
rad v uunondm‘clu economica vivia i hija
mener de edad, cavente de b.:\nh T
quien adquirié todos lus enseres N mm-
mutos recesarios parg el ejercieln de la
industiia establecida: v los nrokides docu-
mentainente de hober M)l'(‘lludo el poadre
oS nombre ¥ o ¢l concedido, pava su
xlx,an(-'o-\ eléctricn de la industrin re
peluqueria, autorizacion para conectar di-
chainstalacion con las redes de la Rin-
llew sumindstradorn de la energin ce tal
claze; v ol de haber solicitado v obtenie
do o su nombre, auto.lzacion de la Dele-
eacion Sindical local, para anertura de
0 pelugueria, hechos de los cunles, pue-
de deduclrse por enlace nwls precisg y dx-
recto, presuaneion contravia g
~omo fundamiento del fallo recuriido

CONSIDERANIDO ue en consectiencia
coin el {ailo Indicado, se M infringido, por
violagion, el citado articulo | v el
114 de la Ley de Arrendamientos Urbge
hos, al aplicarios al caso indebidamente,
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infraccionds que alcgadas comu causa del
recurso obligan a dar lugar o dste:

CONSIDERANDO que menos {unda-
mento todavia que 1o presuncion critica-
aax anteriormente, tiene la suposiciom de
la sentenicla rzcurrida, de que el padre
quiso ilevar a cape ln emancipacion ece-
uomica de la hija «con vistas a su ma-
voria de ecady, proxima. porque tal supo-
sicion no e apova en hecho probado al-
guno, ni para hacerla se aduce ninguno,

FALLAMOS: Que dcbemos declarar v
aeclaramos haber lugar al recurso de in-
justica notoria interpuesto por don Fran-
lag sentetl-
cias dictadas por lu Sala Primera de lo
Civil de la Audiencia Territorial de Va-
cencia con fecha 5 de mavo de 1038, y.
en su iugar, confirmamos la dictada por
el Juzgado de Primera Instabeia ntme-
ro 7 de diciin rapital en 7 de octubre
de 1937, sin especial mencion de las cos-
tas de la segunda instancia ni de las de
este recursu; y librese al Presidente de
la mencionada Audiencia Ia certificacion
correspontiiente, con devolucion de  los
wutos originales y rollo de Sula que re-
mitié,

As! por esta nuestra sentencia, que se
publicard en el «Boletin Ofictial del Es-
tadoy, e insertgri en la «Coleccion Legis-
ativan, pasandose al efecto las copins ne-
ceraring, lo pronuncinmes. mandamos v
firmamos.—Manuel de la Pluza.~—Manuel
Ruiz Gémez.—Antonio ce V. Tutor.—Bal-
wasar Rull rubricados:.

Publicacion.—Lewda v
anterior sentencia por el excelentisimo
~cfor don Munuel Ruiz Gomez, Magistra-
do de la Sula de lo Civil del Tvibunal
Supremo v Ponente que ha sido en €stos
autos, celebrando audiencia publica la
misma en el dia de su fecha, de que
como Secretario certifico—Pirmado; Ale-
iandro Reyv-Stolle (rubricados,

publicada fué la

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

oca
Don TIsidro Yébenes Lava, Juez comarcal

en funciones de Juez de Primera Ins-
tancia de este partido.

NA

Por el presente cdicto hiago saber: Que
en este Juzgado se‘tm n't expediente
sobre ceclaracion de llecmnento

Alberto Juirez Sinchez Pobre
vecelo que ers de Yepes, hijo de Ansel-
mo v de Eusebia, o Uc‘o con Ltloc‘lnio
Villatuertes Cuesta, (e sogun se dice mu-
ri¢ de las heridas recibidas en bombardeo
el dia 3 de enero de 1033 en la estacion
de Lua Granjueln,

Lo que se hace pablico a oy efectos pre-
venides en el articujo 2,042 de In Ley de
Enjiniciamiento Qivii

Dado en Ocada, a 26 de agosto de 1960.
El Juez, Tsidro Yibenes Lara—E] Secre-
tario, Adriin Gureia.—7.263,

A ‘Jl.t

SANTANDER

Don Franciseo Obrrzdén Barreda, '\I'];—..l\-
trado, Juesz de Primera Instancia nu-
mero unc de Santander.

Hago saber: «Que en este Juzeado de
Primera Instancin numero uno se tmzm-
tan autos de juicio ejecutivo, a instan-
cla de la Sociedad Andnima de Cré;‘.ilo
Banco de Santander, contra don Guiller-
mo Zatarain Fernindez, mavor de edad.

asado, propictario v de esta vecindad. v
contra su espcsu, dofia Maria Luisa Gu-
tiérrez Arce, tamibién mayvor de edad, sin
profesion esper...il v de la propia vecin-
dad. en reclamaciéon de dos millones dos-
clentas sesenta v ocho mil ciento nueve
pesetas con diecinueve céntimos, impor-
te del m‘mcxml de ung cuenta de crédito,
mis los intereses legales v costas para
todo lo que e han calculado otras tres-
clentas cincuenta mil pesetas: € cuvos
nutos se embargo, taso pericialmente y

2, natural ¥

24-8-1960

de X

saca a segunda ¥y publica subasta, por
término de veinte dias, con rebaja del 25
por 100 de la tasacion, v como de la
pertenercia de dicha parte ejecutada, el
siguiente inmueble:

Una casa, con entrada por la calle de
Isabel 11, de esta ciudad de Santander,
en cuva calle le corresponde el numern
Venmdos de gobierno, compuesta de so-
iang, planta baja v entresuelo, cinco plan-
tas, dtico v torre, destinada el sotano.
planta baja y entresuelo a uses comer-
ciales, y el resto, a viviendas de alqui-
ler, constando de dos viviendas por plan-
ta,-siendo la altima planta un dtico. tam-
bién repartido en dos viviendas, estando
en pesesion la gue hace esquing de una
planti superior, que es la que forma I
torre, comunicadas interiorinente por una
escalera, En lineas generales, cada vi-
vienda st componhe de vestibulo, con un
musillo de comutiieacion al resto de las
plezas, como son los dormitorics. comie-
dor, bano. cocina, dormitorio de servicio
v ocuarto de aseo, Ocupa una superficie de
doscientos Lreinm v ocuatro metros cua-
arados, v linda: al Este o frente, con

cdicha calle (e I\'II)L" 17, al Sur o iz-
qu.erd'x enirando, calle de Cadiz: al Nor-
ie 0 Gerecha, también entrando, casa de
don José Sacadus Abarca, v al Oeste, exs-
paida de la casa de don Clemenle Lopez
Maranon.

La casa descrita ha sido tasada peri-
cialmente en la cantidad de nueve millo-
nes noventa v cinco mil cuatrocientas
treinta v cuatre pesetas.

La subasta tendrd lugar en la Sala
Audiencia de este Ju/ﬁumo el ("'q Lres de
noviembre proximo, a lus doce horas, ad-
virtiéndose que la certificacion de cargas
que suple los titulos de propiedad de d:-
cho inmueble estda de maniflesio en 1o
Secretaria de este Juzgado pard que pule-
dan examinarla los gue quieran tomar
purte en la subasta, debiendo conformar-
se con tal titulacion los licitadores, sin
que tengan derecho o  exigir nihzuna
ora; gue no se admitird postura que no

cubra las dos terceras partes del Li")_o
de In subasta, pudiendo hacerse a cali-
cad ic ceder el remate a un tercero: que

para_tomar parte en la subasta habrd que
consignar previamente el diez por ciento,
por lo menos. del valor de dicho inmue-
ble, ¥ que las cargas v gravimenes aun-
teriores v los preferentes, si los hublere,
al crédito de! actor continuaran subsis-
centes, entendiéndose que el rematante
los acepla v queda subrogado en la res
'Jonsmxlxc"ul de los mismes, sin destinar-
se nosuoextingion el precio del remate.
Y para su insercién en el «Boletin Ofi-
cial del Estado» se expide el oresente en
Santander a doce de septiembre de mil
neveeclentes sesenta, El Secretario, Anto-
nio Alvarsz Rodriguez.—El Juez de Pri-
mera Instancia, Franeisco Obregon Ba-
rreda,~7.519, ;

TARAZONA

Don Miguel Espanol la Plana, Juez de
Primera Instanecia ¢ Iustruceion de esta
ciudad de Tarazona y su partido.

Hago saber: Que en cumplimiento de
to ordenado por la superioridad en Orden
e 29 de enero ultimo, v &e conformidad
con lo dispuesto en el Decreto cle '.‘9 de
raayo de 1911 v demids disposiciones com:-
'e'ncnm ias, se ha procedido al expurgo
crdinario de todos aquellos asuntos que
Hevan archivadoes m‘is de freinta anos vy
al extraordinario de los asuntcs que s
indican a continuacion, todos ellos tra-
mitados con anterioridad al 1 de etero
de 1944: .

1. Los de indole criminal en los que
no hubiere declaracion de derescho de or-
den civil, distintos de Ja mera indemni-
zacion de danos ¥ pe"jh'cios

2¢ Los asuntos de iudole social con
excepcion dc los que tuvieron por obJeto
contratos de trabajo y los de arrenda-
mientos rasticos.

documentacicn de indo-
a de ecarngetor intrascondente
nosible clusiticneion.

3. Papeles vy
ln qlmenmm
v osin

Lo cue se del
semf:
[P
ios Inte
proceden

Dado

Ul
que s¢ e
stadon,
nelos o sus 1”:ecicru:\'. a
Les,
ell
Yiombre de m cie
Juez, Miguel Espanot la Piana
tariy tilegible).
3345

ca por medio pre-
ard en el «Beletin Ofi-
1 conocimiento de
s fines

PR

»
e

diecisiete de sep-
sesentin.—El

Secres

—_
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VILLALBA (LUGO.)

Don Jusé Marin Sinches Sal. Juez (o Dri-
mera Instancia del puartido de Vilialbg
tLugo.,
"Ll"r) saber: Que en

tramita e pefl‘elll(’ a ! aooron

N:cuhu Novo Raca, pura ln decliracion

de dxe(hme'm de su ::o ou‘ Juse LTurin,

w'.u Roca, nucido en i parrogiia de

..xll'b‘(_]’)!]‘.(‘ de Paron, de‘. tenning de

Fuitiriz, el dia 22 de febrero de nid

lexitimo de Angel v de Cuncepeion

donde se ausento para Cuby en

1917, sin que es tuviesen mig notd

mismoe,

Lo que se mm pubiico o ¢
articulo 2,042 ée la Lev de Enj
to Civil.

Villalba, 3 de
Jose Marla

dlegibie: —7.

*

o

fecios del
Heinmien-

e Qgosio de
Suncher S,
Sne

L Secretario
20T, 2 {

ED 1 ¢ T 0 s

Juzgados Civiles

Por el presente. que se enni de en vire

Lna: de providencia dictadn en ol dia e
hwy por el sefor Juez de I::.~:ruccié1: detl

ngnc‘:o numero 3 de’ Madrid, en la eje-
cuteria del sumurio 142 de 1"aa semuido
; A-:u" indebida ¢ a Cesar

' d Trillo, e huce ! al perju-
dicudo den Eduardo C L

Torres. gue

u‘w U ‘om.cwo on i culle Virven de la
. 36 ncmxllux Gue wor senten,

i Seceion Prin .m";l tge iu

il de Madrid en dicho
Sum eha 18 ds 'm\w".'.‘:"e ce
}té:: . g0 Cu'l(t"iu ob inculpado. Césur Do-
bliwd, o que en cux.cvw de indemniza-
clon le satisfaciery la cantidad de 17708
pesetas, estando ciccm.lc: inscivente el

nenado,
Dado

en
de 1960, —L1 Secretario tlegthler, — 3,335,

Muarid o 17 de septiembro

™

Pon  Andrés Gullardo Ros.
Jue::_ de Instriecion der Ju
ro 13 de los de estu cludiad,

Por el presente hace saber: Que en
este Jurgado se sigue sumaric con €l ni-
mero 410 de 1960, sobre )
en el autcear de servicio publico ma-
tricula €49-FST5, de o propicdac de la
aSociete Géncrale dey "L‘r;‘.nl"m U Depar-
Luvem.w-m en ol aue nor oauvto de ;‘SIQ,

AMagistrados,
ado nume-

1 RS
LOSICLIOS

te ha he mandado se ¢ile fw'\. 2 este Juz-
conduc-
As-

sado vor medio dol presonie al
Im de i cno velhuculo Gulves
perre, cuve aeciual paraders se
fin de Gue commarezen Nl e

i

Albort
‘_i' ‘\

do dent LIO del plazo de ciez dias, a par-
tir de '1 ')‘ Vil de exte edicto en
los per : a i de vecibir-

le clcc‘.uauum
Al propio tiemno se

hiee nor
nresente al wrodiel:

(7 [y

medio del
precitoda vea

..l\)

hiculo. cuyo paraders fwualmente se ig-
hora, el ofrecimiento de acciones dél
articyio Oﬂ de la Loy s Enmiciamim:
to Crimins ' i
Dado en B:ll'(‘r.‘l(l'.l;l a 14 de sentiombre
de 1960, — El Juer, Andres Cailirgo, —

3.327.



