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durante el curso de las obras, mucho
mis convenientes que el documento pu-
blico, base de su demanda.

Quinto. Que las obras realizadas fue
ron de mera reparacidn y consolidacion ~-
lo destruide o perjudicado y por lo *. ' .o
resultan inoperantes las consideraciu.ies
que efectua la adversa alrededor del ar-
ticulo 114, numero séptimo de la Ley de
Arrendamientos. Que resultan en cambio
de aplicacion los articulos 101, segundo,
y 107 de la misma Ley, que obligan al
bropietario a reallzar las reparaciones ne-
cesarins en la finca y que facultan gl
arrencatario para realizar reparaciones
urgentes encaminadas a evitar income-
didad grave; que de cerecho erg la acto-
‘4 quien debla haber efectuado las re-
paraciones de los danos causados, pero
de mutuc acuerdo, teniendo en conside-
racion que el demandado fue indemniza-
do parcialmente por el causante del si-
niestrc vy que era contratista de obras,
«Indusiiias Pablo Fornt, S. A, autorizo
qQue la reconstruccion integra se efectua-
ra por el arrendatario. Que nada ohsta
que a lu fecha en que el Notarig senor
Torras Ciapés se persond en el almacén
hiciern s0lo euatro meses que hublera
terminado la reconstruceion ¥ reparacion
det cobertizo a la derecha entrando, v
quo aun se mejorara el tejade del otro
srun cubierto del fondo; el demandaco
inicio lus trubajos de arreglos de 1o sinies-
trado. o los cineo o seis meses de hakerse
producido i explosion, empezands por lo
mis urginte, o seq la pared medianera y
el boquete de ln herrerin; luego peco a
poco v uw medide que otros trabajos mis
urgentes de sus operarios lo permitian,
ha sido reparado -y haciendo dexaparecer
tolalmenie las huellas del suceso: en ren-
lidad, dudo que no se ha trabajado con
continuidad en las obrus, nada tiene de
pariieuiar ¢l gue inicindas en agosta 7
stptiembre de 1855, so pudieran consicerar
toimivadus o nnales del afo siguiente o
primeros meses de 1957, Que tratandose de
ubras urgentes de reparacion y de tra-
bajos indispensables para mantener ia
cosa arrencada, en la hipotesis, Gque nie-
gL de que el demandadu las hublerg rei-
Hzadu sin permiso del vropietario. sd'o
cabia, tudo lo mus, Ia imposibilidad e
rec.umarle su importe, pere jamas nodic
dar lugar a la resolucién del conirato de
arrfendo, Que el demandado, ne obstante
el derecho de reclamar o i actora el
reembolso de las sumag Invertidas en Iy
reparacion de la finea, en cuanto excedan
del exigue montante recibido para tales
atenciones, del causante del sinlestro; que
iguaimente se reserva el derecho de re-
clamarly el custe de los trabajos de apun-
talamiento de la fineq colindante, sena-
Inda de numero 37 en la calle de Alpéns,

Sexto. Que resumiendo lo expuesto en
este eserito y concluyendo la exposicion
de hechos
co Closa, solo le {aita precisar que: a) No
s8¢ i electuado obra algina de nuevy
piinty ¥ por ello no se ha variado ia con-
figuracion de la viviendq, b El cubierto
¥ al almacén denunciados como  nue-
VOs eran ya preexistentes, y lag obras que
se hicieron eran de reparacion v consc-
lidacidn de los efectos del siniestro ocu-
rrido. ¢ Bl Presidente del Consejo de Ad.
ministracion, senior Fornt, autorizo al de-
mandade para reconstruiy totalmente la
fineca arrendada, d) Aun en el supuesto,
que aqui niega, de falta de permiso del
prepietario, o ejecucion de reparaciories
necesarias por el arrendatario 1o permite
la vesclucion del arriendo,

Séptimo. Que en pocos casos como e!
presente se halla indicada Ia, imposicion
de las costas procesales g la actora, como
consecuencia de la desestimacion de sU
demanda. Invoes log fundamentos de de-
recho que estimo de aplicacion, v terming
suplicande se dictase sentenein desegti-
munde en todas sus parteg la demandy,
Porimprocedente v temeraria, con costus
a la parte actora.” Por otrosi, inceress el
recibimiento a prueba:

V' excepciones de don Francis- iy

RESULTANDO que recibido el pieito a
brueba, se practicaron, a Instancia de la
parte aciora, las de confesion judicial,
testifical, documental pubiicn v 13!_1"3;1'»_1.
reconccimiento judiciai, pericial caligraf.
cu ¥ perieial; v a instancia de la parte
demandada se practica las de confesion
judicial, testifical, documental, pericial ca-
ligrifica, reconocimiento judicial y peri-
cial:

RESULTANDG que unidas a los autos
las pruebas practicadas, el Juez de Pri-
mera Instancia del numero 13 de los de
Earcelona dictd sentencia con fecha 20
de octubre de 1957, desestimando ln de-
manda, y absolviedo de la misma en todns
Sus partes al demandado; con costas ol
actor: .

RESULTANDO que apelada dicha sen-
tencia por la parte actora ¥ sustanciada
la alzada con uarreglo a derecho, 1a Suala
Primera de lg Civil de la Audiencia Terri-
torial de Barc:lona dicté sentencin eon
fechn 31 de mayo de 1938, confirmands
la apelacion con costas o 1 parte actora
apelante:

RESULTANDO que por el Procurador
don Pauline Monsalve Plores. en non:-
bre de la Empresz «Industriss Pablo
Foint, 8. A, v previa constitucién de
denssito por cantidad de 7000 pesetis,
se ha interpuestc cotitra I anterior sen—
tencia recurso de injusticia notoria, con
base en lus siguiontéd mulivos:

Primero—Quedu sentadg que la causa
cuarta del artiewlo 136 de lg Ley de
Arrendanientos Urbanos se infringe por
el falle rebuatido, puesto que es hijo o
consecuencia legal de las conclusiones de
hecho que formula o Tribunul senten-
clador al aprecipr I prueba aocumental
¥ de pericias que forma parte del litigio,
haciéndose con munifiesto  error segun
indica en el rundamento pertinente al o
declarar como procede que las bras rea-
lizadus por orden ¥ocuenta cdel senor
Clesa, arrendatario 'de los locaies obje-
to de las mismas, alternn la contigur-
cion que tenia el primitivo local al tiem-
bo de su arrendamiento, siendo asi que
referida conclusion de facto, que resuels
ve por si el problema debatido, esti on
contradiceion manifiesta con lo que re-
sulta de In prueba pericial que fizura al
foliv 148 y siguientes de los autos, sin
ecuereta oposicion ni términos que le
contracdigan por el resultado de las otra
de pericius que figura cn el pleito, Vv fue,
por lo tanto, al ser ln de esta, natura-
leza hase de 1n conclusion juridica que
mantiene la sentencia, combatida como
sintesis legal del fallo, incide en el acu-
sado manifiesto error, por cuanto si en
el informe de Ics Peritos sefiores Bosse-
goda, Serraima v Casaseca paladinamen-
te se hace constar que han tenido espe-
cialmente a la vista los planocs suseritos
¥ aportados por el Arquiteeto don Mario
Saltor Madorell, en uno de cllos, dentro
del perimetro del total solar indicado las
constricciones existetites antes de ocurrir
la explosicion, v oen el otro también den-
tro de izual perimetro, senalando Ias
censtrucciones actuales despuds de las
obras llevadas a eabo por orden y cuen-
ta del arrendatario sefior Closas, con se-
nalacion precisa de.las que segun dicho
probo ¥ prestigioso téenico considern que
han slao atadidas, al efectuarse las tan
repetidas ohras, si bien no pueden cer.
tifiear sobre diches extreinos, puesto que
los Peritos indicados salo han  podido
camprobar el estado actual de las cons-
trucciones en la realidag coincidente con
€} segundo nlano (folio 1040 si hien no
pueden certificar g exactitud del pri-
r:ere folio 1013, la solvencin moril, de
conviceion téenicy Y para su detinicion
Juridica, como instrumentos a los que e
dan toda fueren vrobatorin que por si
acreditan con respecto a los hechos que
rofiejan diehwos nlanos, estimandolos fo-
hacientes, yva que sobre su auléntien v
escrubulusn veracidad Ne pucden obje-
tar, ni les permite e] respeto que dicto ol

prestigioso  Arquifecto sefior Saltor, les
merece dudas ni vncilacilones de clase
alguna, mediante cuyo juicio y declara-
clones de fehaclencia hwy que conciderar
corporado, formando parte de su dicta-
men, a los plancs en cuestién, v de ellos
aeciarar come hecho probado que las
obras llevadas a cabo por la declsiva y
unilateral voluntad del arrendatario se-
for Closas disminuye notorlamente la su.
perficle del patio central y de entrada
de Ia finca, aumentando como cohsecuen-
cia 1a de la superticie edificada o cubier-
ta, conciusion que es, precisamente, la
contraria que mantiene el Tribunal a que
el la seutencia rebatida, bhajo la formu-
la de expresion imprecisa de que los tra-
bajog (las obras) que hava podido reali-
zar el demandade (sefior Clesas). han
sido del tino de reccnstruceion de Iqs
cobertizos discut!dos, sin ccupar sensi-
blemente mayor superficie que anterior-
mente tena. aungue dando por cierto
que se ha ocupado mayor superticie con
10 reconstruceion, aunque no percepti-
ble sin viloraciones téeniens, a simple
vista.

Que incide ol fallo en esta misma cau-
sv, por tanto, da iugar 2 manifiesto
error en la interpretacion de la prieba,
evidenciando ln equivoeacion del Juzga-
dor, al ne valerar como documentos te-
hacientes los que figuran a los folios 101
v 104, incluso el testimonio gue ocupa el
folin 100, porque lo ¢ue bajo forma de
declaracion exnone el honorable v pres-
tigioso Arquitecto don Mario Saltor Ma-
aorell, se lmita o explicar aclarando el
textc de dichos documentos (planes), y.
bor cousiguiente. es la expresion de los
mismos documentos, en euyo sentido debe
considerurse narte de log mismos v con
ellos se demuestrn que, come consecuen-
cia de la reconstruceion qie tanto se adu-
¢e on este recurso, el arrendataric senor
Closas ha aumentado i superticie de los
editicios rveconstruidos, disminuyendo la
del patin central de entrada o la finea,
siendo ast ¥ no como contrariamente des
clara el Tribunal sentenciador, como base
de quedar la del hecho analizado para
impener en su virtug las consecuencias
legules pertinentes, dando lugar para ello
a la estimacion del motivo, ¥, por tanto,
para que se defe sin efecto el fallo obje-
to de este recursy, sustituyendolo por el
aue proceda en armonia ¥ por imperio
de- dicho auténtico antecedente factico
del problema.

Segundo.—Se acusa 1 infraccién de 1
cansa, tercera del articulo 13s, porque e
fallo recurrido aplica interpretandola
erroneamente la causa séptima del articu-
io 114, ¥ porque deja de resolver, o ree
Suelve Uicitamente, por virtud de la ab-
solucion del demandado ¥ desestimacion
de la neeion resolutoria, por violacidn di-
rectn dicha causa v determinadcs articu-
los del Codigo Civil, objeto de este mo-
tivo para su debido ervineamente la cau-
s séptima del articyls 114 invocado, al
ne haber estimado la resolucion del’ anes
X0 locativo al amparo de 1" misma, por
haber llevado g cabo el arrendatarip se.
1nor Closas sin consentimiento del arren-
dador, 1as obras de reconstruccion tan eis
tadas porgue ha maodificaclo 1a configura-
clén del local ohieto de las mismas, Aun-
que el concepto ge configuracion no esta,
dei‘;nidu de manera genérien o abstraetn
¥ cireunstancial, no es un punto material
que Peritos no juristas puedan determi-
nar, sino un compuesto materia] vy juri-
dico. expresivo de 1a relacion de ung par-
te con el todo que incumbe fijar g los
Tribunales en eada caso. de contorno flew
Xible y variable en términos generales
Ya ha sido declarads bor este Tribunal
Supremo, que si la_coufiguracion de una
Cusy es la disvosleldn de cada una de sus
Dirtes compunentey en relacion con lag
d?‘“"%"v aonclla est aeterminnda por 51
distrivnicion, formu de} espucio o recinty
cominendide donro de 'as narsdes - te-
cho que limitan SU extension, tanto en
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setitido horizontal como vertical, v todo
cambio en el dispositivo de estos elemen-
tos constituye modificacion en la fizurag,
sentencia 2 36 de enero de 1856, porgue
el significado de la palavra contiguracion
es cemejante al de epmbio o variacion in-
troduciaa en la. distribucion del espacio
de la cosa arrendada (sentencias de 21 de
abril ¥ 30 de junio de 1936), variar,
aumentando ¢ disminuyendo la superfi-
cie de In nave o naves, en concretn, de los
leeales de unegocio litigioso, porque tal
nmicdilicacion varfa ostensiblemente la dis-
tribucion del inmueble (senteticla de 8
de abril de 19536); la alteracién ael plan
general de la edificacton. v en este sen-
tide v a tenor de.la modificacion super-
fictal, de las edificaclones por las obras
llevadas a ecabc sih consentimiento del
propietario, In sontenein de T de febrero
de W58, uhw aclual, porque de manera
ciara ¥ con precisidén absoluta, considera
que ol aunmento de ia superficie de un lo-
cul o depurtamento es causa como hecho
de cjecucion ae obras que altera la con-
fignracioén, Que ia cvidencia que resulta
¢o 1o dectrina expuesta impohe ccmo ¢on-
clusion juridica la de que las obras he-
chas por voluntad exclusiva de! arrendata-
Tio senor Closas en los locales 33 ¥ 37, ob-
Jeto del arrendamiento, alteran la confi-
guracion, v en su virtud constituve cau-
suode resolucion de expresado régimen de
derecho locative, v al no acceder a ello la
sentencia, cuyo fallo es objeto de este
recurse de injustieia notoria. se infringe
por interpretacion errénea, que aehe que-
dar subsanada dando lugar a la estimus
cion de la resolucién de dicho vinculo,
cejando para ello sin efecto el fallo re-
currido,

Que también inclde en la misma causa
de referide arteulo 114, dando lugar a la
infracion que ampara este segunco mo-
tivo nor dejar sin resolver, o resolver ta-
cltamente, por virtud de la absolucién del
aemandado, en forma de violacion direc-
ta. la expresada causa séptima v los ar-
ticulos 1.091, 1.255. 1.236 y 1.258 del Co-
digo Civil, en el concepto v por la ra-
zon de que para poder ecjecutar cbras
que impliguen el cambio de configuracion
se¢ han de levar a cabo con ¢l consen-
timientn del arrendador. que a falta de
ser expreso ha de inferirss de un modo
inequivoco pava que puedan realizarse las
obras, sin que pueda darse por tdcita-
mente prestade, porque por parte del
ropictario ge' haya pretendido vender lg
finca 2l arrendatario autor por su cuen-
ta de las obras, ni por haber cobrado el
alquiler durante periodo posterior al si-
niestro determinante de los danos vy de-
rrumbamientos causales de las obras alu-
didas. pcrque aunque evidente que la fin.
ca estaba ya reparada sirviendo para el
uso pactado, conocido asi por el propie-
tario, ello no implica tal consentimiento,
como tampoco lo acusa 1o misma ime
portancia de la explesidn. el que por tal
motivo visitara niuchas veces el almar
¢ el arrendador y eonversara non el
arrendatario, los contactos tenldos entre
ambos para el apuntalamiento del muro
de i1 casa de pisos colindautes, y la cir-
cunstancia de que desde dicha casa pro-
pledad del arrendador. domine Ia finca
arrencada v centrole todas sus activie
dades, va que ninguna de estas circuns-
taucias nl actos de conocimiento pueden
Identiticarse con el consentimiento exi-
gido por la Ley, como tampoco ese cong-
cmiento untdo a una wasividad relati-
ve del arrendador durante la iniclacion
¥ odespucs e la terminacién de las obras,
deducide ae la situaclon, de vecindad,
te su transite por el lugar de las obras,
de que asistiern a todo sin 1a mas mini-
mu brotesty, continuando en el percibo
de o renta, cte, no supone el otorga-
mietio nor parte del arvendador de g
autnrizacicn nara realizar dichas obras,
burane ne hay ainghin precepto leqnl es
bertten nor el aue se nneda atribnir g
oaetitiid des misme tal trascendencia, ¥

porque su abstencion. inactividad o s
lencio en presencia de lns obras realiza-
das no es algo de tal manera concluyen-
te e inequivoeo qus Idgica v estrictiunen-
te haya de deducirse de ello dicho con-
sentimiento, porque tal actitud puede obe-
decer u circunstonciag diversas y admi-
tir varias interpretaciones.

Que es Indudable, si ge cbserva y res-
pety, las considerccicnes que precedan,
porgue son las que configuran la «ratio
legisy con que ha de operar el Tribunal
sentenciador al dictar su fallo, que no
procede dar por concedida autorizacion,
prestado consentimiento por el propieta-
rio de la finca siniestrada para ln reali-
zaclon de las obras que con tanto detalle
y frecuencia se viene retiriendo, ¥, por
consiguiente, que al no cumplir con di-
chas orlentaclones y directrices legales
s¢ comete la infraccién, por violacion di-
recta. no aplicacidn ecomo es debido de
lz causa que informa el estudio de este
motivo, ya que al desestimar lui preten-
slon resoiutoria absolviendo al! deman-
dndo, se consicera inanlicahlc la referi-
da causa, dando por supuesto un consen-
timiento tacito que no existe deducible
base o en lcs exponentes de heche que
informa su prestacién segiun manifiesta
el arrendatario contestando a la  de-
manda.

Que ademas se cae en la Infracclon de
los preceptos clviles que se enuucian, va
que tiene establecido la doctrina de este
Tribunal Supremo «que si se pacta en
el contrario, digo contrato de arrenda-
miento o la prohibiclén e que se reali-
cen en la finca arrendada obras de cual-
quier clase, sin permiso del arrendador,
existird una flagrante vialacion de lo
pactado con evidente violacion de los pre-
ceptos referidos en el fundamento, ar-
ticulos 1.081, 1.235, 1.256 y 1.233 dei Co-
digo Civil, 4l no respetar sus deciaracio-
nes en torno al nacimiente de ias obli-
gaciones, o la vyalidez de estipulaciones
ceniractuales, a lg necesidad Ge su cum-
plimiento v, en una palabra, o la impe
riosx v legal exigencia de prohibir iodo
aquello que no pueda contestarse ni por
urgencia ni por nada que no sea el con-
sentimiento escrito del arrendador, a
quien, en su caso, si son precisas las
obras para el disfrute del lncai. incum-
be hacerlas. determinando la evidente vo-
luntad del arrendatario, de no acatar v
contrariar lo pactado, proceder g ejecl-
tar las obras por su cuenta, v esto tie-
e como consecuencia provocar claramen-
te la causa resolutoria que se estd estu-
diando, va que la prestacién del consen-
timiento forma parte integrante del cone
tenide de la misman.

Que contra este legal contenido de la
norma violada, errdneamente interpreta-
da. y siempre y en todo caso infringida
por el fallo de la sentencia del Tribu.
nal a que no es excepcion valida la de
que las obras ejecutadas en los tan eita-
dos locales se limitan a log de meras re-
paraciones necesarias, o fin ce conservar
la vivienda o local de negocio arrendaao
en estado de servir parg el uso conve.
nido, ya porque no lo son, en cuanio es-
an producidas por siniestro que dié lu-
gar 2l derrumbamiento v destrozos, do-
cumentalimente probados en los autcs,
i)_x(;n proguc sean o no obras de reparn-
c.on o reconstruceion, en ninguna de es-
tas consideraciones puede realizarias el
nrrendatario por su cuenta, sin tener
autorizacién del propletario al efecto, v
sin cumplir 4l mismo tiempo v previa-
mente a lu iniciacion de las mismas con
los requisites que le impone ¢l articu.
lo 110 de la Ley de Arrendamientos Us-
banos, que en,este caso también se ine-
fringe por violacion en el fallo reculri-
d(),‘al estimar que por ser obra de repi.
melon puede sin tales cumpiimientos lo-
gales mandar ejecutarse o ejecurarins el
arrendatario sin ¢l consentimisnta  de
referencin, come ipualmente infrinee di-
cha resolucion el ardiewio 111, Vvor viola-

cion, st se contempla que la naturaleza
de lue olras llevadas a cabo son de re-
construccion por causa de resolucion de
‘os coatrutos locativos en el caso de que
el local de negoeio haga preciso o eje-
ce obras, cuye costo exceda del

cucion :
50 por 100 de st valor real al tiempo de
veurrlr aqudl, y mal puede estimarse le-

gitino las chras ejecutadas por el arren-
aataric en los locales siniestrados, si la
intelclon de las mismas fué para ia re-
colstruecion del local de negocio sinies-
trado, sin la previa valoracion del impor-
te o custo de las mismas con conocimien-
to del propietario arrendador o en forma
idonea que adyvere ¢l hecho de manera
centrovertible, que impesibilita la uni-
lateral determinacién del arrendatario
mandanco hacer por sil cuenta v sin cum-
plir con dichos requisitos la veconstric-
cion ae lo siniestrado, puesto que en tal
forma hace desaparecer o elude el cum-
plimiento del articulo 118, privands de
un derecho de resolueion al arrendador,
mediante una actividad singuiar que no
exti amiparada per la Ley.

Que como Tosumen del motive, en ore

den o este fundumentu; es decir, en re-
‘acion ol inexcusabie necestdad de que

el arveniqador tenga conocimiento antes
de injciarse o8 obrus por el prrendatario,
Hard que no se perjudiguen sus dere-
Css, se impone como conelusion juridi-
b ln de deviens de los razenhes exbues-
tas, v, por tanto, ol rallo ecombatide ih-
tringe por virtud de ks mismas v de lus
cunsideraciones  consignuadas los funda-
menios legales ol My el motivoe,
precediendn, por tan darle sin pfec-
to para estimar in modlel tan ei-
tads contrato e damiento, rectifi-
injusticia notoria

e

%

en que dicho 1ailo in

RESULTANDO que ido el recurso
par la Saly, v dade trasiado del mismo o
oparte reeurrids o loa eleclos preveni-
dos en el articulo 139 de la vigente Leyv
de  Arrendamientos Urbanos. 1o J) Voo

fecto el Procurador don Antenio Gorria
Marco, guien medlante eseriic impugno
el _referico recurso, alegundo:

Primero. Respecto a la ecausa tercera
del articulo 136 de la Ley de Arrendamien-
tos Urbane: Que el recurso se fuldamer-
ta en la causu tercera del articulo 128 Ge
la Ley de Arrendamicnios, por estimar que

v

a sentenciu del Tribunal ¢ qion niringe
la recta doclrina v ol preceplo exiabiecido
en el articulo 114, séptimo de aguelia Lev
especlal vl huber reconstvuide el iocal sin
coasentimiento del arrendndar, medificans
do acemas iy configuracion del o ieto el
arriendo: que dentro de osty alewoeion, Ia
recurrente estima tambidén jnfringidos los
artieuio 1.041, 10535, 1236 » 1.254 del Co-
digo Civil v jo: articulos 116 v 207 de la
Loy de Arrevdamlentos trbanos al no
haber contado con I auerizecion  del
propietario para realivar lus obroz de pe-
paracion necesaria para conservar Ja finea
en estado de gervir para el uso convenido,

Separadamente impugna las supUestas

’.

Infracciones legales:

Q) En cuanto a la interpretacion errd-
nest de lu causa tereeva del articulo 117 de
ia Ley de Arrendamientos Urbanos, Que
es elaro que si Dublora resultado de jas
bruebas, que el recurride moditice 1n con-
druracion de la duea arvendads, la cone
clusion loglea hublera debido ser 1a reso-
lucion del eontrato en aplicacion de it
causa tercera del articulo 117 de la Ley
de Arrendamientos v-de ne Laoero ast gl
Tribunal «a cuor. procederia la revision
ge §U sentencia, pero in circunsianecin es
totaimente aira; qte se da e} onso ge me
la adversa, sobre 1a cual recain ln cargd
de la pruehz, se ha podido demostrar que
s obras realizadius por el sepor Closa
hava medifiendo la configuracion e 1a
lHnea vopor deotante. laosentencis recu-
reida es Lnprenble ul o dar lugar a los
pedimentos contenidos en la demanda ini-
clal Que en teria de obras v eambio
en o cortivuracion de finens, 1o decision
judicial  depenc fundamenialmente  de
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‘@ apreciucton de las nruebay practiendas
voln oserie de sentenclns que o contraria
clbn et snorecurso, relulivi a cumblos en
In conflgurncion de rineas, nada signifiean
en fuvor de suposturd, Que o Posar de i
fargn olty de sentenceln del recurse, exis-
ten dos ore i dicianas por oeste
ribninl yogue o contraria olvida, que sen
perfectimiente aplivables al casu que aho-
e ose debtile, que son o de 11 de enero
Vod de marze de 1994, 11 de enero de
VUt Que han witersvenldo e la prue-
o oeho Arquitieies —-seis peritos, en
dos dictiinenes, ¥ dos Lestip0s-—y ub Api-
rejudory dichos tienicos se nan persctiado
e el higur del arrlendo, han wxauminado

)
Lsoebras detenidamente v o ellos, cuntlo
Arquitectos youn Apareiadoyr han iirmado
categoricimenta que el sennor Closn ha
renitudo solumente obras de veconstrue-
clon de o destrulco por L oxplosion, sin
e se variarp la condiguraclon de o las
Ancus; oy otros tres Arquitectos en s
dictamen afirman que hubo modifieaeion
vil R cGLIrnracion deo o ey porque se

Ll 3

1 raralad
IR

nli nerticie cublerta, st blin—ani-
ool el anbimo dictinnen—gue gilo en-
tran o tindicur la imiportaneln o Lraseeti-
dened ce lnoamodineacldn, ndola caleporia,
caracier voealidod de Llas obras realizadas,
oI e de pstric ropasieidn, ol
OrLAve ArQULecle o recuranle, asinna tan-
LN GO las BUeVas coustriecianes modie
Lo eontigy ToGe iu fahieas sin den-
s s, Que U e lectura de los dic.

ETTRITIUN

i

1,

noenes periciles vaoindien que o pre-
tenFion de la actory debic ser desestinacn,
yUes no apurece demostedn per pimonn

ingar dn existencin de lun con nvevas
cobrn (sicr en I demmmnda, al heehd
Caarto que con notoriy tmpreeision votol
T dde teenica ge denunecian; 1os cublertos
rnaeinptinmente consiruigos por ol plrel-
catary v omediticativos de la confgnracion
de in fued, que aparecen grafudos en el
patio sportade o los autey por el Argul-
eeto de Geoaelara, no los hellon nhiguno
deoles slele Arguitectod, vooal legar ual
nmenente de dletr senteneln, 8.8, e jue-
pador de primera staneln v de o Sala
G qUOR se eneuteRlran cotl oue unlea-
fienie ires Arquitectos, oo bese de un Co-
cumento privedo no reconneido por lu
venmundn sin fecha i garabitin cronolo-
W alettag, confecclonudo per el oiio
clo-—-tmpleads de o aecterda, ma-
S et SHocreeneia Que onoti.
Laud es muvor b osunperticie eublertg i
Phicsh, pery o sinooue entren o indiepr In
snportaneidr de e modiffeacion, ni ln
vatestorin Jde las
ecurrida—eomo s anterior—=no  pogdia
estltar etra, visto, ol maderlal probato-
Horaue earticuwio 114 de la Loy de Arven.
cnrienios Urbuios, ¢n su causa septhng
pagulere, para doar lasar gl resotueidn
deb contriio de arelends, 1o veadizoclon de
brgs que amoditiqUen I confipuraclon de
e viviendioy nero ent e Sunremo Tribunael
L dnterprotado vooclurnnente este Lexto,
declarunido giie Ins obras deben cunsay en
Lo finca arrendacda variuctones nocanmbios
o meranwehle aceldentales o de detalle,
Shooesehelides yosensiblesy weentenclng do
Hode ehero de 1954, 21 de didembre de
101, 20 de mavo ce 16550 g mad Rubiera
vodido el Tribunn) au quon  considerar
varinda la couniparacicny 4 —~nparte de
cuatia Arquitectos v oun Aparejador que
cicen que no hay cninbis algiie en lu
finca--l05 otras res Arguitectes se Nmi-
Ll oativmar que tnbho un aumonto en la
superficie cublerta, pero no determinan la
magnitud de este cmintbio niosu inmpor-
tanein, categorin v camcler, en relaclgn
coll el resto de o dhea; que se estit todo
o mis—en L peor de lug nipolesise—en
{sltuaclon visada por la interesantisima
entencia de 8 de marzo de 1954 dictada
el C330 como el presente, de arrviendo e
un obasto complejo do edilicaciones, vi-
viendas, naves cuniertas v putios Yy pre.
ciza valorar las obras realluadas en com-
paracion con todo el coniunto arrendada,
para en juiclo logizo. determinar si hubo-
0 o cambio en la configuracion,

by En lu que respecta o la violacicn

o

ity

P

obras. Que lu fentencisy!

de los articulos 1.001, 1,235, 1258 y 1.258
del Codigo Civil de la cpusa séptima del
articulo 14 de ln Ley de Avrendamientos
Urbunos, dice que preseindiendo del fando
de i cuestion, es claro que la sentencin
dietadn por el Lribunal «n quos ne podin
cutrar en o este prllo, puestc que en la
demandn inieiad no se ihvoeo esta causa,
sino Unica y exclusivamente g de reso-
ueion del arriendo por ¢haber efectundo
ubrasd gue modiflean la conlipuracion del
local sin estar aulorizado por e! arrai-
dGadoly trextunlmente en el suplico de
Geananda dttieluD. Que huelgn que se trins.
cirbn agui lu reiteradn v copiosisimg Juriss
prudenein que determita o imposibilidad
GO examuinur en ecasucion cuestlunss nue-
vas, No plantepdas en primera instancia,
Que lg cvita de los articulos 1,001, 1.2a3,
1256y 1298 del Codlgo Civil, relativos
aoobiipaciones y contriatos, electua o recu-
rrente, dakdolos como Infringldos por la

saentencla dictada, ne viene pocuenig en

este cnso, pues nos hallamos dentro de
eslera del Derecho sociil, que lmpone el
acabiumdento de hormas distinias de las
esliptiadas por los contrasantes, en aros
de un superior intercs v miig geleral hie
coman, Qe al lgual que o paclado eon-
tractuulmente respecto a in ternsinaelon
del arriendo o g s omerced anual exper-
menti variaelon por tmperio de o Ley,
boorelative wl régimen de obrus vorepari-
clotes, dede esthinarse stjeto o cunnto de-
terminuvon, no los contratuntes en su din,
atto los priticulos correspondiontes de g
Arrendiunientos Urbanaos, Y esla
clon permite resolver @) eontryo
norolras sIn permiso, pero tan sélo eyan-
do aguétlasy moditlquen la contdgiiracion
de ln nhinca o debilitiren su vosisteacia, v
aun cunt Ins reyvertus del apartado  se-
zundo del articulo 114 séptima.

Segundo. Respecto g la causn cuuria
del urtueulo 136 de In misma Loy especial,
IIxamina en este MEar, como tainpoeo ple.
deoprosperar lpolnpugnhacion de la sen.
tetiei por existedcin de manifiesto, error
en lnapreclacion de lus prucbus docunen-
tales v periciaies.

A Lo osentencla recwrrida ne se basw
e LS pruebns documentaies y  perleiud
Que ante tucdo precisy consighar que tantg
he o sentenchie del Tribunal «n gquon como
i de Primera Instancla, fundamental el
Hilo enoun conjuntg esamen de ol Prue-
bas practicadas, que no fueron ¢olo 1a
pericind y documental, sino que resultaran
camplementaring por unp prueba testiti-
cul de la mayvor caitdnd y otrn de canfe-
sion en juicio, stingumente reveladore del
Lasfondo real del Ltlglo, farzar la venty
de la tinen arrendada, por precio de espe-
cialucion, hajo amenaza de deszhuelo por
ehras antortzadns sobradumente. pero e
dirieil ¥ wrviesgada prueba, afortunadn-
umente Hgada en este caso. Que el fallo e
SEOUDCYR PUes o las pruebas cuya ane-
claclon ervonen alega lg rec rente; que
solametie coneeldns para {nsistiy mos en
exl- pitito del debate, soh las sentenciag
de 7 de julto de 1980, 23 de abril de 1902,
W de noviermbre de 1907, 18 de nmuyo
de 1008, 12 de moro de 1920, 4 de octu-
hre de 1043, 21 de marzo de 1942, ete., que
slentun undnimes que «ho cabe combat'e
enocasueldn Ly effeacta de una pruebu de-
Lerminady cuatdo se pretende impugnarly
Lor o coustderaction alslada de uno de Jos
elementos que se tuvieron en cuelita puri
forniton. . :

B1 La violueton de 1o pruebg documens-
tul en la sentencia recurrido s perfecta,
Que trente al plano acompanado por lIa
arrendadora, que pretende tlustrar acercy
de Jus obras de alteracion de ln finea
tealizadas, Gnleo documento que procurs
vocuve inefleacia probatoria es evidente
al o ser reconocido por el aqui recurrido
y carecer de los muis eclementales requl-
#itos de autenticidad (confeccicnado por
el Arguitecto de la actora, sin fecha de
recaceidn y carente del visado del Cole-
gio de Arquitectos), el recurrido produjo:

a) Otro plano de la finca en el gue
o aparece varlacion en la econfiguracion,

b) Fotogralins de la fuca arrendnda,

1

antes y después de ins obras de reparas
cloh, _ o
¢/ Un dictamen emiiido por el Apares

[Lovirn que, desiglindo pui 1o
R arrendudios
aile luego ya

jraor senor
proplelariy visitd los loca
4rialn de L exnicsicn v
dechieida I demanda diclaming que s
obrag redilwadits han sido solo de repuaras
clotl, sIn camblo algune «n o disposicion
de o finea cucontrando cen idénddea sl
tuneion: | 1

3 clbiertes qusoanies de ogeurir
el sihlestron, y finalmente,

) Ouro dictumen del Arguitecto <ol
Joaquin de Ros, quo, conovedor de la fin-
eioaties del sinjestro que obilgo o reparat
lo destrizido, atirnig lasaiivamennee ghs
ano hie exisiilo vartaclon en la contlaura-
clon de i dien ya gue taailo ol il cen-
Lal de uperaciones como lus cublertos ¥
corvbiuesiones, han stdo re Lracor, res
OUCALGES 1 oA Aidos en 105 sy o
pluanientos, chuentuelones v
que aternatdvaments tepny ‘

Que estes mentaies dieliagpnrae
Hes IUeren o Suoyontente procesy) opore
LERIG, FeoLtiociaes oo
Armantes, gquienes se vatiyonron
ron on shocontenido sy oale fus presuiiias

que L ocont las Tomnuiva ontaviernn
My glie hae vesdtar la oijetivided v
ad ode e rdenlons tesdgos. Que
estitenvia de ln omuaebn documental

oy clara v oel Pribunet heomunifestado reo-
teridisianunente que €pu.a que uh dooie
metito aukeinlimo  pudda demosirar oun
ervor e hieelio es preciao gue lo aue en
¢loronste esdd en apierty ¥ o¢lors cohtii-
dicclon con el hechg que se teten por
clerto e L sentenclay 20 de octunre de
19301, «Que para gue prospele € recliso
es necesrlo que se pevedive gile o S0
stntenciadora iewrtio en manliiosto evror
¢e hecho en la aprecineidn de o prueba
dereditnde por la documentul o pericial
que oore el oaulos; es decir, gque e jos
cdoeunientos Gue se vitan gotal L se expre-
AL Lesluaanente lo contrario de g que
s¢osupone en el fallo recurrid, osentencin
de o de diviembre de 1954, Que no puede
prusperar el rectirso al oamparo de ui
supuiesto ooduextsuoete juicio errones de
In Salu de instaiein sobre Jos dorumentus
aportados nolos gulus; qus ayv demasiados
docnmentos euvi InLerpretaeion es cortacs
tira por e 'I'mbubal we Bareelono DA
que pur un sulo piane se puedd cereer en
orror en g valoracion de I prueba docite
mental, )

€ La correcta apreclieion de Lo prue-
b pericinl, Que correspondern o esti
Sadu delerminar sioel Tribunad i quom,
a lu vistu de los dos diclumenes periciiles
procuctdos, ho resuelto en la sehtencia
Impuguada con razotamientos 1logicos,
asertos cantradictourios o afymacicies de
heclzos ervoneas, e indudablemente, exn-
minando in poricl, lormari su Juicwo G-
sleo wolncicente con la sentencia cde l1a
andlentin de Barcelona, que no soie 130
se hndle en fa cablerta v elara coniradics
clofy con i prucha pericinl que exize la,
dyciring dar lucar a su o revision,
sto que val ¥ opunaerp con teda exoce-
viud tal pruebn; que wodw ' oprucba del
recurso loociga lg ocontravia sohre a
apreciicton de wrun dictamen pericial cos
mo siosdo tiales elempntos (o o poaena
fuera suficlente para invalidar todas los
denmuis probuaness contrerias verddas en
la Ltls, Que cotne se ha dicho anteriore
mente, buy un cletamen pericnd del enal
resulti gue o Btbo cambio en ia Gl e
guractén de lo finen; textualnients se lee:
«no ho habldo modifiencion de la distria
buelén de los cublertos o loeales dentro
de o fhica ni tampoco introductdo ¢varine
clony voeb lo relabivo a la mayor superticie
cuolerta. dicen en el propio dictumen loy
Arqulteetos Reventos, Casiells v Liesa «sta
que haya sido ocupnda por los mismoes
(los coierlizos) sensiblemento, mayor si-
perfiele de la .que materalinente pudiera
estar destinada «l almacenamiento... no
habiéndore por tanto varado la configu-
racion, uso ¥ odestitg del inmueble»; que
el Tribinal g ovoy nude nerfectamenta
valorar este diclaimmen y junto con lod

il

superjiste,
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resultancis

T CLLIans 3,

de nopruebs tésddiical, at cungluellte
volowics, suosentencin: poro es que ni
sfguiera el dictond e lus owus Les
Arguiieetes, seno adl, Serruhilas

e plUeln proniesti
gl dadogq, siloinger-
dolonhora recureide, desviriig ¢!
conteniio del dictaren suatevior v el de
les ciros dos dictamenes producidos en Ju

v Jordan, a o

ho)s Gorl ! los  Arquitecios el
dictunen de . usius de 1687, a pesar
de ser nreo o de una sola parte, bhasar-
s¢on Lopano Vler aigulle yvocltoe

una fuwerafin que no figura

en U apovy ]
nelulr que ¢es su

en aulos solo pueden ¢ )
cregneln acorde oy, 23 o actualidad es

mazor Inosuperficie cublerta que antesy

pero salvande este atfirmacion, mis ade-
nnve dicernr gue «io entran los Peritos

o ingiesr ln hmporiancia o transeenden-
cin de ia omoditieacion, ni o categoria,
carteter ¢ ealidad e lug obras vealizados
a mes de las de esivicia reposicioty, o sen,
que on el ome lox cases para la cen.
i wer sioel cambilo es
! 4l importatie o no.
dictan:en mis favorable a la pos-
,actora, so6lo dice que se cubrio mos
SUBEriigie e ullted, nero se abitiene de
califlear e! volumen cublerto de mis y ol
cartiivter v calidud e tal.s obras cuestiones
Dunduamentales pura que el juzgador pudie-
roorosciver contforme a o los pedimentes de
la actora, gque asi, 1o provo, conio debia,

ni el hecho del cambto de contiuracion,
nila importancia de las obras g esensy

contrarion, pucda suponer que st los tres
Arguitectos de la cuntravin sélo pudieron
diciaminar en {ourina tan inconereta v va-
ga 0 onesar de su desen evident. de favore-
cer o s oparte, se debe a la inexistencia
cleria de obras que ca:bhiaran la coifigi-
racion de la finca o 2 su nimia importan-
cin real, Que este Tribunal ha resueito
en sentencia de § de marzo de 1954, una
cucstion de obras en caso similar, al pre-
dice:

sente, v a lp luz de esta sentencia,
Thej . A o A1ty
Irimero. Que las obras se efectuaron

como conescuencian de un siniestro, que-
obligo al arrendatavic a una actividad que
no hubiera emprendide en circunstineias
ordinarias.

Segundo. Que el logal arrendado resul-
ta del documente acompanade con la con-
testacion a la demanca, reconacido por
la propletaria v de los planoes producidos,

consin de un patio de operaciones, uha
casiin de dos pisos con viviendas, un gran
cubicric-almacén v otros dos cublertos

mMAs PRGUCROS.

Tercero. Que u pesar de haberse re-
canstruido casl todos los cublertos v loca-
les, tan sélo en uno de los dos dictimetes
pericinles, se aprecia mayor superficie cu-
bierta, que antes de las obras, pero ni se
puntualiza el volumen de este cambio ni
su importaneia, trasendencin o categoria:
ni siquiera pueden desceribirse detallada-
ilifmente, por {alta de proesa, 165 exactas

obrus denuncladas: con datos vagos ¥ téc-
rice inadecuada, no puede resolverse en

“arriendo de un local comercial de elevado
valor en traspaso v aceplado por contra-
tista de obras,

Cuarto. Que los otros tres Peritos Ar-
quitectos, un Aparejador en su dictamen
¥ otro Arquitecto, afirman no haberse
variado nada al hacer las obras.

Quinto. Que cinco testigos afirman no
haberse efectuado muls obras que las de
reparacion Indispensable, sin aumento de
superficie cubierta ni varlacion en la dis-
tribucion de cubiertos o locales dentro de
la {ineca.

Saxio. Que la sentencia diciadg por ia
Audiencia es colncidente con la del Juz-
gado inferior y la contumacia de la arren-
dadora justifica la imposicidn de las cos-
tas procesales al desestimar su recurso.

VISTO, siendo Pouente el Magistrads
don Luis Vacas andine:

CONSIDERANDO que lu sentencig ve-
currida declara que resulia suficichiemen-
te acreditads que Tow eobor TOVOT-
tides exlstua al tieniug deol :

LCINg

y fueron danados cmflder-.mlemente a con-
SOCLLOACE LG Ccubloslon acwecida en
¢ de febrero de 1355 enr una {inea colin-
cante con i odel demundacdo, tampion
opiedad de lu demandente, huabiendess
demosirado por el conjuito de elemienius
de prucibe existenies en o juicio cut
ueslado coh el dictamer: de los Arquitec
tos de los lolios 142 v siguiettes que o
trabajos que hublera podidu
denizdado erun del

reajizar ol
del tipo de reconsirue-
cion de les cobertizos discutidus sin ocu-

par sensibiements mavor superticie gl
anteriomienite i haberse vaiado la von
dJouraewen, uso y o destine del inmueble
gue no habia sido perjudicado de ningun
modo:

CONSIDERANDO que el nrimer mctive
del recurso Se ampard o it Causa et
dei art. 136 de la ILev de Arrendamient.
Urbanos fundandose el manifiesio eryor
e lu apreciacion de la pricba que a in
setrtencia recurrida se alribuyve en oe: dice
sanen pericial ooque wal motive alude v on

Lis ddos plancs obranies e los
tadlos por un Arguitectu aue
como Perito en o prueiha v
oS el expresidy diction:
TUSPECTL 4 los NS S
quo en uno de elles dentro da pernnetru
cel total solar se indicuny 'as coustruceet
nes existentes antes Jdeoonuarvir la oexpio-
sion y en el otro dentry de tounl perinee
tro e senalan las construcclones en it
actuaiidad pero que los Peritoz sulu |
podido comprobar el estado actuul de las
cotstrucciones en la realidad coincidei:e
colr ¢f segutido plano perc no pueden cer-
tifiear la exactitud cel primero aungue
per n solvencia <de su compaiero lo con-
sideren veraz y sl blen expresan su creen-
cia de que en la actualidad es mayor la
superificie cupierta que atites lo que mo-
difica la contiguracion del local tanibién
expresan que no entran g indicar la im-
portancia o trascendencia de la modifica-
cion ni la categorin, caricler v calidad de
ias chras realizodas a mas de las de es-
tricty reposicion circunstancias todas que
impiden dar a tal dictamen v 2 los men-
cionudos planes la virtualidad necesari:
para demostrar el ervor que se atribuve al
Tribunal «a quoy al declarar por el con-
junco de lo prueba v especialmente el dic-
unen periclal a oque se reliere que las
obras en cuestién no han modificado in
coltiguacion del locai arrendado:

CONSIDERANDO que sobre Gl buse 1o
se plede prosperar ol seguntdo mo.dve an-
parnde en I causa tercera del ¢itgn nr
ticulo 136 de la Ley porgue la snfraccion de
la caura séptima el articulo 114 de la
misiea sole podria descansar en 1a hipote-
sis que por lo que ha quedado expuesto
ne se ha dado, v en cuantp a )a inirac-
cion por violacion de los articulos 1.901,
1.255, 1286 v 1.258 del Cadige Civil que
en el propio motivo se alega en cuanto
por el contrato se prohibia la realizacion
de obras de cualquier clase sin consent!-
miento de arrendador, 1a infraccion de las
cliusulas contractuales dentro de] sis-
temu de la Ley de Arrendamientos Urba-
ros pouran dar grigen por el arrendador
al ejercicio de las acciones procedentes
para exigir el cumplimiento del contrato
pero ne para su resolucion mientras tal
infraccion no esté¢ comprendida en algu-
na de las ¢ausas de resolucion que de una
gmnem Laxativa se determinan en dicha

ey,

Fallamos: Que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recursec de
injusticia notoria interpuesto a nombre
de «Industrias Pablo Fornt, 8. A, confra

Do

i enoaygued

‘1o "sentencia que en fecha 31 de marzo

de 1058 dictd la Sala Primera de lo Civil
de la Audiencia Territorial de Barcelonha:
se condena a dicha parte recurrente a las
costas ¥ a la pérdida del depésito que tie-
e constituido al que se dara el destino
aue previene la Ley: v remitase al Presi-
dente de ln mencionada Audiencia la cer-
iifiepcion correspondlente con devolucian

de ies amins originales v orollo de Sula
U remitic
AsD porocsia nnialig senionoin, Qe s

publicari en el «Boletin Oficial del Es-
cado» e insertara en la «Coleceion Legis-
lativan, pasincose al efecto las copias
recenarias, o prouunciamos  mandamos
Cofivnmianos.~iianuel Rulz Gomez—Luls
Was~rancisco  Anas—Eduardo Rulz
ar Rull (Rubricados.) .
Publicacion—Lelda v publicada fué la
anterior semelicla por el excelentisiino se-
Dorodon Luls Vacas Audino, AMagistredo
e i Sala de lo Qivil del Trivunal Su-
clemd v Ponente que ha sido en estos
wdtos, celebrundo ia misma audiencia pi-
bilea en el dia de su recha. de que como
arerelario cortlneo.-—Alejandro Rey-Stolie,
(Runricudo.)

33 de junio de
en el Juzzado
o 20 de los
sacion
Ge
pov
T ode
veci-
. TFe-
Viailes,
vodon Al
o oedud,

En la villa de Madrid a
THO0 on los aules
1 ey, 4 -

iy

cuplia,
v Valle:s, cono
N Ercartacion
e Gonzidder Seoas
o, ewipiecdo

sobre b

coe

Cen

Cia-
e
S

whiern-
relurso el
Angel Gone

¢ Procu-

v hindo poo
clane Gulidrrez E

Jlunte

<ULO eorrespodte al Juz-
Ioea nlimero 20 de
olujo demandn en

1) Nerver Vallr

ror Vaulles, asxis

gel Gunzalag

de eseritura de venta

demanda baso en los si-

3

cuve

conforme resulta del do-

38 ACcoMpana, g actora e:

mouling por subrogacion i los derechos
crendaticios de su difunto esposo. qon

fantingo Menvedero Nicolis, v ocupa el pi-
=0 e aulos desde el dia 15 de octubre de
1036.

scguido—~Que en 16 de julio de 1955
LUoaclora recibid carta por la que en nom-
bre de la proniedad de o Gen s2 e neth
cabr la decisién de vender la casa por pi-
sos. fljando el ocupade por la ma el
la ecantidad de 47.544 neseras: Gue son ol
resititado de capitalizar o) tres ror cicn-
10 de i renta de 1.426 pesetas con 32 cin.
iimos anuales,

Tercero.- -Que la demandante hused el
auxilio del Estado para realizar la com.
nra del cuarte v oevitar ser linzada de!
mismo ante la compra por tercera perso-
1. pero tales pestiones realizadas yesul-
(arol infructilosas purque conforme se la
informo en el Inctituto de Crédito para la
Reconstruceion Nacienal, in finca se ha-
a afecty nor et Decreto-lev e 20 de
agosto de 194G: que ante tales hechos re-
qairio a ln nropiedad ante o Notavio de
Madvid don Manuse! de la Camarn Alva.
rez, Naclends sober la imposibilidad de in
adouisicion de los pisos por las Cireuga
Lanciag gue qusdan expuesias. ya que aun
cunande nor Grad = de 10 de agnsts g 165,
BRI S 4 las sefioras propietaring ia
niEes de Wiocaen, g fud con In

!
Y
H . PRI .
l " LN 3 -t :‘ A o ‘ut‘\l.’l-
L 0t Al H

B G ostap.ecidas
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en ¢} Decreto-ley de 90 ce ggosto de 1946,
Guyns preseripelancs se hariun constar gy
las eserituras Ge compravenip, ‘

Cuario.—-Que con fecha 10 de Jjunlo de
1057 se le vemite n lg actora, por el No-
tarfo don Junn Martiney Ortis, copiy st
Rie qutorlzada o eslos efectos, de ln esepi-
B olosgadn 6l dip 7 del mismo mes par
log propletarvioy de lo foinea a favor e
don Augel GQoumilez dezadar del cuarlo
gcupico en arrepdamiento por la mismg
Y después de invoenr los tundamentos de
derschio quo estimd parthenyrd, digo per-
tineotes, terming suplicando so diclese
seuteneia per 1a gue admitlends Iy neeion
impugnatorin de la transmision realizacly
en excriiura de 7 de junlo de 1957, so con-
denare a los demandados a estar y pasar
nor ekta declarncion, v al adquirenie, qm-
blen cemandado, don” Angel Cungzilez Se-
guidor o que Bo puedn vegar la prdrroga
del contrate o ln Iguiting Impugnaute, v
al vago do las costas de pletto 8f se opu-
siezen 4 I dewmanda. Por miedlo de otrsi
teresd el reciblmienio de plelto g

mehas

RESULTANDO que admitlda 1a cemon.
Gy emplazados los demandados, compg-
Tl e s nomhre el Procurncor don Jo-
s¢ Luls Ramwera Crespo, quien medinnte
esediln de 20 de agosto de 1957 contestd
¥ oAz oapdso oo lo veleridy demanda, con
Loe el 1os sigulentes hechos: 4

Primero—Que es clertp el correlntivo
de contravio,

HSeguttdo,-Que se opone al carrelitive
Go adyerso, e cunnto contrpdiga a lo que
sepuldmente  relaclona; Los Jhermaros
Forrer Vallés, cLalgiron el pertinente po-
der o seffor Gomey Meding para proceder
a ln oventn de o Hnen 104 e Francisco
Siivela de Madrid, por pixas, y parg ello
repeticdo sefior Clomey Meding procedis g
eurargnr e la Notavia de don Juan May-
tnes Ortiz, a que redactase, nrataralizase
e inseyibless ja opariunn escrityrn de divie
sinmaterial de dicho lnmueb'e en joca-
los, dopnrtameilos y fineas independien -
ter, esertiurn alovaada en 25 de septiem-
bra da 1956 que anteriormente el seior
Gomer Meding dirigtd cartas a los Ingul
litos de ln finen, gue solamente tenia el
ohioto o aquel mementq de ofrecerjes 1
venrg de @us plsos, conforme a la renta
lezal aue en aquel moitepto pagahan, por
conslgllents, en el cnso de In actora ln
Te’n cle 1420 posetny con 92 céntimos,
arrojuba. al epupitattearse aj Lres poy elon-
W, ¢! precio de 47544 pesetns, oferta que
mas tavde e contlrmada por otra ne-
Vi mislva, que aeampninhe ja contyipar-
te ¥ que reconoee tmbign en que les In-
viaby u log guflines a que en los dins
27 de agosio ul § do septlombre de 1936,
con el fhn de formalizar g oferta de van.
Lo entregasen uny <enal, con ln adverten.
e e alte ransenvido’ dirhe plazn pro-
cederia novender Loy plios nl seRor Gémer
Medini o 4 cunlquier oprg nersonn, sletdp
slemnre ol sensalo deseq de In demnnda-
du qu2 fueren los propios Ineuitinon guic-
Lied se quedarsy eon SR Mespeclivos enai-
tas; que o ambay mislyas nrte adyor-
S0 o contestd.

Tercrra—Que nlegn este hecho,

Cunrto—Gue recanoee Qe [0 veatp as
ha reuhizndo de neyerdo con In penta le-
gl que mgubn el ingquiling on e Mowens
tede In transmision y adeniis so trnnsert-
bi Y cliusulp de Hmitacion estah!eeldn
par el peverdo de Qonnajn o Minlstroy de
10 do agoata de 1pdd4,

Quinto.—~Que gp opolle nl eantrario en
€ite puulo, v bjece mencldn tdo 4l ng a0
ejereltd e derecho de tanten o vetracto
fué voraue parn o) primers no se le hiws
notifiencion fehaclente que Jn determing
buesto que la carta dirigldn en Julln fua
una simple ofertn, Pero no una notlificy -
cisn de tan‘eo puesto que para cllag sa
precisaba tener comnrador, v si es etertn
Qe se tenia, np se hizo er In consicdera-
eion yn expresad, de que i actora se que-
dara cun el plso, ¥ despuds de transeursir
cerca de un afio se vendig al hoy demun-

-modidpd fniciar 1y

dado, y 81 no 8 ejerelts sl dorecho do ve-
tacto no fué porque 1o se le acousejura
S0 porque neasu pretfirio con mas  co-
acelén qle en gaslos
aulus go ventiln, ¥ deapuics de fnvoeay los
tundamentos de derecho gue estimd da
apllewcion tarming suplicando se dietpse
selilencia  descatimangp g pretensiones
de [ artora, abstlviende ge In demunds o
03 demandados, ¥ en sy lugar deelarg que
10 compraventa realcn };nr 08 Henorts
Eerver Vallds o dun Angel Gongilez Se-
gador —codemandado— dp! DU olfela d
aULOs esti blen hieeha y ny exlstg precio
oxcosive de In capilalizacion de In renta
ledal on el momento de la transmisidn,
tentends dicha vema tocos AUS ofppton e
gales con costos g o pdrte netorn, P
medle do otras!, Literend el recibimipnty
del pleltny o prueba;

RESULTANDO que reeibldo ol plelto n
Driebu e practiearon g instancly de In
Bty gelora s de deegmenty) Dibliey y
DEVAGC Y 0 sslanei de by mirte dempn.
anel lan de confosiiy Juaiceinl y documgn.
ta:

RESULTANDO que unidas n los QUL
LIS pruehas practicniny gl Juez de Prinies
WA Llely numern 20 de los de sty Cll=
Dbl dletd seniencly eop leehy 5 (o nge
viewhre de W37, par aue desestimundn
L dempngy HLerPgesin, aheolvis de I
RN g s demnliducos, con COBLAG p o la
pite petoey:

HEBULLIANDO que npelude dicha gey
LU nor la reprodentlpgion oo o parte
actord, e Suln behmem de n Clvil (e
A ANClencin 'Lerriturip o ouin capiog)
dicto guto van feeha 49 de snoro de 1yag,
deelarundo gl ndmitidy 1o apwneidn:

RENULTANDO quyp cunlte el nnterigy
wilo y par tn parte RELOru=unainnte, g i.
LutPUig revise do sipiten ) wnoarg dge)
articuly 402 dey Iy Ley de” Enjuivinmienio
Cwil, peompanando ) oierity los veolbos
aue neveditahin Dullursy g corrienry en ol
PREV de s yentns el Do que acupaha,
voHdamentindose oy 1o slgulonte: Que
SCEUL ye plirma on o eopmiderandn ge In
reReilelyy reentplea, Qe el arliculo gy
de o Ley de Enfulcismientn Qiyil Ipone
DAV LD wdindsion e ns npelpelonss quo
CELIS ap Duleypatignn enollemnpo ¥ otormg,
Y oeolo corvective sefly doctring dul
artealo 408 de 1 Bropin Ley que manda
tener nor firmes g, FOSONICIONes CHundo
hasan transewrido g PAos BN euhrly
los asteriores requisitos, Yo 808U conse
cushcii, dolerminnncn el prticulo 45 de
fa Ley Aprendatarin Urbang In preclsion
de ueradite entonces hallavsa al corplen.
to ) 9] pago de renlas vencidas y las que
Dol coutrato e corteshondp, o mocedente
- declaraeion de flrmezn de 1o sentengin,
rocnridn pop gep nnteviy do orden py -
blico de inexensanle GhRervANcin: que es
veseid aue In propin ey aflrma habor
malteido atvo oltarlg, o) que ey exty
Geusion ho apthen, seEAn ke oxpaNe nor
lox Weminags phsolutos ol (e Viane pp.
cackudo el nriiento 14y el serelo de 1y
da uhvtl de 1944, que forycauments hy de
ey, Deve que o es menos elarto que
o Tvilyindeg, do Justieln son loa Intép
pretes do L Ley y han de sUuntiy lan lag.
DAY orvorsy que on I nilsnin 4o obrgp.
vap & ode que ofectivamente Ing loyes
EPVAN Dura gl ohjelo ol qua fueron dico.
das, mixime eyando i Ley como la qile
e Baln intorpraty o ge halln culmw'll{cln
nor techleny gl sap tlabarda an Qavl oy
poliblenn por cominiotius rompuestng g
Procuridorps Fenrerenliilvon de olran pe.
Hvidntles an al {inbiio Baclonal; que vy
el Magistrndo popor Clureln GulAn tlapg
alhvincdo an fn comentarlos n la Loy pe.
Levida low errgre, de Rlodento y on supe-
clul ey la z'olm.[‘vo i los dasahuelos 0P
Pate e prao; awd, igual, g nofluras Cus.
tin 'y Calvillo y todos jop aomenturigtyy
que han tratade g materin, que por esg
08 Tribunaleg gl tratay de internrotay il
preceptos han de remontaree ) fundn .
mento y crigen de los DUsmos para despn.
trafiar su {utenetén, que, an elgunas oca-

—_——

slones como Ip present#, por una redag .
clon defectuosa o maj clidady apareces
cuntretn de su proplo Mierwidid, ¢igo e
Lerialibtlidud, al ser introduelde en i Ley
v tomado del orden fornal eomuan, al gue
Se remivip ln Loy unterlor en s nrLiceiylo
WL que el oitgen del preteptn que fug
abfelo de incusidn en el derechy ndjetivg
moditinando loas articulos den ¥y g47 de 1n
ey de 1835, wovictue de g Ley de 35 da
Junlo de 1897 que p sy ey in tomd del
derechy exlyangera, no es bl que e do
EV.lar aue nl ampiro del W, enin de re.
“Wheos, tneldentes, comipeoenpin ete. tan
Lroijos en nuestry provedimienin el ine
GUEng o areendadido pitedn clydly ol Pits
8o ante el ampara procediingnial ¥oGe-
frande al wovendudor en los Jlauierps,
Aproveelingase miantrag Latly dp g nro-
medud fena y dintande Ramunientn,
qua ghi ha venico siovclg ehtendidn pop 1y
Javlaprudencis de Trnnl Supromp o
badns Tns resviueianes dielueas; quo fe age
o mofdy Ins Rentoneips df 14 e onern de
VI v 0 do turse y 17 do disjinyire ol
s nhin 1‘1{'.1:1 blen clarements su apite
caeian o todan jos AMPUERLEE Ce rasnly -
cion de connte wrendaiiclo, determ|.
Gundo dy de 0 de ortabre ¢y 557, ln oblis
2ueldn (}u cotlale e egundo my o) Praeps
Gimibentn Swdieln) e acdelds el drralogo
dol Jogul wivendado: o ol lode cwin en
un filelos sohve esoleiin e cotthita,
cobtorine dinpone W sentene e 10 da
Lebrovo ded miang il Inonentanein ca
3 do onhell de 1054 contliine que In, pree
Coplos atinepter 4 !n ouUERNN e ol
SIEBr He hay de Hterpretir imitpdpnion.
oy no pusden sap noulogin axtenderss f
actuneiones distintug g M edpecitiopmea
Le penelunndiny Y uus preciintients por sy
nniuralesn procesn) doterming g inglusion
€N ol procopty lag. anterfur, nedipnte lg

adieddn hoeha por 1y Ley de 31 dg naonlg, -

¥ ou fundmente, diee 1o sentencin de 24
o septiombre de W54 o8 ol digtrate do
W tinean aprendwdps win nagny merand,

Megundo—Que ol el cano Predeiité No
shuile cuptencion aluing on orden n e
Eorin wrrendutioin nraniame e diehn, Hilp
ane dn mbsmn e halin ielyile ey abbies
clon de g Tey eapeelnl, i cuyndo, roe
MO en qutos comty ni se acuie of cone
LrLg prpenenteln n o ose ontabln procesa
FosolUtive, st el propinmente deelaratis
Vo Rl afereitar In peptdy dp Mpupnneioy
o ln ventp de) rp'.un & los efectoy del are
tewo 54 de In Ley: NTOCEED lie pdemdia
Vit Dloy dirigldo eantn el comndor que
ex nleno al contry localivo Y. por o tans
0 BXLMINN nor eompleto a) Fﬂgo o cohro
Go Ips renlas, y es aulen efectivaments ha
de auly ng consecuaneins de ln peelon,
de prosporar la misea, hasta ) extremo
4 hny putor que aping ey Mpaeesprio
aemandny 1 areendadar, anteriop propine
tario: que por elln ni e hy Rllepdo i
‘o Bue minime el coxtrato arrapdaticio,
nho sntrido el monay deteiments, py wn
siquiern ay valides v afienciy e ghjatn de
estidio nf mueho nengs collalelon de clna
0 Blkuna; puss eon toda Normplidad o
vienon pasandn oy reeibos  mensypiniene
te, abonindose éstos sy g menar tyjeeidn
pur parte del arrendiday ni del ayendn-
tarins mue astd nracispmente Reradirade
con las pecihos aue san aportpdoy q] gine
paro del eplborin dp 18 Sy parn intare
DONBE prtn peoursn, comy slenta la genten-
elr do § do naviembys de 1087 dndn rrage
o da) veenesn Son haide Apelada. 80
Navay g cfopto pugnindalo on buse o lo
stanianto:

Primero,—Que 1a nresentaclén de peod«
hos do nlguiler, tondentes a neredicar ol
DRRo, ok {hadecugdn Y oexlempordinen, ya
aue In oxlgenaln ce fog articilos 143 ¢a
18 Loy ¢a Arvendamiantos Urbanos v 1.500
Ce In Ley (a Enfuleiamiento Giyly ha de
lenear cumplhntento inexcusable en ol moe-

| mente de interponersa el recursn, reqnicitn

esencinl neramente Procesal de abligadg

chstryanaia pop constitily precepty de or- .

den pabileo,
Segundo.-—Que los recibos presentados
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de adverso carecen de autenticldad y se
finpugnan expresaumente pero, ademas, no
‘exlite vinewlo alsuno entre el supuests |i-

Jbragor v oel senor Gonenlez Sesndor; el
seflor Gomerz Medina en coneento de ape-

doriido de lp anterior propiedad da! euar-
ta de autes, lu vend!o n don Angel Gon-
ziler Sepgador por eseritura publica, de 7
de Junio de 1957 (doewmento, dos y oua-
tro v hecho cuarto de la demanda), per-

o feeclonindose v constmandose conforme

o los artfeulos 1.450 v 1.442 del Cédigo Ci-
vil siendo de ia pertenencin et compri-
dov adqulrenite los frutos que produzen
(civiles), seglin o] 1.468 ¥ 1.095 cel mismo
citerpo legul, y, por tuntn, lg persong a
fnvor de ln cunl estd conatituida 1y obli-
gacln v a noque hay que cfectnarse el
pirgo como dispane el arvtleulns 1,102 de di-
cho Cedigo, vn que no s hy putorizado
a ningin etra a percihivie. No ecabe dedu-
efr, en su caso, errar el evanlo g la ber-
soun g oquien habin de setisfyeovse gl als
asher ni se esbi en ol supuesto del 1104,
paesto quu el vendador hahia pordido ol
duttinio v derechns Inhorentos gue pasn-
roty a ser natrimaninles, digo patrimonto
del compradar, slendo dste, an consecuet-
el oauen psth wen posedddny del ervédito,
extremo oue eonnefa perfectimenta denn
Angelg Merino, sahia de In existencly de
U tUavo propietario, nor cudanto eon hass

S8 I ederitury de calnprasyenty ejereitd

4

In peeion tmpugnatorly de Liomizma qus,
cuno €5 sebido, no produee nt s puddud
N sy resolucidn:

LIULTANDO que por 'z Sala Prime-
rode 1o Givil de ln Audienein Territorial
do 8418 canital sy dicld alte eoyn fechn 24
de febrero de 1938 declarondo no huher
himy Al referide reensso de wiplien:

RESULTANDO qus por el Procurador
con Frapeiseo Monteserin Lahey, ey nen-
bre de dojn Algeln Mortuo Gemaz, se hin
Luterpuesto eontrp el anterlor auto vecur-
5o 0o injusticia notorin con base en los
signientes otivos:

Primero.—Se formiln este mativa al
amupre de e eausn tercern del nrticuln
30 de I Ley de Aryendnmientos Urhanos
vigenre. Dieo o) tecnprinie que ln Spln de
dastanein By inpldida en ipfusticiy notaria
Ear interprataeion smnen del grtioulo 144
de ln Ley Arrendaticoln. aclnrado por nbhuh-
danute dnctying  jurlsprudencial, Que I
Audiencin, on 8 Drimer eengideradido de
S4oputa repurrido, dy come yazan legal pa-
sy vesplucion o de que «ol clenfn eun.
renta y acho da la Ley de locnciones, um
banas, exige ening requisito  Indispensa
ble para que Jos arrendatavios o inquills
Dos puedan interponer los recurgos que la
Loy ‘estahlece on' a] capitulo X1, que pa-
guend o consighen as rentas qua hubieran
veida abonando a la nicinelén del 1jt] -
glo, y ese precepty, es tan shsolulo. que
no admile ofra excepelon qus sefnln an
suoseaundo parvafo que ke eontras g los

S easos de exencldn de pago de penla o quo
se veflere o eausy primens dsl artfeyln
114 en cuva exeepelon no esl compren-
cigo ol reeurrenlen:; v afiade fn 8 tegul-
do congld-rundn; wque hubiéhcose omili-
dy por el rerirenle gl cumplimienta o
tan inexepsnble abligacion, earece ) pe-
cureg de 1in yequigtto chenolal y s pdmi-
Slat es up acko muiny; que es vardad que
la proptn Bala aflrmp ha tenidn otro rrl-
toro 8l hoey eustentpilo, v aus, claro psty
el oedsdn no aplleg seally se expone,
Dop log téeminos clhsnlutos ap que vienne
redactadn e artleulp 146 del Decreln de
13 de abell de W6 que foosamente ha
de npllear, pero Limb'dn es que los Tuf-
banales deo Jualicin stguen slonda los -
teroretes de Jp Ley v han de EUPIiF Ine In.
gunis ¥ oprrores que en lp misma ge ab-
FEYVAD para que Lnlps Leves sirvan pan
el objetn ol que fueron gdletdgs: aue yu
el Magistrado sefiuy Gareln Qnlin tiene
atirmado en sus comeniprios g 1a Loy ds
Arrendamientes errares de tal nrecepto v,
en esreclal en cuanto se refiere a 105 de-
ganitcles nap s de maan Voon ol miemn
‘Sentido los sefiores Castin ¥ Calvlllo ¥

-

cuantos comentaristas han estudiacdo 1n
materia; que por tal razon los Trihunales
al interpretar sus preceptos, han de re-
mottarse al fundumento v origen de les
mismos para invesigar su intescign que,
en algunas ccasiones gomo en el presente,
por su dsfectuosa redaccidn aparece con-
irang de su oropia literalidad, a! ser in-
troducido en lp Ley y tomudo del grden
rrocesal cemin, donde tlene su verdadery
eseneln, al que ce remitin la Ley anterior
enh sioarticule 180; que el motivo e inten-
clan que= precepto que fué ohiete de jneluy-
slon en nuestro devecho qdfetivo (del pre-
ceptoy, modificendo los artfculos 462 v
687 de'ln Ley de 1885, n vivtud de g Lay
de 23 de junio de 1867, que a su vez lo
tomoé del derecho axtranjero, no es oirg
que el de evitar que, al amparo de siste-
..... de recursod, ineldente, competencins,
eteétera, tan pradigo en nuestrn proced:.
mizito el inquilino o arrendeiario pueda
elndiv el pago al amparo de 193 mismoes v
defraude al arvendedor en los alguileres,
aprovechindose entra tanto de o propie-
dod afena; oue asi hp vendds alends en -
rendido nor la jurisprudercle de este Tri.
bunat en tagas s resolielonry dheindas
sty e nlomento presente, Gia gl recy-
fyetle o sentenely de 14 ga enery de 1435,
de 1a que eopln lo gue consders aporty-
no, Jade § de mirgo del inlsma ofin, fue
comenty, ast como s de 17 de dielambre
de 1935 y ) de cetube de 1057, que
determinan g obligercian de cousignnr
cunnon en o) procedimbento fipcicln) se
acyerds ¢l desalojo del looal arrendudo;

en Leodo cugsa, en los julcles sanre  re-
solielon de contrato, contorme disnune

In setitencita de 15 de febreyn del mis-
mo Ao lp de & de abril de 1936 v Ja
sentencla de 28 de sepriembre de 1936
Que tan tenninante y elyra doelring, con-
forme & Iy mds nura ortadosta, ro es pre-
clso inyoliepar con comentarig alguno, ya
aue tampoen 1o Hula, que tlene mareada
UNi pautas —hoy ya recorida en ta nyevyp
Lep— necesity de ilustrmeidn en materis
tan senclly vsobre que se hp deematl-
zado poy efle ‘U'ribunal con aereditade cer-
e voelara viglan, que el error del ayto
repiirtido previene, 3 sn Juiein, In eonte-
sldn a qus, aparentenente, puede ndueir
el lther reeopidg expresiamenty tjesiry
Ley 1o unos prineiplos nuevos, sino exspe-
tamente los R8s que antes, en cupeor-
dapclp con jn Ley de Enjuicismientn Ci-
vil, ya veninn recoglendo’ epty materin y
es que, viuro esti, no hay que olvidar los
artienios L.adl y LA se hallan ehclava-
dos dentro de la Ley de Enjuic:amientio
Ciy)] —en ! artioyiudn correspondiente gl
juiclo de desahuclp— y, por lo tanta, co-
o alurtsinuamenrs sefnly en sy Jurispry-
dencla este Pribunal habran de apliearse
ep malevin yrhane, dnieamente 81 fodes
los supusstus de vesolucion del eoltratn
de arvelidumionto que llevy inplicito uy
I;m;:mn'.enm, en log cuales al mterponey
el recillsn hphra ane arreditpy tener sp-
Usfechas s rentns veneldas vy lus que
con arreglo rl eoptratg sp fepan pugar
adelarzlndus; perp o plieds durse n s
prineinivs, hoy va revoglidus, o epmo dlee
miy wreibp, esprosgmente gor iy Ley lo-
catiein en sy grticulo M6, v upa internree
bicton Lun wnplin como se dg ey el aulp
recrrido, querien;:a Iellr en s mismos
eRs08 el las que N se diseugten pl contry.
Lo pivenduiicl, pl se entahla proceso re-
soectitio, dige rerolutorio Jiguno, sing
el propisments deelyrativo que, g gjeret-
Ly pecian de impugnacién de Iy vanip
del piso polos efectos del artenlo 163 de
' Ley, se divige, principalmente, conira
€l compracor; compyador que. comin tal,
es uieno gl contrato de arrendamientn, '
Bar fantu, ol paga-o geobro de las rep-
Lasgobrocodientos estas ep los cunles,
BRra ihternoner un recurso, no es necasi-
rio apreditar que se XEue la rentp me-
dlante la presentacidn de recibos, sing
Que basta con gite, 2! preparar el recyrso
Se venun pagando normalinente y sin ne-
cesidad de exhibir reclbo alguno, la renta

que hubiere venldo abonando & ln inicia-
cidn el jitiglo —que es 1o ynico cue ¢! ars
Uetle, 148 precepliia— y Wl nagu, 20 cibe
dudn que lo venin y viens FepaniCo el
teeurrenle cof tedn aormnliond, cynl sz
Cesprinde de Jos reclhos gque constn en
dules; que por etlo niose  ooulterado en
este cuF0oen o npls Lo Bl Coairato
arrendaticio ni ha subrigo ¢ mehor detrls
njetie, nlotap slguiera sy volivies v ericn-
cia es objetn de estudio ni aucho nenos
de culision de elnse aluung; pues, con Lo-
dp vormeidad sgoviencn pugangou s re-
ailjos epsuplipedte, voLmehidn con woda
normuiliind se vienen éatos abuliniicy sin
Weomenor friccion por varte de! arrenda-
dur pt del preenditanio; que di ello peadis
Ly oevidente que lo noiurnles) ar o ode -
cifdn viereitadn es tolginimie enturn VR
s revistus en el precepio Guoo ol
pnl e Distorge y. por o Lt rest
adecundy in presolueion aue by

enday e, psimizio, lo hg oenlen
te Tribueal Supreme cugud ool
so 44 de 108G, Secveturin del sefor
mes Vel yoante ! del b

ante 1y denyneia
de reptas en viFllo sohye anp
venla de un piso, resoivig g Baber hewr
A soesthinacidn en nrovide: Ae e
Junio de H07. nil de declarar eaducigy el
recyrsg:

RESULTANDO gue admitidn o repirsu
por Lt Bula vy dado wwsindo del mishg a
wopeste rorlyrida, 2 los ety Jbevelie
s en el articilo 130 de i Ley dr A
dappers Urognas, por el Teegeyr
aony YViclgvting Gunidrey e
brp o de dun Angel Gotsiller Segiidon
Heyd poefeeto dicho trasiado medinne
crito dey Fechy 23 de Juio de JUan, -
DIt o = recurso en bDase o los sl
e maiives,

Prinera—-Que el recurse da Infustic'a
LoLavin souptente se dig oeontry Ins
tenelas que cicte la Audisnely le
Yesotviendo ef de anelacian o g o
de Primern Dnznein 0o cunlry oo
Loy teswuiorios op un iNehlente o areg-
00, segin determing el wrlionlo L fe It
Ley de Arrendamientos Urbanoes
cupndo exgistun dos sentenel {
Primers Tustuneln y oty de ta Audi
comn se desprends tamindp cel
HT da <ichn Ley, 0! decir: | 2
forme de tadp eonfarniida: has sopid
dictpdas en nrimera vy segunda in
Chtoemy por o e el vecursy pireecd e
nubtera sido, en sy caso, el de cpsueion,
angdo el eararter sypletorio Qite o da Jaey
do Enjuiviinmiento Civil atogs el nrtiein
W80 de 0 eitadu Ley ge Awendamien os

Besundo—Que en aitnyesty de M e
Ta ACealadya ol reoitsn por 1Hnsiein Lo
Loria eonirg las antos de ta Avdis g e
noetendo on miateria arvenditicig urhni,
es inexcusnile I constlueion cel e
Ly que ssfidly el qrifculn 137 de i Ley o
Arpendninienios Urbutios, por egamiy I,
eesolteldn roerrida, de 24 de ol ile
Wiy oWode o de oenero poleror Je
declnra wnl agmniiidg T :
Lip ¥ gjecularm g oot i
confurines de iody canformi
sidderalde inanimos s Lernyins Al it
chan y «aulon o fines do interrosieign de
veclran, es texcusable In consiiveoton el
depastc metalien, $in que expng 0o et
S Beovarinelon en o denungiogengn,
Rafividndnse g Ley de Arendiomentss
Urbatios  exeiusivaments o aseleelt g,
de hagerse axlenaivo p! reersg Bor L jus-
tein notorin w les antes TLTRATTERINE R
SOfdelag, han oo proiese pee e
RONHAS proessaies, s oque Dy :
2ubp pAars eNoneruring del preyh dorcie
LO 8 esia "LTinnal Sunrenu en sy, srin
tencips de 17 de abrll v 1o da dus
LA, sientp la ductiipg de que cusndy <e
inlevpune recirsa conlya vesgieion roe
caldns e noidentes promnvices en i se-
gunda nstaneln, deie hacerse el depisio
§0son conformes de toda confarmnids ¢ g
dos ra2solucions eoln Audioncta, diereeg
wosegunda en vireae del roenren a . e e
ca que es preciso interponer para que sea
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5 k¢ In.l’ (I.A O, el Dy

‘L"l'nl an e SN
RTINS (,o o Alberin Pv‘w
senlo es ‘ !
Insiancia ni :
citando alle po don Jusd Iy !
Tracla v don Enrique de Arominans Bera-
sllegid, Se vecongciore bajo jurianento el
dorumento prive 1(201 ‘clocolinado on la \’o-
tiria de don Touig Hernander LN
que tirurabu testimoniade ell d
turlzada del acta que "CU:!‘[)."-H. n
momiadm de fechn 20 de ¢l C'muu' >l
debiondo conerelarse il
aue se reliere o ambos o RN
0 el reconocimienta de 1) Quineto,
siho también a 8l Jo [ v el senor Capae.
FHOSO por sioy cemo apoderndo de sefior
Arow; um-'m vochindos Tes mencionados H5ea
11()1(‘ J.Dl’l(l“u VoA azanmen i, r‘nm') 1€
clo unte ¢ Juyn del citado pmnc"a,-
niente don Luls Caparros, Draola,
maniress '“‘('u Gue recolcein el documen.
woprivido, incorte en dicha esrx,m.% v
aue dichn dacomenio 0 i el manitess
WRTe Lor snopropio sipnhen cotzo dueio
del usufrueio GUe seorepls W el
(mv"n‘(-'llu VETO O aue ne lp irmo como
apiderido del sefor Arasanwena, voeon fe.
cha T de mare de 1052, com parecid ante
el Juzendo don Emvigque de Arozamenng,
BPI.L\J[C"‘W numifesiando qQue ne reco-
nore el documento que e inomisma se
Iserin. v oque e senor Caparroso tiene
un poder del e elarante, per, que iznora
1 imx.m- dicho c'(vcux'mnt,o como apode-
rado del commwueme

RESULTANDO que ante el propio Juz-
gado de I‘mm - Instaneia nlimero 20 de
oy de esla capital, o Pocm'ldm don
Juan Prancisco Dine Guarrido, en nombre
de don Santlngo Sar tagul Carrasola v
don Albert Pcl«"'*h I“\'Om nresentsd es
erito fechacdo en 11 ue Ab"" de 1633, §
mulando demandn de juicio Uu""‘l
de mayer enantin Congra don Jose
Cm[rrmn Troela v don Ezz"‘q

s

mena Berasatesui, gles
Prinmro, Que cony ool ’7

de 1632, por esellura uiorgadsa

-
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Notorio de osua capntes don Luls Hemn
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wEonombres ¥ ocomicilios de las
SOV Gae Jastitliasen goee
A sBtRRn e que deben ser deduei-

Tereero.
chie I dhe diclemiice e Lasy,
dio Y mismo Notaro, o
\ll .’ ‘yl

Mooy
'

-

{ie

Hi“z
Seetar
congnadar

NS

den del hoporte de tiles ventas, nocuye
TCQUITINeN 0 Sp coblesto sor el 5(31‘1‘01'
Artusmen diciendo gue oo no  sabe

ello To lleva s apode-
stoatlene a lo
Nor Capalrosd
cesion del erg-
=it fuver del se-
preseniarin estado de
el P eon arreglo al
cudtinnenito privado e referencina, Yy entres
BAril, oo primer lugar, a don Santiago
= cantidad de gie es o ‘reedor,
O ple corresponde g don Al-
pur s participacion legara
‘ LY e Tesio de luentregurg
e Aiherio Peleprd, afad.endo en dicha
vieniestielon el senar Capareos que res-
steioul beneficlo correspondienie gl se-
nor Aresuanenn, para que éste entregue ln
e le corresponde, habré de de-
i evédito que tiene contra los
! de den Alherior ole os de

ailtniiewny del osenior Capa-

Yaoge todo
- i -
.

Ale

[

IR

Sl
[RSS NS

ues demuesire que en el menclo-
nudo documento de 7 de mayo de 1953
weitaha o solo pur siostno como apode-
secdu del seflor Avozamiena, lo gue, unico
iLoqQue el sedor Arvzamena se atlene o lo
que manifiesta el serior Caperrose, su apo-
derado, demuestra clarameute que wambos
s encuentran obligados frente o los ac-
LOTES,

Cuarto. Que con tales antecedentes los
aviores geudieron, ejercitando la uportuna

accton, ante el Juzgadu e solicitud de
que por los demandacdos se reconociera el
vetericdo documento de 7 de mavo de 1952,
protocolizado en 20 de diclembre del mis-
mo ano, después de ser reconocido por el
senor Capurroso vy de manifestar el senor
Arcozatiena que el documento u eiro de-
mandade es apoderado suyo, si blen no
sube sl el documento de referencla lo ti-
mara como til apoderado, por ia parte ae-
tora se solleltd el nombramiento de un
inrerventor judictal para intervenir en to-
das s operaciornes de venta de la refe-
rldi cusi, o 3n de que no fueran defrau-
tudus ni les derechos de los uactores n!
nanpoco los derechos de la Hactendna Pu-
bhicw, @ cuya peticlon ha recuidoe aulo
pur el que se dentfega lu petieldn en cun-
wien & no haber un pleito con pe-
Ulunes colicretus: y despues de citar los
fundwinentos legales que estimo de aplica-
clGnn terming suplicando se dicte senten-
chie pur vl que e declare:

Primern. Que los setlores Caparrose
Avozumiena vieneny obligacdos a abonar
onodemanaantes loocantidad que repre

i
woed 80 por 100 de tos benefleics que
Abogplengun por la venia de la totalidad
ce la casa numero 92 de la calle de Ga-
dleo, deoesta capital, en prui)oz'cién de
235.000 peésetas, el sefior Sarrlegui, y el
resto ¢ setior Pelegri.,

Segundo, Para el supuesto de que no
se Nuyva efectundp la venta de la totalidad
de o case antes del 7 de mayo de 1933,
niodn misima se esté vendiendo pur plsos
en aielnl {eeha, se declare que los mismaos
senioves Caparroso ¥ Arozamen: vienen
opiigados poentregar a los actyres la suma
SUN.UN0 peselas, en la proporeién dicha
arriegud y el

o
wy

de peactas 235.000 al sedor
resto al senor Pelegri

Torcero. Para el supuesto de que se oo
te electuiando ja vonta de im casw por pl-
sus. deelarar que una vez que se termine
de verder ln totalldad los demandados
vienen obligndos a determinar cuiles son
los bhenetielos ¥y o entregar a ios actores
el 50 por 100 de los mismoes, en la propor-
cion que oL cada uno correspende, o seg
232.00u pesetas al sedor Sarrieguli y el
resto til senor Pelegri.

Cunrto, Condenar a los demandados o
eslyr v opasur por les anteriores declara-
CInilid 0 por Ins que se estime por el
duzgadn, todo ello con expresa imposicién
fle costits 0 los miAmos, por su temeridad
SN e

RESULTANDO que admitida a tramite
e deanda, vy einplazados los demnandedos
don Bnrvgue de Arozoantenn Berasategu!
¥odon Jose Lyls Caparrcso Iraola. se per-
sonaren en los autos representados por
el Procurador don Santos de Gundartllas
Cualderan, el cual, por mecio de oserito de

fecha 28 de mayo de 1953, contestd y se
uplisu 4l demanda, flegpndo como he-
choes:

Primero, Que estaba conforme que con

feeha 7 de mayo de 1952, v por eseritura
otorgada alte el Notario de esta capital
don Luls Hernindez Gonzalez, don Alber-
to Peicgrl vendié a don José Luis Capa-
rreso el usufructo que tenia scbre la finca
minmere 92 de ia calle de Galileo, de esta
capital, rechazando que a los efeclos de
esle pieilo el sefior Caparroso siempre ha-
vii obrado por si ¥ como apoderado de
don Enrique de Arozamena; en el docu-
tento puibllco referido intarving en su
proplo nombre y representacidn, y en este
pleltp hn sido demandado en su proplo
nombre, v respecto al documento privado
que fué firmado con la misma fecha v
que ha sidc reconactdo por el demandado
seltor Capurroae, nada tenia que decir sino

que <o gtenic a lo consignado eb Rero
no a o interprotucion gue le dan os de-
mancanies; (e os certo e el sepncr Cas

o
parrosy, en i ocaudsula ueu-

rereeri del
menly de relerénciy gue obra en wltos,
Seocomromelio o Que ung Ver cublerios
todos los gastos v tadas los cargns de lw
refereneul, §ioesti Mo vendierit U Leldelud
personas, el benellelo que se obluvierd se
repardrin de lo o sidiiente fovoas e dU
nor W0 wl senor Pelegr oo i parucinag-
clon del wSUrUCLe QUe nosehit, Vv Gl
50 por LU0 i senor Coowercst que dooad-
qulere: que en L cluusiin cuaria del

clottado documenty se dice: sl el resto
de lu finea, es declr, (ue Derterece o
w08 menores, se le wdjudicara o don Bori-
que de Avozamenn, @ ovirtud de procedis
miento judicinl que tlene cohtry elle W
Lnbién le vendiery el beneliclo olbienide,
seri en lu miisiu proporen oogle 5 nitli

B in conatelon an Qe ol
se desprende gue s 1AL
seogquedd con o purtlelpaeidn e

de adad e

GoSew, ¢l

Loy NHos menoves VN
o Pelegrt dtive
nlo de inomitad de
pledud de i ol

pledad de b Anea, vomg dicen

| .
WL gl

LU
Luda bro-

los woiures

(IR TS

e sl demundr, el senoy Arcaillien
driu oA dichos

. Y Wy H YRR
i3 Coah 0 fos b

it estublecida enire el senur b

sefor Cupariroso respects wl usul
sontraron, brta Lo gue b
e gus ere Donedicto Lot! :
obluvieron el senor Cuparrosu o
t el osenor
cipacion gue legaru o
le repartirio perzonal:
Pelegr, dejanco al
INELONes Y el LOMDre Qe )
el documentou de veler
s clertu (Ue 2o
Tode mare de 1803 s senore
yoArgdamenia no hudneren
cn de referenciy, €s'os s
demitzur al setor Pelegri en
Ge 5€0.000 elnd, achamendo
vELLA se realizaria Por tisos ol
bexericios o se hiria by
completaments vendidn
fuern en ¢l LIAZO NuBe
tambidn se desprends g

habla que entrecar o B
an o proporcion por osu o usuirucis Lo cu-
rrespondiern Vool resto gie WINGICL s¢ e
antregn vetio pisdre ¥ oegul v .
sentnlie e
por el betell
SU particuaaaiol,

Segundo. Que en el docwmmenty nri
dode 7 de mmave de 18952 que obri en .
hay una not : e cdlee:
satisfucer: @ don Sunliugo Sariiegul
soli Jas 230,000 pesctas que b dut e .

Tume ot oNotarno de
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gue les cormespondin wor
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Caparresa, =0 mi consenomn uLoal-
Quiera ml aulorlacion, w D »er Cle Lie-

da Justifiear o) QU sUSERDEe, COLO Cooll-
MEenlo fenacienl, haber pugade Dosume
debida co, fondas  oropioe --Niidy 10

de fulio de 1932m Fsty note va ] Wl
yorudbricada por den Delege: v
don Suntiuve Surrieghl, que ool esly il
ma fechn de 10 Je Jullo tue Dotiondy al
demandi o senor Cauurrosa por Nota-
rio dern Luis Herbad e voGoniey ) de

e sentol Cipa

W0 centerly por

L cestan del
se dlo pur oen

CYOerD Berdaa

[SEE S

covonvIen e destincnr gue o
COlregie

senor Pelegn ell sS4 opropin
: Yg hg v v »
vombre v ocedtd b Senor Sarniegint o roe-

dito que ¢ tenin persollulmenie Can ol se-
for Capirruse, pero 1o el de hi
el sefior Arvozamenn: Que cen fechy 3 e

diclembre de 1052, v ante el Notarls dan
Luis Hernandez Gourzaley, don  Alberio
pelenr? Rive noder & dor Sane
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e ( ,n mnrial

_j ‘.ll‘.lll‘.u.ld(’) qmz ¥
o nwiu) 1o pueden ceder
'an NG 1\ .u\ dmechm derivacdos u

QW: 3)0*‘ "“umo negan todos
demandn en c“.a“m Lo
an (‘c ‘u. cn

n:w R mm;:'nm O (l Ae

"Ll“(i“u'nm:!ns Tega ! (O
(‘(‘ un'u' ~"lm enm

cordena en cusias

que, conleridas o las
Wios Lisltdos Py Tepils
evieurzon por medio Ge
upulnililus ereriin, el lus uie 1msistle-
endus hechos de L demanda yocolibess
supiicando gue se o dictara seitetd
cla Geoconturnuoad ocon loogue, respectis
viete, tenan interesado: o

RESGLAANLO que. recibido e] julclo
Paopridonn o mtanen de dn parte actord,
Cseopractico Looge contesion Jm..chu de los
i demandraes, decumental punlica ¥ priva-

poates lus opott
IS \.llv,...\... Nel

Cacion,

da ¥ Im.u, deocemereiy, ¥4 v; ‘opuesta
deo b purle weliandad tavierun ur'u
asnmiamo las doocouresion Ju Ide 05
u\,nmml.\ e lnogue al awpsoiver posi-

Teinlil Sariasol, o
vacerca de ser
- L“ sehor Pe-
e es cohl-
WL re-

3 dU primero,
cxunismo, ol
1o senor Pele-
peaicion sebre
e oloi o po-

clengs dun 2.
u.‘.cr de ol primers pos
Cluxl(l L.JL ul [.(lud que t
. riluit Ltu el conlesal

seroexinnbado, ai
prlo ooy e

s u'a ¢ «LL.J (lll“

aev H qa0 Sarrioat waoque
3 .

aieran

b(v‘a SUN-

l (A

..uu“-um nala

R DoGeT L Doy Pn,cur:‘.-
respundic gue e3 cleno, haplendose
Draviiv Wt muiamuoinstaticla pruebu

goelinn o

JSATSH WHO que unidas las pruebas
practicndas o stis auies v oseguido el jul-
ciry por sUg trmiles cportunes, el Jues

e P Tortaneln wtnere 20 de o les
e eslu k...z'.\:bl Grelo scatenein con fecha
12 di s s de 1054, por Lo gue esthinando
G demanda prigen de esie
"L‘ ‘U

e 'r:ufnrfx'xc:o:s ubitn:dus
i ¢ izes del
den anut Hevada
30 i 4(2\ ' (‘“ Loithides, deben repar-
rse por mitnd wwn don Alberto Poleard
ey dun Jose [11!\ Cupairuso O'cul.x
manQue de s amena Bet .me'.;:,m
SnQue expresa el utmero pri
I censidiernelon cuarta de L‘:%l‘,u

resoiteidn, gue seodaongui por reprodu-
clda, o
Seonndo. Que dichos beteficios han de

deternminarse e periodo de ejecucion de
a en funcién del precio obteiido
venty e cuda pizo del inmueble,
dueeton de lus conceplos resenados
tedos ar, by, ¢) v del nu-
referida consideracion
nie resolucion, que igual
vc; voﬂuc\iu&:; v

e debe per-

\““LL"
e
con o
en los up
mere secundo de
cuarte ce b pros
mene seodean oper

Tereero. ne laovantioad ¢

cibiv oo Lo ML"M\”W Suarrasol,
Con o cario mitad de los beneficios
correspolid Wdon Alboerto I’Plea'

'3‘\!"‘1 [
Coonos d i
m::m‘o Tvaoa v don I. rigue de .»\.1071-
Derasalegul i estar v opasar por 1as
evidas declareciones v oabsolviendo a ,(,;
yresados dernandados de ins demias pre-
tenslones forntuiadas en la demanda, sin
exnres conds D de costas:
BSULTANDO que contra la
senteieln seointerpuso por la repdesen-
mL on de los demandados genores Capa-
rrosu ¥ Avchammenin recurso de apelacion
que fue admitido libl‘cl!lé’lh v el ambos
eleetos, v svs‘l'.'.:\.c‘i:u;x In alzada por sus
pertinentes tnandios, o Saln Primera de
lo Civil de la auwdiencia Territorial de
Madria dicto sentencin con rfecha 23 de
nezo de 19535, por lo que. sin hacer es-
peelnd fmposicion de cesiay en amoas ins-
tanelns, confirmo en todas sus partes la
sentencin apelada:

RESULT \NLO (e con den gsito de pe-
L eias 34000 e Procurador don Santos de
11“* Cﬂl:‘nr()n en nombre v orepre-
node don Envigue Je Arozamena
ot v den Joseo Lads Capurrose
poln, ha nterpuesto reetrvo de casacion
Ioinfraceion de Ley al amparo de los

o uwu('l) [\C\(_‘ as, condenan

mannda

anterior

Cosle proceps un e

o Joese Luds (.,u-.

ntimeros primero, lercerc ¥ septimo del
ariicuio 182 e la Ley de Bujulcaaniento
Civil, por Ius siplentes meiivos:

Primero. Al wmparo procesid del nimes
v Lececru ded articulo 1LoYe de i Ley de
Lnhticimiento  Civil, ineougrachcte del
(ablo recitiridoe pu' infracrion de Los ar-
teukes 309 v 361 de dn Ley de Bujuiclis
niento Civil, .mgum.o que incide in osel-
tencla recurys cm el este etivo de cuasits
a1, oo que el falle no coutiene decia-
racion alguna sobre las excepelones gue
fueron operiunameite deducidas et el es-
erito de contestacicn a m‘nm::u.\. que
en dicho escrito tueron planteadius dos ex-
cepeiones, una de ellas reterente .su‘.unven—
te a don Enrvigue ce Avozamena serusa-
\cgui. en ateneion n la falta de acceidn

Gue contra € pidieran tener don Santia-
g)(; ol Surasoin vodon Al t Pele-
5 viogue las oblipnciones del

Alosamiena coll los menores hijos
del wehor feregm nacian del contrato de

7 de o Ge 1432 v pusteriortienie el se-
noy Felepri cedio al sefior Surreepud el
(Gio que & tenia noden Jose las

Canarrcso; oo nho cedid el erédite qua
reniinr suUs hijos con el senor Arosanend,
ot exCepcion gue jgdnienle fue
planteada en ol eseriio de contestacion
o i demuanda ce referin a o8 dos demali-
:E:Lclm.t. ;'»m'\:u'.} ne se habia Hesudo al plnso
del cunplimienio e lw eblpucion: gue
can wcwp’ ndencin de los demis maotivos
ga easaelon en gue incurre in sentencia
recurricdi, saita, en primer tornino, a la
visia de medo ineguivoco e indurible esta
e h"“'.‘lt" PaL, en calito gue es ubvio que
el fallo recurrido nada resuelye en abso-
'uto uioen sentido atirmative mi negativo
acerca <t uquellas excepcionss nlunien-
das gue fueron gporiunamente cedueldas
con curvo sidenciu vono resolueion ln Swia
sentenchidora viene u nfringdy manifiestas
'xw”Lc el aricilo 359 de la Lev de Enjuis

samiento c vilocue @) tal precepio erdena
q el wnocohen dectdir todos 1os
punios : s gue havan sido objeto
de dubuts, aovimente infringe el oar-
tieulo 361 de oo o Ley, en cuanto
108 izmun...v\ 1o po-

vola

dran ‘“11() ningin we}o.\.to vplazar, dilarar
1 reseiyeion de las cuesuones
uue sido dispulidas en el pleito,

siendo incm(i ble la exixtencla de cste mo-
Lvo de casacicn en o caso presente de
acuerdo con la doctrina legal declarada
»or esta Sala en las sentencais de 18 de
enere de 1994, de 22 de junio de 1914,
que dice que infringe este articulo la sen-
enciin que no resuelve subre las peticloties
dedueldas en el eserito de contestacion a
lo demanda y o de 1 de muarzo de 1945,
en la que se daelara que ol no deeldir la

sontencin recurrida todas las cuestiones
planteacas en el pleito, incide en el mo-

AVO o gue e ocoutrae ol numero tercero
del articulo 1.892 de la Lev de Enjulcia-
micnto Civil; que adinira v sovrprende que
et Tribunal de instancia incwira en lu
noiada omision (!0 no resoiver nada en
el fallo acerce de aquellas excepciones,
cilras escepciones fueron formuludas en
el eserito ae (zo"ms'ﬁ"lun a la demanda,
v :tc-‘.em'.\s per ser la unica hase de la
oposicion, toda o prueba propuesig por
i parte recurrenie gira alrededor de ellos;
pero es que udem:ls se da la circunstan-
cin de que por no haber sido atendidas
Coortadas por la sentencia de primera
instanein, la parte recurrente apelo Jde
Ly sentencia para mantener en ol Tribu-
nat Superior sus m-i:nitiv::s peticiones, que
on el primer considerando de la sentenciy,
de primera instoneia se da por reprodus-
cido; o sentencia rocurridn se arenmen-
ta en el sentido de que la presencia del
efior Sarviegul en el pleito no puede ni
debe discutirse, como pretende la parte
demandada, ya que est 1o~1t'm/um acti-
vamente como cunsecuencia de la reicion
"""ﬂe("c"w entre el senor Pelegri Rivern
voel gefior Sarriegut, cnando le eolocio la
Jenda v 1k codio el cradito que ¢! pris
mero tenia con el osenor Canarroso. ol
cual fe fud notiffcaca dicha rosion: vero
aparie de gue Ja encepelol planteadn res
forenle gl seior Sarviegui, e el vspecto
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paiia por el demandado a proposito de
ezia operacion: pero como para formular
la opcrtuna liguldacién era preciso cono-
cer el porcentaje de humedad e impurezas
que tenia la partida de accite de palma.
lo que Unicamente se podia realizar por
ei analisis de la muestra media de dicha
mercancia que acompanaba el actor, y
como quiera que dicha muestra estaba
precintada desde el momento de su toma
v el demandado se habia negado siste-
maticamente a que se pudiera efectuar
e analisis, no habia otro medic habil
para averiguarlo que el que por el Juzgado
se comprabasen oportunamente los tér-
minos y condiciones en gue se hallaba e?
poreentaje de dicha muestra v que se
practicase su analisis para, con los datos
que se hab’an expuesto, se formulase la
liquidacién correspondiente.

Séptimo. Que la cuestién planteada en
este pleito era diafana y evidente y que
parecia imposible que hubiera habido gque
llegar a la promocién de este p'eito des-
pués del planteamiento de dos actos de
conciiiacion.

Octave. Que dada la circunstancia de
que el conter:ido economico de la demgm-
da no era una cantidad liquida. debia
considerarse la cuantia como indetermi-
nada: v alegando los fundamentoe de de-
vecho que estimo de aplicacion. termina
suplicando, que previos los framites lega-
les se dictase en su dia sentencia conde-
nando al demandado a que en vista del
resultado que arrojase el analisis de la
muesira de aceite de palma acompanacd.
lo que determinaria el peso exacto de
la mercancia que habia de <er pagada por
por el demandado. se practicase la opor-
tuna liguidacion entre ambas partes. con
sujecién a los precios que se expresaban
en el apartado a) dei hecho cuarto de
esta demanda, teniendo presente que el
demandado habia entregado a c\;qnta la
suma que resultase de la cantidad de
431.000 pesetas y una vez que se practi-
case dicha liquidacion la parte que re-
siuitase deudora deberia satisfacer a la
acreedors el saldo gue le fuera en deber;
v con imposicion de costas al demandado

abiendo acompanado con el escrito los
documentos mencionados ¥y de conformi-
dad con .0 expuesto:

RESULTANDO que admitida la deman-
da v emplazado el demandado, el Procu-
rador don José Cervera., a nombre v con
poder de don José Alegre Oltra. contesto
a 1la demanda. formulando previamente
a su escrito y 2l amoparo del parrafo se-
gundo del articulo 535 de la Ley de En-
juiciamiento Civil la excepcion di'atoria
Tercera del articulo 533 de la Ley de En-
juiciamiento Civil por falta de persona-
lidad en el Procuraclor del actor por insn-
ficiencia e ilegalidad de! poder. alegandao
que en efecto los poderes acompanados a
la demanda no estaban otorgados ante
Notario publico. sino ante un Comandan-
te de Infanteria, que segin constaba en
el poder tenia facultades notariales en
los casos de urgencia, anadiendo que di-
chos poderes se otorgaron en 3 de marzo
de 1952 y que la demanda tenia fecha de
14 de abril de 1953, y que por lo tanto
no purecia que hubiera urgencia en el
caso. pero que ademas, precisamente di-
choz poderes iban convalidados con fecha
14 cde abril del mismo ano, o seg gue an-
tes de enviarse a la Peninsula habian es-
tado en la Guinea Espano'a durante un
periodo de mes y medio sin ser remitidos
a Espana, por lo que el Comandante de
Infanteria en funciones notariales, carecia
de tales funciones y, por lo tanto. los ne-
deres en cuestion eran nulos. debiends
darse lugar a la excepcion gue planteaha
por insuficiencia e ilegalidad del poder;
pero que. ante el caso improbabie de que
esta 110 prosperase, contestaba a la de-
manda manifestando sustancialmente, en-
tre otros extremos. que estabn conforme
con 1o que se decia en los hechos primer:.
¥ segundo de la misma, alvo las salve-
dades gue establecia: que aceptaba e!
hecho tercero de aque!l escrito y parte de

lo que se decia en el cuarto, siendo in-
exacto lo que se decia en e’ hecho gquinto.
del que aparecia la maia fo gue se tuve
en todas las negociaciones realizadag por

i ln parte actora, dando diferentes detalles

schre esto, v anadiendo que por lo acae-
cido hubo de efectuar ¢l demandado la
debida reclamacién v que acompanaba co-
mo documento numero cuairo una cervi-
ficacidn librada nor den Rcgelio Gonzalez
Mirasda. Desdoblador oficia. de aceites
v grasas, manifestando sobre este extremo
que era el de mayor importancia del plei-
to; que el resultado del analisis efectua-
do di4a como porcentaje el diez con cin-
cuenta y cuatro centésimas por ciento al
recipirse la mercancia una vez desdobla-
da. apreciandose mas impurezas gnroxi-
madas de un 12 por 100 independientes
de lag apreciadas por el Desdoblador ofi-
¢ia’, por 1o que esto originog el que se for-
mulara en su dia la correspondiente re-
clamacion al seRor Gonzalez Miranda, ha-
piendo dado resultado negativo debide a
gque la mercancia entro en fabrica en
malas condiciones: que !a tasa de los bi-
cones, segun el propio don Santos Pade-
ilano, era de 3.012 kilos. segun su propia
manifestacion en el acto de conciliacion
celebrado ante e Juzgado Municipal nu-
mero dns de Valencia, con fecha 11 de
diciembre de 1951, el cual figuraba acom-
panado a la demanda bajo € numerc
ocho de log documentos; que e. (eman-
dante pretendia liquidar cuentas cue era
precisamenie 1o que también deseana e!
demandado, ¥ que le pagasen la cantiaad
que restaba a su favor y que si la mer-
cancia peso 27.000 kilogramos de peso bru-
10 v se deducian de ellcs los 3.012 kilogra-
mos de tara v del reste. se quitaba el
10.54 centésimas .por 100. mas el 12 por
100 de humedades e impurezas. podia
apreciarse la enorme cantidad que don
Santos Cruzado adeudaba al demandado
por ioc que éste no tenia inconveniente
ninguno en que se liquidase la cuenta;
que en el hecho séptimo de la demanda
se hablaba de que existia mala fe por
parte .del demandado, pero esto no era
cierto, puesto que éste en caso era unica
v exclusivamente por parte del actor, por
.as maniobras que habia realizado y gue
habian culminado con la presentacion
de una demanda comp.etamente imnroce-
dente; e invocando los funcdamentos Ze

derecho que considerd de aplicacion. tere’

mino suplicando que se dictara sentencia
dardo lugar a la excepcion dilatoria plan-
teada y en otro caso se absolviera al de-
mandado don José Alegre Olira. y con
imposicion de costas al actor:. hahiendo
acompanado con el escrito los documentos
indicados :

RESULTANDO que evacuados por las
partes ios traslados de réplica y duplica,
en los que mantuvieron sus respectivos
puntos de vista y suplicaron se dictara
sentencia en la forma que habian inte-
resado. se recibid el juicio a prueba, prac-
ticandose a instancia del demandante 'a
documental, consistente en los documen-
tos acompanados con la demanda y re-
nlica. v ademas la testifical ¥ de confesién
en juicio del demandado: y por parte de
éste tuvo lugar la documental, aportan-
dose una certificacion librada por el Dele-
gado de la Compaiia Transmediterranea
en Valencia con referencia a la carga que
llevaida la motonave «Explorador Iradiery,
v detallando las mercancias que condu-
cia; v practicandose también a la misma
instancia prueba testifical y de confesicn
en juicio del actor, quien absolvid las po-
siciones que le fueron formuladas:

RESULTANLO que unidas las pruebas
a los autos y seguido el pleito por sus
restantes tramites. en 10 de abril de 1954,
el Juez de Primera Instancia del nume-
ro seis de Valencia. dicto sentencia por
la que estimando la demanda interpuesta
por don Santos Cruzado Pedellano contr:
dun Jesé Alepre Qltra v desestimando a
evcencion de falta de personalidad en e!
Procurador ¢¢ la parte actora, por insuti-
ciencia, del poder, condend al demandado

!
|
|

—

4 que pagase 4 in purle actora la sumd
de 46.995 pesetas como resto del precio
de la compraventa mercantil a que esle
ju.cio se referia, y sin hacer especial con-
dena de costas: .

RESULTANDO que apelada dicha sen-
tencia por la represantacion ce! demanda-
do don Jusé Aegre Oltra y admitida en
amhos efectos la apelacion, se remitieron
los autos a la Audiencia Territorial ce
Valencia. ante la que comparecisrgn ias
partes, v seguida en forma la ape:acion,
e 30 de marze de 1955, ia Sula Segunda
de g Civil de dicha Audiencia Territorial
diezo sentencia confirmatoria en todas <us
partes de ‘a pronunciada por el Juez de
Primera Instancia. sin hacer especial de-
claracion de costas en Ja anelacicn:

RESULTANDO que, con deposito de pe-
setas 1.500, €] Procurador don Afanue! Lu-
cas Lucas, & nombre de don José Alegre
Oltra. ha interpuesto recurso de casacion
por infraccion de lev, fundado en los nu-
merog primero y séptimo del articulo 1.692
de la de Ejjuiciamiento Civil. por los si-
guientes motivos:

Primero. Fundado en el numero pri-
mero de dicho articulo.—Por infringir la
Sala sentenciacdora el articulo séptimo de
la Real Orden de 5 de enhero de 1929 en
cuanto por ella se priva de validez o efi-
cacia a log poderes. gue, como el utilizado
por el recurrido en la instancia no se
protocolizo ante Notarlo, una vez clorga-
do para caso de urgencia anute los siogo-
bernadores o Deegados del Gobierno en
Guinea. Es de advertir que el recurrente
no impugnaba el defecto de personalidad
con que habia actuado en las instancias
la representacion de don Santos Cruzado
Padellaito. pues va se sabe que este.de-
fecto de personalidad se combate por el
cauce dsl numero segundo del artici-
lo 1.693 de la Ley procesal. dando lugar
solamente a la casacion en a forma: pe-
ro lo que combatia el recurrente era el
eriterio del juzgador al infringir dicho
articulo séptimo de la citada Real Ordsn
ctorgando validez y eficacia al poder del
recurrido en contra de lo gue se dice en
dicho precepto lega!. En la necesidad en
que se enconfraba aguél de protocolizar
el poder. se demostraba no solamente el
hecho indudable de que entre el otorga-
miento de aguél v su utilizacién en juicio
transeurrié mas de un aro. sino ademas,
por la lectura de las restantes normas en
la repetida Real Orden dicha v a mani-
fiesta concordancia que facilmente se ob-
seryaba entre sus articulos cuarto, quinto,
sexto v séptimo. Los poderes otorgados en
los casos especiales v singularisimos a que
se refiere el articulo sexto precisan su
protocolizacion en la mis immediata de
las visitas mensuales que el Notario e
Santa Isabel debia realizar a Bata (ar-
ticulo cuartor: v por eso el articulo sep-
timo declara la ineficacia de los poderes
no presentados para su convalidacion v
protocolizacion ante el Notario de la Co-
lonia en su primera visita al lugar dei
ctorgamieiito.

Segundo. Fundado en e! ntimero sép-
timo del articulo 1.692 de dicha Ley—La
Sala sentenciadora incurre en error rle
hecho en la apreciacion de la prueba. En
efecto. tanto la sentencia recurrida como
la de primera instancin, establecen ccmo
cpeficientes de impurezas en sas partidas
de aceite de palma objeto del liligiv el
447 .por 100 y no el definitivo, o sea el
054 por 100. que ze fija por el Deszdobla-
cdor oficial, senor Gonz:alez Miranda, en
la certificacion de 20 de julio de 1855,
ague obra al folio 37 de los autos v que
el recurrente citaba como documento au-
téntico a los fines de este niotivo: v a
cuvo resultado se llega en el fallo recu-
rrido en virtud del error consistente en

suponer que dicho Desdoblador oficial
uracticd  dos  reconocimientos distintos.
aunque sucesivos de la mercancia por

e cual Hego. mediante el primero. al 4.47
por 100 de tara. v por el segundo recone-
miento, al 10,54 por 100. cnatido lo clero
ps que, como se apreciaba por la simple
lectura del documento en cuestion, huno
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mm de Vitenein posu Henndie sisan do-
camenio ferha 4 de aposto ¢o 1051 neam-
nanado e el nvimere citeo o la doman-
aa, unddo al ol nueve de Ios autos v
extrivtads ai 17 vuello del apuniamientao,
reconocidao al declivar por el Jefe de ese
peso et 21 del aountamlento, por lo
cunt seoevidencia gue el error es del re.
curtenis ¢ ono de 1o Sala, pues aulgue
consten (Ilm'hM cifrus en antos sohre
USLe PEROL 0 senioncta e 1w al olicial
ae acuerdo con el contrato:

CONSIDERANDO que ¢5 digno de hee
tar al resolver eale recurso que ne se di-
e cenirn s eaestiones e ane

aquedan mineionadas v ng contra log Cee
may sipuestcs que  thman nor Buse los
Tribun ales de Instancia para la Hauida-
eton de b cantidad o jue condenn, ni
contra Tas «,)pm‘uc‘i(me matematicas que

: HURANTDIO m'o solo requiore In
constitueion

recurso de cosacion el articulo 1L.eO3 de
lu citade Lev de En]uic!unm\nto cunndo

{deron couformes de tudu
las sentencios de vrimera v osegunda ine-
tuneia v ono prede estimarse que se g
csiocireunstiteit en Ins dietndas en o]
pleito orizen ¢ este recurso, punaue In
Audiene 1‘1 expresa sin salvedadrs gque con-
drme la del Jurerndo, novque éste condena
alopreo de 46485 pesebas. v ola reenrrida
al de 45.003. por 1o que no tuvo quo lm-
corse tal dendsito v odebe ser ghora dee
vuelto al repunrente,

“allimes que debemes declnrar vy do-
slarames no haber lugar al recurso e
cusacion por infraceion de Lev interpties-
04 nembre de don Jeosté Alenve Olrra,
fobro In sentencty que on es prece
autos voeon fecha 30 de marss e

conformicad

1000

dieto In Sala S(‘“H'”Iﬂ de 1o Civil de

Audientia Territorial de Valencia:; con.

’f deposito para eafablar el

(Ie.x:‘.mus 4 diche recurrente ul papo de
N Cuna eolseedas enoeste Tribanal Su-
B ¥ uu:m:mhm ~elo devueiva el de-
ALorsoner gloreeur-
aooAudiencia ta

e, rot devole-
s romitiG
Asi : e sentencia, aue ke
lmb mxw on «lolitn et I

: Legis-
s cunius x'u-
.U

. mn- V
":mm - Jouquin I)om“‘ YOS
1. \/J(.‘.LC--—.‘\‘.I\LOAAIO (’e V-
ricadoss,
dn-=Leida v publienda fueé la
ntencia por e o.\cmr'n imo
cio C,b 11"”1 Y \1..‘;.1 Vena,
v Sain P Tmera de 10 Ci-
i Hh al Suprenio, Ponente q\m
ho sico en eslng futes, e obrando audion:
e pibhden Inomisma en o din e su
tcchn, ¢noque certilico --Immun Morales
(rubricudoy,

En la villa de Madrid o
de 10005 en los autos
JUusgado de Primera
rrenles Voen craiio de
Sada de ‘o Civil de

25 de Jjunie
sepuldos en el
Instaneiv de To-
areaiclon ante o
oAudienea ‘Territo-

Vit de Videnvm ¢on Autonio Ragit Ro-
Mot movor deoedad, viwdo, propretario,
veamo e Valenen, con dun Flaerie

co Llimery Suntumana, nusor as edad,
casado v oveemw de Cuueroja, sebre res
solteion de contrmio de arrendami NLos.
adles pendientes ante esta Sain en virtud
de recurso de injustivin netorig Inter-
plxu-t( por la parie demandada repre-
© o Precurador don Santus de
ER Calderon, » dirigida por el
Letndo den Salvador Garein Vicente;
1o habiendo comparecico en ¢ pregente
eearsn laparte actora y recurridu:

R’ I‘I UL ANDO que por el Procurador
do Bavador Purdn Miqie, en nombre
(i‘_\ c!m Antonio Raga Romen v mediante

wvito de Techn 15 de junio de 1937 di-
11'1LU .1. dazzado de Primera Instancia
de fPorreite se dedujo demanda contra
con 1“odexm, Lt witenaria subre
rosoleion de (‘(».1m1'u ae m‘ronum.c“w
Vocava de u' adda baso en los siguienies
hechos:

Priitero, Que In soctedad cotyugn. for-
mida por don Antonio Rapa Romeu Vs
fallecida espasn dena Coneepeion Cm*p..
Chupa, ! aerienece en plenw dominio
D dinen signiente: Ulin aave (fm..mch a
aimucen, situnda en Catwrroju, calle de
Rumon v Cujal numero 93, actualmente
103 & 105.

Serundo,

i

Que 1 nave o local que se

rese: en o] hecho anterior. se holla
arrendada al demundudo don Federico
Lilmera Suivtanaria para ser desiinndae

aocochera de los vehiculns que posee co-
mo Araraportista a que se dedica. Satis-
factendo en concepto de algiiior G cane
tiand de 250 pesetas mensuales.

Tercero. Q:'o el senor Ragan Romeu ha
nodido comprobar, que el demandante
senor Lifmerd Santamaria ha realizado
certas obras en i finea ¢e que se  tra-
ta, consistent s en In construccion de un
thblgue para dividir el jocal ¥ abrir olra
puesta de entrada por da walle, formmndo

con eollo ¢ ocales completamente ine
thPOI](l}PIlLES. stendo asi aque cuando e
arrendo constituin una sola tave o dee

partimento con unga pucrta de aceeso por
A calle, cuvas obras han modifieado por
tanto de forma esencial la con figuracicn
tel ecdificto o jocal arrendade. o habt fn-
dnlas crm&mm.o e meaedo algunto o) se-
for Raga Romeu como dueho del mismo.
Cuarto. Que med:antie aclo de conei-
ineion eslebrado en ol Jurzgado Comare
cal de Catarrojn con fechn 3 de diriem-
S

e de 1955, 82 requirle al demandudo so=
nor Lihmew nare que p'ocvc’ sl dentro
de. plazo de quince dias a n demolicion

o derribo del tabique construido en el los
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anterior sentenein recurso do pdusticia
Notora a ampare de los Sipuisnies nie-
tivos:
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CBIESULTANDO que mediante rserite ce
tfecho 17 ¢ L

17 de e 14933 el Letrade don
§ mandes Guirae, en reptesen-
de con Joeuguin Lonex Coutreros,
dedufo ante el Jizeado Comured) de Mo-
na de Segura demanda de nroceso de
cognicidn contra don Matas Otero Ga-

Lo, comercinnte yoveeino de Duenas
(Palevcing en reclwinacion de la cantl-

dad de 1.728.05 neselds, gue o en deber
al demuucants como mnorte e o tae-
b whimere 522 v o1g J, Que acomphna-
ba, de vunenton 'y esheeilts, sunlicnndo
se dictura sentencia condenando gl de-
mantlude a1l pago del prineipal rveelami-
co, inleveses lezales de demora v ocostas
del vrocedimiento:

SHULTANDO que emslazada el de-
o aon AMatius Otero Galindo per
medio del oportuno exherto compirecio
ante ei Juzgado Comarcal de Basos de
Cerrato, v por mecio de eserito de la fe.
cha 30 de abril de 1956, promevio cues-
tion de competencia por inhibitoria, con
I:EL nrotesia de no haber hecho uso de lg
declnratoria, alegando como hechos:

Primero—Que el demandado no ha ce-
lehruco ningi negocic juridico con el
actor. bijo ninguna de Ins clases ni for-
mas, vl onor ningin medic o intermedia-
clor. ¥ nlosiguiera conoce personalmoern-
te al demandante. con el cual nunea ha
tenido in mas leve relacion eivil ni mer-
cantil; obsérvese por el contenido de la
papeletn de demandn que el reelaman.
te no dice en ninguna parte de ella que
haya celebrado ningun  centrato, pues
simplemente dice que el concepto es co-
mo «imporie de las facturay; clara es,
aue aunque lo hublera manifestado. tam-
DOco nresenta ni aporta un principlo de
prueba escrita que lo justificara; que las
letras de cambio aportadas no ge reco-
hocen cemo auténticas v se niega el «pac-
tj@ tum eambin a que las mismas se re-
fieren, debiendo advertirse por su texto
que carecen de aceptacién por el dicen.
te, quien en ninoin momente ni crmeep-

to ha_ intervenido en ellas. ni las ha re-
conocido v, por lu tanto, se trata de unos

~feetes unilatercles v caprichcsamente
QLT el e U estaneo por el des
VoOrnsoVITOs v muestos o oelreu
st contar con
tiento de I
ha grerido hacer figu
se ntenu gue el
materid, va gue
N hecho cargo de ella
adauirtdo; v e nlean
mente o covd.celen de comercian
te e on el encubezamiento ae la de-
manda se oatribuve el aclor eratuitine-
R W ¢ canorta tumpoco el talon
deodn eantrbucion indestrial ni otro dee
canlente gue justifigue ta) carvicter v, por
cooecontrario. en la eseritura de poder que
TTOMBAL, W e que es eguardia ci-
vetiradey:
RESUTTANDO  que
el Ao ic Fiseal, v
coiy el mismo, el Juex comares! de Ba.
de Tecruto dicto aato eon fecha 5
mave e 1056, dande lugar ooloin-
diniten testa, por consicerar gue
no o hav ) exnrest nio laeita de
08 onartes an Jurzedo, v ogue sw
ejereity un n personn! para el ngoo
de determin mercancia, debe  resol-
verse e weuncdo con o nrevenido en la
regia primera del articule 62 ¢ o Tev
drn Enivirianvento Civil. serd Juer come
berente en este euso, el sitio en que dehe
cumniirse In obligaeion v lo dispuesto en
eloarticttic 1500 del Codige Civil, el cual
determina que sl en lus compraventas no

I anaeneiu
nersona que
e como

dicente

i =Que )
bl en i

[
0 s

He eria

nrevio  dictamets
de confurmidad

neR

o

se he fjedo el lupar del page. debera
hagerse cende se hwa entregade 'a cosa

vendidar que parva fijar ol anterior fun-
damento se acude al principic de prue-
moque consttuven los documentcs que se
aportan v de los que se deduce que el
actor mundd por su cuentn la mercan-
cla aungue hubiera side facturada o nor-
res debidos, comprobandose tal afirma-
clon con 1o expuesto en la facturmn ounn
copia se acompana vor vialor de 1.39020
neselas, ¥ que literalmente dice: «does-
cuente por portes de la exedicion G, V.
10.146. 195 pesetas, tetal 1.378.95». No re-
lamando en la demanda mos que el va-
lor del pimenton v de la canela. que se
dice vendida ¢ descontando los portes.
aue’ segurantente fueron satisfechos por
el demandado. nues si no fuese asi. no
tenia por qué huacer tul descuento, v o
ahi que el nago deba hacerse en Duenas
¥.onor lo tanto, la jurisdiccion para en-
tender en dichio precess counitivo sera el
Juzgaan Comuarea! de Bafnos de Cerra-
to. al que esti udserito el Municinio ci-
tiadn esentencin de 9 de julio de 19541,
voque como I cosa vendida ha sido trans-
nortada a lugar distinto del en que se
cencontrabn s entiende entregada en el
lugar de desting, y alli debe cumplivse el
corserato:

HRESULTANDO gue dirigide oficio v
testimonio al Juzgado Comarcal de Mo-
finar ae Segura, y dadn traslade a la
representacion del demandante, ésta por
medio de escrito de fechw 19 de mavo de
956 impuzno la inhibitoria propuesta,
porque las considerdclones del Juzgadae
requirente parten del sunuesto, erroneo.
nor o interpretacion  indebidn de ln fac-
tura oricen de la obligacion de pago re-
clamada en la demanda, ae que el actor
mandé per su cuenta la mercancip al
hacerse constar en la misma un  des-
cuento por portes de la expedicion G. v,
10.146, por 1195 pesetas, va que en ese
descuento no signitiea que los portes de
o mereancia fueran de cargo del vende-
dor, sino que habiéndose remitido lag
mercancias cemprendidas en e! contrato
v odel cual son prueba los extremos rle
la factura. reconocida por el aemanda-
do u Jos etectos de la decision de in com-
wetencia, en dos espediciones, una nu
mero 10117 v otarifa pequena velocidad.
v Ia otra la numero 10.146. que se citn
en lao competencin pronuesta. tarifn gran
velocidad, y nc debiendo cargarse al com-

nracar nacds mas gue Ins onortes de oana
reducida, eared el vendedor con

Tovito
erlu

woaiterenvin ¢ hizo el descuento, yva que,
viddunda las mereancias de cuenta y rar-
coodet comorador. hubrin resultade para

Sste un nerjuicio neterio ol nasae o nor-
oS en destine por oesta tarifu de mayor
nrecio. sin suoobligacicn, v csa fue, v
noootras forazon de!l descuento: que si
por lnotarifa reducidi de nequeriy velo-
cidad v a portes debidos recibid el coms-
nrador los péneres, se hize eargo de
ellas rn Moling de Segurn, luzar de la
seae de lay operaciviies comerciales del
actor: que hay cue tener muy en cuen-
ta. como dute elucuente de la situacion
del proponente la inhibitorin, que, udes
mus de tratarse de dos expediciutes, co-
mo queda dicho, v que el descuentc que
fligura en lu factura oy por diterencia
de portes de tarifa de pequena a gran
velceidad, se trata  del transporte  de
T0.500  kilcgramoes de mercancia. cuvos
nortes valen Mmueclio mas que ese des-
cuento a gue o nctura huce referencia
que se mantienen, nues, los fundamen-
los de derecho alecades en la demanda
Voo es precist senialqr. por ser de o
minio general que ias decluraciones de
la jurisprudencin cuando se trata de ree-
clamacion del precio de mercancias re-
mitidas 2 porte dehido vienen produ-
eiéndese en el sentido de que es el Jues

del domicilio del vendedor v en donde
Seosunonen  entreradas cu el que (ebe

cumpiirse la obligacién de pago v al que
cerresnonde conocer de ln accion:
LRESULTANDO que oido el Ministerio
Fiscal. v de contormidad econ su dieta-
men el Juez comarcal de Moling de Se-
gura Gietd auto cun fecha 22 de mayon
de 1056, no danda lugar a la inhibitoria
nropuesta, por considerar que segun reite.
radas declaraciones de jurisprudencia del
Tribunal Supremo, que constituven un
cuerpo uniiime de doctrina tal que no
es preciso citar, per notorie, en los con-
trates de comnrpventa de mercancias al
fiado, que =¢ expiden desde un estab’e-
cimients mercantil mediante transporte
por ferrccarril ¥ a porte debico, debe
entenderse—s! otra cosa no se pacta—a
los efectos de competencia. coninrme a
la regla primera del articule 62 de la
Ley de Enjuiciemiento Civil, que la en-
trega se hace en el lngar de I expedi-
cidn, que es donde debe nagarse ¢l pre-
cio) que en la cempraventa mereantil se
bresume entregada la mercancin en
establecimiente del vendedor. v oalli debe
ertregarse el precio. a tenor de lo que
dispone »i articulo 1.500 del Codigo Ci-
vili que a wrepodsito de dicho articulo
v de la regln vrocesal antes citada, en
WS compraventas mereantiles ha de res
nmatarse lugar der cumplimlento de las
obligaciones devivadas del contrato, aguel
en que se halle ¢l establecimiento del
vendedor o la sede de las operaclones co-
merceiales 81 0o se ha setialado otro por
s partes que aungue nepado el eentrie
to por el cemandado. vero aceptados por
ésle los documentos anortados por el ace
tor, como nrincipic d= pritehy o efectos
de la decision de I comnetencia, resuita
que se abcyva en un descucento que conste
en la copnia de ia factury presentada, y
que ese cdescuentu ni corresponde al ime
porte de la totalidad de log nortes ni si-
quirrn 2 Ia totalidad de una de las dos
expediciones en kue fueron remitidas las
mercancias, sino Gnica v execlusivamente
a diferencia del precio de transporte de
una de las dos expediciones. que ¢n vez
de ir en tavita de peguena  velocidad,
que fud, sin duda, la eccnvenida por las
partes, se remitiv en tarita de gran ve-
locidad., mds costesn. cargando el ven-
dedor, como corresponain cony la ditee
rencla de costes. gue es la bonificacion
que Iz copia de la {actura acompafiada
acredita v oen la que protende apoyarse
¢l pronenente de la inhibicion, con error,
ver clerto, en su cuantia, pues no es de
145 pesetas, como resulta del testimonlo

el
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vecibido, sinu de 11,85 pesetas. como apa-
rece en la copia de Jn factira aporiady
por el actor, cantidad. ésta, por cieiu,
tan exigua que nunca podrig ser el ocos-
te del transporte de Ire 805500 kilogra-
moa de pimentén v espec.as a que ls fac-
iura se conirae, pues el transperte de ta-
ler mereancigs v pes¢ <icnnre aeria mu-
cho mayor de coste gue esas 1143 pese-
tes que registra lu factura:
RESULTANDO gue divigido olicia v
testimenio al Juzo2do Comarcal de Ba-
fes oe Cerrato, cste por autp de fkcha
91 ¢e enerpo de 1957, lusistio en sn ;
pelenciu, por considerar gue los D
mentos en gue se fundz el auvto no des-
virtiian los que tuvo en cuenta el actor.
el Ministerio Fiscal v el Juzgado nrove-
yente para proponer la cuestion ée com-
petenria, pues al bien hmbo errer en la
cuantin de una factura por nottes, esfo
no es suficiente. pues en readidad ne ce
Busi romo dice aguel Jummado pura ind-

clar 1a cuestion de "ecompetenicid, v de
alii gque procede sostener la imhibicion
propuestac

RESULTANDO gite recibidas lns actua-
clones de amhos Juzpades en este Trihn-
nal Supremo v comuiiendas 0 Ministe
e Fiscal se emitio dictamer en el sel-
tido de gue era compleienle el Juzgado
de Banos de Cervalc:

VISTO. siendo Ponente el Magistrado
don Manuei Maria Cavanillas Prosper:

CONSIDERANDO que negada por el
agemandado la esistencia de la compra-
venta en gue se fundamenta la deman-
da. la entrega de la moercancin, e inclu-
so Ja condicion de comerciante del actor,
no son de estimar suficiente principio de
pruebn de aguélla vy del lugar de cum-
piimiento de la ebligacion uua gimple co-
pia de un talén de la expedicion por
ferrcearri). ni unas lelras, no aceptlas,
veferentes a la supucsla cperscion, por
jo cual. como estima el Mnisterio Fiscal,
tratinrdose de una accion personal, es
caompetente el Juzgado de Bafios de Ce-
rrato, por ser el del domicilio del de-
mandado.

Fallamos: Que debomos declarar y de-
claramod que »! conuveimiento de 10§
autos de estp cusstion de competencia,
corresnonde al Juzgado Comarcal de Ba-
nios de Cerrato, al que seran remitidas
todas las actuaciones con testinionio de
esta resolucién., 10 que se comunicard
al de igual cluse de Mclina de Segural
siendo de enenta de las partes las res-
peciivas costas.

ar{ nor ésta nuestra sentencla, que se
publicari en el «Boletin Oficial del Bs-
tadoy e insertara en la «Coleceidn Le-
gistaiiva», pasindose al efecto las copins
necesarias. lo pronunciamos, mandamos
vy [irmamos, — Firmado: Juan Serrada
Hernandez.—Pablo Murga Castrc—-Fran-
¢isco Eyré varela, — Joaquin Deminguez

de Molina., — Manuel Maria Cavanillas
Prosper trubricados). -
Publicacion —Leida v publicada {ué la

antericr sentencia por el excelentigimo
sennor don Januel Maria Cavanilias Pros-
per, Ponente que ha sido en estos autos
estzndo celebrands audiencia publica 1a
de o Chvi! ce pste Tribunal Su-
premo en €l dia de hev, de ' oque como
Secietario de la mismy certifico.

Madrid a 25 de junio ae 19uvy.--Firma-
du: Rafael G.-B-osada (rubricado),

En 'a villa de Mndrd a 25 de junio
de 1050; 0 la cuestion de competencia
pendiente anre estn Sala en virtud de
inhibitorin sugoitada por o1 Juzzado Co-
marcal de Collado-Vilaiba al dunicipal
nuimero 12
miento del procese de cognicion ertabla-
dn ante ol @'timo. confra dofa Maxvima
Martin Gareia, eometciante domeiliada
en Cercedilla. por s Frildad «Minorsa
Textil, S. A»n, domiciliade en Barceiona.

de Barre - ha para ot conoci- -

!
!

1

|

sobre pago de pesetas; no habiende com-
parecico anle este Tribunal Supremao nin-
unna e las partes: :

RESULTANDO que mediante escrito de
ferha 23 de enerc de 1958 el Procurador
den Vieente Pinol Puig, en nombre v re-
nrzsentscion de la Enticad «Minorisa Tex-
i1, & A dedujo ante el Juzgaun Muni-
ripnl numetn 12 de Barcelona demznda
de procesp de cognicion contra dona M-
vima Martin Garcia, comerciante, domi-
eilinta en Cercedilla, alegando como he-
chos:

Primero—Que la actora principal. la
¢«Compania Minorisa Textil, 5. A, vendio
en 17 de abril v 4 de mayo del afio 1837
dus partidas de mercaderias al fiacdo a
dona Maxima Martin Garcia por unos
importes respectivos de 10.270.€0 pesetas v
4.073.20 peseths, tal como justifica cen las
copins de las facturas de venia que acom-
on (e nemeros 1oy 20 que en tales
-racirnes la «Compania Minorisa Tex-
4l. S A, pugn la mercancia a disposicion
de la sehora Martin en la ciudad de Bar-
eelopn, cdongg la actora“tiene su almacen.
corriondo a cargo de la referida senora

i ¢l trasiado de la misma hasta
ercedlla:  de cuyo traslado cuidd la
«Agencian Ubedan», que lo efectud a cueil-
vq v rieszo de la destinataria; es decir, 8
portes dehidos. como guedn demostrado
per los atharanes de entrega que se agom-
panan de numeros 3 ¥ 4. debidamente
Selladuz v conformades por la Agencla
dn tranzportes antes dicha.

Secundo—Que puestos lcs géneros a
dizngsicion de 1a sefiora Martin. v remii-
lices 1+ esta tal, como ha guedado de-
mesirado, jn actora dio por cumplidas,
b} tieimente, sus ohligaciones deriva-
gu: de las mencionadas compraventas ¥
nrucha e que las mismas se perfeccio-
paron es que la compradera satisfizo in-
tesrnmente el precio de la primera ope-
rucidn, o sea la cantidad de 10.000 pese-
tas, quiere decir la cantidad de 10.£70.60
pegetas; que, sin embargo. se ha nega-
do sstematicamente a pagar el precio
de ln segunda de ellas; es declr. las
407320 pesetas; que importa la remesa
sfeptuada en 4 de marzo, algo en 4 dg
mavo ‘e 1957, alegando que ho ha reci-
bide dichas mercancias.

Tercern—Que. naturalmente, antes de
procederse o la reclamacion de dichg cré-
ity per via judicial 1a actora ha leva-
do a cabo cuantas gestiones ha conside-
rado oportunas para la soluclon amisto-
sa de este asunto, v si de las mismas no
ge l'a obtenido el resultado apetecido.
no cabe contribuir la culpa ce ello, sino
4 !a demandada, como podria apreciarse
a traves de los documentos que se acom-
patiaron: que en 14 de mayo dofia Ma-
vima Mart‘n eseribld a ln actora noti-
fieindole que no habia recibido la re-
me=z ~biete del presente conflicto e in-
mediatamente la actora realizg gestio-
nes a lin de avericuar el paradern de
las mereancias v cuantos datos pudie-
sen ser necesarios para facilitar su recla-
inm'i«"m_ nero equivocadamente crevd que
la partid

i cuya reclamacion procedia era
n prianera oe las remitidas, por lo que
en Ins primmeras cartas que escribié s la
devdora 1e did datos erroneops, como Due-
ds apreclarse ‘por las carwas de 27 de
mave v i7 de junio que se acompanan de
numeros 6 ¥ 7, en las gue indica a ia
seiora. Martin numeros de factura. fe-
cha de envin, asi como el numero de re-
mesa v fecha de salida; que posterior-
mente, v utia vez visto el error, volvio a
escribir a la sefiora Martin en 22 de jn-
Lo, facititondole los datos verdadercs.
ruales eran fecha de salida 4 de mavo,
hele 1680 partidn 33; que en dicha car-
p «e e indicaba gdemas l!as restantes
segtiones realizndas. asi como las que
ra ln melor solueldn del asunto dehin
Hrar slla: que como fuera que de ios
esfuerzes reclivadas por la actora dona
Mavip'a Martin ceguia diciendo que no
habia recibido tal paqucte, pero mauvte-

| contirio crversas compras. el cual. a

nia su actitud pasiva en lo que ha de
realizar gestiones por su parte hacia re-
ferencia habiendo devuelto impagados los
giros aue se libraron y mostrando. por
tanto. su firme actitud ae no satisfacer
el importe de los mismos, la actora nue-
vamente en 2 de octubre se dirigio a la
demendada, poniéndole de maniflesto que
en vista del giro que tomabsn las cosas
v de que entre ella y la Agencia nc se
llegaba a un acuerdo se vela en la pre-
cision de recordarle que tales geéneros
fueron remitidos a portes pagados, por
lo que la correspondia satisfacerlos a
ella (documento numero 9),. que dofia
Maximg Martin contestd a tal carta di-
cienco alie no pehisaha abonar tal impor-
te, =in dar mayvores exnlicaciones ni acre-
ditar haber hecho gestion aiguna por su
varte demwmentn numero 10, y en vista
ce cllo ia actcra entregd su crédito a
la «Mutua Comercial de Créditoss, de la
que es asociado. a fin de que éste conti-
nuara las gestiones am.stosas nuevamen-
te a )a demandaca la chligacion de pago
que le reumbia; y asi lo hizo la refe-
Mda Motua en cartu gue dirigio a la
senorn Martin en 20 de octubre: en di-
cha caltu se especifica claramente y sin
jugar a4 dudas el camino a seguir por la
ceadora. evponiéndoic que como a Comle
pradors de “as mercaderias y por haber-
se perieccionado ya el contratc, puesto
gue ‘'as mercancias fueron puestas a su
disposicion, tal como se ha demostrado
anteriormente con los albaranes de en-
trepa v realizandose ademds el transpor-
ie a cuenta v riesgo de la misma. o ella
correspe nae exclusivamente la obligacion
de pagarlas; asistiéndole para actuar en
conira de la Agencia transportadora, st
lo eree conveniente. el derecho que le
confir-e ol avticilo sexto del Reglamento
de Detnszps de Mrarid, comprometléndose
a feeMtarie cuantos datos ne obren en
su peder vy pudiern considerar necesarios
para tal reciamacion.

Cuario—Prro a partir de tal carta la
demandada ha guardado e! mas absolu-
to ae los siteneios: ha dejadn que vaya
tranceurriendo el tiempo sin formular re-
clamacion 2leuna, sin satisfacer el tmpor-
te de su debite, por o que =u condue-
ta resuita altamente sospechosa v teme-
raria. vulnerando el principio ce la bue-
na fe comercial v haciendo suponer que
la mercancia esti en su poder.

Quinto—Que de lo expuesto se infie-
re. pues. aque la actora, la Compafiia
mercantil «Minorisa Textil, 8. A, acre-
dita cde dofin Maxima Martin Garcia la
cantidad de 4.073.20 pesetas, importe de
las miercancins vendidas a la misma, al
finde. en 4 de mayvo de 1957, v no satis-
fechas por la demandada, a pesar ce las
facilaacdes dadus v del tiempo transcu-
rrido, por lo que la actora se ve en la
precigién de formular su reclamacion me-
dinnte la presente demandn; v después
de citar los fundamentes legales que es-
timo de aplicacion. inveed en orden a la
rompetencia !a regla primera del articu-
o 89 de la Lev de Enjuiciemiento Civil,
voel 1500 del Codigo Civil, v termind
snpiicando se dicte sentencia por la que
dande luger a la demanca se condene
a la demandada g satis® a la acto-
ra lp cantidad de 407320 pesetas. inte-
reces desde 'a intervoesicion de dicha de-
manda ¥ costas del juicio:

RESULTANDO que cmplazada la de-
mandada oaerfa Maxima Martin Garela,
nor medie del oportuno exhorte, compa-
recid ante el Jurgado Comarcal de Co-
Unde-Villalba por medio de escrito de fe-
cha 28 e febrero de 1858, promoviendo
cuestion de competencia por inhibitoria,
haciendo lo protesta de nho haber utiM-
7;;1&“ a declinatona, alegando como he-
~hes:

Primer —Que don Antonio Garcia Diaz,

Agente cemercial coleglaon. vicito en su
domiettie comercial o 1a demandada en
divers cepsionas v oen las cualer 1

su
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directa-
i denmndanite
S, Ao ocon 1o cunl se
Gue ol ningin momento con
doha tenido relacion diree-

i
e ¢ |

dichy
ta

Que concretamente refirién-
v ogie motiva Ly demanda se
Gue el pedidu u que la muse
Pre sepun se recunuce per la
Saror no le hy reeibido 1o deman-
L Gue se nretexta por o parte de-
mandante gque diche géhero viajaig por
Cuciin v oriesgn de g demandaaa: pery
Glo no ez nuis Que una gratuita afirmo-
00 qite uo cotstituye sine una unila-
manera de f{omnuiny un contrato;
en el sunuesto de que tal afirma.
tormal consistenein ha-
cheata que en ningun
rie demundante., diuc de-
ico haber impuosto ¢}
caderia, v este requisito
Indispensaine, Yoo que las meras ma-
ey de aquelly parte 1o pueden
-lente formg probatoria; pues
demanda no aportan el resguardo
cucumental al etecto,
- Que, ¢l mencionado
comitica o a
esln Avente
flied vigd

pery
cion tuviera ung
brin que tener en

d

momento laopa

munaundada,
remitido 1o ny
es

Arente
demandada que
transportisty  senor
<udo por el senor Gar-
Foaue en da fecha que la co-
muieacion indica (14 (e octubre de 1957)
comunicabn wju cosy (preeediera en cone-
tra dg el wa que se vein no obraba e
buena foy Neeo el propic senor Gurcia

Tabu
[SHI

Dias reconoce que In cass domz‘mdum_c
ex 1y oh ow responder de e8¢ envin

que dic hub"-r

: clectiiaag o, de contra
tebe veclamar o quivn tal entrego; aue
I precitada comunicacion reprodice
cuanto el senor Gareia Dwz. comunicany
e carta de 19 de julio de 1957, en cuva
curte dice: ggue eacrihe 4l ocasa pura
que noeseriba directamente g ély, vorefis
riendese gl senor Tabunares: pero la csit
dg‘n'.und‘.lm‘c tiene un criteriy muy varia-

U0,

hie, o pur oy RICNos no tene seguridad
de sus actos, pues en primer lugayr, se-

Zin ponen de manitiesto lus curtas qie

aARorin een sy demanda, dice primeri-
Lanle gue lo oremitio DOr i vAmeneia
Theain, v con bosterioridad nor ig de

Tabanery, in primera Agencia habrin e
ciatregarlo en pasec de los Olmws,  16.
segtn o copin de log facturas que vengle
tierun: que on nimzuna de las dos Agen
cias ha padide commrabar que existe to-
wl oentrega v, por tanto, o3 estéri! ho-
nlar sl merenned giraba ¢ no pur cuen.
ta de Ty demandada

RESULTANDO que oldo el ATH
Flseul, v (o contormidad con

nisteriu
s dicto-

men. el Juer comareal de Ctlado-villul.
BiL dicio aun ean fecha 27 e febrero
de 10958, (andy | Sl inbibitoria pro-

Dt SUOGUe ot demoondn

el el Precurador don Viees:

d ! Puig, en nombre de «hiinorisy
Textil, 8, A, se ejercita una seeion e
sonalopor ser §y rebresentada vendecor

e nn opedidy de mercaderiay a dona M-
sinn Alurtin Garela, on réeclamucion del
Precio no satisfecho Ge tuleg generes v

que Lueron solicilados por eohducte de
un swsnte comereind, acclon que produre
Ty beonlractual que liga o log par-
tes dutervinientes e esta cuestion  doe

cemnalencin ¥ que no ex oirg que de un
tontrato de compravents mercantil, no ne-
gudn per la demuandada, 1o que alegi, no
Ghstunte, no  haber recibide la mercan-
cle obfeta del contrato: que el lugar del
misnio 1o tue Barcelona, ante cuyo Juz-
gado Municipal nimero 19 e I ennia-
bt sino Cercedilln (Madrid) dende tie.
Deosuoagmicilia comercial, v que tumnpo-
co es en dicha capital e lugar del cum-
plimiento de g oblizacion promoviendo
gl eonstenencin lo cometencia por inhi-

bitoria, ante este Juzgado Comureal, den-
tre de cuvy jurisdiccion esti el referide
pueblu, ue ne hibiendose somelido las
purtes exwpresa ni ticitainente a ningun

i

|
|
|
;
;

Juzgado v e neese ang aesion neren-

nal debe resciverse Gowempetensia de

delerdc con oo preveuido en La prifmera
|

raf del articwlo g2 de la Loy de Enjuis
crumionts Civilr que estableco serl Jilex
comnelente qo esle del sitio en
que deban enmpl s ehlizueiotes v
faita de ¢ o del uenandGade,
yoel parrafo seazondo deb aritcuio 1,00 dej
Cidizo Civil, aplicable a las vintas mor-
cantiles como x pleturio seplin el articu-
to 80 del Codino ¢

Comercio dispone gue
cuirdo no se hubivre jacdn c»l_sicviu cdon-
de hubrd de hacerse e pago Ge ia Qosa
vendidn sord el del lugar en Gue se luiti
SUoentrega slendo wumercsus  las Senion-
clus det Trivunal Sunremo (13 de ocry-
breo 12 de mave, § de sentiembre vy 1
de oclubre de 1004, 29 de junio Ve de
juliv de 1605, 13 de diciomibre de 140y v

que establecen gue en fa veusn de

oLras

ZONCTUS DI SU Temislon el domiciiin (\'G}
comprador, in eniregn seored doen el

gar de su o destino v el Juez de 6] os
comnelente para conoccer de 1o demanda

sobre nuge del precic, saivo Gue B con-
viniers en efectuarse lu remision por

riesgo vocarso del com:)rn(@o:‘, v
partes de esta eompetencia no
o ese eenvenio o por y mencs
st probodo, pues de los Liechos cc',\::-
tentdas en o lus oeserilos respectives  los
dneumentss aportados con elics, tanto de
L nurie demancante como de ‘1;1 prone-
nenie de inhibiterin examinades o les
s efectos de resoiver esta competencia
especrtiMente las facturas v recguardos de
’«;'\.;;encin de Transpories Ubedaw. on
Ll gue se debin lacer constar tal estre.
mu nada se dice o ese respectu v oes de
Nistir in-

cuenta,
\

presurniy, nov lo tunto, v oal ng

arcies encontrario gue los geéneros ven-
tdos se remiliera e cuentn yoriesgo
del vendedor: suivo puctu en contrario

tambion dicen lus senten de 3 e
seplierabre de 1902, 8 de embre (j.na
WD olrus, 9l cosay vendida ha de
traneDor @ lug Hdinto diel en que
seoencontrase, seooo entr oen
de sude Foatll debe cuyme-

LN contrate, tanto my! dicen las
de 8 de febrero v o1 de 0 Ge 1042
: velita se hico por comisionistos ex-
) nlcke gque el vendeder vemitiern al
compricor la abercuncin: gque, per altime,

Foaomavor abundamiento neisndo PBor W
demandid: in chllpacion aue se le roela-
uneoal no haber, dice vedBido, ln e
anelin, vono exisiiendo prineinio algue
o ode praeha subre el Gue preda basarse
oprererente jurisdiceion del Juer ance
quicn s et B demanda soure el e
G dont esto iy (ue reconocer
Uolenar de o spllesto
primom de? vl ode
Lain refa-
Civil, sunle-
ciitlita o

uno de prueinsn que ine

Searreaat
mereanti!

dague cudal er el husar cumpli-
Ilenty del conimto, v ok corrobor la

sentonelin de 1 de noviembre ge 1542y
Soode febrero de 1043 al qori Qe
T e colivenio o de Alspesicion

4t e desipone ol lunar donde hig

h ¢ el nneo tene derecho of dotdor Q
bazar en snodonieiliol aue como conge.
cuerieln de oy precegentos anamientc s
oal o existir g Ul oexpr O Lacita

M que

oninen Juzgado precedie ar g
: ejercicip

bl Tratse oo se ety tiel

de Una vecion perennal. o tonor Ge i) dix,
Buesio en el articuio 1,171 v 1500 del! Cu-

digo Civil,
mercio,
arliculo 6
Civil v de o yreviste en
del Decrete de 21 de novie
[QURATINE

en relieion con el 50 el ge

ASocomo L norma urim
) 1

Cu-

ool

de hu Tey de Ijuiciimivgg

3

articulo a2
nhre de 1052,
BN oon el partito s
) brimero de 1o Lev de 17 (e
Yooe lo que tene deetarne
weneln cons ¢V rdite-
Sunrema, Iy comiolen.

¢l para conueer dgo gy demanda de jul-
Clo de coghicion formulada por iu repre-

e «Minorsg Toxtil, 80 AL, con
Manima Nar Gurewt, correspon-
o Comarcal que provee bien
hor ser el puebls de Cersedilla el lugar
e odounde ha de cumplirse lu obligiucion
boporoser el domiciio de la deman ada;
Gue o demandadn ha beche op debida
L oporinnia protesta de no huber
ado el medio de i declinatoria:
SULTANDO que dirigide  oficio v
Lesviinonio al Jureado Munieipa! nume-
o dos de Celund, v odudo traslado a ly
vode laoentidad actora, ésty
W eserito de fecha 10 de marzo
Cdmpugnd la inhisitoria Propues-
ande:
Jnero. - Que ja demandada, si bien i
a desvirtuar o negar el hecho de Ins
dtes nereantiles con la actora, re-
en el primer hecho que «Minor
S, Ax le huo suministrado en ddi-
s erasiones mereaderias de su fabri-
o luego dice no haber recibido el
<lovoque ey une alinmacion gratuita
wiilateral in manitestic de que el gine-
oochieto de o reelnmacion viajaba por
cucnty v oriesgo e ella, 3. por Wtimo. dis-
puesta o negar hasta la evideneia, atirma
qUe no se aporta ningun decumento refe.
reate a la oremision de g mercaderiy,
cucnde de documentos nimeros tres v cua-
o v figurun aportados los albaranes de
eltrega,  debidamente  sellados nor la
«Arenieia Ubedar. que cuido del transpor-
te, por o gue amparandose en lo dispuesto
foel articulo 62 de la Ley de Enjuicia-
miente Civil, regla primera. sostiene |y
; @ favor del Juzgudo de su

Que e Fiseal comarcal, en
voer Juzzndo requirente tun.
0otambien su o compeiencia ey la norma,
Lol { ln Ley de Ene-
O que o apor-
Cllvo de sumi-
MENPYESA ¢ Licila i sl mercancia
jaba por cuenta v riesge del comprador
S colupetente ol cado del domicilio
cel denuuniidado, segun tal precepty que
v Tl el gue ineurre ol Juzgzado requi-
enoIn presenie cuestion de compe-
te fde fuicio en cue se ejer-
personal encaminada o
Ce mercaderias, o sen. de
dda de un econtraty
compraventa untii proviene el
necho de que preseinde en absoluto cle!
AU el que debe cimnlirge 1 oblicacion
ablecida como resla e cemperencin en
e normg primery del articulo 62 con
breferencin al demieilio del demandado:
Me el e donde debe ewun irse I, obii-
sarlon on eslos casos de obliguciones per-
sonttieg nacidas da contrato e compra-ven-
i mereanti! ey, de couformidad al articu-
WL del Codlug Civil, apiieable al caso
‘e oa tenor del rticuly a0 del Codigo de
ereio, tal come asi o reconoee el Juz.
requirente en sy nprimer Consice.
atdo, es e urar en qie se haya hecho
eniresn de 1o cosa; gue la constaiie
abundante lurisprucencia del Tribunal Su-
premos o sienty que en los contrates  de
combpreventy mereantil, tante al contis
duocomo al finads, hig de entenderse en-

urn

¥
trennda i mereancin on el tzar donde
instulado e estublecimienty morean.
del vendedor, voal fuero de iste co-
respotde conoeer de In demanda que se
furmuii, veelamundo el precio ¢e la mer-
cancia vendida, auangue no conste el luyway
eioaue hade hacerse ol DAZO. N el de o
CLITeC Ce lng mereaderi N opor cuenny
VeSO e quidn sean 1sportades aqu.
vodor Jdo del cumprador, (Senten-
del Tribunal Supremo de 2 de oety-
de 1941, 16 e octubre de 1943, v. prin-
cmimenie, I de 19 de jullio de 1845 y o
de enera de 19500, 9 aue se niciery la
venla nor medio de vinjante o represen-
iile v oesle percihiern parte del nrecio en
domiciliy del comnrador, (Sentenciy de
1804 v M de enepo
con temerigad

A5

20ode septiembre de
procoden

¥y el demiandado qQue sostienen com-

ae 106Gy, v

! el
Juey,
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pelenein enoconorn de estn renetida doe. I timonio ‘1‘ Ju;:gzl("‘ Co cal de Colladc-

tring, Seutencin de 21 de enero de 1088 ’ Villatin, e, oY 'm,n (c e
v 6 ce julio de 192, bl de 1453 ISR A

T T Que como en [ controtos de ) opor considerar que en

comprr-venta mereaiidl, siempre se hace ! rUS (e Se en o 1 8

enwrezn de g mercuneiy, eos improcsdente | dedor ql del comprad narL \.ctc'm:xx.r"

aeudir en la Noring supieto finda en | L eomipetencla w fuvor del cont ! o

u.\..q o ;:nm.x cel articulo 62 de [ mere es nee xt:';z que sp Y s08. G :

in Ley de Frojulclomiento Civii o seq. dot vilred . [ i don Luls Guarels
ftero” del domiciio del dematcado, pues l ture v . B Hrung Tortje Palanea. so-
en todus las operaciones mercantiliy T Ly Dor cuenti de cate, ven el e - deocentrato de arrenda-
sosumente existe un Mgar de entréra, © oo reliere g nreset ¢ code o . perdivaios hoy anie est

cualiin éite se desconoce nor costim- | oein nooesti probado ese oenivems, stene |8 deeorecarse poroinjusticia
hra, uses comerciales v 3 dodel | pre dentro do estigily e | cw npetenein fog uesta per ol demandante
Tribwa! Sunremao npre o opor Jooque ios mol Loy ! PN ..w'll.ulu o el Pro-
quz es en ol dond ¢ que | Juegido  Mune ! rente Nuvarr

en lnopresente cnestion se justiticn en au--¢ en toda su fuerva N A oI Eml.lxo
s que la ey de ins mercoderias fue ‘ Juzzude aue prov arccido,
en Baveelona —alburanes de entreg de la | patenie v request viudo e

Auencin— por lo gue 05 incuestionible gue
el unieo Jusy colipelelite parg eatencer
Gel opresente juiced nolon de dizim
cindad de Bareelona, lugar de ia ent

de s meconeins, ¥oesta numerosny
t'mq que viene aplicindose o

e

\—7(,-»
103 conli-
oz de comnra-ventn mercantil guinve ser

apli
i demanda v el
rente doetring que e Tri-

woereado precksamente
en dofen s el comercio para salir al pa-
20 clc los deudores de mala fe v omorosos:

RESULTANDO que previo dictamen ded
Minsterio Fisf:nl, v de conformidad con
el misino, el . P/ 'nu"ic‘*pﬂ' ntmero doce
de Bm'vv!(:‘.u. Hetd auto eon fecha 20 de
marzo de 1958, no dando Wgar a la inhib
toria propuesta, por cunkldo" ar que segul
Se cediee de 1 expuesin o Juzzado requi-

descotiocida por
v JL./U-mu requd
Dl Lun'v 10

relte fundamenta g pretension e coni-
petencia en que no se ha provudo por i
demmdante. vealizarse el envio da
mereancias m)* cuenta v oviesgo ¥ oa o0

1o e consecuten:
de nrueim (io n
weiin debe entenderse
entregada la mergancin en e lugar de
su destino; v alli debe cumpiirse o con-
trato) pero estima o) Juez que provee, si.
guiendo In constante coctring v ojurispru-
dencia (hvtnth ;)U" ¢f Tribunal Supremo
tentre otras, 10 de junio de 1946: 14 de
diciembre de 1‘49 2 de eneruo de 19300,
Gue tratandose del nor la da-
m-\(ia:m- de una aceion prrsonal en ve-
clamacion del vmc:o de! precio de las mer-
cancias vendidas, sin que conste €l gar
on QLm ol m“mo debr abo: mrx'c ni por
cuenta v riesgo de quién fuer oans-
port .1(1.1\ al dC‘ml( o del komnz'u lor, es
cle aplicacion .1 regla v norma general es-
cab! 0"‘(1.1 eon los artienlos 1500 del Co-
ce Injui eNto C" oo cuyn tenur de-
Lol competencia ol Juey del
domictiio del vendeor, por presumirse en-
teezada la mercaneia en el establecimiens
to vlo dster aln que a elln uocro ia posible

del L'mn"'.‘:ldu'; et dl
cig que ante sy fal ta
existencia ('wt el

ciretnstancin ae haberse librado mns pa-
ra el voore delopro piles conlo tam-
hidn ha (l(‘“""‘l(f() B rada entve o ju-
visprudencin, rales wiros constituveny un

medio de mo'l*[-xr el pago
aguetla norma de competer:
eje

veneia. que

no alternn
cuando se

IR
ftar: aeciones (‘t‘ll\‘d(l‘ln cde .i'l cempe-

en definitiva al
DACLL el el case presellle
territorial o determing
abligadn ubsox".':'.'wn‘ norma general es-
rabieeily por a jurisprudencia (m Tribu-
nal Supr «"no do que en las compmvcn-
Las mercantiles ze presume hecha i en-
treea de Iy mm vendidda en el estableci-

N aparecer
la s'um;ci(m
do Juzzado es de

a
o

miento mereantd! del vendedor, noraa a
CcUVo Lenar vocon arreglo a lo procentuid-
u‘o en la revln I)“']IGI"I de! articuio 62 de

ln Lew de Enjuiciimiento Civil, v artienlo
1.560. parrato wumdo del Codizo Civil, ci-
tados texionsivn g 1.1 cios verbales v de
cognicion vor anlicacion de la Ley de 17
de jullo “de 1948, debe entencerse que.
salvo eszimz!:u on en pontrario LOreespo-
de al Jues « 1:1;':1" donde radique el ps-
tablecimients dol vendedor, conoeer ' de-
manda en o recaainacion Jel precio de las
mereancing:

RESULTANDO que dirigido oficio ¥ tes-

£

RESUL DO que por ot M R
cal se emitlo dictumen en ol i de
aue era competoente &l Juzncdo s Moaniei-

: mervo 12 de los (‘r Buareeiong

VISTO, sivndo Panente ol Magistrado
den Antonio de \'ce-”'v Tutoy

CONSIDERANDO que CcORILTne anbis
DAres en gque celebravon el .ln; de

rivent deogeneros vou Lode su-

[SHAY JL!""‘
nacion (el .

Lo de noobiigacion
L‘t"f:' ninar 4 ('f)'h‘)
QUe Gas ereancias : S, 0
come quiera que Lmnpucu este fud deter-
minado de un modo expresg L.u. TSI
el por no o ocondtar o en lus ’.‘JI"’L\ de
portes st lus ogoneros vendides viajaban
Uoporte debido o pagado, motampoes o
oo veritficaba de etteuts riespo de una
de lus partes serd de anlienviin i normn
veneral de que los objetos :
entenderan entregados en el
vendedar, como delermidn, s
nuehas, "l? sente e 0

| wode 1433, U4 ue se

de energ de 1‘.3:;

procede Lle

en los

50 Liel
')v '"'”l. (l,ﬂ t]l d
et Ciy clarur
conueer del _,Lliciu anoJu W Alunieinnl
tamero 1Y de los do:- Burcelona, ooouien
se remivtin las actuacic paniéndole

miento del Cu 11111‘;11 <o Collacio-

en calg
Villalba.

Fuallam Que debemos decls Lar
claramoes que el conocinuento de or au-
o8 e esla cuestion de competénci o-
rrespande al Juzgado .\Im‘.ic‘.p;*’ e
12 de Buarcelona al que remiticos
axoactuaciones con testit o e est Wore-

ion o gue se comuaniourn al Comar-
eal tn Collado-Villalba; Wl oe cgenta
de Ins puartes las respectiv
roestit Duestra senrenci,

“en ol «Boletin Ohelnt del Eerae-
et W «Coiveeidn T
Ossutvdose al etecto ] \"'7‘1!‘€ i

de-

en

coxarins, Lo uronuncinmos. mandumies v
rmamos —-3anue: de o Plavn — Acacio
Charrin v """"m\'un-—O,L L' "'i)mx
Curnci—rrancisco Rodriones ‘. 3 ”'1' -
Antonlo de Vicents Tutor chirmados o :n-

hricados _ _
uiiicacion.—Leida ¢ public
anterier sentencia por el

sencr don ANono de Viesnt:
Nente qie ha side en estos sutos
rolebrando audiencia pobiea lu
lo Civit de este Tribulil Susremo cn o

wncio

e

ONTL

S

din de hov, de que_come Seevetzro de
misn o —Madvid, 23 de junio e

Las0—Ratuel Gonzdlez Bonudo crubricadm

s & »

En o villn de dMadrid a4 25 de junn
(it- 1960: en los autos ‘1("111(3(7.‘- en el Jaree
gado de len e m.«hu.a n;.n;e" e

’

tw estit eapitall v oante n Siln primena
de 1o Civil de v Audieniy, I‘o ritnvial v
L omismg, por (’ﬂn Antenio Novarress
Samper, industriai, de exin veein dad, comn
don Urbano F’m.mdw Aluriiaer habien-

do cumparecido. a su s~u

fadecmiento,

e don
me'l() con-
Jgartines de-

nuendd, PO L.'\h'l‘"l"‘ en
Tog sigulenies nochios: ;ﬁv‘ t.". acter ora el
propietaria de E:L caxg ntmere 11,
12 de Inocnlle "(‘u rros, c'v sl ¢
mf“ en il ¢

adécima del co-
OKQUe DG SE Pro-
omotive del des
unmenic o que

i aotones de wana

el HNNO DAary i tin-

: ! \"\'l‘.‘!'(‘u‘.

[AXe Al gun

se nolluba o nl ~~>‘..L' uode
CONNLIVACION, e (“L 0 e adguirs

Dres neoerevo guoe pudiers hallavse alecs

L oy deieelo ul “‘l..\l Gun Ui -

T
~

e v 20t des-

(SN

et e

Drocec

weerie deoven-
G o ventanis

nire da !

el qimagen

! T l"w BRI

Y dosarile con objete de
lecines, ust opno

consintide e A

oocun! habia sido e

a cdo atrase

ra adide comnre.

Larsp desagle verta o no
Hola red Wocs, por hallaree
Sste vose habw demoide un
Dl : : corres.

DO
IO

Nabia !

(e

A de ladri-
seadern e

miciery
comunicacion :
2to; haciencesp '1~.
exnresadas certiri.
parte der muro del

A

que e L

CUCies
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SO0 curr [ASATISTe IS

‘,.1*«) (L i'”l).\u.ﬂ.’(i‘

nm_lci:l‘.imltn que

HH'.Il wm n.m ¢ les

"“(' (J“. L‘ﬂ ‘m

F ‘"n 11 a" 0.\1-

l
(i m.mmr‘u .L q w

u‘;c al pago ae s

wyantar el piso

e eslit zuna c..e I rrastienan, v quc 50~
SUSIINT nx"'n o el wrrencatario de la
i enodaored generad deoin
woaue o he Dudito Cuaidioe
u(‘h i La eje cucion de eslpd
confesada e norte de
Tueal ol Arguitecto gu
i QUminte e recchiaciniiesto moti-
Vir Geoesta cerddficacon Se o demslice
un troze de Ly hoveaa deil sotung de it
Hnea, pare sostener la cual se i levau-
tado un muro ce medin asta de tadin!n
nucizo, in vido ung escivera de
dorp v oestateciendo comunicacion entre
(u(h() solino v lu pescaderin BEoohoparie
del mure del sotino correspondiente a in
tristienda de o nesgid i exist n arinites
Rumeduaes gue s descompuesto el mor-
wero del mismoe v ogue considerc const.iu-
Yeloun pelero de viine de dicho muros:
Dy el o certificneion del Aparejador su-
nor Vees—documentio numere cinco-—«Se
hainsraiado oy retrete, construvends al
efegto dos rabioues en

la trustiendn cen
suoocorresyondente techo bajo, dandoie

Casiy, oy

navr qu' iy

ventiluelon o eads deoun hueco pre oli-
cvdo e WG e cari gue da wlopit-
Ho ar T casu mlvm 3 de la calle del
Cid. Para condaeir las aguns fec viges (el

eirete vos del suncdero que existe en
Lo trastienda . se Do constrede wne gt
Jea que, septin b affrmado el arrendu-
tavie de Ly tienda, vierte en la aturjen
veneral de dnocasa, to pud@éndoly con-
Doy poroestalr oculta, Para eonstruit
cioaterien ha hanidor neersicag ¢e e
vatiar v' nw.) de ta trastienda por debijn
.m cual se halla extendicn. Se ha demo-
Hdo o (,mm del niso de lu tienda con
objete de dar aceeso dl sotane de o fin-
: stisonda una escalera de madern,
Brool muvo de fabrica de ladrilio correse

Ty
nandirnte con el de corrimien ta ¢ I
Voen o elopaso que comuniea el
rido solano con b oesculera Ge acceso
Linta baja, existe ung humedn.

s descompnesto yosigue descampo-
tiende el morters de dicha fibrica v, bor
debilitando ceta o oonoia primern
eacian del Arguitecto senor Cerve-
Gocitiuetito  numero sets——«ta  sido
selndo un retrete en lu 1"."15'.tii‘!1(hl,
% ttado de dos iabigues v onole-
techo S(u)’.‘.‘,‘ 1(.\ mismos,
ventilacion al
procedido 4l apertura de
el muro de capa (ue

ST

nu s hae
anillo on

o '.xd. o medianeria que da al patio de
huocasa de laocalle del Cid, nimere 3, En
r‘i almacen oo da expresada pescaderin

hie nstalado una red de desagiie con
")Mu e nar osalid an ins aguas feeaivs,
asiocomo aojas deoun o samidero conetrnr
deeen dicho :xmmc‘n, pitrit 1o cnal ha si.
o devaniado el piso de oesta cona de I
irasticada, no pudiendo comprebar siool
seferido desagite vierte o no a la red ge-
Senin de o ewent, por hallars

Lonesur | huln-_' manife arrene-
dithario en sentico aftrmanivo, I propie
arrendueiario me ha munifestado que in

Cejecucion de las expresadas obras ha sk
isintesiu por el nismo, Tambien ha sido
evaniado unomure de media astn de ln-
drille: macizo para sustanciacion de un
redo de ln boveda del solano que ha si-
do demohdy e instalando una asealeora
de mudera vara establecer comunicacion
oritre 1o peseoderia vy oel sétano, Asimis-

mo se rhwr\'-L L exlstencia de grandes
humedides e la parte d°1 muro del sola-
N que u)"!'t.\lol‘.( ol neseaderia, 1o oue

constdero que existe un pelicre ecn ello,
¥iLoaue se bally ol morlero del nEsMmy en
extado de descompesteion: ¢ oen o sepin-
ta certificneion del Arquitecto sefor Cw
Veria-—goctmento nlmero sielo—ginn este
Hueve reconocimiento he podido compro-
bar gue en ln mncionada tlenda existe
cna taza de retrete .\'im:u.\ completanern-
te encimu del poza de reristeo del o
it il do mmu‘omnmx‘.u- QUL MOosairg,
unidiendese con ello el usual v normal
rowislvo del oal "‘vuullm(n, deo it easa,
Que debide u quedar improcticable este

poro de registre, no p::cuc vigtiarse e}

nlcw"'l"illudu de o v, L:;:'.Lo,
redizar s ohras zir”L‘.umn i
feiserio en Buen esvwdo, 1o que m.i owa.

\A‘VA]!(‘\‘(A. IS
.whu o ode id Gisa
uone comnrobado
nueeo oxis

que iy
aiendo
QU BGE Clipa,

e oo @ Gel puiaer ;
e CON s o GEoaeue o
R wil rarece deodesa

Seacudo de lu~ i

8, gue asi carecen de  desa:

Que en i frasdic ‘U'l cde dicho loeal hay

olro vrifo de oy cortlonte, o unp alti-
X

cimadurente de un
metra, cuvG oaun vierte HUen - so.
bre el mismo v odesagi en un stinidero
stuido apredmadomenie en el contro de
cleha trasienda, Que n 0

teriores desssid n iMpreacinaibies da 3.’ 1:7.
aran cantidad de BUot ose vierie pPro-
duce wrande e seo extien-
depy por Iy esculers yue eon el por-

ra del suewn, apro

aode Yor e

R TE TR S
neLdewes

tal orn eof sdinnng, en las que estin vigle
SIS ; uesirits de descomposicion de
Lt v - lnnmedades Hesan al

sdeln del sGluno de boensy v ocimentacion
dge L misin, afetindoia verlelite: Y
Lhoe U Lereeryg w!.lﬁ’ir':lur.x] del Argui-
tecto senor Cerveri-—Uociinento nun
ey e—aife nrosGido woun m:ﬂvrv
nociieionto de Loiienda :
(o nestinada o sesean
sotans de omenconnda
wenar el coste qoene
;hn'amr}n de dos o dufios s Hertoctos
citistdos bor el '1"r'!1(3klf:‘.'i(x te lu nlens
clunadn peecader e dichar dafios v
deEnrrerios han s' s opur el
Arguiiecio que stseribe A aus partes
'Lv‘v"'u. A oame G renaracion de los
dalius v odesnerfoctos causados en ta Vel
Loneriendin voretvete de o mieteionne
‘n :'zu':. Fhasrienaen o 00000 peses
SOOeSNeciUC el presunuesto
Gl efesion B oote hioreparacion
vodesperieetor causados on
ROtany uscionden W pese-
N("“'I‘ e eshecifica en el
esto Tormmiode al efec Cr que
o enorivies Saen, Wiives enrrespantieng-
tes A las meneionadas chras ascienden
o AT Berptag:

JER0F L" TTANTSO aue admitida

iy

i, .'..~. (.um(l PI
cast, a fin de

codne e e

i demune

da o erdmite pare o os .lvx":xl('i(’m nor
K regics edabieeidas P Jos incidens
tes e contirio trasiade ¢e iy misma eon

empiazamientos ai dﬁn’.n:uim!m cmn Tria-
no Fernondes Marunes, v ooeo mrecido
s renresentacion el Proctirador don
José Serrano Serrano, on G ode move e
AT nresentd  esevite de coltestueion
colsdpgnando on o meneis] boie vloenni-
tlo de bheches: oge Ayl oang g
osles dieogue seotatn estabnn dedica-
das o onescaderia, v yoeoon oanvella fechy,
tanto Ia tienda como o frpstienas o tla
mactn ol nico veirele de gue covenan,
= hallaban wndngos cindo ol deman-
o ks roeibin ool nno HInY se dla-
b eoma ahorg, sin que nrocediera a
hacer mws chins ane los sigientess el
21 de o sentiembre de 1052, v con liepneig
municinal precedio b alicatado  de 1o
portaday en 1 de aosto (e 1433 v hajo
aira lieencin munieipal eomo consecue-
cin de Ta dnsneceion girada por Sanidad
se lp r:l)li(m il peecentimiconto v oallea-
rada del water del Im-:z‘;_ sustituvendo el
servicio sanitario de nic nor olro de tnza
aie temn sehre ol antimag ' oyvenias
Jaode evitur tyosalida de malos o'ores nor
Ta existenvia de un siron. coito arsimismo
e nrecedio o solnr el niko cubriendo g
salidn de ‘("nn:n'lll:x. mis hien pozo ne-
uro, v e\m:‘ Wb olores que se Sllrgban
nor lis Juntis de o dn tang de piedra exiga
tente, obrus gue supusierol g alieata-
do interior de sicte metros cugerages y
ciovidor del aoovito sanilario, cuva cuart-

Lt ere de 100 Ly prsetis, sin que $e pro-
codiera o T aeertmme Ol ventanille (e
e s Bone gt demay LUEVE pSe
Ladr e el miemento Ge hy Sonneo el

aemadnde y oeraw que databa de la edie
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vario en ot
bic v utili

oo it i

nee enoque venn .
SGTANE 0 cueva estnhp vn-”(’.u“
Juan Perer de TadlTal woen ning
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mento, por tante, b
mismo el demindado: |

coso estaba ermdenada M s ms‘ : it
tal nunte gue o trima de “:~::m::d
seocncuentra sobre rrammntila, gue se
dic constyidn o R
v e lo aue hubiera t Y ey en el
transourse del tiemne on el o8 'w 0
ciievit do refevancin v ode s las obras se
haninn reatizado o no o fenorcha Yot
v oabeoluramente: v oqgue s eertiliendos
die Arvgritectis v Anpareindor presentados
de adversn carezian de todo valor oroce-
sty tow "rm‘* zaha, raogue. snnrte de
no probar ‘s ob fas fechias en ate

se huniesen reo'trade, s decranrein
cuandn hnbiegen nedida veatizarse Tos ro-
concrcimientrs g que aluden, nor esuanto
en ninglin momento habion sido autori-

Zzatos por anien dehin nava lNevariox a in
practicn adujo fundomentes de derecho
oneniende la oxcencion de nrescrineion

cde aoaceiont v oterming nor sunlicar se
dietarn sentencin estimandn la eveopeinn
dlerndn, o si no fuese asi por las v"\?o-
nes de fonde que fonalmoente e

absolver al demandadn de todes v cada

uno de les neaimentos de la demanda,
con exnresa imposicion de las costas gl
actor:

RESULTANDO que recibi el pleito
a nrueba, ambas nartes usaron les ome-
dles de contfesion jud documental y
adenuis, 1 demandante, o) pericial a ear-
go o del Arauiterto don José Luis Aran-
guren Burgoes, desimando nerito nor inse-
cuineidn, v oel enal informéd lo sivuiente:
al extremo ), mie, efectivamente, e
unt pequena hakiracion destinada o re-
trete o sevvieio de W C. en el anmulo
Izonierdo del testerc. ael loea! destinado
a trastienda: al extremo b, que la conse
truccion de 'os tahinnes v techo que for-
mi la pearefia habitacion, que se dice
en el anartado anterior. por sus signos
exteriores, no nnede anrerinrse feohn
de su ermstrueeidn, no asi la de los re-
vestimientos, solade v oeclocacion de una
taza de loza existentes en ol mismo. que
son de moderna construcelén, slendo la
fecha d» < efcencian anrevimadn 1q
ann ! soain afirmacion del ingnitine
ae o tiendar no obstante, es muy 10S1-
bie que el torho sen de ennstruecién mo-
derna v ode la mivma focha aue a e los
autericres, con objeto, sin duda, de aislar
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s Drooeue oo trastienda se halle ')‘U\‘\—
de las comrespondieniers vocosidar de
vlerten aoun \mmcx sroometadi-

ade
iniie buzon. el qu
viriectamente
$1e38 t‘H(‘ ‘n

. apiventemente.
Sl

debicndose
m‘e

un.v.~ m- ¢
conrervacion: in tienda
instalacion nara recogids v osail o
apreciindose a simple vista que

Dren oeoeln )!"

X]UtL.
Tauitento vV
e de

,"'l

avado para el peseado v oias que
0ol dervetivse el hiclo se re-
rocinientes o cubetas de lata
al extremo ¢, aue, efectiva-
fos muros del sotano corres-

nescaderi.
tentes se

tenda de
airos dos oex

a la
los

crandes htmedades oricinasos

: denes del subsuelo de Ja ealle
i tes de las aguas de lluvia v orie-
s qumentadas lax del primervo por las
weedentes de 1\~ que se vierten en iox
cntes o cubrias expresadas en el
apnetdo Boasi como por las de baldeo
volimplesa del loeal de ia tienda, en la
gue <o halla instalada la pescaderia de
reforencia;  estas humedades no henefi-

eian madn al inmueble, pero no ofrecen

por e momento peligroe algulio eh sus
elemenios funcionales v, por tanto. en
s Nndaciones: al extrenio hi, que nho
nueds apreciarse la fecha de cobstruceion
d~ 1o eomunicacion de la cueva con la
rienda, pere por sus caracteristicas voes-
tado puede asegurarye es de ¢época muy

remora, ant ckindoss o mismo aue eon el
ssiano del Gugulo o rotura de 'a boveda
diel techo v oln existencia de un muro
para i formacion de la escalera que une
nouna cen oia ootra; en este acto e T
trado de la narte do"m"canw solicito
aclarase el Perito st el ojo de buev que
dioventilncion al retrete estd heecho sobre
el mismo muro e que esta o ventana
deop wrastienda, sioes nosible descender
Bur el o del remistro stn levantar tota'.
:)uvimenm de! retrete v dejar ol
to la ehtrada, v s la baiada
ut" pnoro de registro nuede utitizarse como
veriedero directo del retrete con arrex’o
4oas ordenanzas sanitarias: v el Perito
aclaro gue ! ojo de buev se halla abierto
e el mure de !a fachada de' patio en
el que existe ablertg la ventans v mirando
de drntre o 'mxem se halla colocado a
‘a derecha de la misma v o una altum
amroximada do dos metros de' nivel de!
DIROL que nor el vexistro que existe en la
wnw en uw se halla 'lclu'l‘meuto no s

eder por é! osin levantar e
crodbdo nesible no o tener aque
raniar tenidad de lnosunerficie pa-

vimentada si se tiene situado el buon

¢ 18 i fea

teniendo al Prosurader senor Se-

TrANG DOY bersond _\' narte en nombre
de s weuidos vl o nm & v herederns
del senor Ferning mand 1“0(. estar o
dicho acuerdo ¢n envunto al escrite do. Pro-
(‘Uu(’o" sertor Olvwres 1 disnoniendo se

veooloefecto. oo
“ada el senalamiento

antex, acordadn para el

e s \J“"
o demand
c’u vl deoes

g

i

28 de febrero voel 10 de este mes. ¢! Le-
trado don Felipe Ruiz de Velasco suseri-
biv ese ) olambien el Procz!-
rador =enor rrano, nterevande de n
Sui'nose suspenditra e senalumiento rie
Vst por lener que i'*i‘n'm.u' los mismos

da \ hora en un ree ante ol Tribunal

Supremo; asi =e acorde an nrovidenein
21 (.« febrero, ¥ onor ot del 11 de
e alumiento pura

ntervinienco en
iz de Velacoo
~oOnalmente. dichy
neia, con techa 26 de
marzo de 1938, o sentencia confirman-
do totalmente la del Juzgado. sin hacer
expresa condena de las costas cuausadas
oL el orecursn

RESULTANDO que. contituvendo depo-
sfto de 5.000 pesetas. e! Procurador sefor
Olivares. a nombre de don Antonio Na-
varrete "aAI“DOI ha internduesto ante esta
Sala. cont i sentenecin do la Audien-
eia, rectrso ;m:j irjusticia notoria, estahles
ciendo los siouientes motivos:

Pvrwzo——meb antamiento de las for-
maiidades es senciales det Juicio por admi-
rirse como parte en el mismo, en trimite
de apeacion. a dofa Asuncion Qsorio
r_cr_nl'tdo.'. voa dona Tsabel, dofg Carmen,
dona Jesefa, dofla Asuncion v odon José
Fernandez Osorio, y por suspender injus

el L(‘IO el Tatradn senar
IISEN 2,3 :)‘“((.; m)n

Sala de W M
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tiflerdamente 1 eelobroneidn da la vy
el din oot [ sonn :
auienslon o lu parte aNeI

Gl cansa seundar dp) articuio 126 ce
FOE Cs

wdamente s exnone ; que
e da Sata e ln Au-
itode 14 de febrero se hap auebran.
S IO esenciniey (e’ nreccdhmiento
s iraanitacion de rodo Tuicio entre
CORSULUYE elemento {naisnensuhe
de laorelncion nrocess: que gueda estab e-
cren o cuas! coutraiu de litls contestatio,
Qi quiries ntervongan on el plefto acre-
dIeneboeavicter con aiie aculiun en el
: Fogue constituye sy legithnaeion
ac1iva 0 pusiva, segtin o nesteion que ern
e "igio ocuven conio demandantes o de-
mudndos; v oen esle it al fallaser
daiy Urbano Terinder, envn legittmacion
DAV devemin de sy ocandicion de arren-
lario doel loeal obleln del pleito, n
DELAoLarse en el mismo aualen se o
rase wistio de wal lepitimecion pain
cr'et e en dicha relanion preces:
caroarresio a o oxiglio en o
g oo del articulo 503 e g Ley de En-
Juidamiento Cleps, acempanar el docu-
menta que acreditarn e caricler eon goe
Se Dresentaba en dicho juicio, v ese decu-
m o no podia ser olio que o una dis-.
pesistan testnmentaria o un auto recaido
ex exnediente fudieinl Gue acreditase g los
Comparecientes como hirederos el cau-
Biiiel v8L6 N0 e aa hocho en o nresente
caso. Bn el que despucs de oeultigse o e
Suoa de I orepresentucion

i
(=
U
U odebin,
Namero se-

la extineion
del Procurnder personado en la apelneiny
el nombre de I parte apeladn, hasta que
g -blto do' senor Perndndoes fué puestn
2 toloclmiento de 1a Sala nor el ape.
Ie1.te. el Uhico documento presentado pary

Ju-itflear lo legltimaelrn pasiva de log
conarecientes fué ung certiticacion ex-

trectada dei actn de defuncton de! senor
Fernandez, fechada en 12 de febrern. oo
lo. qlie va habip aportado otra. espedidy
&1 7 del mismo moes, o Procurndor de Iz
purte apelante, que eon dicha certiven-
acn solo quedd ustificado on autos que
el repetide sefoy Fernandez habia falle-
eide el 23 de diciembro, va que, contorme
o Io establecido en In vigeite Lev el
Reststro Civll, v declarado retteradamente
peroeste Alto ‘Triljunal, ins certificaciones
del Registro Clvil $610 hacen pruepa en
cunnto al hieeho que motiva la inserip.
elon cuyo astento se certiflca, constitn-
yendo la mencién consignnda en la misma
do ln existencin » nombre de eényuge e
hlfes meras indicaclones circunstanctales.
insutleientes pary fustificar 'n rea'tdag del
parintesco, gue ha de ser acreditado con
In aportacién de lny coerresnondientes cey-
tilicaciones acreditativas del matrimonio
Y naclimlento de los mismos: que habir
de tratamse no de un arrendamiento de
loeal de negoclo. sino de un arrendamiento
de vivlendn. en ol que. conforme al
irulo 58 de In Lev, se reconoce el derncho
de’ coiyuge vy descendlentes del inguilino
fellecido, ttilar del contrato, a subrogar-
s¢ cu los derechog ¥ oblipaclones del mis-
o, v timpoco hubierg bastado ese stmiple
certificaclo de defuncion, pues que tendtia
Que haberse acompanado los de matrimuy.-
o v nactmientu, con ig Justitleaclon de
lu convivencin durante dos anos de ante-
Inelan de los que pretendieron subrogarse
¥ on elerciclo de tal subrogacion DOYSC-
narse en el plelto: pero es que trabirn-
dese de un local de
biesn sidn bastante, pugg que, segun e}
articulo 60 de Ip Lev. ¥a no son al con.
yuze o los descondichles dal tnquiling los
Jlnmades a la subrozneton en el arriendo,
sl que es ) heredrrn fs] arrendntarlo,
e e sustituird en todns sus dercchos v
obligaciones al m'smo, v n falta de here-
deros o ¢o sy desco de sustitnir 61 gy
arrendatario falleeldo, o soclo, o g hu-
biern, aun en ¢ cnso cle tratarse de ung
soclednd clvll; que hublera, pues. sido
preefso, nara consldetar parte legitima en
este nieito en sustituclén de finado arren-
datirio o lox compnreclentes, la aporta.
clon el titulo que acreditnne ru eondieldn
de herederos del titular del contrato; Y

Yo
H

negoclo, Bl esto hy-

.

cuiio Lida de esto se ha hecho. es 1ndu-
aunle gle no se debld tener por parte
al Procurader senor Serrano en g repre-
featnclon que nretend:a ostentar, ni acor-
darse notdfleneion a la narte demandnca
apetad del sena amlento de ln vista acor-
dado parn el 26 de febrero, senalamietito
G era bien conocido al Procurndor com-
nrediente. al que s+ habia uotificudo ya
viroel mes deooctubre que  si, {mcs. ha
quedado quebruntade el procedimiento con
Ia resolucion que se comenta, no menox
estimabie lo os ‘o falta proce~al, que llcwg
coslgo o suspension Vv demora hasta nl
20 del sipuiente mes dé marzo de lg cele-
bracian de ura vista CUYo primer senala-
miento hnbia sido hecho econ tanto retra-
s05 uady cabria chietar 8! lg susnenston
se hubiera neordado por ocupaciones pro-
fesioniien greferentes ol Letrado senor
Feriddez, que venia actuands como direc-
tor dea parte demandada desde ol ¢o-
mitzo (Icf pleito, v al que se veir i
el invocndo sehalamiento tde otra vista el

mismo din y hora en el ‘rrininal Su-
hiemo, o hublese justificado en los ter.

1 Ley un estado de
le permitiorn asistir:
pee no ha sido asi; quien comparece
ante o Saa por si v sin utilizar 1n re-
presentacion del Procurador personado en
nomine de los que dleen <oy sus cllentes
Cs Ul Letrade que no hania {alervenide
L ninpune actuactn anterior de  este
plelto, nl aun stauiern como sustitito del
aque venir defenclendo desde el eserito de
contestacion a la demandn al senor For.
mindez: Wn que puedn sorviy tde excusn
fampoen el que s direcelon estuviern
vinculzdn a la comparecenclia en e juiclo
de la viuda e aljos del demandado, pues
que al personarse de httevo el Procurundor
senor Serrano e representacion de ¢stos,
mediante el escrito de 7 do febrero, el
bastanteo del poder con que acredita su
representaclon dicho Procurador no esta
autorizado por e: sefior Ruiz de Velasco,
sino por el citado Letrado senor Bernal-
dez, slquiern 1o firme un comnanere sUY0
que no Io es dicho Letrado, sino ol sofior
Mediaville ; cabe preguntar qué justitica-
clon legal podin tener esia suspensicn en
(e se hmbonia unn demorn mas gl re.
cursn de apelacion en un pleito en el que
el mavor Intercs para su terminacion ha-
bia de atribulise al demandante, cua'-
qulera que fuesen los tirminos de la sen-
tencle. apelnda; con esta suspension ha
quedndo también quebrantado el procedl-
miento por infrocctdn del nimero octavo
del articulo 322 de 1a Ley de Enjulein-
miento Civil, que sd'o ha podido ser. aun-
que Indebidanicnte apilende, ¢ fundamen-
to de ln suspeusion que se comenta; ¥
que demostrada In existencin del quebran-
tamlento de Ias formas esenclales del pro-
ceso, sdlo reata anadir que con dicho que-
hroantamiento se ha prodicido {ndefensién
noestn nurte, piesto que o aarantin que
6 los Mbizantes se ofrece eon I ohgervan-
cla de 'as replas procesales, cuyn inexora-
ble aplicacion o todos obllga—cual lo evi-
dencla el que consideradas como normns
de orden niblico pueden sor enmendadns
por los ‘Tribunales, aunque no medie de-
nuneln de las partes—, s¢.1ne on este caso
el obsticulo que con e’ retr'nso en la cele-
braclén de 1n vista se hp opucsto a esta
parte bara la terminacidn de In segunida
lnataneia, lograndese que, en su caso, este
recurso se demorase por las vacaclones le
‘op ‘Lribunales: en estos pleftos locativos
In Ley se culda de que ¢! demancado no
pucde dilatnr ol trimite, sin que gquena
desconocer tampoco la depresién que ha
de experimentar on el finlmo de la parte
perjudicadn el verse vrivada de aquelins
garantins nrocesales nor resoluclones fa-
vorables o In parte adversn, contra, las que
o es dabls reclamaclén alguna por fratar-
se de providencias aue cabla considerar de
mera tramitacidn, ¥ a8 que nl aun en ol
caso de que huizlernn s'do suscentibles de
supllen cebrin nlcanzar eflcacia tal reeur.
so. dada ln verentoriedad de los lazos ni
1a mas elemental prodenela nrofesional no-
drin aconsejarlo; la indefension en mayor

mines prevenidos
eulenmedad qoe no

|

e

0 menor grado, pues. g ha p;‘ud‘ucmo via
impertancin del quebrpnumienio de 1O]'=
me que en este motive o deningdn fustis
lean en todo caso ja egimacion del mise
mo, con lu ¢nnsecuencip e (!c‘olm. con
arregio oo la Lee habra de derivorge, ]

Sepunao,—~Iafraceion por fita ‘c!o. anls
cocion de inocauss séntimo del ntticuic 114
de in vipesle Ley de 1oop v on sy £ns0,
de Lo quinda dei 149 de n anterlor de 1946
lamparndo €n la cansy lerceri del are
tiewo 136 de la vimente Leyi: v o cone
tinuacion se manifiesty que son hechos
aceptudos por lu sentenein rc_cux'r:rln:.

1. Que el arreddnlario, senor Fe:‘;mﬂ-
dez, ha ejecutado obras pn el lceal de la
pescacieria,

2. Que esas obras lus ha Ilevado n_cn@o
sinatitorizacion de lw propiednd de g
finca,

3. Que mediante esay obras donde an-
tes cuisita un tuhique baju, eevado (gte
¥ colocado un techo, se b cervade ung
habitncion que antes ng existin

Que i esa hablineion =0 Mo jnstas
indo una e e W C Qure LAMPOCo e:igs
tin antes colocindose ooty ~Chie o 1O%0
de registro de g alcaniacbia, 181_ que al
verter en el mibsmo v hydada del W Q.
ha quedado converlide en’ pozo negro

5. Que parg ln o inslalacion de cste sers
vicio de refrete o antey 1o existin nieg
s6i0 hubin un aitielo de los Numados de
pie, 3¢ ha solade 1:1'0{::~:nno:‘.tg e pe=
guer:n habitaecidn, abiyrindose a hajada
a du aleantarilla por dicha przo de regis-
tro. que ha quedade completnmente obtu-
rado. en condictones de que 1o puede va
deseenclerse por ¢ oo Cnogleantarilly wisle
table, Lnalidad o la gque estabn Perma-
nentemente desinndo—sglyy desmontar g
taza v demoler el puvimento con que noy-
manentemente tambidn se ha nhabllitade
dicha bajrda o uccesy: ¥ )

- Quroen esa ueva habltnclén g ha
ablerto cunn ventanom, esty es Lo vealicad
asllgte se pretenda destpurer Un hecho
tan real v patente. hablapdo de un «ojo
d» buees, ol que se calificn. deetr

sin
nor que, de grudimentirioy. :'c-zzz_tg':'L:::i<':<e
mportancia a a'go que indiscutldiementa
la tlene, cuni es perforar, sip antorizaeion
del propletario, nacia menes que ¢l muro
de caren que congtituye iy medianery de
la fnea pore busear airegaian o Una hupi-
tacion que procisnmente sor v.-:tn.nqresl-
dad de aircarion Qe antes no exiatin se
Gemuestra que donde no la nabig se ha
censtruido per el arrendaiprio: que estn
Sala, contemplando otros hechos Aiopos,
ha estimado que con ecy clase de obris
se modliicaba 'a conligurpeion de la vl
vienda o loca!l de negocly: ne han do
tepetitse aqui las citas ¢e que hicleron
en el escrito de demanda, ¢ hubo de retls
rarse en lu vista de Ia apsaelon, de esa
doctring, sexim 1o cual so modiiica 1a cona
flouraeton de una viviendn o loen! do o
gocio por el Niechn de comntear fos ha-
bitaciones, suprimiendo un tahique pari
formar dos de una so'a. comunlennde unns
habitaclones eon otras, abriendo pusring
Y oventanas al exterjor o, on {In. constry.
yendo una ducha en nng terraza: claro
Ch que esa jurlsnrudencla ng ce desconoen
N o sentencia recurrida: v que en ella
se hace es, Interpretande erroneamenta
s doctring, acomerse g s declaraciones
contentdas en algiisas sentenclas Jde 11 dop
enero v 25 de septlembre do 1054 2 de
mayo de 1055, segin 'as eunles nara vstla
mayr a'terada ln confiewracton de una vis
vienda o local se preelsy que a8 obrag
hayan producide ung varlaeldn  rsencinl
en la distribuctén de lng nahitaciceneg
peru ln invocactdn de tal do-tring que
tampoea se reproduce con fidelldod. no pg
oberante en este caso, pesty, guie 1as ohrgg
que en la sentencia recirrida e reconoce
qQue ha ejecutaco el arrendatario npor pro-
pla Infefativa v sin antoracion de 1
pronledad de 1a flnea sen muy distintng
¥ trascendertales a ne apas en las men-
clonadas sentencine go comsideran: aue an
el enso de este neitn se Ternnnee en g
sentencla que s ha formada yag Panita
clon en un anguio de g trastiends,
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abricndese en eila un ventauilla para dar-
e faw vov oniilocion, nada de lo ctal exis
tia, puaes 1o unico que ln sentencia dice
W la vista del informe werician eg que
puciern existir uzna pared baja oue el
vada a4 maror altara o G { can
novte del toen! con falso techo se habla
furtnado una neglicna hebitacion, donde
wn haye colocado in 1o del retrete. sien.
do ehivadn, para dor ue v ventiineion
a la nabitacton for.nadn

R

que tlene
una pucrin de geerso. la aperturn deoun
httceo en la medinneria que pudiera pro-
porcinniul ambas cousas, €870 0§, proveer g
dichin habitacion de una vealana (ungue
se cadigue bendvolimente por el Perito
yoas! la dinemina también n sentencin
wolo de huey rudbmentarion). para cuvi
apertira o se detuvo el arrentutario en
telodrar lo medinnira que da a’ patio de
ln casp contigun: y con csto quirda jusii
flewddo plenamente gue e Nw variado o
U modo eseaclal aosliaelan yoeor
acton de esta trastionda, gue censting

cde las dos habitactones gue {ntegran
pgte Toenl de nescolos D cupiatlera que sen

la nistidcacion que pretenda darse nola
reatizacton de esas obras, lo que 0o oes
pusihle Degar ox que con o constotecdon
de esp habitacion, mediaame cievaclon
de un tablque v se demestrara que se
elevaron Ges oo tres) v oco'oeachal deoun

tectio v su clerre conouni nuerty de acce-
0, se ovarindo la contizurncion de esla
mitad del lecal, v oque esa varineion o gue
80.0 estuviese motlvakda por tmperativos
de nigiene no nuesde estimurse insignifls
eante, siio esencial, vooque con looousmn
so ha occduceide de un mwode estimuble e
espacto destiande o trastienda vy se ha
destruido nn purte de unomuro wmed

nero. ¥, por tanto, csencial de! ecificto,
para abrir parie de aa mm'oAnwdm:‘.c:'o.
v, norotanto, eseneind del edinclo, para

abrir ese arudimentario ofo de bugyn, hue-
¢o al oxterior que no exfsla en ese muro,
en el que v 8se hollaba ehierta, segun ha
reconecido el Perito, una veniaua gue
dooa uzy veatiuelon o toda esa parte
del local, que no cabe admitir comne justd.
teacion para tal obra, nioani siquiera
wdn nee whosundiurie de la meisma
4 vorgue on Ja =entencia
vhleze que hubtern ronido (Y\IC

e atendiendo ann orden de oy
ddades municipales o sanfiorias (0ni-
camenie se hahin e alleatades. v oo

pora elio se pidie lieenein), oraen que de
exiztir o habrin dirizlde al propietarvio
de @ fnea v no al avrendatarlo) v ademis
vorque de atender a tal imperativo, nun-
ca hublera podido ef propletarin opanerse
s oelectnion: ahora bien, no se hubic-
m llevado a cabo en la formea que se ha
hecho, contravinienzo ns arlenpuzas miits
nicimales v de sanidad, tapando con un
solivdo de cemento lg entrada al replstro

de la aleauntnrilin visitable v abriendn
nuevoy Miecos en un mare en el que v

extstin para ventlincion v alumbrado de
esp narte del loenl una cmplia vestona:
aparte de que pedrin haherse utfizedo

arn cse serviclo, cusl lo estuba en la
otra tlenda. alpuna purie de ln planta

haia de detriis de fn norterin o de! sotane,
vedando mas aisada de esa frastienda,
destinada a a'mucén de pesende: gue o
clodlestinidad ce una obra de claslen por
ho tratarse de una reforma obllgadn por
disnoslciones reguladorns de 1 ordenacion
urbana, pues lo antorlzacion parn efee-
tuar ¢stas nunca podria ser negada por ol
propietarlo, 1o que sf éste podrin hacer

e» condiclonar las formas de su efecucion.

en ¢l casn presente, preclsumente porque
uno de los concuenios de esa finca era vn
arguitecto, segll constn en Autos, qlie nrn.
ca hublera podido consentlr que la obra
se renizase en a forma quie e realizo,
hubo de vigilurse dicha obra v lns demis
simuitineginente ejecutadas y que tanto
han datindo la elmentacion de ia flnea
al convertlr mediante ellas en un gran
phidr: para el lavado de los pescades esa
tractionda del loca’; pero es que, ademas,
cou ¢ clerre de esa habitaclon y la colo-

cacion en la mismu de 12 taza de W. C. en
el lugar vy fure en qu ba sido eolocna
novarincion intreducida en el Socal al-
canza uhy fmportoncil trpseencontal, o

Lo 8010 on relacion con este local de la
oescnderq, s:00 en in totalidad del edi
teln, al priver a. mimioo del neceso di-
vectnd o tn atcantarilla de fnoonse gus des
Jeoen inderior de la tieca, onuphiendose

genelus lewales newvdinies, se halinba

ableluo, aungue, C'aro es, cen unRn ajue
tada tana de piedra que impedia aosaiddn
de olores, parn a traves do ezu alcantartlia
nartieular poder pasar a la oficlal de esn
ot ¢80 arcceso i noninado wpozo de re-
dstion, situndo en io trastienda desde que
la casa se cdifico. se halla colecudo pre-
cisamente ex el anpeilo e gue se i CONE-
trafdo esa peqguenr habitaciun, «pozo e
repistron que constitture un servicio cb’i-
sadn de in finva vcor e gque vierten aoia
e o lo mis-

wiepnwariida todas lus bajudus
L voeoova funeton oy tan egencln que sy
hatla nreviste v repuinda en las distintas

legaies v ordenanysus regitin-
o ocanidad urbana: en efecte,
s wigeates grdenanzas munios
o edudicacton en Madrid, de 20 de
1950, como ‘as de Pol

'
15DUsllICHCS
dovas de
tanw e

soiea o

Lot
neviembre

(e

Crbana v Goblerno de 12 Viia de 2
de dgual clase o iguat fechu, que reco

e dlsnosicienes contentdus en ¢ Hedln-
moento de Sanidad Municipal, de 9 de Ue-
hreso de 1ued se dictan normas cde obi
o obsrrvancln establectends las co
~enes atie deinen rounir g redes de des-
aglies de los ediflelos v olas instaiaciones
spnitie fns pxistentes en ins mismes ciatre
las cte & ha de destaear por oin trise
eendenein que alcunce en ¢! presente ple-
oo s que ge relucionan con el poro de
veulates de 1o alcantarilla tapado por el
arrendatario en ¢! local de que $e trata
v noprimera de dlchas disposiciones. don-
de de mmode mis concreto ge define o fun-
aan vocondiclones que debe reuntr este
Dosa e replstro, al rominmentar suoapcne
Glee primero, CUVo LEXTo va hebiao sido
aprobade en 31 de diciembre de l4l v
vesjustade pesteriormente o dichn Orde-
nTe—Ing (ANAratos santtarios de evieui-
cion v osus desariien determina en s oar-
tieulo neveno que ta red interior (s eva-
~uacian na de hallarse [ntescada, primie-
vuo noroun ramal princinal gue condusca
{ndug fas aguns de Huvia, feenies v orest-
dunles directamente descle un pore de re-
gisiro principn oo lu alcautarilla oficint de
cunlquiern de las ealles en que es ellcuen-
tre encaavadna la flzen.,., v segimndo, del
rumal o ramales secundarics que sea pres
cigo para concuclr ias amups fecnles de
Huvias v residuales hasin ta conducelon
(que vierte sus aguns en e noro de regls-
o prinemnal antes citado: aclara el ar-
tieulo 2 del mismo Apéndice grie ef pozo
de roplstre que se menclona en ol artiou-
o noveng estart enclavado en el interior
de in Inca en un zatlo o sitto pndlego
de tucll acceso: cerit de planta rodonda
o oenadrada o rectangular, de 90 centime-
tres de diimetro, slempre que la profun-
didnd de los dezaglies sca menor de no-
venla cestimetros; en profunsidades ma-
vores, lns dimensiones serdn de un metro
40 centimetros nor 80 centimetros. con el
nozo cde bajada correspendiente; contints
resciondo lus condiciones que debe re-
unir este pozo, enire las que se detalla
las de ir vevestido de f{abrlea de adrillo
en todo su ew3sor o de hormigon ar-
mado; o sueldo de In cimara sera de
harmigon de 25 centimetros de espesor v
levari asi, como les paramentos vertiea-
les, un enlucido brufido de cemento de
un centimetro de espesor en teda su al-
tura; v Cste es el pozo cuyo use como
pasc a o alean arian se hu inuti'izado,
pese a los distingos hechos nur el Perito,
v convertido en un pozo negro de cva-
cupcion del retrete. como conflesy el arren-
datarle al contestar o demanda, dlstin-
108 aquédllos fnadmisibles a o viste del
articuo B8 de n mirma Ordennnra  que
dice que los propletarios de las fincas en-
clavadas en el término mubnicipal de Ma-
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olrg fagetn del

MICNDIMIeRiG por pare

del arrendatuario de osus cidigaciches va
quo constituin oo matervin de ro-
sowueion de con Locun enaenein,

de 1o construceion de vetrete v cletre del
Do de repd denunchedos en primer
wnr; que en o sehiencia recarrida.

diferencin e iootrus chras v

ARCIOL SO TeCULND, auhdue
s trascendencin que csta avte
biye, nlege e se hava debnitade
slstenteln de Tos materiales emp eanos
noconstruccion aocnusn Je las clirds vene
dandas por el grrendatisio, «Hor 0o exise
iroen el Juicio clementos probaterios de
este extremon, ¥ tmhidn oo este avio prig
cquivocadn In sentencla, pies en el pieito
hay sobradas pruebus de elio: pera uo
Duede enmarantse dentro de lo cnts for-
cornoeste error de a Salng v gue @ recy-
rrente nstste en que de los heches que
iLosentencla reconoee aereditados en nutos
refereutes & in constraccion e dncion
do ese retrete. construvendo o tal Gn oune
huabitnclon que o existia, abriendo uns
regundu ventana en el muro de eama Jde
medinnerin parg darie un v oventhacian v
cubriendo con suecio de ba'desines of aceee
80 Q0 pozo de renistro, delando cste redy-
cido ooun verledero de retrete al colocar
otaza de W Cooen el lugar que antes
acupabe In tupn de dicho pore. sen obrug
que modifieaban o configuracion del le-
cal, a'teraudo esonclaimente "a situncion
candicimy en que el mismo < halinha
hacerse carpo Zo ¢ el dnede nrre
wrfo setir Merndndez, por o gue al
estimarse asl en g seutencia

PROR
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inadmisible furma en que so lovo o cabe,
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inea: pern en tus

[

e la trastienda gue han
‘es danios para in
renies o lo instaln
existenr on log autns mn
ales aue
0 npor el jusmodor
hanian ejecuttdo o
impertancin ooy
e sentencios:
el motive los doeu
tides con la demandn de H
5. 6, T v U a cuvo eoniclido
2 parte que tombicn eahe
aleance de un inlorme neric
redactado v expedicd

TS vl profesional, por dos
qui Youn Aparejndoer, v ooen el
forme emitidy por o Peries Aranit

don Jos¢ Luis Aranenrey Bareon, nes
SU avreciacion henévola de lng ohrie
Hzadas por el o rendatario, no hn po
POr menos de reconocerse hechos nre
menre adverados en dichus certilicucio
que llevan a conclusiones dictingas ht

QUE DArece ser su roposito; se (i
aqui las contestaciones o los extrer

voen con las que ha de consiceraie Pives
hado, en primer lusar, que en Il ensn ex
evligado que UL un pozg de revisiro
al que deben verter todos los servictos de
aguis fluvinles v fecales, voen segundo
ugur, que la entrada de ede poza de re-
gistro se ha ocultado haju un solndo fa-
Bricado como pavimento det cuarto des-
tinade a retrete: respecto al alcance que
Pueda darse a esa pulibru ocultaco, dicese
de que In direccion letrads (ol deman-
dante hubo de pe explicucion de ello
al Perito al rendir ¢ste su informe, y In
aclaracion que dio, neeo congruente con
el slgniiicado gramatical do ese vocahlo
ccultadu con que pretendig desmentir lo
cesionndo por esta parte en el cuestio-
nario. que era ¢l de inutilizado, fué el de
que en i forma on que se haila actual-
mente el regisiro no se podia descender
Bor él sin levantar ol pavimento, aungue
ery, posible no tener que evaniar la tota-
ldad de la superlicie pavimentada si o
wuviery situado el huzen de dicho registro,
o cuyo casfo seria suficiente levantnr nudda
mis que 1o cuperficie eorresnondiente !
mEmo, anadisnde, en resnueata o ofra
pregunla de esta parte, que la taza de
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Telie-—comn b sintenceiy
dice-—, para con el falso Le
Woreeonoce fabricady 1
‘ formar esta tue
tacion, faiso teeho que sulo podri
W en dlus 0 tres naredes nara s
elosenor Avangtven se ha Vg
aomanifestar gue no puede precisar,

ke apreeincion de su parte exterior
TRU e que esos mures fueron
SRl Dreci oue sus

L que hu-
e

ey ¢
Litamenie
Gue L ose
choarreng

NN

&S ponden wofechn recivnie,
' Contit olnodel o 1932 on e
: el wrrenditurio dichy nbria nada
ubievy hpetido gl Derito investivor 1y
oty apronimada de osg corstrueeion nmes
diante una pequeny calicit en el cgpacio
lm#. mura, o lo gue el prapiciario no huy-

bivra nodine oponerse, vomedinnle 1o enal
ibiera obtenidy valiosos elementos de i)1.
formacion, nero GUe T aptitase ast s
medios de reeorocimicniio no enerva para
heda s manifestaciones de sns compa-
heres los cuales, ademas, gl atirmur que
s habia eonsty esu hubitacion donde
antes no existia ofrecieron i demostrn-
clon palmaria de ello, perfectumente oN-
DUCSLL por ol Arquiteclo senor Cervera
cautdo, ruliticdndose en el contenido de
sieertitioneion, contesta o una repreguntn
aue aloeobtravie se e hiciera, manifes-
indo gue erer que los tabiques pueden
exlay eonstriidos en un tiempo de hace
¢lileo o sois anes, asi como el hueco de g
ventann, tanto por ealidad de la construc.
clon como por el motivo de que la taza
del W C.ose ha colocado encima. del pozo
e registro, lo que no puvde levarse a
electo, por lo cual no pudo hacerse cuan-
do se construyo la finew, v que ademis
dentro del perimetro del rotrete o cabia
el nozy de registro v la taza; v elly es
evidente, si existian jas paredes ol recinto
1o podia ser mavor que lo es ahora, y si
EN ese recinto se hallaba como esti, aun-
aue o ol de ser cubierto, el pozo de

1'(‘;;55[1‘0. cuve diametro ho podia ser me-
nor de 90 centimetros, exigidos por el Re-
zlamento de Sanidad, mal podia estar en

cse mismo

sitip la plaza del retrete a Il
turea o de

Me arque se alude on o con-
testacion g la demanda; que tiene mayvor
anchura, ¥ si no estaba dicha placa por-
aue el orificic estuviese en otro lugar de
i planta ¥ no en su recinto en que go
hallaba ¢ pozo de registro, 'eabe pregun.
L para que hnbiern side preciso tener
abierto el ventanille que la parte demon-
dada dice que ya existin; el ventanillo

sélo hize futta ens
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VN0 @S gue se ot
de i Sale mediante
nioaun sguiern con

Cervery, g

dit menor
al contenido deosn
elinmuraas como mor

eabima el
cutnehl:

nor
coen-

Bero

Vit

o

moental v oeriehid bue
M omern s Laares

ol resineny,
fose quie g
i el teenl no
Hicidn o 3
s0le-
Ude (ve
ol oerrer mani-
sieheln duevrrs

ol
recirto

aereditados en
A el oeas

1001
Hedo suficiontemente
Bechos gue eonsidero ne
cliv on relucion con lo
servicio de W O ose in
tiesto de hicho gue
al ne esiimnrse prohy;
HCOCONSLTLYG v eerp,
el dus tabhin
el eoloean
de o quedar e
Chlo vente
To en
de lus v
HUBRY]
poermanentin ab o consiy
fuerte o imermeahle 1,
come era oblivado dndo el usn a ol ce

Ve
setrete enrelic

inhabilitadg

S0 OO
Ui nd

el

inubn 1o erga i
rectinnente sohre }oeae
trele se ha o uera de
las condiciones ¢ lam disnoesi-

clones lewnles repi

clos sanitarios,

para acormodar

moler navinento T
de reurete del Tuear oh gue ha

eade, cuvas oiras voello arnvn
mas luopesicion doe 1o parte demandocr
seovienen entarpleionds por dste, oue

Lin Htade tam
o nhos
trr los rnern

1 - aleantarilla nor ce
la finea sode un taree ree ) e
Iaa peneral v

By C Mlosamenty rolirecdng
Lor falta de desagiie o colocacion in-e-

bida del misma, que han aeasionads ima
pertantes danos o la finea, debilitando
In naturaieza v oresistencia e 1o Mo tes
riales de la construcsion: de la Bt
clon de estas obras se 36 en la sentiens
cia recurrida que no aparecen en log
antos  elementos probatorios aue  justifis

quen sitorealizacion; voal afis s asi
se ineurre tambion en manifiesto arrop
de hecho en 'noanreciacion de In nrie-

ba; remitase de nueve al reciwrrente g
las certificuciones de lox senores Cerve-
oV Rueda v Veon, acompanadas ~on
la demanda; Ia trastienda aue se halla-
ha pavimentadn on la forma sencilla, y
corriente en aue lo esth o8t ke e
locales, con objete de noder almacenar
en la misma con feeln Hhortad v Coopni-
do, ol neseado, v efeetnar los lavados y
manipulaciones que su consaryacion i-
plere, se convirtié el nisc de l1a misma
en uno a modo de nilon o estanque con
vertiente hacia su centro, ealneands oy
el mismo sumidero para el Cesagiie cle
tan singular habitacion la sustitueinn de
anterior solado do la tienda por este pa-
vimento hidriulice con cesniveles hoeig,
el sumidern central podris considerarse
también como una medificacion a la eon-
fimuracion de esta narte del local. poro
la naturaleza de la ohra por si sola y
por las consecuenclias qie ha traido cen-
stz Uenan por comnleto esta otra for-
ma de Infraceién de lag obligaciones rin]
arrendatario que prevé 1a Causy  senti-
ma del articuls 114 de 1Ip vigente Ley
¥osuocorrelativa quinta del 140 (o la
vigente a la focha en que las tales nhras
fueron ejeentach ademais cfras insta-
laclones adheridaz 2l adificio | se han
efectuado por o arrendatario que con-

»
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las  miismas Honnias;, en

Staenda fe ha tastaiade oun grifo

2ar dendjo provista  de

el meantanr ciro arifo oxis-

lén parn lavar

o pri-
navte del locns

23 (MO
T Senoealic pllets o ;
a i veslos bune s tunbien ca-

PeCen, de dem e ool el A e
NUCUe Percyerye 00 e
Tue ente reverboran
resuiiae del

ren.
volvdn

Hitus

nhidng

ozato

todo
divtumen del o sefior Arangu-

imonranidiad  quedn hastante
Plhimeer o estonnieion ae lus eon-
csode estas defecosns st e

Lpchio

clores: en efecte, es oun tanhen
mobndo dovinestaliente. v ogie 0 sen-
ten eoreenze, que et e parte del e
ro delosotann cnrresnondiente o S

tirnda de

Wopeseaderay exisien
hupnedndes gie hun, descompuesio el o
tore del miisino 3 constituyen un pehpro
de ruinn Jde aiche muro; esto o dicen los
soncres Noeda, Cot Loy Vewa enoosps
inforswes, vosus aprecisciono o Jesmien-

e al Perito 0T AT e o s
R L ¢ aoreditundn documenial-
mente que ronaracicnes que hoabran
de ofectnurze bara remediar Jos danos

ornndos al nmueble rebasdn as 44000
nesetias:
VISTO. stendy Penente ol Alagistrado
don Bernnbe A Peves Jimenez:
CONSIDRRANDO aie ot primer

mnti-

Voode recurso seoaviionin per guebrans
tanticato e formalidades cseneiples del
Jvielo gque hun productlo ndelonsion v
seoadhicen como faltas ol haberse tenids

savie enoel procedimionto r lus he-
rederos Celbodemandado, Gallecido dyran-
Tl segunnda inetonehn ooy el s ;
cunento, e oo certitooacion de) s
aeluneion donde Ypran a viado
Jes compireciin s vogue seoweerdo g Suse
peasion de loovista o pelicion de un Le-
trado ais no Dpurabl anies o 2 proce-
dimiento v ninguno de los dos es alendi-
bieo por i tundamental razon, eseneial
€5 eode rreutsg, de gue Lo se suplicoe o pi-
iy su mode loogue con manifiesto

’

evrer dlma defecto de procedimiento v

ademas porgue ne se Glee cunl sed ol
raniite vidverado v oen donde esta In
inderersion geasionada, verc se ha de

Senaitr ademias oue ¢ nriner viclo nfec-
ta ol eeitimacion impagnaole por otro
medio ane no es e elegldo ¥ con respec-
to a’ cegundo acuerde -de suspension ac-
crulolidan a o peticidn del Letrado por
tener weniinan vista el mismo dia v horn
en i Saln Primera del Tribunad Sunpre-
Mo ose wiueta felmente a lo duspuesto en
3 i Ley de Procedimien-

el ariienio 323 de
to Civii v por otro lade no eviste precep-
toogite oblirge o mantener durmnte todo
ol v misma direceion de Letrp-

Lrindo

ao. do facultad del Utigante su ce-
Sanneien enocuiiquler momento v ootri-

mite, por tndy & cual se ho de desesti-
mar ol primer motivo:
CONSINERANDO que el tema funda-
mentad del orecurso 1o constituve el de-
temninar sboeambia lu contiguracion del
loeal te negocie in elevacion del tubique

Luosta el techo del departamento dedica-
Qoo servielo de nseo, o paviuentacion

del misme tapandou un huecot que existe
el el suele, para la entradu en el regis-
tro que conduee al despaiie general o
aperiwra de un agujero de aireacion en
In Tortn de oju de buey v i sustitucion
del serviclo saniturio o indudableniente
que uninpuna de las reformas realivadas
alectan ol estructura que le dan ger o
aspeetn Drivo o electos del nimero 7 odel
arucitio 114 de Ia Lev, pues sepun viene
dicienco v jurisprudencia interpretando
dicha norna se vreguirre que el cambie
S0 senstie v eseneial v tauto por el
Siio gue se fan Hevado o ocabo como o
I entidag obru. e wie rern.
qeeer e se o robserva el eadoenoel pro-
plo aspecto que eni sin oliorar o dis-
tertucion i o dispesddeion de las lineas

[STCNAEY

que forman el recinto ni las dimensiones
sin que se puedna asimilar la pequeia
abertura para ventilacidon a una venrtana
por per de earacteristicas distintas, pur lo
que es unprocedente el motivo segundo:
CONSIDERANINO que tampoco es do
apreciar el error de hecho aducido en
el mctive tercero. porque la  concluston
e la senteucin de uo haberse justificado
que las obras realivedas han  debilitado
la resistencia de los mnteriales de la cons-
truccion proviene del examen conjunto de
la prueba v frente a los dictamenes pe-
ricinies invocados en el recurso, existe el
cmitido npor el Arquitecto nombrado por
msaculneion cbranta al folio 91 de los
autes enn manifiesta contradiceion con
los ofrecidos, pues asegurn no existe el
pellgro aecusado v ante esta discrepancia
no existe base solida para achaear eprop

(e hecho e la afirmacion combatida,
por lo que se ha de desestimar el moti-
Yo tercero.

Fallamas que debemos declarar y de-

ciaramos no haber lugar al recurso de
justicta  noteria, interpuesto por don
Antollio Navarrete v osalper. coatra la
sentencta que en 26 de murzo de 1938
dictd In Suln Primera de lo Civil de la
Audiencla Lerritortal de Madrid; se con-
denn o dicha parte recurrente al pupo Je
s ocostus poa la nérdida ael deposito
constituido al que se dard ia aplicacion
prevenida en In Ley: v librese a la cita-
da Audlencla o certificacién correspon-
diente con devolucion de los autos y rollo
dr Swln que ha remitido.
Asi por esto nuestra sentencia, que se
inlcurd en el «Boletin Oficial del Es-
o insertura en la «Coleccion Le-
Waitivay, pasindose al efecto ins copias
neeesarias, lo o pronunciamos, niandamos
v hrmamos.—>Manuel Ruiz Gomez—Fran-
eisco Arigs, — Eduardo Ruiz, — Bernabe
A Pérez Jiménez—Baltasar Rull (rubei-
RIS EAN

Pubiicacién,—Leica y publicada fué 1g
auiertor sentencia por el excel-Lb:simo
sener don Bernabé A, Pérez Jiménez, Po-
aenile que ha sido en estos autos, estando
ceichrando audlencin piblica 1o Sula de
io Clvil de este Tribunal Suprenio en el
@ de hoy, de lo que como Secretario
de luomisma certifico.

Muadeld a 25 de junio de 1860.—Ratael
G. Besada (rubricado),

En la vilia de Madrid a 25 de junio

de 19650; en los autos segulaos en el
Juzgudo de Primern Instancia ntmero 1
de Bibau, v en grado de apelaclon ante
la Sala de lo Civil de la Audienciag Terri-
torint de Burgos, per dofig Isabel Pardlias
Alvarez, sin nrofesion especial, casada v
vecing de Bllbao, contra dofa Luisa Sl
chez Diego, soltera, sin profesion . espe
clal v de ln misma vecindad, sobre desphu-
c.o el precario; pendiente ante nhos en
virtud de recurso de casacion por infrac-
clén de ley, interpuesto por la demandada,
representacda por el Procurndar don Adol-
fo Aforales Vilanova v defendida por e!
Letrade don José Madrigal; no hablendo
comparecldo ante este Trihunal Supremo
la demandante v recurrlda:
. RESULTANDO que mediante escrito de
fecha 18 de marzo de 1058, e] Procurador
don Alarfano Escolar Martinez, an nomhre
v orepresentacion de dofin Isabel Pardias
Sinchez, dedujo demanda ante el Juze
gado de Primera Instancla ntmero 1 de
Bilbav, contrn dofin Luisa Sanchez de
Diego. aiegandc como hechos:

Primero.  Que la actora es inguiling del
piso segundo izqulerda de la casa sena-
lada con el niimero 38 de la calle de Er-
cilla, de Bilbao, como se justitieaba con
los cdocimentos que se acompanaban.

Segundo. Que 'dofia Lulsa Sanches ha
veuldo viviendo y ocupando una habita
cion. la primera a la izqulerda entrande
nor el pasillo haela la cocina, sin satls-
facer merced o precio alguno, por toleran.
cia de la demandanto.

Tercerc. Que son varias ias veces que
lg actora ha requerido a dofa Lulsp pure
gue abandone la hobitacion v pley de
autos, v aus habienco moo mandade ma-
nifestado su deses de usi hucerlo comu =2

councretn i el documento g S SRS
pann en ceasion de trasiadarse ¢stnoon
puenjo, indico gue w Ju vueltn recogerid
sus efectos percotnles v ose nuuehann Cel

misino, peru al rowreso no solo Do oem-
plio su promesy, sino Que ocastold mo-
lestias v irasiornos 1o aetery con des
nuncias sin buse ni fwndanento et

Cuarto. Que con fecha 31 ¢ 5
de 1935, el Procurador de la acior

diante acto de concillacion reolinig o
fortna a la demi a vl
plavo legal de ulr nies anan vi-
vienda, ceiebriindose  dsip dver o 1

ln incompareesnein de b demnd

"
aite

da, a pesar de ser etads e formo,
se justifica con ol docwmenio que se .
panaba,

Quintoe,  Que habirndo 1rans=cnrrid, ron

exceso el tiempo colcedido o los fines -

Slle

oactorn
Lhapnro
He

dicpdaes,
citur el
despucs de
rechn gue estino e o
supiicando  se adictar
gue se declamara ot
cio en precavic de derverid
Lulsa Sanchez da o habitacion gue o
ent ¢l pisxo seaundo zouierdn de oo
sennladn con el wenera 35 de lao
Fredla, de Bilbio, condenaudo g
ma el consecteieia oo o
ihre disposicion de I actara
vivienda, con apercibimienty
miente si no i desioin. de
lo dispuesio en eb artisg
expresada Ley, condenandoia a
tas e 1q presente litis:

RESULTANDO que cihivoe
tes oo celebracion del oo i
verbal, por 1o renresentacion s noaetera
sa ratifico Yo odemanda. gomogue <p s
la demmdiada, dona T Shacher ey,
represenindin bor el Procarador don Juvd
Valdivielso Sturrop, o cudl por medio de
eserito e fechy 168 de b de UAR can-
testd o dicha demanga, alegande como
hechos:

e Ve YRy
s T .
fdanento.
cuehone,

el

(NS

tas

'
I

Al
oo
T doe
s s

Primero. Que In Unico que podin re-
conocer del hiecho primern del correla-
tivo, es que los recibos e incluse e con-
trato de srrendiimient lgarg o nombre
de dong Isabel Pardles Alvavez; que sin

embargo, hacends ung relucton opjetiva
de hechos v clreunstanci colrurrentes
en dicho arrendamiento e ha de negar
por tanto lo alta de titulzu-::i:ui. que sa
niega a ia demandadpy v n ealificacién
de precarista que se e adjudica; que s

demandidu Juntamente oo o hoy ae-
tora, entraron a vivir en el piso de au-
tos el mes de Junio de 1644 como sub-

arrendadas de dona Casiida Feroandiez;
que ambas, la demandada » la hoy acto-
ra, eran palsanas v llevabhan navocios ¢o-
munes formando enire las mismas uni
socledad privada para 1o venta a dom!-
ciiio de goneros @ inciuso s adelinte
tuvieron  c¢omercio  ablerto al publico;
que donn Lulspy Sanches Dieso v dona Tso-
bel Pavdies Alvavez eran subarrendadas
de la citada dona Casilda Ferninder la
cual a los dos allos gproxinudamente de
ocupar parte del pixa e tal canrepto tue
vieron la oportunidad de octinar ol oMo

por completo o ia marcha de i inaui-
linn; que en efecto, pavaron g la que
hasta entonces habin sido inguiling del

plso. 1o suma de 2000 pesetus como ime
porte de los muenles ante los restizos don
José Marin Pena oy odon Fernando Mar-
Unez, e anterviniendo el Letrado dan To-
mas Rodripaes Cabrera; s=olo faltaba a
ambas legahear su siiunclon ante el pro-

pletario v Ins dos conjuniamente se pre-
sentaron ante el administrador de deho

vivienda, manifestindole sy dosso dp que
tes fuese algutlacdo a tas mispas o)
de autos de manern coriuntn: gue o
mintstracder Jde dicha viviendn oo
ningin obstActio 4 ello, peora mont:
doles que en ¢l contrato deberig !
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un sole tittar, » de mutuo acuerdn, cone
vinieran en que liturase en dicho con-
tte dona Teabe; Pardias Alvares como
| e este momento las ren.
abenadas conjuntam. nie il oad-
o bien porin dems ulante o por
WL RN Doy (s E o
cada una de ellay: Gue demaun-
demandidn formaron i socie-
pooprivado, terdend: e mismas
Gxocorriennes, en ool Banep de Bil-
tolibre Indisiintor que g sociedad

asl se hizo; de
ran

tis

O
Hapor
ooy

s

wdu Inetalo crablechmionto
AL el mimero 10 de o ocalle ce
'gii)(*:'(:. QUL que por convelel-
As ddon interesacos, don Tsabe!
Luisi. s puse o nomibre de

v Par-
Helig

Asuncion Lla-

a primern dong 1og

autiltiende dienao

He truspaso o doiy

I Hendn fud mas e L pasada
i Soog; e al vealr g hin
de tardivs Alvaros g iibhao,

GIs

relniones hasty entonees amistosas e
entes pntre demnndate vodemandada,
aehido o 1a hisid: demos.
todo maomentg por R o e
rme I SONRODUP e Lol LA Gue
Coroeb Dhadron ieunicipat de Bilbao, hasta
Lamento presente lguroha I deanne
ol dznal eue In denizindante eomo
Lode faniling gue desde el mes de
nive del oano 1957 E0 que regreso
aanente Tu hija de 1o uetora Se Pro-
BOonor todos lox nisios posibles huacer
e ha estanein en o vivienda a'lu
Goanandad en virtd de estas relucios
GOSN peeo amistosas, se ha visto %
qemaneda; precisada aoentahlar varias
NS aute el Juzgado Munieipal e
%),

Serundo. Que es Nelerto o} correlativo,
Ieveera, Que es inclerto e correlative
ainierpretacion que sp Guliere dar por

Seoenfvinran

[Sh9

Uriidn

T Que ey nic\x_'l‘o el correlative en
Clio a lucelehracion i acte de con-

cilineion,
Quinto, Que por no proceder el juicio
e desahuciy en precurio. evidenteimente

no ha tunscurrido e tiempo: v despues
Gnociar los funtdamentos iegales que os-
tmo de aplicacion, terming  suplicando
se dietara  sentencin ansolviende de a
dom:mcip. o la demandada dona Luisa Sane
ch[e;f. Diego, imponiende lus cosias a 1a
actora: .

RESULTARDO Que recibido el juicio
o prueha, o instancia de la parte actore
seopractico la de confesion judieial de
It demuandada ¥ la documental: y o nro-
puesty de la parte femandada tavieron
Mz las de confesion enojuicle de la ac-
rora, documenial V¥ testifical:

RESUGLTANDO que unidas las pruebuas
plucticadas a sus autos Vv oseguldo el jui-
Clo por sus trimites oportunes, el Juez
e Comera Insteneln ntmero 1 de Bibao
dictd sentenecin con Techa " 10 de junio
de 1538, por In que estimando 12 demanda
bBresentada por dong Isabe Pardies Al-
Varer. deelaid haber Iugar al desahucio
cde Ia habitoeion resenada,en ol Lecho pri-
mero de la demunds, oOn fenando o ia
demandads  dona Luisa Sinchez Diceo
@oque desalojarn dichn Labitacion v 1
Cejura libve v o disposicion de 1o aciora
el el plado legal, c¢on ancreibimiento de
lanzamiento en caso contraro, y todo ellp
sin resn condena de costast

RESULTANDO gue contra la anterior
sthilencin se interpuso por la representa-
vl de In demandada dena Luisy Sanchey,
Diecu, recurso de apelucion, que fué ad-
niticdo libremente Yoen ambos efectos, v
Austaniada g alzddn Bor sus pertinentes
trinties, la Sulg de lo Civil de la Audien.
via Tervitorial de Burgos dictd sentencin
con lecha 15 de octubre de 1434, por
que sin hacer expresg imposicion de 1as
costas de Inoapelacion, confirmg el todas
e partse 1a sentencla apelada:
RESULTANDO que con depdsito  de
2060 peselas, el Procurador don  Adoifo
Morales Diaz, en nombre ¥ representu-
c:on de dofla Luisa Sianchez Diego, ha
zierpuesto recurse de casacion por in.

|
|
i
!
|
|
|
!
|

fraceldn de ey, o aniparo de les nume-
ros prix seplime del miticulo 1.660
de Lo Lev de Enjuiciuniento Civil, por
los zizulentes motivos:

Primera.  Infraccion ol preceplo cohe
tenido en el numero terecro del articu-

de Enjuiriamiento Ci.
Vi, per su o indebidy apiicacion: gue ale-
gado nor Ia demandady que, conjuinta-
mente con lu oactora, es arrendataria de
la viviendn que ambas Geupan, ¥ oconoeida
In vertezy de oste leeho, pracisamente por
el administrador de la propletaria, autor
del conwrato y que lo certitica. no puede
erlimdiye aue se Lrate (e uil precario;
tris el contrate eserilo Gue muestra, apa-
renemente, una sola arrerdosaria, ewvis-
Coeloeontrato real v verdaderg con dos
arrendatorias ne soie ha afirmado Ay
confirmado e cdmiistracdor de la casi
Que el arrenduiento se nivo a las dos
oepantes de la vivienda, conjuniantente,
i reeotoeido haber recibidp los
concepto de rentas, tante de
i o Pardios como de deng Luisa
Sanchez: v osi g ello se une i cobfesion
de la actora de huber convividn con la

lo 1565 de 1a Ley

denminndada cnlores  apos huier  estado
asocindas en varios negocios, praspasedo
uo de ellus bastantes anos despuics de
I fecha del contrato de wrrendumiento

de fa vivieudn, v pereibido por dic
PA0 40066 peselas ecady una, se impone
In conclusion de que 1a convenliencia no
€S producio de ung mer, Loierancia; que
tambidn se considern infringida, por no
haber tenido ey cuenty por Ia Saia sen-
tencindora, la doctring tegul relacionads
con ool precepto antes invoeado: que en
Imnumerables sentencias, el Tribunal Su.
preno ha tijado un eriterio claro part
determinar cuands procede, v ocuando o,
eb Juiclo especinl de desaliucio por pre-
cario, o soher: dicho juicto, como suma-
rio v privilegindo. debe reservarse nara
s ghiuaeion dlifanas, en que ol preca-
rio es paten Vodebe acudirse gl corres-
bendiente declarativo ordinario cuando se
opongun derechos o sp aleguen relacio-
Les o sltuaciones que requicran previe es-
clarecimiento puarg apreciar sl se trata,
O o, deoun precurio: que conforme o In
expresada doctring legal, incurre en in-
fraceion de lev el fallo que dan lugar al
desahucio, exivticndo entre las partes iti-
gautes orras vineulos que 1os derivados
d2un aparente precario (sentencias de 10
de jutio de 1902, 2 V20 de dicienibre
de 1004 8 de marzo de 07 ¥ 2 de no-
viembre de 1908, bastando que respeclo
A clo existen cudas fundadas, particular-
mente sioal titulo del setor se opone otro
deideéntien ¢ semejinte naturalesy (sen-
tencin de 6 de muizo de 1006 0 No e
neguda por el aclor Ia existencia de una
foclednst entre 0 v el demandude  (sen-
teneln de 22 de mayo de 13945,

Sogundo, Que en iy senteneia recurr:-
di. o Audiensiy aprecin la prueha con
evidoite error de derechiv v de hecho:
In Sala sentencindorn nro concede g lu
conesion de lu actory el valor que, ge-
aunoel wrriculy 1,232 del Codigo Civil,
debe. tetter; confesado en este ¢aso por
lo demendante, aie mucho tiempo des-
DuUcs del contrato de wrendumicnto eseri-
Lo seguin asociada o g demandada en
Oitros negocios, existe 1a presuncion, o por
lo menoes duda muy fundada, de que tum-
bign sea comun el expresndo contrate, pre-
suncign o duda que no puade desvanecerse
Cheste procedimiento, como antes se ha

expuesto; que el fallo se basy en la afir-
macion de que 1o demandads es preca..
Tist porque no paga renta o meread;,

pero dice todo 1o centrario ¢l documento
aportado con In contestacion a la deman-

da, documento adverado en oste Juicio
bor su autor (persona wjenn al mismo),

aue no ha sido hnpugnado por la actorn
YV aue el juzgador hg pasado por alto: que
por iales requisitos, ol documento es de
indudable autenticidad v no deove con-
fundirsele con In prucha testificil, en g
que tambicn ha depuesto 1o misma persg-
A, porque ésty se hace o Juicln v oaqual
€S Ul pruebsa preconstituida, anterior g

|
|
i
|
|

T ——————

In presentacicn de In demanda; y cosa
curiozd, el autor del decumento o5 proci-
sainente el adiinistrador de la propieta-
rig-areendadora, el que i cobrado v co-
hra lus rentas v, sin enibarzo, en honor
4 la verdad, ro tlene ineonvenierio en cets
tficar lo que en dicho docuiento dice,
Qug ¢2 nnto euno confesar tpor ser su
auior, que en ¢ se conleiio una simulae

cion consistenite en crultur en el con-
trato suserito o ung dr las arrendatas
rias conjuntas, v, ello no se podria po-

ner en claro en este procedimiento, tanso
por suonaturaleza sumarin como por 1o
Stroparte en ¢} in arveidadora:
RESULTANDO que admiticdo €l recurso
yoevacuado el trasiado de instruccion, gque-
daron ennelusos s autos, ordenando la
Sila fueran los mismos traidos o la vista,
cott 168 debidas cituciones;
VISTO. siendo Ponente el Magistrado
don Acacio Charrin v Martin-Vein |
CONSIDERANDO que la cuestion dis-
cutida en el nieito origen de esle recurso,
pues de su solucon depende de que prus-
nere 0 No laoaccion de desahucio ejercis
Ladin, es &1 lo demandads tine, o‘z‘.o & :'.Ll
favor un contrato de arrendamienio sobre

o

la. vivienda en cuestion, y ésta bor lea
wrminos en que ha sido planteada. que
no hace referencia a la calificucion juri-

diva que merezean ciertes o c!etcrlmguu‘.os
actos, sino de que los mismes revelen o
pruchen la situaciin de les litigantes »0-
bre esa vivienda. es un probiema pura-
mente de hecho, de la o::xsrencm‘ dol
arrendamiennto que opone la demandada,
voacerca de &ta ha dectarado clara v ters
minantemente el Tribunal «a quon et el
censiderando segundo de su sentencin que
no ha legrado demostrario la demandada
a quica correspondia hacerlo, lo cual com-
hate el recurso en su motivo primerv nor
la vin del numero primero del articu-
lo 1.692 de la Lev e E:’.'uici:umt-'.lto Ci-
vil, alegando que ha sido indebidamente
aplicudo ¢ numero tercero del articu-
lo 1555 de la misma Ley, por oxistir un
arrendamiento a favor de la recurrente
demandada; es decir, fundinduse en un
hecho contrario a! atirmado por ia Saly
sentenciadorna, sin demoestrar n equivoca-
clon de tal apreciacion v haciendo nara
ello examen del resultadd de las pruchus,
que no es licito on casacion al amparo
re ese ntimero primero que invocd. v sl
bien intenta demestrar en su motive se-
pundo tal error en sus dos aspectos e
hecho y de derecho, tampoco lo censlyue,
pues en tesis genegal ha declurade cons
antemente lo jurisprudencia gue por sy
reiteracion ne hay que concretar ahora,
que Il apreciacion de ia pruebka aue en
conjunto hace e! Tribunal de instancia
0 Duede rekativse en casacién openinnde
aisladamente algung de las pruebas proce
ticadas, v en este caso conereto, la eon-
fesién wiepnda de que las Nideantes S0
guinn assciadas «en otros wengcelosy dess
nucs del contraln de arrendamiento os.
crito, nada demuestra por si v ni siquiers
siive de base de presuncion del derecho
gue ambas ruvieran sobre su viviendn wies
na e independciente de los otrog nesoeiog
mereantiles, por falter ol enliee npreciso
Y direcro que exige el articulo 1.253 (el
Codigo Civii entro sse hecho v 1o que se
trata de deducir, v 1o llamada certificacion
expedida ppr el administrader de 1a finca,
no es un verdadero dbcumento en ol s
tido yue los da el numero séptimo del ars
ticulo 1.662 va citado, slno una declnrn.
cion testifieal, Que por mucho valor gue
se pretenda darle no demostrarin M- qite
w1 pronosito de las partes que existin en
ULl memento determinado, v que i no ser
acentado queda sin efectividad, como re-
veln la derlaracion que prestd o hoy re-
cuarrente en otro asunto judieinl (que conse
ta al felio 13 vuelto del apuntamiento,
de que vivia on ese cuartp sin abouar
renti, no siendo exucto que esi alesracion
que cpone la demandadn de existir con-
LIRTo de arrendamiento a sy TAVOY CONNe
Htiya una eestion tan ardug qQue nece-
glie dilnv}_{iurs_{- el otro procedimientp e
dicial erdinario de controversin mas ame

el
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plia que o del juieio de desahucio, v debe
tratarse en éste a electos de I ‘aeeion
ejercits wda, de scuerdo con las sentencias
de 27 de noviembre de 1952 ¥ 2 de marzo
de 1937 entre otra muchus. por todo iu
cual es de desestimar ¢i FeCurso,
Fallamos que debemnos declurar v de-
elaramos no haber lugar al recurso de
casacion por infraceion de Ley nterpues-
W a nombre de donn Ludsa Sinches
gu contra la sentencin que, con leehs
13 cle ouubrc de 1458, dicto la Sula de 1o
Civii de o Audiencia Territorial de Bur-
wos €1 los autos de gue este rec LtI\O
dimana; cundenamos a fiiLh.i. recurrel:t
ab pago de lus custas u:'ula\ en L\.v
Tribunad Supremo v o4 H perdida del ce-
posito coustituido, a1 que se dari el dos-
tine legal; v olibrese o la expresado Aue-
diencin Ly certiticacién  corresnondiente,

cor devoarteion del apuntamiento que re-
mitio.

Asl pur esta nuesira sentencia, gue se
pubiicart en el «¢Boletin Oficinl de!

insertara en i «Coleccion Leg
Ltiviy, *.n‘du\v aloefseto, las cupias
neecesurias, o pronunciames, mandames v
tirmamos.—Acaciny Charrin v Martin-Vi
Luis Vaeas, — Eduardo Ruiy, - Bernabi
Ao Porer Jimener ——Bualtasar Ruil rubri-
cados,

BPublicucion.—-Leida v
anterior centencia nor el e celent:
ner don Acacio Churrin v dlart IR
Muagistrudo de in Sula Primers ut‘ o C-
vic o del Uribunul Supremo, Ponente gine
na s...u e estes aulus; celebrando nudien-
el publica ln omismua en el di de o=y
""11( de que cemilico~—Ramon Mores
srubricadng,

Ludon o

publicada fué

JUZGADOS DFE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

BILBAO

Don Luis Antollio Burdn Barba, Muglss
rrado, Juez del Juzuuao de Primera Ins-
tanein namero 2 de los de esta capital
en jurisdiceion prorrogady del Juzgado
nunterg 1. :

Hago suber: Que a las once horas del
ala 17 de octubre proxiumo tendra efecs
en iu Sala de Audiencia de dicho Juz-
endo numero 1, sito en el witimo pise de
I ocasa numero 20 de la ealle Ibane, de

Eiibao, ln venta en publica subusta de
fu ovivienda derecha interior del piso piis

mero v del 2.5 por 100 del solar v deinuls
elcmemos coinunles de Ia casa cuadrupie
ce vecindad en esta viila de Bilbao, se-
nalada con el numero 2 de n calle de
Trala, que ha sico valorado en ciento doce
mil nesetas v embargndo como de 1o pro-
piedad de don Lorenczo Urrutin v Urrutia
en juicio ejecutivo gue sobre reclamacion
de un crédito hipoiecariv de 42.000 pese-
TS rocostas, con sus intereses, le promo-
vio el Procurador don Marano Escolar,
en  representacicn de don P rudencio
Echeandia Iruretagovena.

Adrertencia

Los autos v la certificacidon de cargas
v de titulos expedida por et Re*stvo de
Ia Pxopledqc‘ estan de nmn‘newu e Se-
cretarii, para que puedun ser examina-
dos, previniéndose a los licitadores que
deberan cotformarse con dichos titulos,
sin que tengan derecho a exigir ningunos
olros, v aceptar tas concliciones de 1a re-
gla octava del articwlo 131 de 1a Lev Hipo-
tecaria, Servird de tino a la subasta el
indicado de 112000 peselas, debiendo los
leltadores  cousignar previaniente en
mesa del Jur“:: tde una eantidad igual, por
lo menos, ul 10 por 190 del tipo de su-
basta, sm1 tedos cuvos requiziies no s
muar admitidos, to adimitiendese L:\mpuuu
reesbure olgung que no oeubra las dos ter-
ceras paries de la lasacion, pudiendo to-

mar parte et el remate o calidad de ce-
derin a tercero,

Dudo en Bilbao, o 5 de septiemure de
UGe-—-E1 Juez, Luis Antonio Buron Bar-

na.~—El Secretario «ilegible) —7.8170.
MADRID

Pur el presente, que se expide cuinpiiens
do lo mandado por este Juzeuwdo de Pri-
mera Instancia ndmero 18 de esta capls
il en providencia diciada en el din de
hoy, en altos promovidos cont arrewio o
i Ley de 2 de diclembre de 1872, pur e
Baneo Hipotecario de Espaiia coniva do-
na Marin Joseln Bru Anton v don Agus-
1 Molla Bru, sohre secuestro v pusesion
1 cde uny et hipotecada ern

)
'

Lt 2l
naltin de unr préstamo, Lnportunie i
contidad de treinly v oIres i peseias e
;‘xpx 4., sUS intereses, gastos ¥ costias, 58
aluncin la venta en pubilca subas »uy
prunera ver ¥ otipo de tasacion. lizxm

binctecadn en garantia ge dicho pre=t

mno. gque es como sinue:

I'n Eiche . \'u ante) —'E?."I‘LiL.L con edi-
feaciones en partido de «Valverde M-
o, o 3 heot reis 52 udreas v 7Y cen-
DTS iyunies o 37 tnullas & bravas de
cerra de Hibor, con planlados v oung casd
te labrinzg con witos v odos toreeras ;;;:"-

e ul Lercy

cuyu
i ‘ut‘ 3

t\(.z‘ ‘\ ST
1l Olel .\(uu,
HIDY Marin Du
Su 0 1_‘.""

ampere v otierrs

oL aria Dura Moll, v
s e Mavin Jusefo Bra Antdn
Crusa esta finca de Qeste o Este el

e Riegos de Levante. Tiene si en-
por eloeantto del Este v oricgo por
s ode cosiumbre, Tiene el wproves
v ode domitad de las aguas phie
que bigan de una ucequin de Qesie
: soocuya otra mitad cevréspoilde @
Franeisen Maria Durd v ospoalviden en el
mIsilo punto, donde existen algunas al-
mec.s,

daoen tu cantidad de sesenta v osels
Desel s,

que tenadri ugar du-
ante este Juzgadio

"mate
nunente

onuero 18, sito el
U Castinios, numero L.
J\@ de Elehe. se ha se-

dn é'w (; R 3 (e I]O‘.L&Hll)‘(‘ Prox: IH.()' N
once de siomanana, vose previens:
Qe sorvira de tipo para esti subusa

el precio deotasaeion. no o admitiendose
Dua N tte no o cubran las dqos terceras
nartes e Ceho tipo.

piva tomnar parfe en la \llbd\ld doe-

consignar HthdIIIL‘HLO 108 icitado-

nomesi del Juzgado o en ol estu-
D.echinienio publico destinado ol electio
g cantidad caual, por o menos, 4l 10
por 100 del precio de tasacion, sin cuvo
reqiisilo no o serdn cdmitidos.

S w hicleran dos posturas iguales

Que
iLonueva uxmmun eutre los dos

wwnacion del precio se voris

fiee tos ocho stguientes al de ja
aprebacion del remate,

Qule lus autos ¥ los ttulos de propiedad
suplidos por certificacion de! Registro sef

hallaran de manifiestio en 1a Seerotaric.
¥oque dos leiladores deberdn conforimnal-
se con ellos ¥ no tendran ce:cdm 4 oexis
eir ningunos otros; v

Que lus curgas o gravamenes anteriores
v 108 preferentes—si 108 hubiere—, al o
dito del actor LU!‘.U iy subsistentes,
entendiendose que el rematante lox aeep-

oy oueda St m'l":::to N vespo
diad de o mismos, destinare o su
extineion el [.L'.‘L.'.u del ramate. Y rurs su

sidlo puablico de (U\Hmmu
erloel de in B L ase do

a i Wioen el
Fatadow, «Boetin Ofl-
de Allcantes ¥ en uno

Alncion en el
oxle JL zeacto v

haaal

cal de o Py

d i¢dicos de mayor cireulacion de
e - d‘L“ con quince diws e
u 0 menoes, al senaludo pars
I : se f’.\'piclt} el presente en M-
drid, a U de septiembre de 1960-—E] Juez,

Miguel Pinilles—E! Secretu-
Al reegill~-=3.568,

Maria

P, 8 P

L

"z
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£z
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“ 1 ¥
(oL el DT
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de dadria

Bl
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W R, CL orepresentudu por el
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ONTENIENTE
Don Pedro Nacher Soler, Jues de Prime-
rd Instancla de Ontentente y su par-
S1IN)

Por el presente edicto hago saber: Que
#roel expediente de suspension de pugos

reglidos en este Juzeado @ instan e
aull Vicente Rodrigues Paseua! vododri-

guez de ln Encing, dedicado a la tab-
cuelon de cales v ocementos detominado
aPut Clars. se celebro Junta genern) e
acresdores con fechin 8 de janio de 1040,
en L que se modifled la nroposicion de
convenin hechn indcialmente en sentido
de que el suspense hacla cesion de todos
sus blenes o los acreedores en peo o
sus respectivas ereditos, proposicion que
rtiffeo totalmente e] sispenso, v i
div o votucton, fud neeptada por los e
dores presentes con absteneidn de o e
Presentacion del Baneo de Vieeaya v b
WRocondiclones qiie constan e Ly veler-
die wetn de Junty, de lixoeual o ose o
new'o aposicion, pur lo que con serihn 3 e
Glohio nes dicto aute !

wprobunda el
converdn aeeptadn por los aercedores o
suspenso oen dichs Jun, mandiando o
los interesatlos estiar v pusor por o me .
dundo librar los oportinios mnds i
4 lon Heplstros Mereantil v odo
pledad, baciénan o pher 01 Mt
enl ovogue ke dtery o pabtedad o
d10 ul proveido foteiuf del cupegiente,

Ne

Dade en Qniebient, o 21 Go jungs o
Lisi—T1 Juer, Pedro Nacher Soler-—p

Hecretario tilegihler 7510,
TELDE
bon Antonio Pavodt Murun, Juez de Pri-

meri Istaneln de L cludud de Peiee
vost partido,

Hugo saber:r Qe en este Juzgindo v opoe-
diatrado ol namers 32 de 1060 @o tremiis
Yalbes-

e

expediente sobre dectuncion e
mienlo de don Juan Alnie! Fdecn
rres, ijo o de Marin Falcon 'lorres
lovovechno duranty muchos e
cludad de Telce, donde contrajo m
moniu con donn Mavia de L Concenpes
Rodriguez Moreno, marchanco hoes 1
einid yocineo anos o Cuabi yocar ciendo

notlelus del mismo desde el ano 1eds
Igualments se tramitn en dicho -

ente ceclaractdn de jaliecimicento de don
Fermin Faledn Torres, hermano del un-
Lerior, unos unos mas joven que 0 nismo
que marehd o Cuba con antovioviduc o
weopartida de este ultimo, shoguie e ten-
giur noticlas del mismo desde hace ecun-
Rl voeineo anos,. Tnsta ol expedier o
dety Juan Santanha Faleon, nieto del nri-
mery,

Y para dar conocimiento de lg exisien-
cla de dicho expediente se libva el nre-
seute en Telde, o veintisiete de mavo e
mil novecientos sesentu.—I! Seerelaro.
A, Ramos Gavilan. —El Juez, A, Paredi
Murtin—9.340, 1.0 13-0-1960

VILLAVICIOSA

Don Teofilo Sanchez Garcia, Juez de Pri
nerg Instancita de Villavielosa v su pne-
tido.

Huago suber: Que instado por el Procu-
rador don Manue! Blanco Moreno, en
dombre y representacion de dona Pllar
Unca; Dfaz. se slgue en este Juzpacdo ox-
vediente sobre declaracion de fallecinpen.
20 de sus primos carnales don Aneel, don
Jos¢ Antonio ¥ don Pedro Luiy Carns
Diaz, de setenta y nueve, setelita v atho
v setenta y cuatro anos de cdad, respec-
Uvamente, hijos de Santos v Perfecti,
naturales y vecinos de ia villa de Colun-
Wi, de donde se ausentaron parn America
hace mis de cincuenta anos, ehcontyin-
dose en dgnorado paradero, sin que se
hava podido obtener noticias e ellos des-
de hace mas de veinte anos,

Dado en Villaviclosa, & 22 de ju'lo de
WE0.—E} Juez, Tedétllo Sinches Garein—
Fl Secretaric (ilegiple).—7 056,

|

ivto

JUZGADOS COMARCALES

GAUCIN (MALAGA)
Juez ¢o-
de CGut-

Don Antonio de Molina Serrano,
mareal, sustitute e funciones,
i o Ndaga e,

Hawo suber: Que contorme a lo arde-
Nudo por lo Snhsecretarin del Ministerlo
deJusticln, o otreveés de 1z exeelentisima
Ancdienein Perritovinl de Gronada, v opor
ardunta wooue se reflere el articule no-
veno del Real Deereto de @8 de muvo
de 1911 ¥ dispusiciunes concordanter, v
oprocederse oun expurgo extrnording-
o de log wxtintos archivados en este Jus-
sudo antertores al vode enero de 1644 de
midole erimingl et los aite no hublern de-
Shaaeidn deoderechos de orden cavil dis-
Hndos de o omera indemnbizaclon de da-

1

nos vonerhiicios: de los de indoie soel
vl enci de las que telgnn oy 0l
tesode trabado, vode lan de

GLns dtstico® Vo pupeets v odo-
de mdolp gubernntive de on-
de Inmiposipe

mtrarcendente v
ol con enrieler ovditinro wl
] tedos agquetlos nro-
cedimientes mie ool eresioonodus leves
civtles, nengles o Ginostooones de orGen
1 tivo hevany <fdo ineondes an-

ton e ) de eheve g jada,

Aeslpoedeelo se o caneede o) plasa de
e dite slptnentes g insercion. de
el edietn en los perinticos olfclates v oti-
Dioey e ameiof e eote dusgado pars
Quie outiellas persolus goosus hereideros,
o de Tther Dolleetdn, qite resulten in-

eresneos paedid) Conmiear por oeserito las
eeltnetones e gie e eventt psistidos
Uaddo en Guauemn o 28 ae wyosto de 1960,
I Jues, Antonto de Mo Serrange—e-
Lo Secretario tlegipler —3.139,

SITORI AN

Lujo apereipimento de ser declurados res
beddey yo e ineurrie en las demas rese
ponsabiidaedes legales de no preseaterse
iy proeesedas que o continnacion se e
Jresdn oeaoel plazo que se les fiji, 4 cone
tur desde el die de la nudbiieacion del
el enoente periGdico ofieidl, v oante
el Jusrmio o Iribunai que se sendala, se
degoelne, Hame oy evinplaze, encarpdndose
o todes lay autoridades v Agentes de o
Poticwe Jacticwad procedan a la bused, L.
Chirewoecounduecion de agudllos, ponlin-
dedas w o disposiclon de dicho Juez o Prie
bunal, eon arreglo o los articulos corress
;umm’m(zcs de la Ley de Enjuicicmiento
CriminN

Juzgados Civiles

HERRERO PEREZ. Just; nacldo en Va-
adulid el 20 de marzo ce 1906, hijo de
Lot v ode Pernando, meeanico, de o1 -
cuenta v odos anos, con ultima veeindad
ey Pamiplonn; procesado en expediente 5
Jde 1958 -=(3.157).

PEDROSA MARTINEZ, Modesto: naci-
do en Bensain ol dia 10 de noviembre de
e, hijo de Vieente y de Rosa, eon tlii-
ma restdencia en Beasain, Mayor, 13, se-
sundo: procesado en expediente 114 de
1499.—~-(3.158).

MENDIZABAL LASA, Jests; nacido en
Ovarzun ol dia 21 de diciembre de 1930,
hjo de José Marin y de Asunelon, con
domiellio en Usurbll, ‘Caserio .Ermita-Chi-
audl orocesado en expediente 90 de 1956,
(3.159).

Comparecerin en el plazo de dlez dius
on el Juzgado Fspeclal de Vagos v Ma-
ieantes de San Sebastlan,

JUANEU BELLOTTI José Maria: na-
rnt v ovecino de Barcelana, hijo de Fe-
derico v de Ginebra, casado, comerclante:
procesadd en sumario 20 de 14960 DOr EsLiL
twy eomparecera en el pinzo e diey ding
en el Jugado de Tnsiruccion nitnery 1
de Zaragoza—i3.1686),

'

MIRALLES PUCHOL, Francisco;

1o, de veintilrés anos, Avente cunu

hilo de Tranciseo v de R sl de
Vinaroz, preceside en onusa 224 do 10680
nor estata: commurereri on plave de diexn

Gilts e ¢ Juzrndo de rostraceldn ndnes
r0 2 de Zaragozi,--(2.167),

ORELLANA TOCRRIS, Manue! do Jes
st hijo de Dotiimgo v ode Dosa, natue
ral e Barcelonw, viude, peseadnr, de oses
tento anos de edad, domieiliado ruthmnae
mente en o Harcelona, Aleronders o Inris
Plavar, Marbella; procesade en sumario
nimero 107, rollo 2659 de 1950 subre ro-
o=t 3. 168,

SANTA FUGEFNTIA SOLA,
Ju de Antonio ¥ ode Nereed:
gurceioni, ensado, emples o, cunrenta
Voeinco anas deoedad, Jonneilindo ultonae
menie en Bureclonn cnlie Povaeo Ubneh,

antenio) hi-
ured de

i

vlterg 4G . SUDAYNIO 1die-
vo 847, rollo Gk ¢ RN
HERREOY TENHCH et aldo:

Wiio e en G Pliar, nodl de

Baree' oy, o el conereic, e i

CUeltln v o vdeve afos de b conel -

do BHimamente en Baresata, enlis Aris

bow, 1, T oo enoSnn i -
M

Herg e, roile 1 U0 .
(31700

Compureceruir en térnnna de dioy s
ate ol Jusernco de Instroedon oaater 7
e Bareelon,

oo ettty

c T ¢ 8§
Firzgandos Civiles

Toesiy

Uselin Jiey e

A RSN H N

Hecion deoestn vie
I RIS L
RN
mute,

bl preson
Coltletidy
BN

I

FOOLU e LU0 per el
aeordacdo oy

poal AuLor o o

SR e

ETIP

voesToeados mrnoang
Gt e o kCamnpinin G T :
vaueEy, con o oabil e de comparesenn
Anle este Juzeado, dranie o whening e
‘us diez aius siguiontes al de 'u nunliracion
del presente. eon objeto de recilivies e-
craracion, apercibiondonox GUe en 0iro eae
pi cioperjaicio o oaue intoiere
mgar en dereeho,

Daco en Lo Almunia 2 20 dp
1960.—F1 Serretario, Tng
El Juez cileginley —(3.118

. T
PRI Y

agusio da
in Castillo, —

L I I )

Don Jos¢ Luig
Insirneeion del nitmero dos de ratg
a v su partide,

Hago saber: Que en este Juzgado se si-
gue =umario con el ntimero 160 de TG0,
nor lesiunes v odanos en aceldente de gir-
cweion, stendo uno de o tesionadng
Kiall-Inge Torsten  Bennachen, shiito
sueco, marinero, tacide e 5 de marzo
de 1931, en Malmo, del que se jonargn
mas datos, v que, posteriormente, allecio,

Nombelw Nombelin, Juez de
Vie

©

hablendo neordade olrecer las acciolies
procecimiento o loy causahabion:es

desconocidos del [alleeido vocuantos pu-
dieran ser interesados,

Aviles, 30 de awosts de 1060,—F. Seere-
tario Gleginle) —Rl Juer, José Luig Wom-
bela.—(35.121),

o ¢ »

Don José Cortés Pover, domicilinde 1l
timamente en esta ciudad, Treavesera de
ins Corts, numero 130, cuarto, cuartu, ha
de compurecer en el términe de elies s
ante el Juzgado de Instrueeion nimerg 3,
slto en el Palacie de Justicia para la pries
tica de dilipencins en sumario numern 33y
de 1960, sobre imprudeneia, insieido sor
dichu Juzgado. bajo apere iento sl no
fo veritica de nurarle e} lo oy gue
en_derecho Lubiere iugar,

Bareelemi, 31 de aeosto
Juez Tsidro Liesa,—3)]
dido Mola,—r3.1261,

il
perit
RIS i)
Cilne

de
Secretario,



