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IV. ADMINISTRACION DE JUSTICIA

TRIBU\'AL SUPREMGC
SALa PRIMERA
Sentencins
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© Madrid o 19 de junio
cusion e competencia
promovica por el Juz-
1 Insiancia de Santiago
al ce igual ciase nlimeto
Curtazena, pura & co.
RULos de juicio declg.
HU0LIN S0ULICOS nor don
Ros Esteban eon «Naviera Com-
S, A, sobre recialnacion de
hubiendy comparecido ante es-
Dirie wetora, represenzada por
orodon Alvarg Valdesell Gal-
por el Letrado con Vi-
canovas: y I demandada, re.
Gl bor el Procurador don Ange;
4 Barsudo v cirigida por el Le-

11 Antonio Quinones Robles;
ANLBO que por ol Precurader
v Cireells Lorente, ew. nombra
Viceute Ros dstehan, v mediante
Senile de Iecha sels de abril de mil nove-
CLeNLoR ecineusnta Y ileve, que por repar-
S0 eerrespondio gl Juzzado de Primera

Snonumero une de los de Carta.
se deduje demuanda e juicio de-
AL.V0 de menor cuantin contra «Na-
>4 Cumpostelang, dizo Compostela,
wiedad Anonimay,  sobre reclamacicn

trelin v onueve mit doscientas siete
S-ulls con neveniy ceéntimes, v cuya de-
anda baso sustancialmente en log si-
uietutes hechos:

Primerc,—Que Ia firma demandada «Na-
vicva Cumnposteln. S, A, es propietaria
SU vey naviera del bugue denominado
SIeroy, anteriormente llamado «AS-
hookeaun se acredita con la ceriifi-

del Resistro ce 1y Proniedad y
Marg de La Coruna,

Sezunco.~Que asl el sefior Ros Este-
han, en gy calidad” de Consignatario de
Bucues v por encilego de dicha Sociedag
DAVIErA, actud repetidas veces con respec-
10 o los buques de la misma, tanto en
Cartagena como en Cabo de Palos (dMur-
i),y mas concretamente con relacion.
al enionces” denominado «Astiluzuy,

Tercero—Que con bosterioridad, el 21

e

oy

gida

[

Lo el o)
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n
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e agosto de 1958, don Vicente Ros Este-
ban recibig aviso del Qapltan del cita-

o «Rio Meroy, ex «Astiluzun, a su llega-
guda al puerto de Cartagena. solicitando
Sus sa2rviclos como Consignatario, va que
1o habia reeibido éste, por fizuray la di-
recion telegrificn incompleta, un radio
que el Capitan le puse requiriéndole en
tal sentido: que el sefior Ros Esteban,
€omo en anteriores ocaslones v atendien-
do tal requerimionto, actug comoe Consig-
ratario de dicho bugue del modo mas
completo v diligente sirviendo los inte-
reses de éste v de su Propletaria «Navie.
ra Compostela, S, A, tanto en el puer-
to de Cartagena como en la rada de Cabo
Palos, actuacion que se uite come docu-
mento numero tres, expedida por el Jefe
del Despacho de Buques de 1a Coman-
dancia de Marina de Cartagena, con el
visto bueno del sefior Cumandante; apar-
te otras actuaciones y provisiones de me-
nor importancia, ¥ por su mediacion, el .
seflor Ros Esteban conslguié que ¢l ci-

tado «Rio Mero» fuese suministrado de f
26928 litros de fucl-oil, Cuvo importe I

Ce 32.920 pesetas con 80 céntimos satis.
fizo por cuenta del buque el citado Con-

4

signatario a 1a ‘Compatiig Arrendatarig
del Molopolio de Petroleos, S. A.
Cuarto.—Que. eIl consacuencia, por Ics
gastos causados Vv las actuaciones origl-
nacas, el mencionado bugle «Rio Meron,
de «Navierg Composteln, S, A, dio lu-
gar g una nota total de gastos con oca-
sion ce su citada escaia en Cartagena,
de 36.253 hesetas con 40 céntimos, gue sa
adjunta  como documenio nimerg 10,
uniéndose también ¢omo cocumento nu-
mere 11 de !a noty de gastos originados.
por igual conceplo ¥ unos dias despuss,
en Cabo de Paigs. ale imoorta 1.68¢ rie
zetas con 35 céntimeos, sumando amha
facturas o cuentas chroBotal la eantidad
de 37.942 pesetas con 75 céntimos, Que
el importe” de dichhs cuentas de escala.
reclamando telefonicamnte ¥ por carta
a «Naviery Compostela, S, An ha resul-
tado impagado, a prelexio de que sy
bago debia hacerlp un supuests flstante,
coll gravisimo perjuicio economico asi
para el actor, que, ademas de no haber
cobrade su gestion, ha sufragado con su
rroplo peeulio los gastos originades en
bereficio del bugue.” Que siendo un uso
MAritimo qus se estabiecld por la Asesc-
ria de Consignatarios de Buques con el
general refrendo e inveterada prictica.
amparado asi per el articulo stgundo de!
Codizo de Comerclo, el que desde que se
solicita del propietario el hugue la re-
posicién de los 5astos originados por el
mismo, si dichg reposicidn no se hace en
el plazo de diez dias, = contar desde tal
notificacion, dicho importe devenzari un
dos por ciento de interés durante los dos
primeros meses, g contar desce la expi-
racion del indieado plazo de diez cias,
¥ un uno por ciento mis por caila mes
Qe transcurra después de esos dos meses
sin realizarse ig reposicion: que en vir-
tud de todo ello, a las ciindas 37.942 pe-
s2las con 75 céntimos han de sumarse
hasta la fecha de la presentacion ce la
demanda 1.265 peselas con 15 ceéntimos,
slendo por :anto ef total adeudado el de
39.207 pesetas cop 90 céntimos. Inveed loy
fundamentos de derecho aue estimg apii-
cables y terming con la siplicy de que se
dictase” sentencip condenando al deman-
dado «Naviera Compostela, S, A, a sa-
tisfacer al actor la cansidac: de 39,207 pe-
Setas con 90 céntimos, mag los intereses
legales correspondientes, as{ como al pa.-
8O ce las costas:
RESULTANDO

que emplaza la entidad
demandada por

medio del gportuns «xhear
10, comparecié ante el Juzgado de Pri-
mera Instancia de Santiago, representa.
da por e] Procurador don Domings 8an-
chez Guisande, e) cual por medio de as.
crito de fecha 19 de junio de 1959 pro-
movié cuesticn de competencia por inhi.-
bitorla, alegando de no haber hecho ueg
de la declinatoria, alegando como he-
Cchnos;

Primero.—Que ningin contrato ha ce-
iebrade «Navierg Compostelan, ni g] Ca-
pitin del «Rio Meron con don Vicente
Ros Esteban, ni de mandato ni de comi-
sion, ni
suministros, ni de clase alguna;
8a de la forma mgas categdrica v absolu-
ta, signifirante, digo significando Que sin
BSe presupuestg indeclinable, dada la ng-
turaleza personal de la accién, la incom.
petencia del Juzgado de Cartagena es im.
perativa. Que en la earta que acompang
escrita por el demandante a la de man.
dada con fecha o3 de diciembre de 1958,
dice: «.. que fué requeride nor ¢! Conj-
tan del «Rio Mero», segin documentos

lo nie-

de arrendamiento de servicios o -

chrantes en sy roder acreditativos de Jos
exiremos que manifiesta para actuar de
Congignatario.y Que esa afirmacion  es
inexacta, v la aniea verdad es que iy or-
din la recibio de Iy razou soccial de Earce.
oa. «Ferrer ¥ Trujillo, 8. R, C.» Que
¢l esa caria no fuern suficieniemente ex-
plicita. la afirmacion de la cdemandada
aqueda azeverada de forma auioentica con
Ia copia ce 1a papeleta conciliatoria que
fe acomnana, por la que ge reconoce que
o cantdad que el demandante yreclama
4 «Naviera Compesteln, S An 10 e3 és.
W quien se n adeudn, sing «Ferrer y Try-
Jillon, Que ssti ciaro que e! demandan-
(8 N0 contrato cop «Naviera Composte.
Ia, 8 An ni cop e capitin del bugue
¢Rio Maron, Invoes log [undamentos ce
derecho que creyo apicabies v terming
supieando se cictiase auto dando lugar a
ia inhibitoria:

RESULTANDG que previo dictam:n del
Ministerio Plseal ¥y de conformidad con
el mismo, el Juez de Primerp Instancia
de Santizzo dicte auto con fechin U3 e
junlo de 1839 declaranco la competencia
de ese Juwgado ¥oacordando requerir de
inhibicion al dJuzgado ce Primory Tnse
ancia numero ulo de log de Cartagenn:

RESULTANDO que divigido oficio Voies.
timonip al Juzzado de Primern Instancia
niamero ung de los de Cartugenan, ¥ dado
traslado a la parte cemandanie, & Pro-
curador don Martin Circeles Lorente, el
tal renresentacion Y por medio de exerity
de 11 de julio de 1959, impuzne 1a inhi-
itoria propuests. alegandou: A tal inhj-
biclon que se pide se onecne terminante-
meiate por lo ziguiente: Que con ante-
rioridad. entre «Naviery Compcsteln, Sp-
ciedad Andénimay, ¥ don Vicenie Ros Es-
eban, ¥ con respecte al mismo hugue,
han existido reiaciones comerciales de In
misma indole que las invocadas, scgun
carta que acompana. Que en las fechas
v ocasion que se mencionan, v sezun cer-
tifleacion acreditativg del sefior Jefs (el
Despacho de Buques de esig Comandan-
cia de Marina, con el vista bueno del se=
for Comandante. don Vicente Ros Este-
ban actué como consignatario de dicho
buque en tedos v cady uno de los depa-
chos de entrada v salida de! mismo, tan.
(0 en Cartagsna como en Cabo de Palos,
Que ¢35 sabido que los buques poseen 110-
cesariamente ¥ como oblizacién inheran.
te al Capitan farticulo 612, nrimera, del
Codiga o Comercio), un librg denoming-
do «roly, visado por la autoridad de Jla-
N, en el gue flauran cuantos rorme-
hores se refieren ; la individualidad del
bugue en cuestion Y. que ha de presen-
tarse forzosamente ‘en la Comandancia
ae Marina de cada puerto, en cada via-
je del buque, a fin de que dicha autori.
dad autorice, de ser procecente, el dese
pPacho del buque, tanto de etirada como
de salida; que si ta} ltbro, del que es jolo
seedor el Capitin. fue Hevado 8 1a Cg.
mandanein de Maring por el Consiang.
tario para fectuar log corresponcientes
despachos de entrada v salida, scanmn ze
atestizua con certificacion, es pruebn in-
equivoen da que el Canitin del «Rig Me-
Yo requirid los servicipy prefesionales del
seflor Ros Esteban, entregandole, en con-
gecueleln, ¥ para sy debida tramitaeion,
el «rol de! buquey. Que asimismo en tal
ceasion y porque asi 1o pidic el Canitan,
el bugue requeridg fué suministrada e
fuel-oll, cuministro que se acredita v fi-
gura en la ficha ¢e losg CONSUMQS valicie
tados como Consiznatrio dof Buques por
el sefiorr Ros Esteban, segun’ 1a carta de

.

L4



B. O. del L.—Num. 218

10 septiecmbre 1960

12799

aoci-

Campsa (ue fe  @COILpually vu
mento  RILer cm.t. o, Ll WG
nads el importe de tiche sl e
me se jusiited, Queé lus u» cotie
tra Lo QuUe aparcscl en [ATUTURI R IR
prestiilalos, nuede constliuir o 101258
utlinables en € j“—m ooTeono oLe.
ney enoedentp a eiectos de lal oria
encin de este Tribunoa de 3 de we-
101%) Por e: contravie, hao al-
nusme Tricenis, bBasta ool e

foz principios de pruesa sseriia Dar e

solver o cuestion de comopetenval, tun-
quu lusge s¢ VY ".10’ Inopiuebn en i
Tasa f‘()ﬁ(’ﬁ')("(“t £ tH(fl'.".f”.‘.Ci'.'\S dooulode
cnevo  do 1042, 29 de aonrit de lyts ¥
13 de abril de 1946). ¥ no senomeros
principles de prueba lus que deniles-
tran i exlstencia o yva Ce la obil-

gacion curnpiida, sinc de! vinculo conlbrac.
tual cel mandato, la comision marennti:
o el arrenidamiento de servicios. Q@ue abun-
dantisima jurisnrudencia de este Tribupal,
en cualguiera de estos sunuestos, extahlece
como competente, de wcuerdo con li re-
wn nrimerae del articulo 62 de la Ley de
Fn \ncm'nlmto Civil al Lnbu"u;vue! -
gar en gue se cumpliv la ohllgacion, QU
en s geeiones derivadas del nmnd wto ey,
puvs, competente el del lugur (.cmg_e e
prestaron los servicios (kem‘“m i 1H Qe
felsvero de 1440, 4 de octub' doe 1939, U1 de
febrero de 1936, Que el pagsd de suminis-
tros efectundos por cucn m ajeni debe re-
ciamarse v hacer efectivo en el uc,n.' don-
de sz levaron a cabo. qm es dende ha
de reputarse cumplida la obligacion (sen-
tenclas de 15 de L,cmbre de 16425 Que de
las acciones derivacdas del contraly de co-
m-en mercantil debe entender el Jued
de! Inzar donde corresponde al mnualw.h»
ta (*osemgenar su cargo rsentencin de + de
thlO de 1940). —Que a mayor abunda-
miento. con ocasion de la escain del bu-
que, éste origind una serle ce gastos pro-
jics del caso (servicios de abras del puer-
to. nracticajes, eotc., etco). lo que 00 re-
suita desconocido o su Cmm i, pmtemonul
del mar v que dio lugar a las correspon-
disntes facturas. las cuales. de 1o existir
¢l vineulo contractun: negado, hubiesen
sido pagadas direciomente, v oantes de su
mereha, por ¢l propio Capit: in, sabedor de
naberlas cqumdo. o los organismos respec-
tives, o anarceian abonadas por olro orgi-
nismo, clgo consign natario.—Sin embargo,

cliro esti, tales fucturas obran como pa-
gadas por el sefor Ros Esteban, Que sobre
este particulur, el Tribunal Supremo ha
clef"nmdo con relacion a cuestion de com-
petencin, que censtitiird un principio de
prueha el aque los decumentos o facturas
estén consentidas de alguna forma (sen-
tencias de 24 de diicembre cle 1928, 9 de
agesto de 1439 v 4 de septiembre de 1839,
Se munitjesta nor la parte centraria acer-
tndamente, segun se dice en el auto, ‘a
H’a\ l%tl"lC‘;ﬂ. ae Un V‘I‘K‘lll() comtras tual ha-
bido nj con el Caplmv ni con el propie-
tario del hugque.—Sa v'(’mlte WL CURNILO S0-
bre el particular queda dicho v cemos-
tracio, sl blen expresi que tal supuesto
piatiea dos hipotesls inverosimiles: o bien
el' senor Ros Estebun, no sdl0
a ejercer gratuita o ‘infundudamente la
profesion que como medio de pruebs tie
ne, sino que ademay en un alarde inirua-
lade de genervosidaa, ¥ sin que aparezcar
morivos dalgunes que lo justitiquen, se ofre-
Lid i,amblm a sulragar de su propio pecu-
lio tedus cuantos guslos originase {) pu-
que, donacion verdaderamente dosconc-
cida en derecho maritimo; o bien el sefior
Ros Esteban arrebatd violentamente al
Capitan, contra la volunlad de uiste, e!
arol» del navio no ya una vez, sino varias
para lsvar a cabo asi los despachos del
puque reaiizados e igualmente contra la

voluntad del capitan, aprovechando gulza
el suene de la tripulacion y amordazande
al guardian se metieron g bozc‘o 6 028 1.
tros de fuel-oil, operacién en la que R1d
invirticron vums horas, —Que i senlen-
cins omtades loy estima benciak oocone
LEATIC SensU pUes en oreh RIRSE
Giotw es compeloite el Jues de

bt

doinicitio

se presto

gl demukande, sty Se presenta con it
acmands principlo algune -de pry "JJ. el
nanGlo; y orespecto wloaven daimiento de

e \mm;, c; obvio qae resultn 1 aumxu.Lu

ts tiosimple aegaclon u“ e

: qLiL.. sity ernburgs, L'_Hh('
Al W My ocita gue owr hace qe a
wwin de 3 de enero de 1026 ’—s‘) e e
cuunio ol auto en si, que recoge s ale-
Burlongs de contrurio, os de aploucion o

b condniamdesie en L s uL (o schre
Gl Ju/gmiu numery 1
verdadeninente s
(e
DRI .lu

[SERE
St U )cLuLl(m
C.x L-x,,L“.. mnaxime sl
Leldoen cuenlin o §focodue
.mu.ou.\ en el m‘.sn‘o cllindns P

o

Toge
AN

CLoruntinto ¥y no resultando delerning .;
el iy gay de su ulllh)lﬂl' foosoroal
srindciplo de pl.lcbu.. ..u,k:n ingicio

uoantlo que 1o coniprue be. #s *LluL. nrele-
reute ol del! domd eilio de: q':n..mr- o, Que
Son e riguren obssrviacia v apl 1cuuu'

‘

‘m sentencius el lubn'm' qup"emu s
’.e enero de 1628, 28 de ccetubre de 1620,
.S de diclembre de 1899 voeute de 9§ de

seplizmbre de 1887

HESULTANDO c~ue oido el MNinistelio
'{L:‘.\,u‘.. »oue conforntdud con sudiclamen,
el JUCE w Primern nmm‘uu uumere 1 de
s de Cartagena dictd sute eonn techa
de ;.)39. nc dando lugar & i
Dropuesta

Ikl -nol I“ NDO que dirigicdu oficio y tes-
timenio ol Juzgado de Prinjera Instancia
G Suntlgo, éste, por medio e aute de
T e septiembre de 1938, insistid &n o=u
(l)“lUt‘LLl Ccig, ¥ el su COI'\t«_J(‘L....\ a nbus
"'g:._‘u» conlendientes han remitido sus

woectives actuaciones o este Tribunal

upremc para lo declston del comlkto Ju-

isticeion:] p;nntcad(», donde cido el Mi-
dstesio Tiscal, -mitie dictamen a favor
¢l Juzmmn de Primery Tnstancla ntme-
‘o 1 ode los de Cartagena:

VISTO, siendo Pouente el .\ngibt'ar‘
exelentizsimo setior den Franclsco Bonet
aman:

CONSIDERANDO quc el examen de 10~
c‘u.u:umm aportados. especialmente lu
la de 28 de enero de 1654 cdocumento
:Lumwu '71. en relacién con el documento
numearo 1, a certificacién de fecha 12 de
ma » 1039 cdocumentd namero ) v la
curtie de 27 qe febrero de 165% cdocumento
namero «), en relacidén cou e! documento
mimere 5. demuestran las rejaciones -

U\H C.

¢

vy

wereinies do los partes ltigantes, por lo
q;w tratandose de gastos para la conser-
vacion d el barco «Rio Mero», antes «Asti-
Loz, "opxedad de lan Socledad deman-
iindn, h vbiendo hechp el actor los pagos
conio consignarario de la mismn, es evi-
dente que, segin 1os arciculos 1.500 del

Codigo Civil v la regla primern del 62 de

}p. Lev de Bnjulclamiento del mismo or-
den, al contraerse la demanda a unat ac-

ciét personal en reciamacién de pagos he-
cies e nembre de la demandada en Car-
tagenid, este s el lugar del cumplimiento
i ubligacién v osu Juzgado el compe-
tente

Fallamos que debemos declarar v decla-
ranmos que es Jues competente para cono-
cer ¢el juiclo declarativo de menor cual-
Lin & oue se reflere o presente cuestion
dee competencia ol del Juzgado de Primera

Instici: numere 1 de Cartagena, al que.

se renditirdn las actuacliones con certificn-
2idn de o resueito, que se nondrd en co-
noct ':‘*nvl v del e igual clase de Santingo
de Comnasicla; slendo 1as costas cousa-
cas de cuenta respactivn cla cada una de
Lits partes,

Asi por estn nuestra sentlencia, que se
publical en el «Boletin Otfieial de! Es-
Tudoy e iascrtard en la «Coleceidn Legis-
ailvay, pasiandose al efecto s conlas nhe-
cosarias, lo onimelamos, mandainos v
Ormamos, — Mantel de la Pll"l——’\c"l(‘w‘
’”lmv rin y Alartin-Vena —Pabloc de My
Crancisco Bonet., -—— Jeaquin Dominguez
tribricados,.

Publicicion

—TLefda y publicada fué la

mterior sentescla noroel excelentisinie
chur don 1"'\1111\“. Ronet ’nnm‘ Na-
Lo WS -: Prin | rribuna

:’:;up u;o y ORI que o sido el eslos

waltr, eslanfo cenraiidd m::.iic‘j.:r;l‘:: -
ailea omismau & gl G Qe osu feciun
0o gQue cumo Ssoretasic certilico—rim

4o Alejandro RC"-ﬂcmle (rubricadol.

villn de
ol ;08 aul
le Prinera 1
oS e fsiledo. ;.'
ln Sale cle HERRIAY -i
(le

l:;—'()w,

ILi‘:‘.t‘
Vervitulas

Loyenechea L.Ln.. :\“

~on Luts Urquijo

espech M0 s A veelnes G
2 con Con Matenlove Lopez Rees,

Jracticante ¥ ove-

1 de col-

1) de cdad, casado
cino de Erandio, sobre
Trato de anrenginienton wilos pemi‘u es
ante estn sSain el viriad ge recurso de
mjuslicia noteria, ey pitsio por @ oporie

or

acnendady, represeniuile por e Procurcs
dor don b v C‘m”:« ¥
TN STE S U RO DI SYLE

no hablend
recursg la parte

Lol Y Ve

BN Lqu. ANDO que por o

"oCL g
don icplnel Flntga Al Il 'm" 3
dolin Aurory Goyened Lasa, ..Lb.:s..u.’.
dp sy ospeso, woneed ‘-n.xw te ‘tx.u.

24 e wepue nore = 1007 gue DOr repar
currespohdio al Juzgado ue Primera Ins-
tanela nhumero dos de los ge Bilbao, «=
dedujo demanda couirn don Francises
ILopez Retes, sopre z'esc‘L.clcu de controln
de arrendiunieniu, ¥ cuva demanda baso
0 L6 sirulentes hechos: o

Prunero. Que la acturf es propietaria
ael plso primero de it via st enalada con
el nluners 11 de la cdlle de Maruawru,
de Erandio. en virtud Go Coaccidn ciec-
tuada por sus padres don Carlos Goyene-

chea v dona Maria Lasa w din 16 de
abril del pasaco alic anie el Notario don

Mranclsco Rodrigues Perea, segun se acre-
dita con la copin de ia escriturn gue se
acompana, senalando para e] supuesto ce
que lo misma Iuese pit=sta en duda por el
sefior Lopez Retes v vparn el momelito
arocesal oportuno el Registwo de la Pro-
pledad,

Segundo, Que el demandado don Fran.
clsco Lopez Retes viene ocupando la vi-
vienda de autos o virtud de contrato do.
digo satisfaciendo por diche coucepto la
venta mensual de 123 peselas con 93 (-er
timos.—aAsimismo en dicha vivienda vien
ejerciendo desde hace anros ia profe.mn
de Practicante, adserito al Coleglo Pro-
vineial de Vizeava, sezun manifiesta, digo
manifestacion expresa del mismo deman-
dado en autos seguicus ante el Juzgado
Munleipal nimero utlo de ios de Biibuo
reclentemento.

Tercero. Que la actora Y sU esposa no-
cesitan la vivienda ocupada por el Gemai.
dado al objeto de formar su hogar ind
sendientemente, va que el g actuall 1ud
vienen viviendo en compafiia de su hifor
en concepto Ce precaristas, en ung habis
tacion del plso bajo de la misma casa
que es ocupada por los pacres de la actora
v doude los tienen acogidos provisionhal-
mmeltte NASta tanto se etuentre \«"\'ie'](]d.
ddecuada. teniendo cue resicdir don Lu..
umuno en LErancio, va oue en dicha
lueplidad es donde viene realizande tra-
bajos como se demuesira con la certifica-
cion que se acompana.

Cuarto, Hace constar aue el p.(-
sente caso se han cumplido todas lus
formalidades establecidas en los nr:icu'ns
65 v sigulente: de '‘a Lev de Arrehdia-
mientos Urbanoes v a estos efoctes tue
roguerido notaralmente el demandads so-
Nor Lopez Retes o fin de negarle la pro-
Foodel contrato de arrendamiento coli-
tado, ofreciéndole la Didenmntzacion co-
‘ze~p0v1dle te, no cabiendo soleceion ui-

en

guna de vivienda por ser ia objeto de
atos la unica que poses I3 esposa G-l
Aetor.

Cuilnte Que habia rensewrrido e T

fechp de o demainda, cou exceso, el placo
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de un ang coneedicdo por la Lev par e

el armandndo el pise obietod
1 lo hava hecho, por lo
wadbio Judicial o fin

Diles de invoen:
cho qie pst
eando
Ao oresualln ¢ o
ael pisa ohistg
crishiein, haber
Mo, bajn ave
el thrm

SUCUNES-
aroal desabueio del mis-

et de mnzamienty
ooVEIL erpresy imposi-
; ol demandado. Paor
orrask neresd el reeibimiento

R

B

LCulparecid en sy nome
ovoden Tswas Vidarte Are-
LLomedinnte eserwn e fe-
e 1037, euntestn a lo
en los  siguientes

correiativo de 1a

b vomn est)

deing redaciade. puesto
oA voCarlos Govenechen Aonasterio
caquivio, nor geto inter yvivoes, ol piso de
gite seowrida ¢ din 8 de marzo de 14953

s haberio
morzo e 19560,

Segiiiio. Que os cierts ¢l segundo de
Seodomanda, peeg incompleto, puesto que
woVerthd 88 gue nabita en dicho domici-
GO0 O0Ne e el mismo cjerce eu profesion
viioante, aunque, ceniu es natural,

tumbicn Dera de su domieitio.
el mdsmo vive, pero no solo,
aombuiin e SN AP0S4, SUs Lres
hijos v uni hermana, hollindose colenia-
do v goiendo contribucion, Que pary
aue Iy verdasd ses Sla anade que en
noamlsmn casg pize segundo de
el vive uba ida con dos hijos,
Gnotanta gque los dos pisos terceros de la

ddo enajenar hasty el ¢ de

voque

Sinn en

SEH

euen vendierpy g los ingquilinos don
Muri Zalbido v odon Agustin Marseal
haeiendose uiveeldo en vonia tambicn ol

pisa ceonndo de 1 ingiling, Jo que no se
o hecho con e primer piso. rematando,
ronle fe verl ol frande Ge Ley perpelrade,
Focemasidy elaramente, pury ernulsar
al demundudn de o vivienda o pesal e
i disPUESTO por e levisiacdor,

Tereero, Gue ex claro que tampoco la
denndante neeesigy vivienda, por no
haber ce trabaiar su eshuse on Brandio ni

ere Bibao, vaoque suotrabajo, serdn ja
certificacion de 1o «Union Espaficla de
Fxplosivosy, aporiada con in demanda,
Gice charpmente que ol 0 Ju del esposo

L demundante e ejec entre Lu-
chava-Daracaldo v Allos Hornos, v poy

conslaianie 1o deho idir en in Inculi-
dud oen ane L ¢ Pisy,
Cunvi notenninuntemente que o
1y nido rodos s reguisitos leea-
shte un trande de Loy aue hace
hova seouido el orden de prelacion
erdenado por la Lev v querido por el le-
cisivdor, sine que torluosameants ge ha
heeho que sea el unico niso, despues de
WElorneeras Mmaguinacionss para que o
cosolmente don Acustio Mu
woantinuy que el de-
en cuestion y nineu-
Ho que el i

Teri

mismao, R

+oel demandadn: pues blen,
€17 e auosin de 1944 50 reqiers hotu-
tiidmente u derandadn, pero den Carlos
Gioveneches JMonaztecio, pura denecarle lu
proreegn de oecotiravo de arrendamiento,
por necesidad e su hija, v

aciendy re-
=altar el el requerimicnt aiue «ne ceniendo
eboenmnareciente ofra vivienda para gue
b eontraer matrimonio pueda ser hahil-
Lk por Ies fulures convuges | n, con 1o
aue, v oseeun fay certificnciones del emis
tro de Ly ropizdad aue re adjuntan, qie-
tu palpablomente demosirady la mentirm
Vol taalg reguirentc.—Que en 8 de
wrzo de 15 ceingeribe 10 casa 4 nome
Dre de don Carles Govencelen, WO Sep-
viembre del pismie o s rentas de la

i easaoen el ahe con 4.6U0 peselar, en tulito
que el valor en venln es de 3.487.—- Pero
en 24 de agosto de 1954 no existe regis-
ralmente construceion alguna sobre el
Dl 0 sexn, que Se hace un requeriniento
oo lercero sin estar amparado por la ins-
eripeion: no moditica para i

nada in
ctestion tributaria: posteriormeinte so ha-
2o Lo declaracion de obrg nuevil, pero corl
In reserva de no declurar pribuiarigments
In moditicacidn.—Que en este momento v
vu hecho el requerimiento notavial, como
no e ho guardado e orden de prelacion
crdenado por la Ley, v 1o que nteresy No
£s que n hijn disponga de un piso, sino
der piro arrendado por don Fratciseo Lo-
ei Retes, se dona ese piso, se lhoce un

Lo

auevo  vequerimiento Vo.ose plantea el
axunito ante el Juzgado Aunicipa] name-

o unroe de los de Bibao, ol que Do deelarit
ncompetente, )

Quinto. Que aunque habin transeurri-
do mas del aidu desde In fecha det reque-
rimiento, ne se habin desalojado e] piso
por no haberse guardado e} orden dp pre-
elon mandadn por I Ley. por hahep in-
currido en simulacion voen fritice, sobre
tudo tendendo en cuenty ol nlmero de
hermanes de la demandante, las ventas de
los dos pisos, perter, digo terceros voel
cirecimiento de la del piso segundo, o
uh con b menor familia, menor antieiie-
dad 3 sin gjercer profesion colegiada—
Exto quiere decir gue no es gue nhecesite
ln dempndante un piso, sino gie % de-
mandante » sus padres necesitan que el
demandado se vava de ese piso.—Y Jes-
puds de invocar los fuldamentos legales
que estimd apiicables al cuss, terming con
la suplica de que se dictase sentenclia
desestimando totalmente n demanda, de-
clarando existiy fraude de Lev, simulicion
voestar muathecha 1 seleceion de piso, su-
poniettdo que se acente n necesidad, con
costas o g purle actora, Por nedip de
otrosi, interesd el recibimiento 3 prueha:

RESUL'LANDO que recibido el pleitu a
prueby, se practicaron g instabtleta de la
barle actora las de confesion judieia) v
doeumental: v » instancin de I parte de-
mandada las de confesion judienal v do-
cunmental:

RESULTANDO que uiidas o los autos
las pricbas practicadas, el Juez de Pri-
el Instaneta numero dos de 198 de Bil-
hao dicto xentencia con fecha 3 de ‘enero
e 1058, estimaudo hecha et fraude lu
adquisieion de la propledad del pisg titi-
gloso por parte de la demandante. v absol-
viendo ol demandudo de |y demandy in-
terpuesta contra ¢l con costas o 1 actora:

RESULTANDO que apeluda dicha cen-
sencia por la parte uctorg, vosUstiieiadn
oalzada con arreglo o derecho, In Saln
de lo Civil de 1o Audiencia Territorial de
Bureos, dicto sentencia con fecha 17 o
marao de 1938, revicunds la apelady v
declivando resueiio el contrato de arren-
damiento que Hga & lns partes litigantes,,
en velnewin al piso primere de la casn
humero once de lu calle de Martiartn, del
harrio de Erancio, de Bilpao, . onosu
consecuciicia, cobidend u don Francisco
Lopez Retes a que lo dealojuse v deje @
fisposicion de la actora, en el término
iepal. bajo apercibimiento de ser tunzado,
Focon eostiys oo dicho demandado, v osin
prounciamienio especial en cuhto a 1as
del recurso:

RESULTANDO que por ¢} Procurador
don Francwsco de Guineg v Goung, en
nnmihre de don Francisco Lopes Reteg, v

sin constituir deposito por disconformidad
de las reseluciones, se ho interpuesto eon-
iracin anterior sentencin recurso de intus-
tela notoria, con bhase en los siguientes
nmotivos: '
Privero.—Al amparo de la causa terces
det articulo 136 de i vigente Ley (e
Arvendamientos Urbanos —Injusticia no-
tovia: al infringir. por no aplicacion, los
articulos 68 v 79 en relacion con el 13 e
w Ley de Arrendamientos Urbanos de 31
de diclemire de 1546, asi como infraceion
de 1a doctring legal cottenida el la juris-
prudetcin que se cita o continuacion, v

Ty
PSS

articalp cuarto del Cadigo CIvii—Que us
hechos que como antecedentes de este es-
crite ha expuesto suscintamente, gl sotl
estimudos como probades en la sentencia
dictada por i Juzeado de Primerp Inse
taeia, Do oseh expresaments rechuzaciog
oo sentencln recurrida, o que N se
haece mencion de elles, por entender que
para in resolucion a adoptar, no son pre-
cisos teneries en cuelit. Dor lo que roln-
lwente se adude n alguno de ellus; nero
Para el casa de que ast no se entendiera.
por medio del regundo motivo de este re-
LSO que, cun tardeter subsidggnric formu-
lard, wereditari en gue tal Qupuesto, al
preseindirse de aludidos hechos se incu-
ird en manifiesto error en ia aprecia-
elén de 1 proeba, Que por ello. a los rines
de este motivo de recurso, pavte de 1os
hechos mencionados para obtetier de os
Mismos Jas consecuenciis precisuas condtl-
venies a lu demogtracion de las infraccio-
nes denuncindus, ¥ olos hechos asi apun-
viados, ovidencin de win mabern induda-
ble, partiendo de) requerimiento notarial

e fecna 7 de agosto de 1934, sin el pro- .

Posito de los sefiores Govenechea, era
pura vosimplemente el de dar por resueito
el eontrata de prrendainienio que el recu-
rrelite tenin sobre el piso primere de la
cisu de su propiedad, prescindiendo de
tode orden de prelacion conl os demuix
inquilines e a casa, En segundo lugar,
quisieron eliminar ese inconveniehte (e
tener que ajustarse n norma alguna para
desalojar un piso del immueble de  su
propiedad. precisametnite 1o querian, dass-
huciéndose del duminio de lag viviendas
qQue les servie de obstienlo para cohsee
suir {al finalidad, v de agni. n venta de
fas dos viviendas ‘del diso tevesro vola
provosieion de venta, fullida, del segindo
piso @ sus respectivos inguilinos, Y cuar-
do por esta negativa a compray ol piso
Ge que ern inquilina dona Felisp Echarri,
vievon fallidos sus propositos, fué euando
acudieren al remedio de fu donacion del
piso primero, del que e} recurrente es
arrendatario, para que no existiendo miis
que éste 10 hubiern problema de arden
cde prelacion en la eleceion de vivienda,
Pero ello tavo lugay. cuando va liacia
cuatru meses gue se habin publicawo g
Lev do Bases de 22 de diciembre de 1053
rocuundo nacia unos dins que se habizn
publicado el Decreto de 13 de abril de 1036,
articulando aquélla, para dar lugar o la
vigente Lev Arrenduticia urbuna, en cuyva
base sexta, numero oclavo de aquélla. v oen
¢l articulo 54, ntmero sesundo ce csta, ce
exigiern que en las donacisnes se ohser
vise Ly prelacion del numero 1 Je! articu-
lo 64 — Que sin duda entendieron uno,

¢igo como io hace la sentencia recurridi,
que cuando L nueva Ley cotemplaba este
supuesto era debido w que en ln antigua
10 se cemorendia, v acudieron presirosos
2 este medio e arillar o ditieultad que
les impedia conseguir sus Dronositos. cug-
asi,

do w entender del recurrente no es
Que si bien es cierto glie. confurme so;
tirne ln sentencia recurrida, el artiento 68
de lu Ley de 31 de Gictembre de 1946 arra-
v nominal v exclusivamente dol supuesto
de venta de pisosy, cllo no ha de impediy
Gue bueda hucer sxtensivo a otrug furmas
Geotransmision, como en este engo ex el
de 1 donacion borque es indudable que
el hecho de 1o referipee nientado articulo
a este medio transmisorio v asi hacer alu-
sion expresa ol mismo en ol numero 2 del
articulo 54 de la vigente Lev, como dice
liv sentencia del Juzgada de Primera In--
tancia, «no impliea la rectiticacion de ui
eriterio, sino la confirmacion de dste, pues
coom dice el presimbulo ce la Ley de Bu-
seN de 22 da diciembre de 1955, 1y mociti-
caciones que se hacen a la Ley de 46 «vise-
nen impuestas por Ja jurisprudencia del
Alto Tributal del pais. estudios, CONCIUsiO-
e voestadisticas de rolieve objetivo v las
rasenanzas puestas de manifieste per In
cdoetring ju1‘1clic'u-cie:1u'[‘xcm>r-—QL:g‘ 1a uue-
vaorientucian e algunos problemas en In
vigente Loy no oson iNmoviciones o modlj-
ticuciones sustuncinles ce Iy antigua, smo
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complemento v oconfirmacion del esnivitu
(ue rige esa lug,m'luon cupecma etninen-
temente Knotecmon‘*m ce] arrend: atario de
viviendu, conforme a las necesidades que
~e vau poniendo de manifiesto a medida
aue ¢l tiempo pasa.—~Y s1 hien en este
nu.uicu'nr’ L doctring jurisprudencial no
ha podido pronunciarse en este senticon,
como, por ejemplo, lo ha hecho respecto
al negocio juridico del retructo en 1'1v'ov
dei arrendatario de la venta de su piro,
cwfo'me al articulo 63 de la antigua Lev,
¢andole antes de su publicacion v waemm
10j 47 actual el verdadero sentido que en
fste se recoge lteralmente, no por eso
guiere decir gue en el espivitu de la Ley
e intencion cel legislador no se compren-
diera, aungue N fLuera mas que por ana-
lngin, dentro del articulo 68 de la Ly 'm-
e, eqmp‘mtcnon cde lu venta o Ia
denncion gel piso, a los fines cle observar
ln preincion del articuio 64: porgue al
iu'.ml que It jurisprudencin de este Tri-
bunar hua venido interpretando el artien-
I 63 de la Ley antigua, gue literaimente
schunente go refiere o los casos «ae ventu
per pisusy. en el sentido de (.onsxdc"'\'
cemuprendido en €1 no s0lo ¢l supuesio de
venlu del piso o viviendus arrenda-
das, sino también cuando =e vende agru-
pados tuarius pisos e una misma casdt.
aungue o sea por unl preciu giobal. (Sen-
rencins de 27 de noviembre ce 1947, 2 de
juiiv de 1850, 8 d= juiio de 1432, 18 de
diciembre de 1954, 4 de noviembre de
1495, 4 e neviembre de 18955 v 23 de no-
viembre de 1956, entre olrasr. de 1o mis-
mu furma v oeon idéntica finalidad juri-
¢, cabe estimar que en el articulo 63
cabi C:)m))l'“nde" el cuso de la dong mon
hov plasmado en el numere dos del ar-
ticulo 4. Ai irual gue el vigente ¢ 1"ucu-
o 47, ha recuido ese criterio jurispru -
dencial, auztiivmo a4 literalidad del
antizun 63 caunque se rahsmitan por
patiias o oagrupados o oirosy. Que la fi-
nwiddad persesuida por el articulo 63 ¢o
w Ley anterior, al imponer ol propieta-
vio de una cusa gque vendiern sus pisos
respoelando el grden de preiacion del ar-
tenio G4 no era ctra que la de que el
comprador e uil piso no pudiera elegiv

o

4osuoantojo el que quisiera, para poderlo
veupar amparado en mu s de necesi-
duad, come oposicion a la prorroga el

celltrato. Porque al igual que el propie-
turio de toda una casa, no podia escoger
libremente el piso que mas le convimoe-
L para ocupario ¢! por causa de neces:-
dad, va que en 1ol supuesto habia de guar-
dav ia prelacion, no se eiudiese esta por
medio de la venta. Luego si resulta que
por medio de lo transmision del piso por
cdanacion. el notario se veia Libre de esa
Limitacion, es inducable que la finalicdad
es identicn, v solo con utilizapr un medio
juridico de transmision distiuto al de in

venta. se podia eludir ia fing idad de!
preceplo; en el presente caso destaca
francamente la diferencin del medio

trangmisorio empleado en orden a la per-
~ecucion e la fanalidad expuesia:
. ar - Don Carlos Goyerieches. comno Pro-

)xetmm de teda la casa, en In que existian
‘05 mnauilinos indicados en loz antece-
(ientex no podia ejercitar su accion reso-
utoria del contrato de arrendamiento
contra el recurrente para 1o ocupacion
de dichoe piso por su hija, Ia hoy recu-
reida, dofia Aurora, porque coldforine al
orden establecido en el articulo 79 de la
Ley, el recurrente seriz el Gltimo de los
arrendatarios a quien se le podia oponer
ln prérroga, por st mayor numero de fa-
miiln v por razon del ejercicio de una
profesion colegiada.

b) En el caso de venhder a su hija un
piso con dicha finalidag, tenia que ob-
servar dicho orden de nrelacidn, v. por
consiguienite, ho la hublera podido ven-
der e! expresado piso.

) Pe"o resulta que vor @l procedimien.
to de la donacion cel piso, caso de enten.
devse el sununsta comn g restelve la
sentencia recurrida, pudia eluciiv oy in-

convenientes que le impediil 5 s padre
¢seoger el piso cel recurrente; o sen, que
te vehia a burlar il finaildad le: ol
espiritu de la Lev con sclo emplenr un
medio de transmision de dominio dis-
tinty que aquel que literalmente coule-

nia el precepto. Y esto es lo que nw pue-
de geurrir, porque es la rinalidad de ia
Leov, su espivith, el que debe prevalecer
frente o lo literalidad de la mismu. Que
nor eso el recurrente endende que dacu
Liosimilitud del {in perseguido en el ca-
so de la venta o donacion de un
cdebe aplicarse por anulogin lal ‘misma cis-
pu“cA on, cenforme al principio de dere-
cho «Ubl est eadein vatic ibi eadem dis
positio ju ese debet», Qe en esle sen-
tido, es de aplicar el articuio 13 de ln
anterior Lev de Arrendamientos Utrhanos,
por clanto qie el mismo cispone, al izguad
aue ¢ cetavo de la vigente. que enoio
CASOE BN que 1 cuestiun debutica. no ubs-
L;mte referirie o ias mn'crm:\‘ gue ‘L
resuia, Lo aparezea expres:
twoon la misma, lex T
sus preceptus por antiog:
dente que ¢l caso presel
cdongeion de ur piso no
el L Loy aplicable: pero exis
cepto que conltelipia el <ido
ma s el de ly venta de un
en el osupuesto de la vento conw
o donaelsn se persigie aenticn Sy
conzeguir el adquirente del piso por cuu
quiera de los des medios. RIRN e, n
mo por razon de necesidad. La senlen
(iu <=~L.. Sulu, ¢e fechu 13 de nhoviembre d
e que W invoeacion ¢ooiaoanale-
como su nembre indica que
a4 NGUIILN sen seme-
aplicare, v en o
presente litigio, resulia ev ldeate quv
nay norma semejante de apilicacion po
el caso de ln donacion de un pigo, a oS
efect de la vmez'.acm c'?. orden e
preiacion del articulo 7Y de i que con-
temmpla ol articulo 68 para la ventu de un

AIMi:
pL-P.
en

Tisito
[a)

s

toe
el

'm"
[ B 'ec'L.Aado por un
jante al gue ésta trata de

win
c".

o

piso. Que la sentencia de lu Sala de o
ocial de este Tribunal de Iccu 27 e

de 1933, <ice que la anulogia comu
rrincipio normativo, tiene en derecho do:
ncepciuncs: una ce ellas la judicial Ty
segunda ¢es un procedimiento o e .
'x‘:uw‘ux de lu torma. en case (e vsedri-

ad o insuficiencia, por el cual se da
Zn Lev, peniendo en juero todes los ele-
o3 valorativos que puediur servir
nLoperu el este cuaso 1o 8 viswinbra
Jde ampliny un testo que rize
e stuacion con lo previsto en oliro que
rige situnclones cistintas, no inspiradas
enn una comun «ratio legisy, ni e la mns
amplia «ratio jurisy, que si puedo apre-
ciurse en ln motivacién social de las Lie-
ves (e Arrendamientos Rusticos 3 Urba-
nes. ho puede apreciurse en les procec-
mientos gubernativosy, luego, 1 sensu»
conwrario de la doctrina - i

] anserita ce
mentada sentencia, se cdecuce, sin génern

iry

“

W necesidad

alguno de duda que, existiendo lu s
«ratio legisn o idéntica «ratio juriss. en

Jun procedimisnto arvendaticio urbano, de

eminentemente social cabe 0
analogia. v debe aplicarse la misma, v
siendo asi, es evidente que sp da fraude
de la Ley en cuanto que, siendo aplicable
o dispuestu en el articulo 68 al casu coii-
templado en este recurse, en lp tionacion
electuada por don Carlos Goyveheclien en
iavor de su hija, dofin Aurcra, del pisu
litigioso, se ha eludido, al no ser observu-
do. el orden de prelacion esiablecido en
el articulo 74 de la expresacda Ley, Que,
por L011~1gu ieate, resulta también tnfrin-
gido el articulo cuarto del Codigo Civil.
por cuanto que se ha ejecutado un acto on
contra de lo dispuesto en el articulo 74,
nencionado. QuUe en resumen: se han in-
fringido, por no haberles aplicado,

caracier

los

articulos 68 v 79 en relacion con el 13 de
la Ley de Arrendamientos Urbanos, de
de diciembre de 1945,

u' encial,

3t
i doetrina juris-
=l articulo cuario

LAY

citada, v

Sop 111(:(;—\. alnpare de iaochdlsn cuar
T u*‘ ariiewlo 133 de la vigenle Ley
Srrendamientos Urbabos, Sur.)bld.’.l‘l e
SRR T 44 supucesto de ono eseatima
gque lg zentencia recurrica considera
o probadics los hechwes expuesios en
anvecedentes primero, scegundo v overce:
v este escrito, por nanitiesto error en
apreciacion de la plueb; acreditaca a tra-
vos de i cdoetimenial s

Primero, Conlit del
miento praciicudo o
curlos Go* enechen Monusterio pov
wrio don raucizeo Rodriguer Per
Seehig TG0 agosto de 1854, ubrante
2 e lus aulos,

Segunde,  Certificacion del R tegistiu
la PL.;"P"« de 1(").3. 2
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o que e collge que el ravurse se funds en
Lnopreblena de wi 4 gque hinosido sin
rindiiieno algune Liudo a debate, pues-
10 gle S Ll maleriu re

Lev de Arr i J

: aparefe ¢
LR, VR GUe en kL a4
e diseurre de Nanera L»Lxxlxpli;in. v
selre none cacion del
L tHeta, digo clinda al
Uiduse NCUN0 Ul Renienc

oe

' a
evle misino Tribunal. i ce 10 de Julin
do 1932, 1o que demufshry que nNo es qu@
ne exista Clsposiclon aplicalsle al case de-
purido, que es vequ*sxto esencial pars que
rija al principio Jde v .1‘0"1" pues ,_)01- £

conirario se o me aue fuoactorn er Gue-
nopor Tituly de donacion de un piso o

vivienda, ocupado por un solo inquilino,
por o aue, no habia terminado h-m:l “e
establecer orden de selecciodn. »Or 1o ha-
ber mas inquilino que unho, que 1'19 1
comprendido en el 'equemm'nu de des -
alojo por causa ce necesidac de lo qus
se desprende que no proce ede resolves nuv
analogia segin 1)‘8'“'1(‘0 inducir el r ou-
reente en suoopardicular criterio encuim.
naddo o demosirar que Lo existe pr eCepig

aleuno en ia Ley de Arrencamientos Ui-
hanos de .nm'-'(:n 4l caso adebatido, v
Ghie pot crin cubdin i w“"'o el articu.
HORE AN WM, cuando es verd.ad
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pletario de una vivienda o de un loeal o
negoclos por improrrogy del contrato por
secesidad para i 0 sus descenciontos que
es esenclal en s normas en gue se funcs
A sentencia de Insiancin: v, no existien
€0 e; pretendido fraude de Ley. no pues
aarse la infraecién legal achincadn del wr-
ticulo cuarto del Cédigo Civil, v por toio
ello el 2otive primero debe ser desestima-
o por infuhdado:

CONSIDERANDO que ¢! motivo segun-
Co del recurso se atticula subsidiriamento
por manifiesto error en ia anreciacion e
Hoprueba acreditada o través de la Goeli-
mental, pero es lo cierto que ninguno e
w8 documentos que cito demuestran Lo
contrarlo de lo que 1y sentencia mantiens
&l ampararse la resolucion que deereta, en

-4 propledac nacida de un titulo de donn-.

l" 3

wan, liello v valido, cual es la eseritura
piblien awtorizada por el Notario den

Francisco Rodrigues Pérez, con lecha 168
cooapril de 1954, obrante ol folio segundo
de ios autus v oaue se cita 4l wimero cin-
co de los que enunera, sor io que Mo b
bGidndore aertditado el manifiesto  crpor
dot juzaador en 1o apreciacion de I pruc-
buno bay razon pera admitir o niotive
que debe ser desestimado v con ¢ ¢l ro-
VUTRO,

Tallamoes que debemos deciarar v ¢eeln.
nanos o haber lugar al recurso de injus.
Lot neioria futerpuiesto oonombre de don
Frasereu Lope: Rotes contra L sentoncin
gque nolecho 17 de maro da 1us2 diets
A Saln deoto Clvil della Au

RN

worin die Burges, v ose coldeng o
purle rewurrente al pago de lus costue, v
ibrese o1 Frest deoia menclonndit

dente
Audlencin Yo eertificacion rorrespondien-
Teocon devolitelon de los autes orizinales

v orollo de Sali que remutio. . .
A por esli nuestra sontencly, que se
puBlicavi en el «Boletin Oficial dil st

doy g

en la «Coleceidn Logls
wdase o efecin Loy copl
IGopronuneianes, mancom
lanuel de e Dlay
e Gamern, — Lbis Vaceas, .
\rias.—Dernabé A,

cades,

3 - Franciseo
Peren Jimcuer, Bubri.

vopublicnda fué a
anierior sentencin por el Ryemo, Sroodun
Pranei a5 v Radriquer gorba, (M-
aistrord r Saln < lo Civil del Tribu-
Suntemu v Poneute que ha sido on
Stog autes, eelebranvo audionsin nibliey
HUomisigoen el i de su fecha, de que
como Secretario certifico, Firmado. Ale -
janaro Rey-Stolle. Rubricadn,

.- T »

En ia ville de Madrid o v de juio
de 19600 en log autos sepguides en ol
Juzpado de Primera Instancia numero 7
Jde oy de Bavcelona, voen grudo de ape-
lucien ante o Sulan Segundn de o Civil
de la Audiencia Territorinl de Barcelona
nor dofia ‘Ana Panadés Urgell, mayor e
edad, cesada, sin profesion especinl y
vecina de Barcelonu, con don Raimundo
wsphnol Oliveras, mayer de edad. casa-
do. industrinl v de la misma vecindad,
sobre rosoluctén de contrato de arrenGae
miento. aulos pendielites ante estn Sula
en virtud de recurso de injustiein notoria
inferpuesto por li parte actora, repre-
seitada por el Procurador don Enrique
Raso Ccrujo y dirigida por el Letrado
don José Vila Covo; habiendo compate-
cldo en el presente recurso ln parie de-
mandada ¥ recurridn, vepresentada por
el Precurador don Lniz Pozas Granero
v dirtgida por el Letrado don ... :

RESULTANDD que por el Procuradop
don Camilo Pire:z Veuiana y Alirguer
en nombre de dona Ana Panadds Urgell,

o omediante eserito de reeha 11 de oot
bre de 1§38, que por repnrio COTTO L e
GiOab Terzando co P Deanea
mels 17 de lus e odoieslons, oo
gemuady cundri don adinandge ¥

Gitveras, sobre pessiueon de contrie de

arrendamiento, ¥ cuya demanda basd e
s sigutentes hechos:

Primero—Que la uctora es prepietavia
de la cusw sita en el numero 142 de ln
avenlda de José Antondo, de Barcelons,
¥ocen tal cardcter celebro con el dem@n-
dado el contrato de inquilinato corres-
nendiente, relativo” u los bajos primery
rie la casa indieada,

Segunda, —Que los bajos arrendacos
comprendia en la fecha del contrato I
tienda de entrada, cuatro habltaclonn,.
cocina, nn patle v sbtanos: que en los
sotanos instalo el demandado los ele-
mentos necesarics para desarrollar sy :n-
dustria de claboracion o fabricacion de
pledras de esmeril v oen las habitaciones
instalo a su familla, compuestn de su es-
posa v dos hijos v los abuelos de los
mismos; que tode ello Ge acuerdo con lo
convenldo verbalmenie,

Tercero.~—Que confirmado el contrato
de arvendamiento en 14 de septiembre
de 1951, ¢! demandado, o nretexto de que
suoesposa pudlera tender 1a ropa en e
patio posterior de la cusa, pldio al wna-
ritio de la actora, con el que mantenia
bhuenay relaciones de amistad., le auto-
rizase o clectuar una pequena obra a tal
i, como asi lo hizo: que al pruplo tiem-
po solicitd permiso pmra construir en el
mismo patlo un pequeiy horno para co-
cor las plezas de esmeril.

Cutrto—-Que amparade por esas auto-
vizagiones el sefor Espaniol ha transior-
mado totidmente ol edil lo que ha
*ido pesible, porque la amistag entre los
familing de la wetora v el demandade
hizo que dste satisfaciese los reclbes de
alguiler en e! puesto de venta que a
propietarin tlene en el mercado del Ni-
not, de Barcelona: que las cosas han
llegndo tan lefos que finalmente se han
descubierto; que, en cfecto, desae la le-
cha del contrato de 14 de septiembre

1~

de Et hasta el din de la demanda, el
demanzado tia llevado w cabo. on los ba-
Jeg arrendados en la parte destinada o
vivienda, cbhius gque han  trassformads
cumbletamente el inmueble arrenaado,
mocificando la configuracion v estruc-
ura del mismo, convirtiendo en un lo-
al de nesecio lo yue era local misto:
ateen virwud de oesto transformacién el
denaudado Du pasado a vivir o la ave-
tida de Roma, numerc 53,

Quinto~—-Que enterada ia actorn de 'as
obras llevadas w cal, sin sy consculi-
miento, el 17 de febrero de 1953 ordend
st Preocurador que mediante reqiieri-
niento en ferma tomase nota de oea-
adad ¢ importancla de aouellas obras:
gue al electe, personado el Notario don
Francises  Virgdli Sorribas, en I cusa
pumere M3, hajos, de la avenida de José
Antondo, eon el fin de levantar acta de
Lix obras rvealizadas on el interior de los
oceles, la parsona que les reciblé dijo
Humarse dofin Eulalia Amat, esposa del
inquilino sefior Espaiic!, manifestod al No-
Lario que cumpliendo ordenes recibirdas
ae Suoesposo le negaba la entrada; que
4 pesar de ello la actora ha podide com-
probar que lus obras realizadas por el
inguillno sefior Espafiol en los citados lo-
cales sin autorizaclon eserita ni verbal
consisten en la desapariclén de cuatro
habitactones destinadas a  vivienda, de
parte de la escalera interior, vy la cons-
truceidon de un terrado en la parte pos-
terlor parg convertir en ioceal exclusiva-

mente industrial o de negoclo, o que
congtituin su vivienda,
Sexto.—Que resulta, por tmnto, innega-

ble lu nrocedencia de ln resolucion del
conirato de arrendamiento de 14 de sep-
membre de 1951, ol amparo de la causa
ptima del articulo 114 de 14 vigeate

Lo e Arrendamientos Urbanos por ha-
Cobherso llevado o efecle, sin autarizaciaon
Coe o arvendadorn obras que madifiqae,
| s modifica v oeonfiatran b st ues
Coouraodel eral arrendade. confoprmie (10
PO eRBUESLOL v por coneurir asimismo

[

ia causa ~speeificeda en el unarrado sosx-
to del cliade articulo, por haberse ope-
rado o consecuencia e las obras reali-
cadas, la transformacion de lo qtie era
vivienda cn leeal industirinl o de nege-
ciu que estas culsas de resolucion son
s mismas que flguraban en o Ley an-

©rerior de 31 de diciambre de 146, en su

Lrticuln 149 con los numercs 4 oy 5. Ine
voed los fundamentos ce derecho que cre-
vo apileables y termind suplicando se dic-
wase sentenela dande iugar a la aemuan-
dn y declarando resuclto el contrato de
arrendamienta de los bajus primera de

Clnoeosa nimero 142 ae lo avenidy de Jose

Antonie Primo de Rivera. de Barcelona,
condenando al demandads a aejar gicho
wueal vacio, expedito ool libre disposis
clén de la actora, dentro del térming le-

aal, con Imposicion de las cestas  del

juicio: .
RESULTANDO que admitida la de-

muande v oemplizado el demanduao don

Raimundo Fspancl Oliveros comparecio
enosu nombre el Procurador don Alejalie
dro Curdoba 3loya, quien mdiaate es-
erito de fecha 23 de octubre de 1938 cone
testo ol referida demanda en base a
s sigiientes hechos:

Primero.—Ciie coxiste falta de legiti-
macion aclivir, su que el que se propon-
sa entablir v formular nna demanda de
resclucion e contraio aue debe  dee
MOoRIrur es que es nropletasia do o casa
de autes, acomnanando la esoritura de
vrapledad, o wnn certifieacion ael Regis-
e de i Pronicdad, v oon oelly que cons-
‘eoel terrenn ) oobras nuevi, =oests res
guisito rexwita que pucde ser o g ser
wopropieiars el din ge techa, de la
aresetitaclon de o demanda, v, por tan-
W, caso que no abe v ogue no dice ni
justifica ni aeempuia escrito aipuno en
i demanda  gue justifique dichu  ex-
Lremo,

Segundo-—Que ncep'a lu
mismo, sicmvre que S0
ariginal, ete acombatn Lo
en los nutes.

Tercerc—Que niegu el correlativo on
i forma que I expone el aeter: que se
arrendo i totaiided de los hajos pri-
merd.

Cuariu—Quz en todp la demandz se
aibuja T mala fe v oesti redoetada con
una finalidad ezoisty v olvidando  los
nropios aclus que fueron realizacdos: que
del contenido de ln demanda viene
ciciende gue han aulorizado obras, conse
truir un terrado., hacer nn horno, eteote-
ra, lo reconoce en el hecho cuarlo de lu
lemanda, por tanto, llegw ol final a de-
cir convirtiéndelo ey ubr local qe 1LCE0-
cio, lo que era un local mivto.

Quintc.—Que se acolpaniy una pulorie
zucion eserita de firma v puio de la ne-
woraloque In onparte actora la silenciabu,
¥ hueia unu composicion de lusar como
una personi decetite v esperaba que el
demandads nu saearin Iy autorizacion
eserita ¥ amplisima que le {ue concedi-
da por Ta propin actora de estos autos.

155
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legalidad del
dia vea ol
umrle actora
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Invocd los fundamentes de derecho que,

crevo aplicables v terming, suplicando se
dictase sentencin absolvicndn a1 deman-
daco de la demanda, con eostas g lg par-
te actora: ) .

RESULTANDO que recibido el pleito
oprueba se practicaron o instancia de
I parte actora las de confesion judicial,
documental, pericial, testifical ¥ recono-
cuniento judicial:

RESULTANDO que unidas a los autes
las pruebas praclicadas el Juey de Pri.
mern Tostancla del numero 17 de los de
Barcelonn dictd sentoncia con fechia 13
de cuero de 1989, destimando futeora-
mente In demuncn 3 absolviendo ol te-
mandndo con custus ooln actora;

RESTLTANDD gue apelada dichiy sona
BNV TG IO csentacion de la har-
B R SER e L wlzada enn orvee
TR S RERGHITRETE ST T
i e Andlencin Verrtorid v Rope
eulenu dieto sentenca e Techa 289 dde

'3

Q
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mave de 19539, confirmando lan apelada,
sin costag de la apelacion:
RESULTANDO que por el Procuraqor
den Enrvique Raso Corujo, o nombre de
dona Ana Panaddés Urgell v previa cons-
titucion de depositc por cuantia de 5.000
pestas, se hn interpuesto conura la an-
terior sentencin recurso de injusticia no-

torla, mediante eserito en el que después,

ge exuaner los antecedentes, bajo el epi-
grale de «Andlisis jurfdico de In senten-
cia recurridan, hace consiar que este re-
curso se bhasa en las dos causas tereerd
v cuarta, comprendidas en el articulo 134
ae la Ley de 13 de abril de 1956, coinci-
dentes con las andlogas de la Ley ante
ror v ocen los motivos de resolucion de
contrate, también coincidentes entre am-
hus Leves por razones de método examt-
nw primero los considerandos de la sen-
tencin, relacionandolos con los hechos v
las prugbas cuya critica se admite en
psta clase de recurso. para finalmente en-
cajar las resultancias del analisi logico
v juridico en las causas del recurso. con-
cretamente respecto al primer consicle-
rando, dice que este funaamento del fa-
lo enjuicia la causa resolutoria del con-
1ruto ejercitada por la actora con motl-
vo de la realizacién por el arrendataric
¢de obras no consentidas o que modifiquen
ia configuracion del edificio o debiliten
1a construceidn: que el considerando no
admite esta causa por entender que en
el presente ciso- ceste extremo estd supe-
ditado o la asuteridag, digo autorizacion
gque por escrito dié la arrendadora, hoy
demandante, cuva amplitud, generalidad
v absoluty precision de concepto alejan
por completo lo idea de una actuacién
por parte del arrendatario que pudiera
ser apreciada como la causa que senala
el apartado séptimo del articule 114 de
ln Ley de Arrendarnientos Urbanos, que
constituven una grave sancion contra los
actos atentatorios de Ja propiedad que
de aquella disposicion se desprenden, pe-
1o que desaparecen cuando se ¢jecutan
amparados por un permiso otdrgado por
quien puede hacerlo v lo condicienan so-
lamente para el momento del cese del
arrendamiento, en cuyo instante poala
ejercitar las acciones que de su incum-
plimiento procediera, pero que ia inca-
pacitan para elercer ctras como la de
esta demancda en contraposicion con sus
propios actosn; que'ante todo debe obser-
varse que la sentencin admite, implici-
tamente, la realidad de las obras efec-
tuadas y no niega, también implicitas
mente que tales obras modifiquen la con-
figuraecion del edificio o debilitar la cons-
truccion: que l¢ que hace es justificarlas
en el permiso de la arrendacora y que
en lineas anteriores reproduge, sin eme-
bargo el recurrente examina’ ambos as-
pectos; es decir, st el permiso ecra suti-
ciente al caso y si las obras son sufi-
ciente motivo de =rsolucion; examinan a
continuacion el recurrente 1os errores,
que, a su juicic, padecid la Sala de Ins-
tancia en cuanto al valor de ese docu.
mento:

RESULTANDO que admitido el recur-
so por la Sala, y dado traslado del mis-
mo a la parte recurrida, y a los efectos
prevenidos en gl articulo 139 de la vi-
gente Ley de -Arrenacamientos Urbanos,
lo llevo a efectc en su nombre el Pro-
curador don Luls Pozas Granero, im-
pugnado el referido recurso diciendo que
en el recurso se sefinla el articulo 114
e invoca al final de tantos comentarios
o «anilisisy la causa cuarta dei articu-
lo 136, y anade que ninguna de las sen-
tencias inveeadas por el recurrente, exis-
te en los autos un documento tan claro,
como el que obra junto con la contesta-
cion a ln cdemanda:

VISTO siendo Ponente ¢l Magistrado
don Bernabé A, Pdrez Jiménes:

CONSIDERANDO que se ha ae desta-
car ante todo que el recurss se ha for-
tauiedo de formn detfectuosa, incidiendo

enn viclo de inadmision gque a su ves es
estimable como de desestimacion, npues
enn la redaceién se hace la exposicion de
antecedentes donde s expresan conside-
raciones sobre 1 que. a juicio del recu-
rrente, se debe de resolver, pero n¢ se
aice cual sea el precepto legal intrin-

gicdo ni la afivmacion sentada por la Sala

lo que se aparta de la for-
ma que prevé el articulo 136 de la Ley,
donde, ¢e dice gque en el recurso Lecesa-
rinmente habra de citarse con clavidad v
precision lu causa o causas en que se fun-
damente v expresarse con la misma pre-
cision v claridad el concepto por el cual
se estime cometida la ihfraceién, 3 aun-
gue este vicio es bastante para denegar ¢l
recurso, se ha de anadir como cuestion
de fondo que lleva a igual conclusion, que
la sentencia aeniega las dos causas ale-
gudas para resolucion del contrato, de
ohras inconsentidas que modifican la con-
tiguragion 3 transtermacion de viviends
en local de negocio, con base en el docu-
m.ento obrante al folio 22 v el propio con-
trato de arrendamiento e interpretando
ambos documentcs dice que las ohras es-
tan autorizadas 3 que se convino como
dectino del legal la instalacion del nego-
clo, esto es. que en sintesis la funcidn de
instancia ha sido interpretativa, y como
110 se ha denunciado la infraceion de los
preceptes 1.281 v concordantes del Codi-
2o Civil referente a la interpretacion de
los contratos, de aqui la imposibilidad

con error, cel

legal de este Tribunal de alterar el sen-

tico v alcance dado por el Tribunal «a
quow, porque dado ¢l rigor formal de
esta tase cdel procedimiento su actuacion
se limita solo a revisar si en la instan-
cia se ha cometido algun error de hecho
juridico, pero previa acusacion de la par-
te, por todo lo cual se ve claro la impro-
cedeticin del recurse,

FALLAMOS: que debemos declarar y
declaramos no haber lugar al recurso de
injusticia notoria, interpuesto a nombre
de dona Ana DTanadés Urgell contra la
sentencia que con fecha 29 de mayo de
1959 dictd la Sala Segunda de lo Civil
de la Audiencia Territorial de Barcelo-
na:; se cohdena a dicha parte recurrente
al pago de las costas v a la pérdida de
la cantidad que por razén de depositec
ha constituido, a la que se dard el des-
tino que previene la Ley: y librese al
Presicente de la mencionada Audiencia
la certificacion correspondiente con de-
volucion de los autes originales y rollo
de Sala que remitio,

Asi per esta nuestra sentencia, que se
publicara en el «Boletin Oficial del Es-
tado» e insertari en la «Coleccién Legis-
lativan, pasindose al efectc las coplas ne-
cesarias, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos. — Manuel de la Plaza, — Fran-
cisco Monet —Luis Vacas-—Bernabe A, Pé-
rez.—Baltasar Rull Villar (rubricados).

Publicacion.—Leida v publicada fué la
anierior sentencia por el excelentisimo
senor Magistrado de la Sala de lo Civil
dlel Tribunal Supremo don Bernabé A, Pé-
rez Jimenez, Ponente que ha side en es-
tcs autos, estando celebrando audiencia
publica la misma en el dia de su fe-
¢hit, de lu que como Secretario certifico.
é’-‘igmado: Alejandro Rey-Stolle  (rubri-
ado:, .

BEu la villa de Madrid 2 1l de junio
de 1960; en los autos seguidos -en ¢l Juz-
gado de Primera Instancia ntmero 5 de
Sevilla 3 en grado de apelacicn ante la
Sala Primera de lo Civil de la Audiencia
Territorial de la ‘misma, por don Jos¢ Mar-
tinez Haro, mayor de edad, casano, cons-
tructor y vecino de Sevilia; con don An-
tonio Somano Rodriguez. mavor de edad.
casado, industrial v de 1a misma vecindad.
sobre resolucion de .contrate de arrenda-
mimnto; autes pendientes ante esta Sala
en viviud de recurso de injusticia hotoria
iterpuesto por e parte demandady re-

{

presentada por el Procurador don Lucid-
nu Rosch Nadal v dirigida por et Lewrado
cer Juan Mandoit, habiendo compatrecidn
alite este Tribunal Supremo l@ parte ac-
torn v orecurrida representada por el Pro-
curador donr Juan Ignacio Pagura v Re-
paraz, v dirigida por el Letrado don Ma-
nuel Pigueras:

RESULTANDO que por el Procurador
don Jose Martinez Luna en nombre de
donl Jose Martinez Haro y mediante es-
crito de fecha 14 de noviembre de 1957,
que por reparto correspondio al Juzgado
de Primera Instancia nimero 5 de 1os
de Sevilla. se dedujo demanda confra
dory  Antonio  Soriano Reodriguez, sobre
resclucion de contrato de arrendamiento,
v ocuve demandn a0 en los siguientes
hechos: .

Primero. Wue el actor es propletario
de la casa nuntero 3 de la calle de Mufios
Leon, de Sevilla

Secunido. Que el veudedor de la finca
al actor, don Tomas Persr Pallarés, te-
nia ceiebrado con don Antonio Soriano
Rodrigues contrato de arrendaniento de
la finca, de fecha 1 de marzo de 1942,
arrendamiento de local de negoclo. segun
se expresa en su convencion priinera, pa-
ra que el serior Soriano la utilizara en-
tonces. en todo o en parte, para nstalar
en ella la industrin de hospederia.

Tercero. Que el actor tuvo noticias de
gque ¢! demandado sehior Soriano habia
realizacio obras (de que e) digo en el piso
bajo derecha de lu filca, que es e que
venia ocupando desde la celtbracion del
contrato, consisteltes en haber suprimi-
do o derribado dos tabiques que delimi-
taban o separaban tres habitaciones con-
tiguas ccnvirtiéndolas en un salon co-
rrido, ¥ ademds habia abierto una puerta
de comunioacion de este salon con otra
habitacion inmediata.

Cuarto. Que muy pocos dins después
de tener colocimiento el acler de que
habian realizado por el arrendatario las
obras gue se mencionan en el hecho an-
terior sintio repetidos golpes en el pPiso
pajo izquierda. reveladores de (ue en
el referido piso bajo 1zquierda que se
encontraba vacip se habian realizado
cbras de albadilerin, sin que pudiera de-
terminar =u qué consistieran ta. digo ¢i-
chas obras porque tanto las puertas co-
mo las ventanas de dichio piso Se mante-
nian cuidadosamente cerrudas, Que en
vista de ello requirio al sefor Notario doi
Pedro Taracena y Taraceha para que
éste se constituvera en el piso bajo de-
recha de la finca, donde ei arrendatario
demandado, que le facilitara la entrada
en los tres pisos, najos derecha e iz
quierda s principal isquierda: e hiciera
constar qué persolas ocupoawarn los pisos.
estacdo de conservacion v configuracion
de cada uno de ellos v para qQue si el
sefior Soriano negaba la entracda, expre-
sara los motivos v si ello se debia a que
estuviera realizando obras sin el con-
sentimiento de la proptedad. Que el ar=i-
datario requerido manifesto que en el piso
bajo derecha vive €1 en ullon de su mu-
ier. hijos v la criada; que en el piso
bajo izquierda no vive nadie extrafio al
propio arrendatario, haciendo pasar al
sennor Notario para quz lo comprobara.
el que da fe que el bajo izquierda se com-
pone de tros habitaciones, cecina v owater-
closs. conl ulia pequenn euntrada al piso;
que aungue e dicho piso No habia alba-
files en aquel momento, &stog estaban
recogiende o arreglando ¢esconchados en
las paredes v quicios de las puertas; §
de que no se veian materiales de cons-
truceion en el piso, Que tampoco mani-
festé al Notario el demandado sinor So-
viano que el piso principal izqulerda lo
habitaba ¢] mismo, en union de su fa-
milia v que no habia porqué subir a él,
e el que N se realizaba obry alguna de
raparacion.

Quinte. Que como ne se hubiera oum-
piido en tedas sus partes el requerimiens
o hechio al sener Notario por el propie-
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tario del inmueble, se constituyo de nue-
vo o ismo fedalarlo en el piso bajo
derecha de la casn Murio Leon., ntune-
ro 4 y no encontrindose en ¢l el arren-
daiario sefior Sorlano, sino su  esposy
cofin Antonin Camacho negd u déste le
berntierg reconocer el piso. manifestan-
do dicha sefiern: Que en auusenelp cde
su marldo no podin etisefinrle ol plso sin
sU autortzacion; pero que no tenin in.
convenfente en decirie que Se colhpone.
apurte de io8 servicios, de dos habitacio-
nes voun saidn corride, que o tiempy 1o
divid.eron por un tabique, que o quita-
ron hace mas de ocho afios, quednndoe el
suon como de antiguo esiaba, Que de
las dos dillgenclas se desprende que el
arrendatarior demandado Unicamente ner-
mit.o in entrada a! Nowarip en el pisz
bujo izquierdn cuyn descripeion cuineide
exuctamente con la configuracion que di-
cho piso tiene en el plalo que se ha
acompafindo,

Sexto. Que In configuracion (el pisn
bijo derechn es In que reflejo e plano
acompaiiade y <u uistribuelén en habita-
cones al indo derecho del corredor o
pasillo que va desde ln habitaclon de
paso hasta el final de dicho piso se debe
& que con mucha anterloridad a ser arren-
ducii in casn por o demandado schor
Sortiio. estuvo en elly instalnda In cli-
hlea ce Nuestra Seflora do ln Salud, dei
doctor Vizquez Elcha, stendy entouces
cunndo e consiruyG esa parte del edi-
Nelo.

Séptimo.  Que desconoce el actor oxice-
tamente cuando levara o eabo el deman-
dado las obras que han varlude i ocon-
flzuracion del inmueble, pero supone Ias
niclern despucs de establecer en dicho pl-
50 boju derecha una industyly de tinto-
revine Que ol arrendalario demandade. ni
tenfp ni tlene el consenlimiento  del
arrendudor para veatizar obra algung: Ay
en cuniilo al aleance o interpretacion de

la rom'enolm) segunda del contrate. In -

confesion del demandado ha  prectsado
cotn nttidez e} aentice, on cuanio al tiem-
PO O nlomento u que se cefiin o conven-
cion segunda, al ocupar In fineca el setor
Soriane, vy Ia razin de necesidad de la
readzacion de aquellas abras el mal oe-
tado en que Ia dejaron los ocupantes an-
teriores o 61, Peto eon forma alpuna phe-
de admitirse, interpretarse i sostenerse,
comn ha tratado de haeer en alpung ocq-
sion el demandado sefior Sorlune, que In
convenclon segundn conllete una nuto-
rizaeldn genern! e ilimitady para que el
arrencatario pudiera reallzar obras
Ostave, Que con fecha 29 (o agosto
de 1937 el actor requirld al senor Nota-
Yo don Juan Vivancos Sanchey nura Que
soconstituyera en el plso bajn derecha
de a casn Muinz Leon, 3, v hotiticara al
demandado don  Antonic ‘Sorlang: Pri.
mero Que a partlr del meg de Junio de
1957, el propietario de la finea No perel-
bird la partlda de 150 pesetas que el an-
terior propletario del inmueble fNuraba
en los recibos de renty mensual, por el
coticepto subnrriendo, por haber desahu.
ciado o} arrendatario, don José Marin Se-
let Herrero, en el mes de mayo de 1957
¥ senundo. Que de acuerdo con In prohl.
plelon establecida en I vigente Lev de
Arvendamlentos Urbanns, ol propietario
de ‘la finen no qutorizn y_prohibe al
arrendatario don “Antonlo ~Sorlang Ro-
drvipuez e]_subarrlendo totul o parcial de
ta finca. Que dicho requerimlentn v No-
tlencién se llevaron a cabo el din 2 de
septlembre de 1957 en la persona del de-
mandado don Antonhio Sorlauo Rodriguez,
~egi rasultn de 'n dibigencio que obrg
on el actd, cuya copla se acompana. Que
como e dia 5 de octubre o] arrendatarlo
sener Sorlato habin manifestado ol No-
tario setor Taracena que en o piso hajo
izquierda no vivin nadie extrndio a senor
Sorinno, gue hizo pasar al Notario al in-
terlar de dicho piso para que los comprg-
hura. como asf hizo, haciendo constar que
dieho piso se componhe de tres habitacio-
Xed, cocitia v wates-closs, con una PIque-

ou entrada ol PiSO ¥ que estaba vacio,
SERUN resuita cil aeta que acompnanavu

| con el hiimero 4; v como e habig prohi-

I bido ol arrendatariv sepor

Sorlang el

;subarriendo Lotal o parewi de I finca,

el uctor requirld en 11 de octubre de 1957
ar Notarfo don Alberto Ballarin Marelal,
bara que constituide éste el el piso bajo
lequierda de ln calle MMunoz Leon, -
mero J, requitiera a su vez o ln persona
que ocupara dicho piso, u los fines que
Se expresan eht el ncta del requerimiento.
cuyn copln se acolpann con ep numero 1.
Que por diligencin que aparece en el mis
mo ucla, ei dis 15 de oclubre de 1957, el
Nolario se constituyo en menclonado 13180,
extendiendo | ctlipencin con quien aijo
lamarse Rocio Roargues Guticrrez Y oser
hermana de o inquiiing gel piso. Que
colllo es de esperar que el demandudo
tratn de sostener, como ha tratnde de ha-
cer en obra ocasion, que eslaby autorizodu
purg subarrendar por e} anterior prople-
tarlo de la finea don Tomds Toller Pa.
lards, septnn una cartn que dice o dl-
riglo este senor en 28 de abril de 1943,
hace constar:

Drimero. Que 1a carta referida. cuyn
auttentleldnd nlega porque ho le constia
fiera duda por el anterfor propleturio,
Vole supdesta autorizacion para suborren-
dar que se dice contlene no tlene valldez
ni effencln alguna, por no flgurar esu su-
puestn - autorlzoeioh de subarriendo en
el contrato, unico docuniento o titio glle
ha de contener lns condtelones dej wiren-
damietito.

Seguido. Que aut eh gl stipuesto, que
solo neepta o clectos diniéclicos, que ol
coitentdo de 1a eltadn carta fuern au-
Lentico o lepitano, »gan i coply de o
mismi, se dice al genor Serlaig il pu
do subarrendar en parte g casa Mutoz
Leon, ntlero 3. puneil on totaidad, de-
biendo stempre ef conservar e arretda.
rmlento cirecto lo s de la flnea, y como
e. demandado subnrrenido Lres pisos de in
misma, que solo tiene dos plantas, el
prineipal derecha e lzqulerda v ¢, bajo
Laquierda, conservando para si' solamoti-
fe el piso hajo derecha, o8 visto que que-
brauto aquelln supuesta putorizacion de
subarrfendo. que por tanto 1o podrin
haeer valer ni {rente q] anterior propieti-
rlo. par fmperio det articulo 124 de] Co-
dlgo Civil, Invoco los fundamentos de
derechio que estimo pertinentes, y ter-
ming suplicando se dictase sentencin de-
clurondo resuelto o contrato de arren-
damienio v condenando al demandado a
que e el término legal dejase libre v o
dispostcion del actor ln ensp abjeto de
autos, con costas a o parte demandada,
Por medio de otrosi intereso ei reclbi-
miento n prueba:

RESULTANDO que admitida In de-
manda y empiazade el demandado don
Antonlo  Borlano Rodrigues, compareeld
e su nombre e Procurador don Luls
de la Torre Rosello, quien medipnte cs-
erito de fechn 2 de diclembre de 1957
contesto ¥ se opuso a la referidn  de-
xrlumdn, conl base en los sigulentes le-
chos:

Primero, Que el sefior Martines Haro
es v ha sido subarrendatario del deman-
dado sin perjuiclo de que en la fecha do
la coniestueidn se dé in condlelon de
una doble posicion juridicn compatible:
la de propietario v 1 de subarrendatario,

Segundn. Que s¢ ha promovido un
pleito por el sefior Martines Haro calj-
fleande el objeto del mismo como un
arrendnmliento de local de negoclo, pre-
tendiendo resolver diche contrato por
procedimientos v normas reguladoras de
carvicter procesal proplas de los locales
de Negoelo como consecuencia e esta de-
finfelon que en principlo ¥ nlegremente
st hace del objeto arrendado, Que los
coltbratos son lo que j0ln, pese al nonhre
que 1as partes les asignen v es a los Tri-
bunales o quien incumbel enlificarlo y
ademis que cuando se trata de arrenda-
niento de viviendn ¥y local ¥ entran en
bugha normis distintas de enrdcter juri-

| dico parn mantener ia integridad del coll-
’ trato, huy que atenerse o elemento ok-
jelivo predominente, Que jamas ha te-
i tudo ol sefior Soriane Industria o nego-
clo propinmenie dicho y st por coutrario
dia sltuaclon modestn vy precaria v ouna
habitacion como viviendn del obhjeto de
arrendainiento  cuya resoiucién se pre-
tende. Y alega por consiguientie 1a incom-
petencia de jurisdicelon en primer tér-
miho,

Tercero. Que en el Juzgado Munlei-
pal numero 6, se slzuio procedimiento hor
tdon Antonlo Soviano Rodriguez, para que
se declnrara ln existencln de un  sub-
arriendo entre el mismo y e sefior Rodr-
guez Haro, este Gitimo con e caticter de
subnerendatnrio v subarrendador v arren-
catirlo el primiro. Que se perdlo este
plettd por el seflor Soriano, fud recile-
rido” v se necedld a lu pretension dedu-
eliin de cavicter prinelpal por el Juz-
pado de Primera Instancla que revocod la
sehiciicln del lerior de donde proce-
dian las actuaciones, v estn segundn sen-
tencin revocatoria ha siclo recurridn on
supllcacton por e] seflor Martinez Haro,
estando por couslgulente ot el earictor
de Htls pendencia, cuestidn tan esenclal
como la existencia del subarrlendo y ia
autorizactan de este, litls que quizi” poe
dria tener el cnrdcter de cosa Juzgadag
v s alepa Hmr cousigulente la situacion
de litts pendencia,

Cuarto. Que cxisten utas obras 1lo-
vadus u cubo al parecer hacia quitice
aflos v que no alteran la configuraclon
de In viviendn, o tleneil el eardcter su-
flelente ¥ necesarle parn ser invocudas
como enusa de resolucion, pues la varia-
clont de In conflgurncién es algo contine
gente y circunstanclal que tio puede prés
cisarse de une manera abstracta v coll
vaior de principlo general deblendo t{e-
nerse el cuentn en cada caso las elrentis-
tatielns que et ¢l cohcurran para detets
minar 8 dadn la naturaiezn de la cosa
arrendada, y sus partlculares caractoris-
tleus, In alteracton de su contlgurncion
ha llegade w producirse o no con lus
obras reailzacdas. Parg aprecinr la mitas
clin de torma o que so reflere ln Ley
huy que atenerse a un prinelplo ensuistico
yoen el caso presente del contrato pa-
rece deducltse cont todn claridad In que
torizacion parn llevar a cabo dsta nheces
sitabn 1o renllzaclén de clertas obras,
necesidad c¢stn que se prevé o ¢l animo
de los contratantes nl pactar que se lle-
varfa o caobo por cuentn del sefior So-
riano,

Quinto. Que e} subarrendatnrio v pro-
pletario velign a declr que el subartiehdo
1o estd autorlzado, es algo tan peregrino
votan fuera de la logiea que sélo In de-
cldida animosidad, que el geflor Martiner
Haro tiene, puede nlentor lo causn reso-
iutorln invoendn tan desacertudamente y
tan fuern de lugar. Deja citidas las ace
tunciones seguidas en el Juzgndo Munie
clpal numero 6 nuevamente y tamblén
dquellns seguidas en el Juzgndo Munlelpal
numero 2 en 1as que se dicto sentencin
de 23 de noviembre de 1953, Invocd los
fundumentos de derecho que ereyd apii-
ebles en orden o lng excepelones alegos
dns y en cuanto al fondo del asunto, Ny
terming suplicando se diciase sentencly
estimando las referidas - excepelones, y
absolviendo en todo caso al demandado,
“de los pedimentos que contlene o St-
plica de ln demandn, con costas a la par-
te actorn. Por medlo de otrosf, Intereso
¢l recibimlento a prueba:

RESULTANDO que recibido ol pleito
o prucha, se practlecaron n instancln de
in parte actorn 1as de confesién judicial,
documental publlen vy privada; pericial
testiflenl; vy n instancla de la parte de-
mandada, se practicaron as de confesion
judicial, pericial, recoliocimlento judieal
v documental:

RESULTANDO que ulidas o los autos
las pruebns practicadas, el Juez de Pri-
wery Instancin ndmers 5 de log de Se-
villa, dictd senteneia con fecha 19 de fe-
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brero de 1858, por la que declard resucl-
to el contrato de arrendam.ento del-lo-
cal objeto de autos, gue debera dejar
a disposicion del actor, con apercibimien-
1o de que si no lo efectuaba dentro del
pitso legal se procederia a su lauza-
micnto, coudenativo igualmente al de-
mandado al pago de las costas:

RESULTANDO que apcloda dicha sen-
<ehein por o representacidn de la parte
demandada y sustanciada la alzada coy
arregio o derecho, la Sala Primera de
o Civil de ln Audiencita Territorial de
Sevilla, dicto sententicia con fecha 15 de
cetubre de 1958, por la que sy hacer
expresp imposicidn de las costas del re-
curso, v desestimando 1as excepeiones por
el demandado. econfirmod 1a apelada:

RESULTANDO que por el Procurador
don Luciano Rosch Nadal, en nombre dea
don Anronio Soriato Rodriguez, 3y previa
consditueion de depdsito por cuahtfa de
2,000 pesetas, se¢ ha Interpuesto cohitra
In anterior sentencln recurso de injusti~
cla notoria con hase en los siguietites mo-
tivos:

Primero. Se fundamentd este recurso
en las causas primera, tercern v ocuarta
del articule 136 de la Ley de Arrenda-
mientos Urbanos. v cllo con base a justi-
fleacion en 1o siguiznte:

1 Tneompetencia de jurisdiceion, pri-
mer moiive de este recurso, tlene su apo-
vo el la mencionada causa primern del
articulo 138 del Decreto de 13 de abril
de 1936, El sefior Martinez Haro promo-
vio un pldte calificando lo que iba o
ser objeto de!l mismo como uh arrenda-
mlento de loeal de negocto, pretehdiendo
resolver dicho contrato por procedimlien.
to v normas reguladoras de eardacter pro-
cesad  proplas idgleamente o los locales
de negoclos como cotisecuencia de ia de-
nfelén que en prinelplo, v sin bose, ha-
cin el seiior Martinez Haro. Que lns co-
sns son lo que sonl, ¥ io Que las partes
lo llaman y comoguierna que ia casa arren-
dada era fundamentalmente dedicada s
vivienda v ello eran notorio » apreciable
por unp serle de crusas y razones, ern
operante la invoeacion del articulo 1.533
de 1a Ley de Enjuicinimiento Civil, en
relacidon con el articulo 127 de la Ley de
Arrendamientos Urbanos, de 22 de ciclome-
bre de 1055, que autorizan el planteamien-
to de esta excepcion, Que el articulo 122
de In Ley espoelal aludida, otorge ln cum-
petencln de los procedimicntos que se pro-
mueven, amparo -en acclones reconacidas
en dichn Ly o los Jurgados Municipales.
Tratandose de unn vivienda, ln que es
objero del pleito, ho podia consideravss,
por lo tanto, incluida en las excepcio-
nes a qud se reflere el mismo oarticulo
cltado. 31 Tribunal Supremo, en sealen-
cla de 18 de abril de 1950 ¥ 25 %e abril
de 1651, establece una doetrina reitera-
da en sentencin de 21 de hoviembpe
de 1952, Si a 1o expuesto se une que
los countrntos sont los que son, pese al
nombre que se les asignhe por las partes,
¥ es a los Tribunales o quten les incum-
he calificarlos vy determinar su naturn-
leza por Ju realidad de los hechos, los
terminos de los estipulados v 1as pruebas
practicadas, In circunstancin de que eon
el contrato se dign local de negoclo, no
signiflea que lo sen. En este sentido el
Tribunal Supremo se ha pronunciade en
sentencin de 9 de abril de 1848 v 15 ce
febrero de 1951, Que en Ins actuaciones
aparecen cireunstaneins interesantes que
debidamente consideradas obligan o le-
gur, mediante unn legitima guip que es
la ldéglen, a la conciusion del contrato
que lign al sefior Martinez Haro y al se-
nor Soriane es de vivienda, v no de loeal
de negocio. Que en el folio 12 existe un
acta notarial acompanadn a 1o deman-
da, en donde por ln descripeidn que hace
¢l prople Notarfo del lugar en que se
constituye, es declr, ce la casa nvmero 3
dg la calle Muioz Leodn, on Sevilla, des-
eribe ésta en forma que facil es deduclr
que na se trata de ninguna industria 'a
il stalada, sino de una vivienda sin

perjuicio de que en la misma se pueda
cener modesta actividad de cardeter ine
dusirinl, £n ol follo 10 extste un pianwo
sresentado también con la dernanda, del
que o simple vista se deduce que 2 casa
esti constituida por dependencia y ha-
bitaciones propias de vivienda, En el fo-
i, 57 aparece un oficlo del Ayvuntamiento
de Sevilla el el gue se denlega o Ins
ralacien de determinados elementos in-
dustrinles al sefior Soriano Rodriguez ¥
i propia parte actora. por ia prueba tes-
tifiecal que practlco, acreditdé  sobraca-
melite, v asf consta en el follo 38 v sk
guientes, que conforme se preguntaba el
la pregunia segunda del mnterrogatorio
parn testigos, lo poco que habia de in-
dustria en In calle Mutlos Ledn, numero 3
habip desaparecido v hahia sido adjudi
eado por cercercs en suvasta. alll no ha-
pia mas que una vivienda: ln del senor
Sorlano Rodriguez y sus fanilinres, y por
tanto es operante la incompelencin de
jurisdicelén alegada, sin que g fotus un-
tleuns hechas con perspectivas [uvorables
v colt fines de propaganda comercial, pue-
dan signiffear nada, ni tampoco lo que
@ sofior Soriano Rodriguez diga al me-
terae o decldéir ia naturaleza del contra.
to. puesto que ello fncumbe o los Tiibu-
nales y- no a las partes, Parn magor
abundancia o lo expuesto. es interesante
1o que rvesultan en el {ollo 77 de ‘s ace
taaciones. Consiste on unn certifteacion
demostrativa de que el principal ocupa-
do por la modesta ndustrin de don Anto-
nio Sorlane Rodrigues, no es parte de 1
cosa arretidoadg, sino un local o patlo ane-
jo que orcupa, segun de continrio ze afl-
ma. en precario, mada tiewe que ver pan
detinir 1o naturaleza de un coutralo v
estimar stoes de vivienda o de locnl de
negocio, 1o clrcunstancla de que es un
apartumento proximo al ugar objelo del
contruto, se ehcucntra una dependenciy
gcupade por el arrendatavio por virtud
de otvo tilulo, ¥ en cuya dependencia

estt de node principal instalada v in-
dustrin, .
) Excepcion de ltls pendencia, se-

gundo motivo del recurso, con apoyo ei
In causp tercera del articule 36 de Ia
Ley de Arrendamlentos. En et follo 5
colsta testimoniada ung sentencla dictn-
da por el Juzgado de Frimera Instancia
munero 6 de Sevilla, ¥ el el tercer cole
siderando. se dice estabieclendo una bhase
congruente con el fallo, que engre lox pat-
tes @ Niste dn contrato doosuburrende; es
Geclr, entre den Antonlo Soriano Rodri-
vlez colio  subarvendador, y o don Juse
Martines Eago, como subarrendatario. de
parte de Iln casa numero 3 de la calle
el sefior Maviinez Haro, adewtas de pro-
de Munaoz Leon, de Sevilln, Es decir, que
pretario era ¥ es subarrendatario, ¥ gue
el senor Soriano Rodriguez adomas e
arrendatario del seflor Martinez Haro. es
subarrendador del mismo. En el menclo-
naco follo 75, en el reverso cel mismo,
consia la cortiflencion de que el procodi-
miento Se encuentra en tramute, por e
ber aido recurrida lan sontencla por i se-
nor Martinez Haro. Preguita el vecurrentye
como puede el sefior Martines Maro ce-

wandar sobre resoluclon de contratg por
enusa de subarriendo en un nuevo plelto,
cuancdo nada menos que esti en discustdn
8l que cliclio seior es el propio subarr nda-
tario de don Antonle Sorlanoe Rodriguc
Que la autorizacion mais clara y exprosu
que puede tener el subarren. digo suqnrrion-
do, es 1a de que ¢] propletarle sea tamblién
subarrendatario, pues et esta doble perso.
nalidad ho puede r contra sus proplos
actos, Se infringe por las sentencinsg que
se recurrell, al no considerar lo expues-
- to en este apartado, la disposicion con-
tenida en el articwlo 533 de la Ley de
Enjulclamiento Civil, en relacion con el
articulo 127 de 1n Ley de Arrendamientos
Urhanos.

¢) Mantflesto error en la apreciacion
de 1n prueba v precedencin de la invo-
caelon del wintlvo de vecurso extablesicdo
e la cousn cuarta deloartiento 136 de

o Ley de Arrendamientos Urbanos, Son
(o8 niollvos conucretos aiegados e cuans-
to a: fondo del asunto por i parte coll-
iraria: causa de desanucio por subm‘rign-
do, v causa de desahuclo por obras in-
solisentidns, Que e} subarrlendo estic au-
rorizado. v no es posibie que con Base
loglca v reflextva ze pueda condenar por
esta causa o la resciucton del contraio.
cuandg existe, como en las actuaciones
aparect, una pruecba documentis que cvi-
denela ol error en ln apreciaclon de la
misma, tanto por el Juzgkdo como por
L Audiencla que confirmd .a sentencin
del mismo. Se refiere al testhmonio de
'a seutonein obrante al tolio 73 de las
actuaciones vy principalmente al conie-
nido del tercer cousiderando. Ressuita de
esta prueba cdocumental, que ef arrenda-
tarlo puede subarvendar v oque el propie-
rario o puede deeir qua esto 1o 25 PORi-
bie, cunndo es subarrendatario, 4 su vez,

del repeticdo arrendatario. En ocuanto u
s obras remadstdas, o Pribunal oupsre-
mo. en sentenciy de 8 de marzo do 1054
v o4 del mudsmo mes v oano, establece, re-
cooiendo cnterio anterior de o sealen-
el do 28 de oclubre de 1630, que as

chrias gque unl arrendatario lieve a cabu
pare adapiar el loeap awrendado o la M-
nalidad o destino pactado 3 gue tenga
por objcto hacer posihic el cunipumicnto
del tin que los beresados tuvieron en
cuenta al contratar, no pueden estinmarse
colly  realivadas sin consentiipiento del
arrendador. a4 los efecios del :

nanero
quittto det artieulo Yode fn Ley esne-
culode Arrendamientos, Que oen el folio
Hoconsty un weein de iuspeocion
peular, voen el veverso del [olio 8§ oesta
ol controlo orlginal, cuya copuar @ Nig-
guiia se encuenitia w0 iells Loy orestiia
(ol expqinen detenide p oconjunto del con-
vontdo de cos chindes {oites, el que ini-
curninenie o aevesdado b oaooser des-
tinado a hospedorin v ool seflor Soviato
Loatiguez nrecnba ol acondicd b

necesiario parn instdar dlehy
aulgque lego o aisaul oo

1
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dad, pucs camo resiita eno el forumnenhio

Vel
Lanuenade de
rooauLorizo

fuio 50,
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no
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abrante ul
acdverso, i

Ia instalaneon de owrn indast que pov
clerto dejo de existiy por lug subastas

voaddudleaclones de jos clementos de I
misma o que yo ose ha hecho relerencioe
en esty eserito, sinoeriitio e que ciltlis
do eoxistin =u prov nferinr 1
1a de n parte destinada a wvishon. ¥
por tanto o moditicaba n uaturaleza
verdedory del contrate:

RESULTANDO que admitide el recur-
€ nor o S, v ododo pras’ado del mis-
mo ol oparie recurricda olos elfectos pre-
ventdor et el aviatie 138 de o ovigente
Lev de arrendoiientos Urbanos, lo levo
n ofeetn en sy nombr ol Proourador den
Juan Ipnacto de Podura » Reparas, me-
diantoe escrito wor el gue fpugno el ve-
tertdo recurso alegado:

Al motivo primere. Que de los antece-
dentex ge ve que la cosa objeto de in tus
e arrendnda como joear de nezocion ¥
chure vg, sin que media la velin ad de
s partes  contratuntes—uriendador v
arretidatario—no nuece admiiine vailda-
menge 1 variacion del destino de la cosa
arrendada. Que vor eso. aun adruticndo
todos los declres do 1o contraparte <obre
el uso real de a casp arrendada, debio
tenoy en cuenta que ales situaciones de
hecho no nupden generar ob'inacinies ni.
ra un arrerxtador, Que o Juzeado -
mero 5 de los de Sevilla se inspira en el
abierto cunndo afirmt en ¢l primer con-
siderando do la sealeneln que era obli-
wada desestimar 1o excepelon de incompe-
toneia de jurisédicoion, puesto aue resulta-
ba probacde sde fneontrovertibie forman
que o Nitis versa sobre In resolucion de
unn arrendamiento de local de neeocio. Y
ta Audiencia, al conocer en apelacion del
easo, avt dice mas. que dobio torer an
ouenip ol oreenrrenie, Nues Aanacdio csias
frases: gone ants la esstevein del anslan-
St aete de g vista en in wrecedendig

t.e
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de las excepciones que tiene dlegadas gon.
sistente en a incompetencia de jurisdie-
cion,,, procec., dando par reproducica
presente, ln argumentacion que pura des-
estimarlas emplea lu sentenciy recurvidi.
las cuales se aceptar. Y aun adue:n ina-
yores argumentos cuando agregn: «no plic-
de ser tomada en cuenta la incompetencia
de jurisdiceion, pues como ens na lo s:ili-
tencia del Tribunal Supremo de U5 de
abril de 1856, para determinar e destino
de la cosa arrendada hay que estur a los
termanos del contrato v no g lg situacion
de hecho existente en la misma..»

Al motivo segundo. Que ove toda la
prueha practicada en el juicio, e viene a
In coneclusion de que e! wrrendatarto, con
abuso  manifiesto, seguin subarrendando
ooterceras personas, parte de log locales
arrendados, Que bastarie tener en cutenta
A este respecto el contedido de las tres
netns notariales de presencia que <e acom-
panaron o lo demanda con ios nune-
ros 4, 5 v 6: sobre wdo el de estp nitimu,
donde comparece 'nomujer del subarren-
datario ¥ hace manifestaciones tan expre-.
sivas ante el Notario que en el animo mas
escrupuicso se desvanece todia dndit, .

Al mwetivo teresro. QuUe se reconoce v
probacdo esti ewn el julcio que lus obras
variaron notablemente 1 estructura del
nmueble, v asi, en el tercer considerando
de la sentoncle roearridia, se le pone al
recurreite nadua  melos gque st propio
contesion judicial. Siendo esto asi, hace
suyes los razonamientos de dicho consi-
derando cuando dice: «que en cunlto ul
fondo del pleito, ante ln confesion pres-
tada por el demandado que la sentencia
apennda recoge, seria innecesario nuevos
razonamientos para llegar a4 la conclu-
sign del Juer de instancia de autos. diso
haber sido modifieada la  configuracion
del inmueble de autos por la destruceion
de un rabiquey.

VISTO, siendo Ponente el Magistrado
don EBaltasar Rull Villar:

CONSIDERANDO que 1 efectos de de-
terminar in competencin objetiva tienen
que partir los Tribunales de los términos
del contrate, como tiene declarado reile-
radamente estn Sala, asi como que es el
contrato ¥ no e hecho conse, digo cons-
titutivo de una infraccion del mizmo lo
que hay que tomar como base de dicha
competenciy (sentenciax de 6 v 12 de
diciembre de 1949); v como el contrato
especifico el destino del locul arrenduado
parp noindustria de huspederia v poste-
rlormente se utilivo para la de tintore-
i, la sentencia que se apoyn on estos
presupuestos anadiendo que o] volumen
econumico que realmente adquirio  de-
muestra que nunea wuve el negocio ca-
ricter accesorio como fin del wrrenda-
miento. se ajusta a la doctring expuesta
v al primer motivo del vecurso, que parte
e bases de hecho distintas, contrarias
a las de la sentencia recurrida, noe coni-
batidas adecuadamente, debe rechazarse:

CONSIDERANDO que basta con In
simpie lecturn de la demanda para com-
probar que c.egadas dos cuusas de reso-
lucion del contrato como fundamento de
aquélla. ln primera por obras v 1a se-
gunda por subarriencdo, se sefalaba co-
mo hechos determinantes de este tltimo
los contenidos en un acta hotarial levan.
tada con ocasién de haberse advertido
que se introducian muebles en 1o de
los pisos de In casa arrendada, y u) re.
querir o la personu que resultarn ceupan-
te se extendio la dilizencia con quien
dijo llamarse Rocio Rodriguez Garein v
ser hermana de la inquilina de] piso: hY
por tante esa cuausa de pedir, hien o
ma) fundada en la demanda, v cualquiera

-

que havan sido sus feetos enla sentencis -

recurrida, no tiene ninguna Adentidad
con el litigic pendiente en el que se apo-
va este motivo del recurso que, por tahto,
carece de fundamento ¥ ha de rechazarse,
pues !a litis, pendenein que puede inve-
curse como excencion, 1o estd constituicn
por la existencly de cuunlquier otro liti-
2lo entre lus partes, sing por la identidad

!
|
|

sustaiclul del uno con el otro v de sus
posibles efectos:

CONSIDERANDO que el tercsr mati-
vo del recurso ataca u valoracion de a
prueha en relacion con las dos causas
rig resolucion estimadas, sena.ando como
gaocitiientos  demestratives del error @
testimonio de o sentencia dictacda en e:
juicto u que se referia ln excepeion de
iis, pendoncia anteriormente i,
cual era insuficienie parg rechazar este
motivo de] recurso, por las mismas razo-
nes alegadas en el considerando anterior,
s no fuern bastante su fakia de preci-
S101 pues 1o se conerela el conceplu de
error: ¥ et cuanto al errar en la apre-
clacion de ius pruebas que han servido
@l sentencia recurrida para acordar la
resoiucion por obris no se cita ninguna
prueby pericial v oni o del contrato ni del
otro decumento gue se cili apurcce que
las obras fueran autorizadus ni o corress
pondiesen a lu instalacion de la industria
para que fue arrendsdo el joeal; por lo
Que drunimente ha de rechazavse este
motivo ¥ coll ¢l el recurso.

Fuilimos que debemos declarar v declu-
ramos o haber ugar al recurso de in-
Justivip noteoria interpuesto a nombre de
don  Antonio Sortuhio kodriguez  contra
ln sentenciu que con feehn 15 de octubre
cde 1958 dict¢ la Sala Primera de Jo Ci-
vil de la Audiencia Territorial de Sevi-
Il condenames a dicho recurrente al Pa-
go de las costas v a in pérdida de! de-
posito yue hu constituido, al que se dara
el destino que previene la Les: y librese
al Presidente de la mencionada Audien-
cia la certificacion correspondionis, con
devolucion de los autos originales v rollo
que remitio.

Asi, por esta nuestra sentencia, que se
insertara en el «Boletin Oficial del Es-
tio» v oen la «Coleccion Legistativan,
pasundose al efecto las coplay necesarias,
lo pronunciamoes, mandamos v firmamos.
Manuel de la Plaza~—Luls Vacas.—Fran-
¢lsco Bonel.—Bernabé A, Peérez Jimeter
Bultasar Rull Villar (ubricado).

Publivacion.—Leida v publicada fué la
anterior sentencia por el excelentisimo
senor don Baltasar Rull Villar, Magistra-
do de In Sala de lo Civil del Tribunal Su-
premo v Fonente que ha sido en estos
autes, ceichrando la misma audiencia pu-
bilca en el din de su fecha, de que, como
Secrctariv, certitico.—Firmacdo: Alejan<ro
Rey-Stolle (rubricado).

2 0 0

En la villa de Madrid a 11 de junio de
1560, en ios autos de juicio ordinaric ce-
clarativo de mayor cuaiitia. seguides en
el Juzgado de Primera Instaucia nomero
tlecisels ce los de Barcelona y ante la
Sain Primera de lo Civil de la ‘Audlencia
Lerritorial, por el Rvdo. Dr. don Ramon
Serinanell Mir. mayor de edad, célibe,
Socerdote v vecino de Barcelona, contra
ton Pablo Roldin Oliart, también Sacer-
dote, célibe ¥ mayor de edad v veeino de
Barcelonu; don Emilio Gimele Monner,
mayor de edad, Perlto Industrinl v de
igual vecindad, v contra otros v cuales-
quiera que pretendieran derechos o la he-
rencia relicta de don Juan Kaiser Guusch,
sodre declaracion de nulidad de lo actua-
do piu‘ el Tribunal testamentario, consti-
tuid¥ por dicho causante, autos pendien-
Les unte esta Sala u virtud de recurso de
tasaclon por infraceion de Lev v de doc-
trina legal, Interpuesto por el referido ac-
tor, senor Serinanell Mir, representado por
el Procurador ¢on Manue! del Valle Lo-
zano, bajo la direccion del Letrado don
Jos¢ Maria Rovira Burgada, no habiendo
comparecido los demandados:

RESULTANDO que mediante escrito de
fecha 10 de septiembre de 1952, el Procu-
rador don Antenio Dou Abadal, en jom-
bre » representucion cdel Rvdo, Dr. don
lamon Serinanell Mir, formuld ante =l
Juzgado de Primern Instancia Nimero 16
de los de Barceloun, demands de Juicio

crdinario declurativo de mayor cuantin
contra acn Pablo Olinrt, den Saivie, don
Nareiso y dona Ewvira Musoliver Tharra:
den Emutio Gimone Monaoner, @ Ayunties
mienty de Barcelonit, el vecanio ded Coele.
zio de Abozacos de Eurcelulu, el Presi-
dente crl Aleneo barczionds: ¢ Registra-
cor de la Fropledud, DDecano de los de
Larcelona, el Presidente de 'a Asociacion
e 0 Preusa de dicha canital: don Enti-
gue Pernandez Amadeos, de iuhoraco do-
micilio, ¥ contra cualquier otrs personas
ipnoracius que pretendiesen alg(nl derecho
e la herencia relicia de don Juan Kaiser
0 que rormaran part. de; lripaial quaz de-
5810 heredero v sustituin de dicho sefior.
todos los ultimos nombrades, Incompare-
vides v ceciarados en rebelgia, represen -
tades por los estrados del Juczado; ex-
poniendo en ial eserilo inicinl, ol referico
Procurador senor don Abadal, en esencin
vy bajo el capitulo de hechos:

Primero. Que en el «Beietin Oficial de
la Generalidad de Cataiuia» <de fecha 5
ce marzo de 1934, aparecin el anuncio,
que iiternlmnente tracucido cecia: «E] se.
nor Juan Kaiser Guasch, en testamento
v codicilo otargado ante e Notario senor
don Miguel Marti v Beya, el 10 de junio
de 1915, v el 15 de julio de 1929, pespec-
tivamenie, llama como a futaro heredero
sUyo, a designor por las persohas que se-
nala en agucllas disposiciones: «aA la per-
sona que sietido hijo varon de viuda po-
bre, catalanes 3 residenies en Cataluna.
sin mis elementos que sus trabajos, hava
conseguldo tener mas ilustracion, morali-
cad v honradez y hava contribuido me-
jor al sostén de su madre v hermanos,
siendo preferido el que, en igualdad de
circunstancias 1o hava podido realizar su
matrimonio por haber sido rechazado por
falta de fortuna». «Por ello, todas aquellas
versonas que se consicderen con derecho n
ser nombrados herederos del sefior Kai-
sér deberan presentur. dentro del término
de dos meses, o contar de la fecha de la
publicacidn de este aviso, todos aquellos
documentos que cousideren pertinentes ol
caso, al Registro General del Avunta-
miento de Barcelona, duranie las horas
de despacho, de diez a trece horas, Barce.
lona, veintiseéls de abril de mil noveciens
tos treinta v cuatro—E] Alcalde. Carlos
Pi y Sunyer»

Segundo. Que en .cumplimiento dp tal
aviso y creyenro reunir las condiciones
necesarias, el actor presento, dentro del
plazo, la documentacion - rertinentd, junto
con instancid, interesanco se le nombra-
ra heredero de! sefor Kaiser.

Tercero. Que la referida herencia fué
tambicén solicitada por mtuchas personas,
entre ellas, por log demandadds don Pa-
blo Roldan Oliart, Presbiterc, y don Emi-
lio Gimeno Monner, quienes resultgron
elegidos, respectivamente, heredero v sus-
tituto de dicho heredero.

Cuarto. E! causante, don Juan Kaiser
Guasch, fallecio enn Barcelona en 30 de
marzo de 1930, bajo testamento olorgacdo
ante el Netario don Miguel Martl el 10 de
junio de 1913, ¥ bajo codicilo el 15 ¢e ju-
lio de 1929, ante el mismo Notario.

Quinto. Que en referido tes;amento ha-
cin los pertinentes nombratientos de al-
haceas v ejecutores de su voluntad, el se-
for Kaiser, asi como de sustitutos, dispo-
niendo, literalmente, para el caso cde fa-
llecer (como ocurrid) sin descendencia®
¢Sl no dejare hijo legitimo o descendiente
mio, en este caso, instituyé herederos de
contlanza o mis buenos amigos don José
Lozano Gros, don Cayetano Pareja y Ne-
velles v don José Bassol v Costa; al sehiov
Presidente de ln Socledad Economica de
Barcelona de Amigos del Pais, v al sefior
Registracor de la Propiedad del Registro
cel Norte, de esta capital, que lo sea en el
dia de mi muerte v u los que en lo suce

- sivo desempenien dichos cargos. los cut-

les tomaran pesesion de l0s bicnes de
mi herencia formaiizando el inventario
detallado de los mismos, pagaran todos
los gustos a que mi testamentyria diere ly.



AR

9

B. O. del E.—Nuim. 218

10 septiembre 1960

12807

gar y, dentro del plazo de un aiio, a coh-
tar desde mi fallecimiento, entregaran to-
do 1o que resta de mi herencia, después de

satisfacerse los legados antes menciona--
dos y los derechos a'la Hacienda y-demis -

gastos que hayan debido satisfacerse a la
persona que, siendo hijo varén de viuda
pobre, catalanes y residentes en Calalufia,
sin méas elementos de su trabajo, hayan
conseguido tener mas -ilustracién, morali-
dac y honradez y hayan contribuido al
sostén de su madre y hermanos, slendo
preferido el que, en igualdad decircuns-

tancias no. haya podido realizar su matri-.

monio por haber sido rechazado por falta
de «fortunas, disponiendo seguidamente :

«Para la adjudicacién de dichos bienes,

caso de realizarse lo que dispongo en este
apartado, se reunirdn en junta todos mis
albaceas y herederos a} proplo nombrados,
o sus sustitutos, en unién del Itustre sa
fior Decano del Colegio de Abogados de
esta capital; del sefior Catedritico'de Fi-
losolia g Léglca de ‘esta Universidad Lite-
raria; del !

cién de la Prensa diaria de Barcélons, y
del Excmo, Sr. Alcalde de esta cludad, los

cuales, o la mayorig de ellos, acordaran
Ia mejor manera de anunciar la disposién

mia pars que llegue a conocimiento de to-

" dos los puedan aspirar a dichos bienes en

- hrados herederos .falleciesey antes que yo -
o, sgbreyiviéndome, no quisieren o no pu- .

edte Principado, y sefialarin e] plazo pa-

rA que puedan probar sus merecimientos; -
llegado el -dia que hubiesen fijado, se re-

uniran en Tribunal y en sesién publica;

ruego . adjudiquen mi hereficia a la perso-

ng ele par dichos sefiores y que tenga
1as virtude; mejores para que rueguen por
mi y sea mas feliz que yo, como asf lo
deseo. Los acuerdos de los herederos y al-
baceas deberéin tomarse por mayorias, si-
guiendo diciendo que «en caso de que la
persona & é‘xﬁm“‘ entregue el resto de mi
herencia falleclera sin dejar hilos.o con ta-
les que no légasen a la edad, de testar, le
sustitulrd: la persona que designen mis
herederds albaceas, con las mismas condi-

ciones que el elégido anteriormentes; que

iguaimente determihaba: ¢Si mi; nom-

dieren ser mis herederos, o siendp, falle-
ciesen antes que yo o, sobreviviéndome no
quisieren o no pudieren \ger mis herede-

‘ros, o slendo, falleciesen antes de haher
cargo, las sustituyo, & saber: -

cumplido
‘s don -José Lozano Gros, don Julio Penas
'y Fiol; a don José Basols, don Pig Aufrés

Marti; el Presidente de la Sociedad Eco-

, x%émic‘a' ‘Barcelonesa de Amigos. del Pais,

.

e sustituira la persone que desempeiie ‘]
cargo de Presidente de qla» Baciedad Ate--

neo Barcelonesa; a don Cay
v Navelles, el que es y sera
Canénigo

tano Pareja

gistrador Decdana de ]a presente o el fun-
clonario que le sustituyas. A unos y otros

se les designa por razén del cargo y dig-'

nidad, - respectivamente, y a quienes -les

sucedan en su. desempefio; -y a falta de.
los  sustitutos primeramente nombrados
eniraran -a desempefiar el: cargo los de-’

més designados como sustitutes de mis al-
baceas,.. 81 falleciera o renunciare alguno
de los albaceas y herederos nombrados,
concedo facultad a los restantes albaceas
para proveer el cargo vacante en la per-
sona ¢ entidad que eligiesen per mayoria,
la cual tendrd las mismas atribuciones que

los demés. Acompafiaba copia simple del *
protocolo. nota-

testamento. designandd el
rial correspondiente. - -

- 'Bexto.’ Que en ‘el codicilo que posterior-:
mente otorgd ante el misme Notario el se-

nor Kaiser Guasch dispuso, entre otras
eosas, lo siguiente: «Ademag de los alba-
ceas que defjo nombrados en mi citado tes-

tamanto. nombro albacess v ejeciitores

tessnmentarios a mi &posa; defla Eivira
‘lvxz‘\,u,;wv e Ibarra. y a sus hermanos don
Sailvic y dort Narclzo Masoliver Ibarra, y

gefior Presidente de 1a Asocia- |

4 muy Hustre
CGandr enitenciario de esta Santa Igle-.
* sla Catedral, y al sefior Registrador de la

Propledad del Norte, al que le suceda en -
este cargo, o en su defecto, el sefior Re- -

en sustitucion de cualquiera de ellos. que
faltare, nombro a don Salvio y a don. Jor-
ge Masoliver Arénas para que, en unién
de los que designé en mi testamento o le
mayoria de ellos, puedan ejecutar cuando
| por m{ hallaran ordenado, En caso de pte-
morir o renunciar al cargo todos los here-
deros de confianza y los sustitutos de los
mismos que designé en mi indicado testa-
mento, les sustitniran mi citadas esposa v
sus citados hermanos y sobrinos, -por el
orden en que vienen sgui nombrados ¥
con las mismas atribuciones de aquéllosn.
Acompafiaba copia simple de ‘codicilo y
h_a%ia la designacién del protocolo nota -
rial. .

Séptimo. Que &egiin el calendado tes-
tamento del sefor Kaiser clausula
transcrite en €l hecho quinto, lyt}s herede-
ros de confianza instituidos, debfan:

. &) . Tomar. posesion de los bienes de la
herenecis formalizando inventario detalla-
db. 'b) Pagar los gastos de testamentaria.
¢) Deniro del plazo de un afo, a contar
de 1a muerte del causante (ocurrida, como
era sabido, en. 30 de marzo de 1930) entre-
gar todo Jo que restare de su herencia, lue-
‘go de sajisfechos légados, derechos de la
Hacienda y gastos, a 18 persona que re-
uniéra las condiciones, y elegida, por tan-

+ to, heredera; que 1o, sabia la parte actors
sl los herederos de confianza habian o no

cumplido con la toma de posesian de bie-
-nes y formaliZacipn de inventario, pero sf
podia afiritiar que no cumplisron con 1a
obligaclén de hacer entrega de dichos bie-
nes restantes al herederg .dentro del pla~
llecido el causante el 30 de marzo'de 1930
ro fué anunciado ¢l concurso en seguida,
conforme acreditaba el ejemplar del «Ro-
lgtin Oficial de la Generalidads, que se
' acombafiaba, aparte de que 1a eleceién de
1935, por lo que la entrega de bienes se
aplazd unos .tres,aﬁcﬁ mas. . - ;
Octavo. . Que la clausulg testamentaria
expuesta en el hechp quinto se deducia
que lgs herederos de confianza nombrados
por el sefior Kaiser, después de cumpli-
-do 1p que gquedaba indicado en el hecho
anterfor, debian entregar el resto de la
herencla a la persona que reuniera lasg
condicloneg espeécificadas en el hecho pri-

persopg -que, como sustituto del heredero
fligieran los albaceas y heréedercs de con-
1anza .

| Noveno: Que. segln
cho quinto- de esta demanda, los albaceas

-persotialidades -alli detalladas, habfan - de
reunirse en junta, 'y por mayoris, dcordar
la Jnanerh de anuncisr el testamento, se-
figlando plazo que los aspirantes pudieran
‘brobar sus merecimlentds y, llegado-¢l dia,
adjudicar 1a herencis del causante, sefior
é(liaci:ser, reunido el Tribunal en sesién pi-
Décimo.! Que segiin noticias, en la Al-
caldiy de Barcelona, el 15 de marzo de
1934, -ge reunié el Tribunal testamentario,
extendiéndose un acta de la que resultaba
que fueron previamente cltados: :
“Primero, don Sebastian Carrasco, Reg
trador Decano de la Propiedad, en Barce-
lona, Segundo, don Luis Nicoldu, Presi-
“detite del Ateneo.Barcelonés. Tercero, Pre-
sidente de la Asociatién de la Prensa dia-
ria, doh_Juan Burgada. Cuarto, Catedra-
tico de Filosofia y Légica de 1g Universi-
dad de Barcelona. to, Decano del
Ilustre Colegio de Abogados de. Barcelo-
n4;, Sexto a octavo, don Salvip, don Narci-
s¢ y dofia Elvira Masoliver Tbarra; y no-
veno, don Enrigue Fernandez asistiendn
de - los nueve sefiores citados solamente
siete, ya que don Salvio Mascliver concu-
1116, adem4s, con la representacion de sus
Thermanos don Narciso y dofia Mlvira, con-
cedida telegraficamente, que se leys en
tal reunién la disposicién testamentaria
del seitor Kaiser. acorcéndose:
*a) . Fubilear en e! «Boletin Qficial de !a
Generalidady un avise exiractanco las -

zo del afio prefijado; ya que habiendo fa-

heredero no tuve Jugar hasta marzo de.

mero, debpiendo reunirlas -igualmente la -

resultaba -del he--
y herederos de conflanza, en unién de ias

timas voluntades del sefior Kalser, s:ha-
lando las circunstancias a concurrir en el
futuro heredero. b) Conceder un plazo de
dos meses pars que los aspirantes aporte~
sen antecedentes y pruebas en justifica-
cion de su pretension en el Registro Ge-
neral del Ayuntamiento de Barcelona. c)
Que la documentacion presentade se tra-
mitaria por el Negociado de Plusvalia del
Ayuntamiento, el que, una vez transcu-
rrido el plazo marcado, haria el oportuno
indice de solicitantes de la herencia, jun=
to con la prueba aportads, para que el
Tribunal resolviera. d) Que seguidamente
la Alcaldia convocase al Tribunal &) Que
los gastos producidog por ia tramitacién
del expedlente irfan a cargo de 1a herene
cia., oo i

Undécimo. Que .fué formada la rela»
~16n de peticionarios de la herencia, con
indicacién de las fechas de presentacion
de las instancias y documentacién acom =
pafiada, resultando inclufdos don Pablo
Reldén Oliart, don. Emilio Glmeno Mox -
ner, y el ahora actor, don Ramén Sering-
nell, con acho, quince y cuarenta y un do-
cumentos, respectivamente, siendo asi que

del titulo de Doctor en Teologia, expedido
a su fayor por ls Universidad Pontificia
de Roma el 23 de abril de 1931, que no
acompafié original sino por copis literal,
dado su gran tamafio, bajo_el ntimerc 36
de documentos, y del que tan sélo se ex-
pres6 en la relacién, pese g su eran ima=
portancia, lo siguiente: €Otro documento
sobre la carrera eclesidstica del solicitan-
te», debiendo hacerse notar, por el con-s

dos, mas documentes presentados por el

nados en nota (también obrante en el €x-
pediente) firmado por el Letrado  jefe
-congistorial -de Barcelona el 26.de enero
de 1935, y remitidos con saluda del Sécre-
tario particular del entongces . Alcalde de
. dichs _cludad, en la echa, porlo
que tales documenfos complenientarios po
podian surtir efecto algurio, ST
Duodécimo. Que el Tribuna] testamen-
tario se reunié de nuevo el 30 de ‘agostod

que se acompafiaba de copia simple y de
18 que resultaba que, después de eliminar
varios concursantes por diversas causas,
habia acordado hDombrar una Ponencia,
formada por €l Decano del Colegio de
Abogados; el Presidente o representante
del Ateneo Barcelonés y don Narciso Ma-
soliver, parg dque estiidiara las instancia§ y
documentacion presentadas e hicliera las
pertinentes - propuestas al Tribunal, for-
mado parte de dicha Ponencia, como Se-
cretario, el que lo era del Tribunal, sefior
Llistosella, como - Jefe del Negociado. de
Plusvalin del Ayuntamiento. T
Décimotercero.  Que tal Ponencia. eleys -
gl Tribunal su estudio acerca del ‘expe-
diente, expresandose que en el folio dos fi-
guraba 14 relacién de los componentes del
Tribunal tesjamentario, no comprendién ~
dose por qué no se incluian todas las per-
sonas designadas por. el causante,
Décimocuarto. La Ponencia hacia ob-
‘servar que .la cliusula testamentaris co-
rrespondiente contenid dos.condiciones ab-
solutaes, y sin reunir ambas el mismo can-
didato no podia ser nombrado heredero,
a Saber: A .
Primera. Ser hijo varén. de viuda po-
bre. Segundo. Ser catalanes y residir en
Catalufia e! herecero y sus padres; consi~
derando como condiciones relativas las
demas, ¢ sea;, . R
a) Sin ofro elemento que su traba{o
haya conseguido més Hustracién, moral
dad y honradez y contribuido al mejor
sostenimiehto de su madre y hermanos;
<y b) Que en igualdad de condiciones no.
haya podido ¢ontraer matrimonio por he-
ber sido rechazado por falta de fortuna, y
también habia que tener en cuenta a! ha-
~er ‘e, nombramiento de heredero del se-
! for Kaiser, que el designado, caso de
Umorir sin bijos debia sey sustituido como

Rvdo. Sr. Roldan, y qué fueron relecig--

N

enq_ilsal relacién no se hacia debido mérito . -

trario que en el expediente obraban unij- |

de 19384, extendiéndose la oportune acdta, -
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heredero, por olro desigiindo en las mis.
s congiciones,

Decimiquinto, Que Iy Ponencia en sy
informe  relucionahn s cireunstanein.
cuncrentes e cada uno de los coneur-
Fanles no exciuidos, v asi, respecto s don
Emilio Gimeno Monner, decin que iabi:
Justificadn 1 condicion de ser ¢l v orus
padres culalanes, el titulo de Perito In-
austriul. vitdedaq de 1 madre voque vi-
i elin v hermanas, manieniendoln -
( 22, trabajando e ung Casa co-
mereinl desde 1922, sin nterrupeion, sien-
clo de buma conduct Voiaborioso, que con

al reverento don Pabio Roldan
Sacerdote, decia 1 Pollencdia que
Wi juestifieaco ser eatalan ¢l v osus pa-
ires, vitdez de Ig madre, faita de hienes
L asiitencla médien ol padvp,
lertero en une Empbresa, qine
Umadre, slendo Beneficiacde
de Santa Ang de Baree-
jrttiito de Ly Seeeinn Li-
Cde Iiomas de g Excnela Supe-
Mujor oen 126, Profesor intep-
LRt de os Institutor de A
Hous isuT. nombradco
: Arcadin de Re-

i
Lres,
dn f

1Y
la a
te o Parrequin
lony: Profesor

Tyray v

Sietiio

e
CUErO e 1935 presento
de lus qus resuitahn
ielon testit S¢oacredi-
A Vivico con Copadres e}
wdundo oS madre, aue
SLoC0mMo gile ranahy
wWianie v luewn enn
Mo SIS 1adnes gsfyer.
SOCIMINGS £y lestia
: olro gue el conceyre-
o ndunty Institalg Beno.
$ODULNES O3 Tambicn qre.
Hleacion del Prezidente :ip
elon aereditanido aue
BOLOr Ce as Coloniag
WL justiticanion -
Rolus obtenidas en su ey N
“Mo, e 1917 de e Diputaeion

ATAver del concursanle cemo
vode In o Soeeion Literaria de 1Ic
g de b Beet Superior de iy Mujer,
Donibrmn > LG de Profesor ntering
de s Instiluto de AManresy voeer.

Lode Gle Inomadre esiaby
imn il desde Nacin mug SENQUE
uiies werando, porosn pay oola Poea-
caaue de o inrormacion especial reati.
zaia poer elln vesultaian confirimados los
antrecdeonies expuestos,

Décimurexto. Que con TEsDeclo wl oron -
cursante, oy actor, Rvdu, don Ruumon Se-
rinanell Mir. hacla cohatar i Ponenein
shesrdote, catalin o oRus pagres,
blena eLudueta de la Tamilin, que ooa pu-
bros aue el madre Do ciamuniners e 1a eg.
el ée Vieh. con salirio de L0 pese-
s anue dedicundose zapalers; que
el °Ror Sevinanell habia trabujndo come
miritorio, ganando 40 neseras 2l mes, le-
Valid o, cdemsts, los librug de la serrerg
te Vi iiret; que. igualmente, Lrainaji-
2o Lna Notara de Vieh, que daba lec-
clones npuarticliares e Bachillerato: certi-
Hewdo toddice de mut estade de salud ge
Trmadre del coleursanie: olru, respecty
oD hermana voun hermano: aefuncion
e ootro hermamor que fué nombrade por
#1 Oblspe de Vieh, Director espiritual v
Profesor de Latin del Colegio Municipa;
de Santa Maria de Ripall; nombramiento
del eoteursante como Vieario de Vilarro-
dena; ces documentos de nersonas de Vieh
cesiaeatdo log culdados que tenia el cone
ante con Ia tamilia: certificade de es-
tudios dol mismo en o Seminarvio ¢e Vieh,
buen compertamiente del concursante oo
i fuero de un puebip voen la perdida
tte wnnavio, siendo uno de los dos docu-

entos,

nors

[V N
IRV

1)

&oes

que ps

mentes el numero 36, cohsistente en copia-

sinple del o de Doctor en Teolozin
por Ly Universis de Roma. ete., afir-
o, or sy parte, ln Penencin que en
virtud de 1a informacion especial por elly,
praciicada respecto  al Leiior Serinanel],
“no se nuede coneretar i mantiine 4 su
madre v hermana, D2r'o que es una perso-
muy blen conceptuada en el plteblo dg

Y
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arrodono, donde vive hace mis de wn

ANO
I Dideimosentimo. Que Punencin cou-
Dol suinforme ingi Lo W Tribur
fgur entre todos lus cuncursantes los iy
Feutloy mojores movites, st bien JREVRN
Foeltaldad de codicionss entre elles, oon
ardan de presentacion dp .
el Regisiro Genern,

'
I
i
)

.- arsanoevas Bert
winco) ;) Emiliv G Monuer ieiect .
cchury Pablo Roldun Obigr tvelntinueve .
»ohaamon Serinanell e tireinta v ouno
Taclendg resaltar o Qi s7nor Cu-
SRUOVIS que siobien su decumentacion e
deficiente, sin plena prieba de los ex -
wemos de! esiumen:o, cunciltre en o
HLSIE el hecho de ser clpzo VoSUs cot
clones (e vidy A0SR Unogran ey -
erzo pura situorss en o olucha por 1o
vida, Log caatrg coneur e, en i fechn
G0 preseniadion de decumenteos, son (o
estitdo sultero, v otenienda on cienia qun
viotestador ¢ Gl en el oeaso de qua
S primeras lesfenadus cor
herpdere e tes,

o lesuen g iy

cunn

. e s [
LLuinie opersora oo (S RTINS
nicen dousles condidonea Sun-

Haroekie obstaenio
LMpo ol nomb
SUSLitL o,
Deécimeetavo, Que s
div de 1 de marzo o

AU EHH

dominrn
wero v ode

H fanto oo
O8 dotiimentos
del Tribun
11 de i
wron las o

del s

Aabor:

coieh
TN en Qe s
e hered
Al Ohart v ode osgeri
Gimeng Muonmer, v
ool otro decumentd g
to de dow B
4l reun
esti eanear
':. os he (%

an Cuarrpseo v
odonu Evira, don

Masaliver  Toorrg:  dor
Dresidente de la Asged
odon Juan Muie Decano accidental do;
Coegio de Abogador do Bareelona, jusii-
Clvando el senior Foriinder sy faitg de
[ asisiencln por eovtificud, wmedico, habien-
Do vetade dos presenivs como herederus o}
‘ dweho, =alvo ol genor C:u'z:nsco. aue en
! ML QU o podae nombravae o ui
H cerdote e aeneré, eon s chiusuie
i Sleslamenio, por o Gue ¢€io suovoto !
ol Ghineno Monner, maitestando los
| LTS miembros de! Tribuna! que vorahan
( «de acuerdo con »oestudio heeho nor 4
!

|

'
1

; refe-

dez, que nn
crnednd: que
i de Iy clu-
de confianza don Se-
con Eiduarde Fo
Nielsg i

vy

S
o

Ponencian, y POraue o era abstuaculy o
colcdicion de Sacerdoie, por lo Guie, Caduas
socireunsiancing e brimer desighado,
come fn condieion mgruesiy BOr el tes.
dor e gue enso Ga que el primer here-
dero no tuviery hijus, teudrip que desig-
narse sustituto, se desivngin como ol ol
senoy Gimeng Mommer; que dado que ¢!
senoer Fernincoes estaba enfermuo, se auty-
Heo al Secreturio del Tribunal parn que
seorrasladure aosu domicidis a4 darle cuen-
L de L reunion v retoger suovoto, sioqui-
sera emitirle, aQuturizando, ijgualmente, ol
Alcalde para Que =e wrotocolizara el fg-
oy que, en virtud e 1o acordado, se ner-
S0n6 en el domicilio de don mnrique Fee
nandez el Seeretarip del Tribunal, voran-
do aguél por el senor Roldan, conlo here.
dero. ¥ por gl sefior Gimeno Monney co-
mo sustituto,

Dém’moncveno.—Que como tudos, menns
uno de los componentes de!l Tribunal, ha-
bilan desiznado el heredero v sustituto e

PACULTGO con el estndip hecho por 1 Po-
nenela. ern obligady el examen de tal es-
tudio a fin de ver si el acuerdo era o no
vadiido.

Vigesimo., Qua respecto al Rvdo don
Ramon Serinaunell Ay, of Informe de 1a

-

[

|

y cos:

s et —

Ponencia orn copleto en aizunos ex-
remoes, como se deducia des examen de lus
wocumenoy aportados por diche concur -
anle, ereditalives de ser catalanes, co-
Lo naturales v ovecines de Vieh, los pa-
ires asi como ol referido concursante, ha-
creddo tenido aqudllos, ademdis de este hi-
wosires cinco, que figuraban todos ins-
vitos en el Registro Civil correspondien-
Ssoque Bilar Mir Popog v Pilar Serina-
ol Ay tmadre v hermana del actor) ob-
wvaban buena conducern ¥ no se les co-
i hienes de ningung clase, v lo propio
aecto o don Manue] Fodon Ramon Se-
MY (hermano dgel acor ¥ el ace-
‘presanco Ly Ponencia o siguiente:
: I condicidon cata'ana de ¢l v
S opudres. bueng conduera de ia familia
o pobresy, no debicndo haber
O que jusifico (que justifiea: la ins-
cripeion el Ruegistro del nacimisanto
DoDlo v de oltros oineo hermanes: que se
AL aempanado por setior Serivane!)
Ll Un ceryd o del Secretn -
del Canildo gda in de Vieh,
acrpditative de gun Se
nwnell Boner opadre de cobrd co-
Mo Portern v Can S entedral
aridad de 1

Qe

en

NS

noen lnocasa-
o0 sU muerte,
1913, cobro L

amon Serina-
Smos servicios
atandule Woasivnacion
B0 peE2lus, que cobro
Goreruneio al car-
el informe de ln
nadre del concurrente
PRI Ce lo catedral de
LU peselus wnualesy,

?Loreslo, uosed. o gue mas in-
N por cUnllo e ucroditah. que
‘endo e oactor hijo varon de viuda, aten-
O con gran esfuerzo o sustento de estq,
v ode sUs herman: que tan escasa remu-
neracion de Po v Campunery desde
W18 hasta 19240 que fizuraba ambicn
Uha - decturacion frmady per dun Proco -
Slo Estrada, comerciante en pieles acrecis
wndo que sirvvio <urante muchoy anesd, g
Migue! Serinanell Boner ¥ hasta s muer-
ool material preciso pura Iy reparacion
de calzado, atestigundo lu pobreza de Lo
dala familia ¥ de que sus miembros eran

L agosiy de

cuura:
iendo 2!

Lores

bersonas henradus v honda:losns._lmbien-
do cobrado del hijg Ramdn 1a ultima fag.

inra de suministrg por haber quedado en
CLopuesto de su padire, menc, en la repa-
raclon de caizado. expresunda iy Ponangiy,
solamente gue «pl padre del concursanie
wnilen se dedicaba a 1o repuracion de
calzadon, teniendo gran interés los demuls
detalies emitidos horque expresaban que
habia sucedido a su pade, Ramon Ser:.
untell, en sus ocupaciones, nenoy en g
Jo zapatero, o la Lemprana edad de treca
HNCS, puesto que habiy naeldo a fines de
TESH que per carscer (e medios econg -
micus una hermany del actor, que se ha-
Nuba enferma. hubo de ser asistida por
medico durinte unos tres anos v trasla-
tuarse o Lourdes, mejorande desnucs de
@ile viaje notablemente, aludiendo la Poe
nencia Unicamente g estl mejoria, sin
NN, G ofed, omitiendo que fué costeadn,
conoestuerzo, 1o asistencia y el viaje de
o enferma por su hermano Raman; que,
iguaimente, 1a Ponencia se referig de pa-
sada al documento fundamental en esta
litls, acreditativo de 1a defuncion de Mi -
guel Serinanell 'Bonet, sin mis detalle,
cuando dicha partida de detuncion anadig
aue murid hallindose casaco con Pilar
Mir, v que del malrimonio habia habldo
cico hijos, puesto Que habia e] actor lue.
30 coutribuido al sostenimiento de su ma-
dre viuda v de sus hermanos; que tam -
bitn habian sido aportados ¢os certifien .
une extendido por el sefior Podeviin
en Vieh a 29 (e maye de 1934, acreditan-
do que el Rvdo. dey Rumin Serinups]]
trabnjo en su cusn de meritoric durante
tres anos, pagindo.e 45 pesclas al mes, v

\
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otro de la sefiora viuda de Miret, en 2 de
mayo de igual afio, expresando que dicho
sefior Sacerdote estuvo empleado en la se-
rreria’ del esposo de aguélia desde 1919 a
1924, de siete a nueve de la noche, Hevan-
do 1los libros de contabilidad y percibienco
45 pesetas al mes, quedando muy conten-
tos de sus servicios y del gran esfuerzo
por ‘realizarlos al tener que simultédnear -
los con otras ocupaciones para atender al
sostenimiento de su padre y hermanos,
enfermos éstos con graves dolencias, y la
Ponencia solo informaba que «también lle-
vaba los librog de la serreriay; que, igual-

mente, figuraba en el expediente carta de

‘fecha 14 de junio de 1934, dirigida por

don Enrique Garcia Frias, Abogado y No-
tario excelente, a don Ramdn. Serinanell
Mir, expresandole que recordabsa con com-
placencia los relevantes servicios que pres-
t6 en su Notaria de Vich, y que, a pesar
de las relevantes condiciones que par. su
carrera eclesiastica le adornaban y de su
gran cultura, no desdefi6 el desempefiar el
modestisimo papel de eseribiente de Nota-
ria, con un fervor demostrativo del gran
carifio hacla sus padres y hermanos, por
l0s que se aplcaba a tan modesto trabajo,

'y la Porencia sélo expreso «que trabajaba

en 1u Notaria de Vich, del sefior Garcfa

Frias»; que, igualmente, certificaron don -

Juan Tla, Abogedo Piscal y don Fernando
Buxo como fabripante de curtidos de Vich,
haber recibido de don Ramoén ‘Serinanell
Mir conferenc y lecciones de varias
asignaturas dei Bachillerato para costear-

" se sus estudios en el Seminarip de Vich y

ayudar a su familia, y sobre lo cual sdlo
dijo la Ponencia «que daba leccianes de

. Bachillerato»; que la Ponencia omitia. al

hablar de recibos de elquiler satisfechos

_ de casa en Vich por 15 pesetas al trimes-

tre, que estaban expedidos a favor del ac-
tor; que igualmente en el expediente obra-
ba declaracion suscrita por dofia Pilar Mir

- Parés, viuda de Miguel Serinanell, en que

expresaba que siempre vivié con gran es-
trechez ecoridmica, debido a que no se con-
tabs en la casa con mas ingrese queé las
tres pesetas diarias del sueldo Ge cam-
panero y portero de su difunto ‘esposo y
la eventual remuneracion por trabajo
zapatero remendén, habjendo quedado
totalmente - désamparada en 19813, al mo-
rir .su marido, y con. cuatro hijos: Rae
mén, -de catorce afios; Pilar, de doce;
Mariano, de diez, y Manuel, de cuatro,
habiendo - el mayor, Ramén, con espiri-
tu superior a su edad, continuado en
el lugar de su padre como portéro y
campanero, -defendiendc asi @ misero
jornal de tres pesetas y el que no per-
diese la familia habitacién que en la
catedral venia ocupande, dedicandose
Ramén - & toda clase de trabajos extra-
ordinarios para conseguir mas ingresos,
y %racias a ello pudo ir saliendo ade-
lante la familin, soporténdose el gasto
de las graves enfermecades de la hija,
de unc de-log8 hijos y de la propla viu-
da, llegando a tener carrera los*otros

“hermanos, todo lo cual reducia la po-
-nencia a. esta ~expresion: «carta de la

.

madre del concurgante en que se hacia
constar el esfuerzo ‘de ésta para man-
tener 8 la famila» y lo propio exponia

respectc A otra  declaracion conjunta, en -

igual sentido, de los hermanos de Ra-
moén. Serinanell; Pilar 'y Manuel; que las
declaraciones de don José Casanovas, In-
geniero Eléctrico -diplomsoo, y de don
Luis Amat, acreditaban, respectivamente,

. que curs6 el Bachillerato en el Colegio de

Sante Maria de Ripoll, siendo preparado
durante el curso de 1824-25 'y 1925-26 por
el entonces Profesor titular de dicho Co-

leglo "reverendo doctor don Serinahell

Mir de las asignaturas de «Historia de la
civilizacién espafiola» y «Lengua italla-

. nay, y que el segundo, o sea el sefior.

Amat habia recibido ensefianzas del pro-
plo dcn Ramén, entonces Capellin ce la
Escuela Naval, de «Latiny, «Psicologia y
16gicay y otras materias en los cursos
1931-32 y 1932-33; habiendo informado la

ponencia que «justificaba el solicitante
que did lecciones en los cursos 1924-25,
1925-26, 1931-32, 1932-33»; que obraba cer-
tificacién del Secretario de Estudios del
Seminario Conclliar de Vich, acreditan-
do que el sefior Serinanell Mir curs6é y
aprobd los afios y asignaturas que indi-
caba, siendo el total de éstas de 42, ob-
teniendo en todas la mas alta califica-
cién, salvo en dos, que obtuvo la inme-
diata, habiendo conseguido premio de
honor en seis cursos y accésit en . otros
tres, slendo el informe de la ponencia:
«Certificado de estudios del concursante
del Seminario de Vich»; que bajo docu-
mento nimero 36 se acompaindé copia del
titulo de Doctor en Teclogia por la Uni-
versidad de Roma, a favor de don Ra-
mén Serinanell Mir, -cuya copia ers sim-
ple por la razén expuesta en la instancia,
de que el titulo original estaba a dispo-
sicién del Tribunal testamentario por no
poder acompaifiarlo por la dificultad de
unirlo debido a su tamafo, siendo tal ti-
tulo el mas alto que podia. obténerse en
sus estudios eclesiasticas oficio del Go-
bierno Civil de Barcelona, de 27 de ju-
nio de 1930, comunicando al Presbiterc

don Ramoén Serinanell Mir que el sefor .
Minigtro de la Gobernacién le comuni--

caba, 8 su vez, la Real Orden por la que

se. lg concedia a dicho Presbitero, por su

conducta con ocasién de un incendio en
uns fabrica de hilados, la Cruz de pri-
mers clase de la Orden Civil de Bene-
ficencia, slendo el informe de la ponen-
cia: «Propuksta: Del concursante por par-
te del Goblerno para una cruzs, lo que

era inexacto, pues, 1a Cruz no sblo. fué

propuesta, sino concedida, y no se espe-
cificaba cudl era; copia de oficio ~del
Obispe de Vich con referencia a .dicho
incendié y a} acto herdico del reveren-
do sefior Serinanell; carta de don Juan
Puigcerver, comerciante de Vich, al reve-
rendo sefior Serinanell, felicitindole por
su contribucién al salvamento de una an-
ciana en la fébrica que se incendié en su
parroquis;  revista | Misionero», en la
que aparece ung fotografia con el si-
gulente pie: «El Cape! del perdido va-
por «Isla de Panay», que tan bravo com-
portamiento observé en el naufragio,
Nuegtros placemes gl reverendo sefior Se-
rinanelly; documento suscrito en Manre-
sa a 11 de agosto de 1928, por doia Mer-
cedes San Martin ‘Torres, en que hacia
constar ‘haber recibido del sefior Serina-
nell 14 cupones de obligaciones de Fe-
rrocarriles Andaldces, que encontré en la
calle, 'constltugoendo; el informe de la po-
nencia respecto a todos estos hechot el
sigulente: = ¢Buen comportamiento del
concursante, en un incendio ocurrido en
el -pueblo de Rocafort y Vilomeri y en
la”pérdida del vn&)or «Isle Panayy y he-
cho de entrega

en la calle en el afio 1928 en Manresay,
terminando la ponencia con el sigulente
informe final: «Informacién especial de
la ponencia referente a dicho concursan-
te, en la que no se puede concretar si
mantiene a su madre y hermana, pero
que es una perpona muy bien éoncep-
tuada en el pueblo de Vilarrodona, dcn-
de vive desde hace més de un afios;, que
esta informacién final constabs en una
haoja sin firma alguna, obrante al folio
536 del expediente, de la que acompafia-
ba copia simple, resultando de tal hoja
que la informacién del Tribunal respec-
to al reverendo Serinanell -fué facHitada
por la sucursal en Tarragons de ung ca-
sa, que ne¢ consta su nombre, no bstan-
te que dicho reverendo, segiin en la in-
formacién se expresaba, es oriundo de

Vich y allf realizé sus estudios viviendo

zu famiila, segin resultaba del escrito in-
teresando ser designado herederc del se-
fior Kaiser, y de los documentes  qu2
acompafaba, slendo de advertir que al
final de dicha nota se indieaba que si
deseaba precisar lag. referente a la ma-
dre v hermana del reverendo pcdria di-

e cupones encontrados

Vich sefior Vil, sin que constase ext el
‘expediente se le hubiese pedido ninguna
informacién en el lugar donde era logi-
co obtenerla. .

Vigésimo primero—Hacias un resumen
de todos los méritos alegados por el ac-
tor y termina concluyende que siendo va-
réon, hijo de viuda pobre (pues & los ca-
torce afios hubo de -sustituir a su padre
en el oficio de campanero de la gatedral
de Vich por muerte de éste), catalanes
todos y residentes en Catalufia, sin mas
elementos que su trabajo y personal es-
fuerzo, contribuy6é del mejor modo al sos-
tén de su madre y hermanos, adquiriendo
una s6lida educacién y cultura, pues sl

‘propio ttempo que daba lecciones de va-

rias asignaturas, cursd la carrera ecle-
siastica con las mas altas calificaciones,
ordénandose sacerdote ¥ . alcanzando el
titulo de Doctor en Teologia pcr la Uni-
versidad RKomana de Estudios, acreditan-
Go gran moralidad y honradez, por lo que
entendia que reunia todas las corndicio-
nes impuestas en el festamento, todo lo
cual que resultaba del expediente, nc se
reflejaba mAs que en parte en el informe
de la ponencia, por 1o que no se hallaba
bastante fundado éste.

Vigésimo -segiindo.—Que por el concur-
sante don Pablo Roldan Olart, junto con
su instancia, se acompafaron los siguien-
tes documentos, - certificacion de bautis- -
mo del padre del concursante, don Este-
ban Rolddn Pagés, en Esplugas en 7 ae
octubre de 1851;. partida de bautismo de
la madre del solicitante, dofia Rosa Oliart
Guiz, en Tarrasa £ 1 de marzo de 1853;
certificacion de matrimonic de ambos ex-
pedida por el encargado del Registro Ci-
vil de Esplugas, acreditando.que en 23
Ge diciembre de ‘18768 lo contrgjeron; cer-
tificacién de nacimiento del Registro Ci-
vil de Esplugas, acreditando el nacimien-
to de Pablo Rolddn Oliart en 10 de sep-
tiembre de 1877; partida de defuncién del
padre del concursante, ‘don Esteban Rol-
dan Pagés, ocurrida en 10 de marzo de -
1931, documento del maximo interés, toda
vez que habiendo fallecido el causante se-
flor Kaiser en 30 de marzo de 1930, que-
daba con ellp probado que al morir éste,
el concursante reverendo Roldan no re-
unfa Ia condicién de hifo de viuda y sélo
la adquiri6 cerca de un afo después a
punto de terminarse el plazo de un afio’

marcado por el testador para que se-dije- ‘

se destinc a sus bienes, quedando tam-
bién de manifiesto- que el reverendo- Rol-
dan no-pudo cursar su carrera eclesids-
tica constante la condiclon de «siendo
hijo varén de viuda pobrer, pues ,la te-
nia terminads hacia muchos afos, ‘tomo
acreaitaba su certificado de estudios en

- el seminario, quedando igualmente de ma-

nifiesto que nunce en vida del causante
sefior Kaiser y antes del  fallécimiento
de éste, pudo el reverendo Roldan con-
tribuir al sostenimiento de su madre

hermanos, en concepto ‘de hijo de viud)a,
pobre; certificado del Juzgado Munici-

_pal de Barcelona numero 4, expedjdo en

2 de julio de 1934, acreditando que vivia
y conservaba su estado de viudez dofia
Rosa Oliart y Guix; certificado deé pobreza . .
respécto al matrimonio Roldan - Oliart,

-expedido por el Secretario. del Ayunta-

miento de Esplugas, siendo el informe de
la ponencia que ¢justifica 1a condicidn
catalana “de €l y sus padres y vindez de
la madre y falta de bienes de fortunay,
todo 1o cual la parte actora admitia como
valido, excepto que fuese viuda la madre
del sefior Roldan, pues si lo era, en efec-
to, en la fecha de 1934, conforme sl do-
cumento ya referido, no lo fué en la
muerte del causante, ocurrida como era
sabido, en marzo de 1830, ya que entonces
aun vivia el padre del reverendo Roldan;
carta de don Andrés Blay, Médico, expe-
dida en Barcelona el 22 de julio de 1934,
diciendo que asistié varios afios y hasta
su muerte a don Esteban Roldan Pegés,
que, sufria hemiplejia, Informando la po-

rigirse particularmente al Delegado de ' nencia c¢justificada asistencia meédica de}
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padre el solicltantey: ceriificado del I-
rector Gerente  ¢e «Bspang Industrial,
Sociedid Andninn, Htande que don
Estebun Roldun Pagis prosto sus servie
cies u dicha Empresa durante dos ¢
Cas. sh poder preelsar cuando fuprosn
primern veu, defande e} trahajo en b
S relngresando en 1804 vovoiviendn o de-
Aar en 23 ae diclembre dqe 1016: informat:-
du 1o penenein Gue se justificaba que el
vddre del solicitante fuo Ltoliere meein.
co e la «Rspang Industrinl, 8 Ay epr-
Hlieado el Alealde de Brrvio acroditan-
duogue don Pab'o Roldim Cliarr vivin
nace mas de o veinte angs e o ocalle de
Clay Sloosiendo de bhuena condne RARU
mmielorables  antecedontos, mantenienco
4ostomadre, con la que yvivi certifica-
do de defunelon de Jose Raoldan Oliart,
el 21 de febrero de 1890, 1 1y edad de
aiceinueve anos, de Tunacio Kolan
Oliar!, en seis mesex e edad, v ceriiri-
cady del Curg Dartoce de Sunta Aug-
dalena de Esplugas. acreditando  haher
dado sepullurs a Jowguina Roldan Gligee,
fallecida ol 13 de abril de 0, o los
mubre anes de oedud; que eran dignes ue

e caenin estos fallecimientos
Sogie Luvition lugar oen vida del na-
dre, falleciiio, o s vez, en 14 de marro
ar19nL por o oque el solicitante no cnn-
tribuve ol sostén de sus hermanos, puesa
o @ie o Live el padre de ellos; certifi-
fade dei Vieario de Hante Ana, parro-
quin e Bureelona. acrecditande que  Gon
Padlo el Oliar, Leneficiade de di-
el parrogiia de Santa Alkie, resicia en
i misnut dohde  eierein suomindsterio,
PNpedido en 4 de jully de w34, a lo gue
mlermaba i ponenciy diciendo: «Es he-
neticicdo de In Darroquin ae Santa Anan;
atfelo de 5 de diciembre de 1925 comuni.
ratde ln Comision Provincial Fermahen.
feoul reveretido Roldan e nombramicnty
COLcrncter gratuito, de Proe
la Seceion e Titeratu-
ln Excuela Superior para
A Mujer, fooqun recoin la ponencin expe-
tamente;  certificado (el Seeretario del
Instituto Nactonn! (e Seewida Ensetiun-
e Reus, aereditande que don Pably
Roldin Oliart e nombrato Profesor i)-
rering de «ltulinnoy et Instituto, sin ve-
tibtielon hasti cue se fljara en los pre-
stpuestous  del o ovosmoque el ces-
rmpero dels eirog Sunusiera adguidieion
de derecho algiie, quedanda contirmado
“hoel carga con sueldo anund de 220060 pe-

tenpran

Mlering v
fesor auxiliur de
e Idicmus de

relas por Rea! Orden e 1 (e octuhre
e 1027, cesando on 6 de octubre de 1997,
por huber sido nombrads rofesor de
“Alening en el Institut, o- Manresy,

mfornmando o poneneiy Gle e aProfe.
sur Interino de «ltalianoy el Institut
de dlanresi v Reus T LG gne no ey
eNxaclor tivilo de miembro ge Arcadia RRo-
mana a faver del reverendn dun Pabig
sodin, diciendo 1a Ponencie: «f el o
W22 e vombrade miembro de L Acade-
G G Arcadin Bomany,

Vigesimo tereero —— Tribunal testi.
Lentarlo acordéo  concedey un plavo de
dos meses para frresenlacion de s

wneis vodosamentos de oo
A herenicle, o contar desdr i fechy Ae
@ publicteion et corresnoridients qyviso
elel «loleting Ofiotu! oo 1y Generatidaed
de Catalunu de 5 e mavoe ae 1434, pev
oghe tal nizo veneid ol 5oGe julio de
dicho ane, v unes oo m oS despuds el
reverende <dun Pallo Raiday nresento
nueves documentos. que fueron unidos al
expedients con techy o de enern de 1025
segl resultadi de noto ubrunte al folin
' el Secretaro (il Trinu-
nal senor Llistes CYowmete Lo debian
sarr electos dichos  deeumoentos por o
mismo ¢ue fueron bresentados muy {fue.
sade plava, sin einburic ol netor os pna.
mikubi por ef intor.s Que olvecaan parg
demaostrar la faita de Pinoamento  del
fallo del eoneursy,
Vigdsimo enartowal,~g

aspirantes a

44 suserita por

..

et nn g ae et
de

rides & fueray oresrnrades fuory
. . . Potea o
Pt weran s slgwentos: Al (oo 110,

!

Tesiimonio del Juzeado ALmie 1wl de Fsw
piueas wereditundo que. inforicion
T ieal Instada per don Pablo Woldin
Qilart, figuraba acta de 1] d diciom:ins
e 1084 Ge 1n que resuitan Gue comna-
recieran cunira veeinos de dicho pueblo,
teesiticas dpl recarrente, deelurande i
esies ceste suovidn de estudinngo v luesn
veoelkr, atendio stempre. ol sostenimien-
fuodeosus opadres » hermanos, estos el
shmero de cuntro, Vosucesivamente, a oy
supervivientes v oen ool din n sy macdre
nnticaniente naroestar eon fgnorado pari-
Gero sl hermano Bsteban, Gnico supervi-
viente, no cspecificandoss In asistenca
Gue el reverendo Ruldin prestara g sus
tres hermag s difnntes, ya que fa mismy
nor haber los mismos premuertos nosu
padre. o podin seric tenido e cenla
al citadoe reverendo, vars adjudienrie Ia
herenein del senor Kaiser. seoun eons-

IS8
&

o

b yiooen el Dhechn vivesinio primero,
Fose dabi ugud por reprodueidn, e COlise

turdo la fecha de la deseparicion del her
muno Eeteban, ner lo que no se pulii sa-
ber sl siendo viuda Lo madee del mismo,
alendio u su ososton ol coneursante, pies
aunoarl no oreunin cste une ce las con-
chielones nringipales, o saher: Que hubie-
se o ceontribuido mejer ) seRten e xu
madre v ohermanos», o sen que no dehin
St UBoc- sing mas de une el hermaio
sustentado por el colicursante, v oque 1a
aadre fuese vivda ol temno de fatlecor
tlocausinte, cosy QUe agil no ocurio,
Folios 446 0 448, ¢ nstittidos por el netn
ovavtada por don Juan O'Caltaghan,
Notario te Barceloun, o requerimiento (et
reverendo don pablo Roldan o 11 de di-
clemibre e 1034, contenende manifos.
weiones gue ante o mismo hicieron rez
Persoas, que exprosurul

L Que ol reverend

senor Roldan

ehie prodigadn o sy hermano don psie.
ban Roldan, hov en paradero ignorudo,

08 musmios esfuerzos Vosaerdiclos que
SO osus clvos tres hermanos, hioy
difuntes, proporciutiin: do ey aiimenioy,
Voasistencin fucewiine Voaand-
les Ju edueacion propin de estado v
condicion, husta haberle obienity e Ll
do de Buachiller SOoHnR vasta cuilura, wun
ciuando parn oo se vio nrecisedo o so-
leltur 3 ubtener Dearudic de personas
SR, Gue fue mg neeesavig cuando
Hubo de solyventyr compromiscs de su di-
cho hermanon,

oo Que don Pablo Roldon Vivia stem-
precon sus padres, propereloninGoics
austios v consuelos, Vodesde la muerte
deosu padre sigieg Lueiéndolo con su ma.
tre, de oehenty MoWes ances de eqad ene
Lotrees,  Imposibititads, Vonecesituda de
0t elase de cuidados 1 los e alendi
el coln Pablo dedicanda a elle los

il)f{ e

SUS broborcnades por  las asinnaiuras
de Duchilleruto que o Herbu o varics

ahinmnes: que ery de hacer notar en cung-
Lo este docunienty o nsIo  que res-
beele al anterior, vy Qe du edueincion v
Buchillerito fue ducdy por el reverendn
Rowdon oo sus hermuios no siendo viady
SOomgdre de umnes dong LLosa OLure
HOF eoqle toose ajustisha o lo pues-

Yoo Loroelosenor Koiser, Yoo, ing
res poestizos mantfestaron dyualmeno

Hhe e atendes gosus ndres ohermaes

Braoyodar equeacion w uno dp SLON se
1oel reverendo Roldan MECSEan a .
U L oblener avuea de nersonas am-
BUS LN que no reunin tumnery as
covticiones pleliindas por el causunte
VigCsin, quinto—Que como resuren
ae todo booevnuoesty acerce del roveren.
do Roldin soding alirmarse ne reyniy s
condiclones pxigidss por el ciusanie de
noherenean parg tener derechis a Gsti,
Sues el osimple cotefo de fechas ap jos

ducime ntos
confirmabn.

Preseatadas por ouguel asi i
mixime cuando ali morir
sonpadre ¢ contaby cincuenta v cuitys
snes deoedng vy natia ya ventideho e
haba terminnrn la ¢ 20T o gue
g e presdinir entonees nabia

e
ra,

Guo

yu

aleanzado todn o L mayor purte de ey
culturd, moralided v hon lez,

Viglsimo soxto—-Se deslien el actor n
analizar los cocumentes que acomnano i
sglicitia el concursante <o Emilio Gi-
‘tene Alonner,

Vigesimn soptimo,—I
el resimien de log mdritos del
nena Menne:,

Vistsimo oetive,--Volvig en este hecho
Lorelterar In indebicy seloecion de Jos
mMeritos o cada une de jos tres aspiran-
irs veferidos anteriormente, por lus que
soodnteresaba o anuiasion del failn doy
Tribuinal, testamentario,

Vindsimo oveno, —l g dedica el actoyr o
romentar looetmincinp que I ponencig
hiza de determing.y cilustla del tesig-
mnta del sefior Kaiser,

Trizesimo,--Qua on relneion con I e
tactuia de les [Ubaceas nercaerus do eona
Hanza v el Tribunnd se haban comer dy
fracciones de 1o dispuesto por el e
sante, a saher:

i No so adjudico iy nerenecia en gezinn
nablica.

bi No se cumpito la ohiigueion de en -
tregur B lerencts denra del piazo de un
ano, fjaco por o causnte,

¢ Ny resultaba del osneciente o g
lados o que formaron parte el Tribn-
aaljes ¢ poudiera ser navie ol mieni,
BUCS Ty sesion celebrada el 11 de enern
o 1033, en que se ¢ a0 herederg T oSS
ttuto  del s nor Kulenr eonenrpioron v
CUULLTON Sy voln 0 ros senores,

Triec-imo vrimero. Que rome
stones de la demanda, nodic an
antionte:

este heello hace
senar Gi-

conelu -
Qlirs - 1o

Qe ol Rvdo. Con Pablo Ra Hin no
rein las condicicnos fundamen P
Heser cdesienado hevodern el e i
SPUDOVURR S1Grrerg eelosiustion noeursy

chovidaode suonasre, gy cOmey tanhing en
Vi de dste, obtuve e o de AMlembyry
aen Arociacion Ave N dloque
e vidic del padep e A N F
CIENTres de ol euntreg Levienaes ot
el el Ubiimo e W0t gued o eg.
shiernang vivienge g Rvdo, el
DL auien se halluba desde ha-

GANS o banore narndneeng:
Ion de o de ving -

LoRldin soluimeste desiyos
fgeorralreurrides onee me-es Vodiey i
e luomuerte de wisante, tiompo e
tnedio re el fallerindento de oste v opl
del n vodel conenrrentn: que, jauni-
HICUEe, tamnoco reunin s condiciones

11 heren
mometo en que fue vhdad A
4 onosnear adelante o s
o cone exigin pl tpsty.
respectn al ool concursanie,
o Gimeno AMaoner, tampoea re-
Surneriores candiciones al actor
erinanell Aiir
S o oserundo. Que como g actor
Aroles demandados SO persgtng
e hnbly aguo abienidn de 1
Spenndients antoriing o aloigliesin, o
WO permizo i ey
Triveimo tererre. Que Nno A hiohia
Pttt fn 1o paneg reion nrevia pope ety
Loy exeortunda de (o) ree il
Ariiese faoneeidn CTRT persor,s desra.
noei TOTCTRNLAN o que 3y te Hap resia
denet s conpeid,

cl o AL

preliiadas por el causan e (e
desele -

wiive v
var, aile
don Tt
nL

seno:

o eeing

desennoearsp o

e de In herencly ey o leiprminge
B onor 1o e Tos fr ites nroa
aentes eran ek el falcin ardinarin e

HIAVOY convirin, Tiveral s furdame g
dedererho ane esiameba de antiepeiin nl
TGV e hn econ o cinien de oana
enein por la gap se decii-

1 Nuo, sin vaior ni electn a'anra a
LN ndnntade ey gesian do 11 dn e
0 de 1905 ner el Tribgng! me pliein po.
mo heredera e e Juan ks [CRRERY
“bodemandnin Rydo don Pahle Roldan
OVIarE o cpvnn ety Sl
RO e T

vl e 0!
NGy ee g AT
dr aelw e Clohyg Trivunal proe

ooy n

oSt

-

¥
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‘e 14 cel pro-

tocolizada en otra 1
3 Toentonees

:
nio e Y ano. voa il
Aleande de ;B'.u'celon.l.

by Que, ipusine elarase i
de entre togdas los concm'.\'untea a la heren-

cin del senor Kaiser el gite rounio mejoy
todas las condictones  esuableeidas  por
aguelh v, por o tunio, debld ser elegitn
Heoredero suvoe era el Doclor Con I{'d.m()‘
S.ormanei! \”~, dect .u'u.:dulv, por o tantol
come )l herecero

¢r Que se decise por taiilo, que

favdo. don Pablo Rolduan v don Emilio Gi-
m e Monner, teman que hacer entresn o
ivco. don Ramon Serinanell Mir de cu
ibkido,

tes bieles hubiler 211 e integrantes
de lun herinein redicta eitadi, con codes
sux frutes vorentas percibicos vopoditos
pereinir, (ieclaz'imdu.~e nuias 1odas s s

Nt bies Vodereehios rea-
Les \\,.'.\tuu'clm sohre Tox sMos v oque t
curasen en el R {’"“. de lu Propledad o
ravor del Rvdo, don rabio Roldin Glart
o den Emilio G::. Jhe Monner

4y A entresar al o gelor, itegrinents,
sroncia el senor Kaiser gqu - les hu-
sido entreaudes @ ellos, con todos s
rentis, ,)e‘c‘z)w os o podido per-
il asi ocomo wdos lus que en adelunte
s produjeran de dicha herenchi mas lus
cr,wm)unri entes interests legales de tales
L'(‘”":”‘(’ie\ desde la fecha (‘c- o interpela-

crincicnes sobre

T

cion judicial, mandando, .LJem 18, qQUe en
ejrcucion de senteicia. se ietes 1 s -
celnciones necesarias en el Registro de ia
Proniedas. expidicndose o tal efecto Gos
mandamientos oportunos, .

el Que ge condenare a todos los de-

mandados v oa cuantas personas igrora-
s pretendiesen ostentar algun derecho o
in herencin relicta 0l sehor Kaiser, a
e vopasar por s precedentes decla -
riciones v condenas.

D @ule se impusieran Ins costas qoias
DETSCRAN que se opusieran o .a demanda:

RESULTANDO que admitida a tramite
i c.::ma.:*.c a v emplazados los demandiados

e legal Lo ma comparecio el Procurader
¢on Ricardo Toll Masoiver onn nombre
(‘e' ‘*\'1'1..1'1119114) (1e Barcelona a 1os so-

los efvctos de evitay la declaracion de ve-
beidit, al no perzeguir otra finalidad que
a d2 que no se le tuviern o su represen-
tante por cescbediente al mandato judi-
einl e 1zualmente comparecio el tambicn
Procurader don Joaguin Masoiver Marti-
nez, en nombre v represehincion ce don
Pablno Roldan '.i.u'(. don Emilio Gimeno
AMoeuner v donn Elvira, Jdon Salvie v odon
Nuveiso Masoliver Ibarra. evacuando el
triimite de contestacion por escrito de fe-
cha 20 de abril de 1953, exponiendo, en lo
esencial bajo el capitulo de hechos:

~ Primero. Que nrgaba todos v oeadn uno
de los hechos designadog en el pserito a
Glle se contestaba,

Sesundo. Lo dedicn e demandado a
lizar oz documentos aportados por I
parte actora, con el - 1 de fijar adecua-
damente los hechos,

Terceru. Que erup itilercsaites de cies-
iacar, entre las alegaciones de la cohtra-
parte, para la mejor imougnacion de sus

alegatos, las relativas ol procedimiento
emnleado por el Tribunal restamentario v
1us econcernientes o las requisitos de ton-
do en cuanto a la designacion de herede-
ros ¥ osustituto, a saber:

1) Alegaciolles el cuanto al procedi -
miento. Las mus esenciales eran las
wujentes:

Primera.  Que la adjudicacion de 1a he.
reiciy o se hivo en sesion publica ni ello
se ralizd dentro del plazo de un ano ces-
de la muerte del testador, lo que ho erq
cierto, va que la adjudicacion se hizo en
sesion prblica en el Avuntamiento de Bar-
celona, con asistencia del entonces Alenl-
de. setior Pich v Pon, v actuando de Se-
cretario el referido sentor Llistosella, v que
respecto a que no se adjudicsd la herencia
e el plazo de un ano. era ebvio aue tal
1azn resultaba insuficiente para oue los
hnrderos de contionzn nudieran efecivar
tedas s operaciores eviaidas nor el tos-

5=

tagor, hasta o puito de que lu cunciusion
del inventurio ¢e bienss no wvo realid
hasta el 26 e rmoarzo de 1631, 0 sen, cuaire
guas despuss de L expiracion de tad plitzo

un ano desde v muerte del testador.
niendo que reailzarse despucs 1as de-
(.t)ﬁmuimlh A virtud de 1o facuitad

; in al Tribunid en el testiuneite de
x(sn-:'ml.n plazey pura que los cundidntos
pudiirin probir sSus merttos, por o qde

rransceursa de mas de un o Qoo pedia
cener ¢l electo tan rashiens, p:ew”(l‘do de

sontrario, e que el conenrso fuese gant-
nuddo, .
Sooenuda, Qu tal expediente 1o resul-

b gie tottos los que qum.uuvl el Tri-
,m'.l‘ les correspoloiery formays parte del
misnio; lo e no eri exucto, par cualito
LL\ sustitueion:s se operaron coltorme hu-
dispues:io el testador v, adenuis,
.:mm g anie Notario todas s renun-
s de gauellas o quientes se sastitain,

Tercerd. Que en oei hechn L:uumnm,ml-
s de a demund oose el que IREETRI LY

B

dey "I'ribunad h 1osido improzedente por
qu - manilestaron te gemilan =1ovely ot
acuerdo con el estdio R o Po-
nenecian: gue en ios hoeehos

elRimo  =entimo  truiuabua

¢ h‘ 1

deoponer de reileve ;
110"() de o

i’u'*ex Lol Tue purely;
servas meniies, 'm L,'L.Ju('. Ar UL st-
l‘l)" Sering 2ir "“‘"(‘o e hase wr ot

Tribunal, sin tener en cuenta gite ¢exte
Lo cra de jmacm vopor ello no tenta gue
Gjustarse 0 normas  procesiles  rigicus,
apurte d- que en ¢1 Hguraban miembros d
conttanza del testador ¢ incluso fami
res v portadores, por tanto, un amulic
margen de ‘meb.tc on discrecionul de lus

'\pnv‘

.nl.

meritos de los candidatos,
1 Respecto o las condiciones absolutas
gue habian de reunir necesariamente los

aspirantes a la herencia, a saber: ser hi-
jo varon de vinde nobre v ser el heredero
wosis padres catalanes v residir en Cata-
e e Ponencia s haba mantenido, ell
aspirantes enr quienes no
{ bien las cenuis condiciones
derd justament= como relativas. v,

..l\ CL)!‘.A

pur o tunto, comu evidentemente subje-
Lvas v ode apreciacion ciscrecional por el
Tripmutl, por lu que no podia darse recur-

so alguno en cuabito a la apreciacion de
estie condiciontes, vy pasando a lo funda -
mentul de ser ol heredero «hijo varon de
viuda pobres, la clausula testaomentaria
no o ofrecil duda algun a tal respects,
DUES0 que aia \'udO/ 110 habia que refe-
a in fecha de la muerte de! causui-
te sino 4l hecho el of de existiv la viude-
¢aa referida, votal interpretacion quedaba

ann mus fortalecida por i cira condi-
cion, va relativa, de que «haya cantribui-

ao mejor gl sostén de su madre v herma-

oSy, va que ©ioverbo coutribuir implica
accion de cooperacion o colaboracion en

dichn sostenimiento de la familin, lo que,
»or tatilo, no excluve que {uera prestado,
fundamentalmente, por el cabeza de fumi-
s que lax alegaclenes de fondo contra-
ris, :o.atl\us al senor Gimeno Monner
eran aun nuts desprovistas de tundamen-
to aue las alegadas respecto 4l Rvdo. Rol-
aan, por o] motive acabado de expouer,
respicto o In cocoperacion que, para el le-
vantamiento de las cargas familiares hizo
in madre viuda del senor Gimeno,
Cuario. Que como resunien de lo ante-
riorilente dicho se podin pfirmar que el
Tribunnl tesiamentario obrd con rectitud
mor v ocol sujecion absoluta a us ¢iau-

~utas testamentarias —Ley de I heren-
10.__._
Quinto. Insistin con mas detalle cerca

de 1a maliciosa actuacion de! demandan -
te, al promover este juicio pese a la ma-
nifiestn prohibicion hecha por el testador
de aculirse 2 12 vin judicial v, sobre todo,
al hecho de promover esta litis al cabo de
diecioeho anos cuando vy hablan muerto
o desaparecido muchuay de lax personuas
que ferinuron Tribmmal testaomentart

Kexto, Oue < oponin a todos los apar-
wos o del 2uplice de ln demanda. pov

!

tes

rlsito por la prohibicion impuem por el
testuclor de intervenir Iu justiciu, ern ub-
Yo que, en e supuesto ‘mprobable de que
Mrase nuie o actuacion cel Tribu-
LRenidrio, no por ello podrian ha-
demas doclaraciones _.Ju:sLLl as,

lag

shire elins jas de deciarar heredero, al se-
nar bm‘:m.mc. noraue ello «6lo podis
h;mcr’c) {-'1 T testamentario, uaNi-

cuenta que la intervens-
estes cuses de los Tribnales or-
g0 cnando se wata de heren-

; ; stuto. [nvoeaba los funduamern
Oy G gorecho gque 41mb.1 ae 'xplicacidn
4% easo. v oterminaba con ia stplica de que
en = Jiaose Gletary sentenciy no dando
REEHE s podimenius de La <lemanda. v,
;;ux tanto, absoiviendo de luomisma o lus
adox,  [tedo. dont Pablo Roldan
vodon Emilio Gimeno Monner, con
1:1:: DLl L aclor

!x.,h,U',’l‘\\'Df‘r oupe con(uido ;ms‘.:wlo
m:u replied o m representaeion de la par-

Sactora, evae O orerericio tras. J.('U HIL“C“ an-
'r‘ eserito de .evnu 13 e maye de 1633
wu;ﬂi(';l::(iu quv se dictara sealencia de
aond Kad oo pedido en ia dema inda.

)Y

W

i L..m.u u oo Procurador de les de-
ndados senores Redan v Gimeno para
e evieuara el tramite de dupiica. ast lo

o mediante eserito de recha 5 de juniv

':& I‘J.)u. st .'.L'mdo qQue e dictara senten-
el deenerdn con o postulndo en referidan
aeion:

SLLT.' \'T)O qup recibidos ios autos
iron. a nstaneia de ia
s de confesion judi-
<m’1b11c:‘1 3 privaday, o«
stattvlyg de tos demand: 1-
wermino, senores Roldan v
acticaren las  yruebhas

ebas de
cocumenmal pundlica v

m‘.te ion
'mucm votestificnl:

RESUL TANDO gue unidas o lo< autos
LS pruebas practicadas, ¢l Juez de Prime.

= Instancei el ntimero 1o de los de Bar-
celong dictu settencin von techa 30 de

L aue declard no huber
absolvio de 1o mis-
eNDILER

funio de 19hd por
gar a Ll demanda v
mi o lus demandados, sinn Dacer
condella ey rustas:

RESULTANIO que ,)e.:ld la .nlte' o
SONLENCLy DOUT L rep e\ew acion del acier.

sustanciasdy o alzada por sus tramites
tegales, L Sula P:":nom ¢e lo Civil de la
Audiencia T i (e Baree icto
sentencia con fecha 13 de abhrid 5
por ioque continmoe #n todas sus
Tiodel interior:

RESULTANDO que

partes

consiituido deposi-

toode 3000 nesalit nor der colformes lag
sentenceins e los Tribunales de instancia,
a1 Procur de o Tribunales don Ma-
nuel del Volle Lozano, en nombre v ore-
nrecentocton del Byvdo, Dro don Ramon
Seritanel! Mir in erpuso wllle esia S

contra Ly osontencin de i Audiencia,

cursg de cusacion npor infraceidn de Ley

vodoctring legal estableciendo los siguien-

res motivos:

Primero. Comprendicdo en e numero
primero del articulo 1.592 de 1o Lev

Civii, anadiendo 1ids
mente que al absolver a senten recl-
rrida o demandadoes, ha infringsido,
por interpretacion ~rronen v falta ae anli-
cacion, ios steuientes preceplos ‘.“.% v
dgoctrina: lus articulos 6838 v u75 “del Co-
dige Civii: el nrincipio 'eco»' ido en diver-
sas leves del Digesto v de o Instituiy de
gue el ¢El hombre detiere 1o hereneia v le-
vados por testumento, que es o Ubre mn-
nifestacion de sy vouuntad, hecha con las
solemnidad: s nreseritas por el ders ccho F-
Lovoluntad fio'.n respelarse v wm“ ivsa
como ey invioianle entre ’O\ interesadngy;
ln dectring de que la \(‘-‘”" ac dal
testador, expresada ey su testamente es
ey funddamentul v oobligatorin para cuan-
tos dde dste ceriven su derechor, (Senten-

oentre otrias, de 27 de enero de 1°uy,

niciamiento

“L“"L

los

T

(S

e ce marzo de 1805, 1 de febraro do 1008,
17 de juniv de 1815, 21 de mavo de 1028 v
18 de enero de 103%: la doce: tezal

contenida, entve olras muehas, en Sen-
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tetcins e esta Sala de 3 ce octubre de

1866, 18 Lle junio de 1869, 16 de diclembre
de 1892, 17 de marze de 1906 v 18 de ahris
de 1 159, LO roborada por in resoluelon de

ln Direceidn General de los Reglsiros dn
27 de oclubre de 1828 ai peconocer ig is-
[ m.un de la herencia de conlinnza co-
mo vigente en Catwiuna y por p que se
contiere & los instituides —que tienen el
caraeter de omandalarios o cJ cULores e
ovoiuntad del testador— el ehcarge de
destinar ios blenes rellctos conforme n lns
aiposiciones de .1qud contenldas o su
(esiinentu o nenoring o instruccioneg re-
servadas, o, en olrg caso, sepun les dicte
nocoteiencla, v osin que la vountad del
Lestnelor, asi ceciuradn, se pucda revoear,
winpiny néolimdiar, saivo excepeionales su-
puestos, deblendo ger desenvuelta con su-
wc-u,n al kcm.('o ce s opainbras empien-
Gohoingency Uejecutor cvando
unga meiorin escrita del testo-
qle dehiy Luponerse 4 heredero de
ANARL GUE AUBGUE Guren aspeetos Lo
p0s g Geocescnveiverse e el
A motivo de easacion, qqui oce resalta-
Lo ahora gue 'n cesignneion de hereero
1o s '1y1 to oo e expresa vouuniad del tess
YOOGUe ol senaor neidan 'm TeUllin
i: oxsu\nos concleisties iipuestay
3o smitenelr I‘L‘L‘U::‘("l con -

guildad expresada, 3 pese

:‘.4.1 eNista
doy

1
seidaa

o b
c. C"'\luezu'kto Lercern recolio-
b ceouna dneditucion de he-
u) “.t:.'/.l cen hwelvucciones ox-
nroccaaniento a segulr pa.
nerencin pasasen g
do ias eot 1o
resuitaran
aprcpnbn

rensin e
TULSUS SU')KL‘ ('

s bienes de Ly
Gue, reun:

Soque Lo
Hisonoersongs
nos exigicas por el testador,
ecouddns por nayoria de volos,
G0N arrens :\ us o respeclives coneicn -
TSRO m...“. dendo axi ’...h c¢es modaiida-
Grs cio o herencin de conttanan —instr uv-
c*.n::os. re: v'.'.'.w'\ 0 N0 () (r-i welon de
GICison ol sihre cohelencin Ge los hom-
b .w(h :: wvidando usi uees Ly primern
\ womedaiidad cst.wloc“.(m
x:x:wm ncdo en el Cousi-
el error anatinar que

ada i .UJ\ vl c-- preion de que distrus
: naniaes ded Pribunal testa-
oo tener neeestdad de gle-

ojos dicilaaes t.u SUS Cull-

ny x\ qua
N nenni-

CLeneias en osus cecisiones o tad

: LS, restlian 11«'1'@1:) es pary esta Sala
e .h.».d.l v os0lo sancionabies, eavo de
i use de taoconil n::u, por el Supremo
;"cc:zu »yoque de o ello restlabn patente

senalada porgue gl ha-
LISLUHeiones  coneretas v eNpresus
reservas. por oestar cousignodas en
:lm»':nLu—, a ellas cebhen forzosamente
atell rse o ht.‘"(‘"(*l()\ o eondiang, s
Citn lp: sen ielio upnrtarse de elias, es de-
Ciyoque i dibertuwdt para decidiv en con-
cenein 50‘() Doy opernrse respecio
uellos extreines no p.ev'.stu.s nl regula-
s por el LesL ador,

Segundo. Cumvrendldo en el numero
reimern del articito 1692 de ln Loy de
Lijuiciniento Civhl, agresalido que I
setiteneia recurrida ha inl‘rlngidu. por in-
;-'nc'x.c an el v-é'wq \ falta de aplicaelan,

preceptos lesnies y oo jurisprudenci n e
..gu:u:ncs: Tox m'Li(‘u'.os 657, 661, 758 v 7
el Codigo Civil, dste, en cuanito c(msLl‘.u-
Ceoun clxo concereto de apiteacion dei 758;
o Ley 54 del Digesto, eoF parafo cctave
de o Instiluta, diver h.l\ eves el Digosto
e consagran ol prinelpio dn que, parg lu
valider del nombramiento de herederos, sp
wcapneidad de Oste enoias tres epos
. de o la otorgaelon del testamento, de
onnderte del testador v ode in neeplacion,
Sobien, como expone el reputado comen.
tirista del Derecho Foral Catalnn, seior
1 orrel Soler (pieing 77 del tomo V de su

m udm i doctring legal establecida en
weosenteicin de estn Saln de 20 de marzo
e 1‘916 entre oiras; que en lu demanducn.
1'11 i ‘l D cH \' e el eserito de concusicnes

- hania consignade como uno do lox mo-.
h'.‘uk du Enpuanacion de ja validez col
acuerdo del T ribunal testamentario, ol Co
gue € hereders nombrado, seficr Roldan,

oy A ot
oalraceion Loyt

no reunin las condiciones requeridas por
el testaments ser hijo de viudn noure,
e el mouieito de deferirse ia herencle y
causarse in sucesiotl, esto es, en la {icha
del fallectmicniu del testador seior Kol-
qer, no reunlendeo el serior Roldan, en in
fecha del fullecimiento del testador, in
coudiclon de hijo de viuda pobre, puesio
que el padre del sehor Roidan no fellecio
hasta cerea de unh ano despuds del seior
Kuaiser, por o que fué (~nto:~.ccs ¥ no eu
30 de marzo de 1930, cuando adquirio ew:
sondielon, argunientacion tan soldda qu'-
o b podids desvirtuar tos demondados,
Jue, a mayor abuntdwniento y coibo con-
firmacion de la tesls de & parte actora
v ahora recuirente, podia alegarse la altu
autoridad de log tratadisias Enneccerus-
Bipo-\Woltfl o1 su ¢Tratido de Derecho Ci-
vim, temo V. \'olumen primero, «Devecho
de Sucesionesy, primera edicion de la tra-
aneelon espnno.d. piging 138, asi conmo la
ue sus truductores y anowadores pairios.
noin seis de sus adiciones o tas de
adapacion, pdg, 143, lo que os Lc'w,.no. nhos
Sir cosy seria defar a clreunstatielas aje-
a8y posteriores aolp voiunind del testu-
dup e cumpiimlento de sus disposiciones,
abriendo margen g maguinaciones v oargu-
ciny, haclendo gue fuese considerado co-
o heredero, quiw no reuniese, como e
ol caso .xmm, s cox.. iclones fijndag pm
ol tesinddor, por oser iheapay para succdey
ool mowento de inomuerie de gste y ca-
Pz posteriormente,
Tervers. Comuprendido
eniimo el .\"'mno 1492 de W Ley e
.J.lju claaniento Civil, asl conlo el m’:mc-
o prlinero por error de ‘ne(‘hu v ode de-
rechio enn la np ecincion de las pxucbm
vesuttante el de hecho e documentys au-
centicos que demdestran o equivocucion
svidente del Juzgador, acreditundo dicho
Lacuinen.o que el padre (.u deslgnudo he.
vedero, don Pabio Roidan, [nllecio cerea
de un nno despucs del (JlJA o dej testador,
scnor Kulser, v oque, porotanto, no eré
o de v!ua’.;z pubre en i feeha de defuns
(Low \101 ldo g ni reanin, pes tonto, las

en ¢l omunero

condict unc~ exig lus enr ol estainento, y gl
dcs ollecelse u‘1 in sentencin de ia Au-
dlencin In fuerza probatorin de los docu-

menzos pubileos indicndos, se habin Infrin.
aido y violado, por falta e apllencion el
artietlo 121G, en peincion con el 1218 dei
Cadlrg Civil, slendoe tnle, dveumentos: 11,
el testomenito otorpado por el senor Kal-
serounte el Nuotavlo de Bareelonp sefor
Mart{ y LBeyn el 10 d: junlo de 1915 2
v o2 bis), s cerilficaclones de defuncion
de dop Junn Kuiser Gmwh y e 10:1 B
tebas Roldig Pagds, e\pocuz s pov el Juze
wado co xcspmdw-nte 3), in certifleacion
de matramoenio de don Esteban Roldin y
dulla Rosa Oliart, espedida por el Jucy
municipo correspondlente: 4y, certifi-
u\(.'l()ﬂ de nacimienio de don Pablo Rol
ditn Olluvt; 5, la certiticacion de ex!sten-
el y vimlec’:ud de dona Rosa Oliart Guix,
expedida por el Juez municipal namerg 4
de Baree: o gue estoy documentos apoy-

mdos a oy aulos probaban inequivoed -
-mente, que en I fechn de fallecimiento

Kuiser—10 (lc marzh
e 1930—, gl du‘“mmdo heredero, don Pa-
ble Roldan Ollart, no reunin o a condl -
cion esencial de sor hijo de viudn pobre
porgue en esa fecha vivig ef podre de con
Pablo Rulditn, yo que no fallecio husta el
10 de marzo de 1031,

Cunrby, Comprendido en ol
septimo del articuig 1692 de In
vnjuicinmiento Civil » enoel m’lmcl'o pri-
mern, en cuntte o nfraecion de .08
preceptos regulacores de In fuerza proboa-
kuAh de los documentos publcos v de los
ovivados reconocidos legahnente, afincien-
o & cuatinuacian que el fallo recurride
sabig cometido ervor de hechu v de dere-
cho el gy upx'ecmclun Lle lus pmcbns, re-
sultante el de hecho de documenios au-
téntivos que dentlestian ‘'a eaulvocacicn
evidente del Juzgndor al acreditar que o
designado heredere, don Pablo Reldin, ot
reunia tampoco algulss oiras de ks con-

del festador, setor

ninero
Ley de

Cacres o

diciones exizidus por el tesinder, »or lu
que al descunoterse o [uerzl prebatorla
GooLos doecumentos niudidos (reconoccidos ¥
ueeplddos los privados por los demanda-
dus) se habla infringldo, por faita de gpiie
cucion, el articuio 1,218 en reaacion con
08 26 v L2306 del Codigo Civil, siendo
ales decumentos:

a) Eil testamento de con
yucltndo,

Lo Las instaneius stuscritas por don Pa-
plo Roidan Olmr' cn Barcelona en 4 de
o de 1934, datdas al Tilbunnl que
habin de c’.:Lcnc‘e' e ln deslgnacion de
neredero del senior Kuiser, v tedos les
ductunentes rcompanacos con las fnstan -
cins, tedos cs ocuales, aquellos v déstas, [
guran onoel extodiente sus L.n iclatio por el
mentado Tribunal, resiitando de ellos que
¢l senor Rowdan Ouart cursd L carrera
celesfasiion en vica de su padre, y con
J\Il'il‘l de personas amigas, por lo Quie no
eoalcanzaban s dxn‘,mlc'u"es testanie -
1aras ol no haber cursado a0 CRirern et
do hijo de vinca ¥ sin mas elementog que
ASdvibajo. yoacomas, el sefior Roldan no
nibin colit: Ibuid') COmo *mpm'x [ Le&lu-
umelilo, al sosién de su madre yohoemaios
purque mucho anter dei dhito del seflor
madser habaan faliecico tres do 1o quunrn
hevmanos de don Pobio Roldan Obdart, v
ol cunto al Githmoe huaely yva machoe anos
que so hallaba en 13:10"'1(lo aradeto, se-
cin censtaba en lainstanein de don Pue
‘uio Reidan: que, por witimo, hahin iheu-

lo e Awr ‘lv Lhaoen oerror de hecho v e
(7l‘.r“‘\) (O Y .l')’LCIluO.l de .n pnwb.x
san .::mu‘om de los prectpios Tegnies v
citados, respecto polas solicitudes v doeu-
meLias prusnnL:lc’.os por ¢l recurrente, crm
Raton Serinouell, voaor Im En.“ G
meno Gmbos aspiriieg 1o herencia, b
qus ehraban, e el redetido ex ,chlm e, usi
colMu L prapuesis RIS r‘(,nwc'a eiovaddy
@) Tributal b stomentario, de lo gue xu-
Aultaba que ¢ seflor Gi nem cdestgning
heredero ~u~tmuu noe reunfa mejor que o
soflor Seringliel todas v oecuda ung do las
cundictones estabjecldas por el propio cau-
sante,

Quinte, Comprendido en el mumero
primero del articulo 1692 de la Lew de
njticiamiento Civil, anadiendo g coni-
tinuncion que @ Audiencin habia infrin-
sido por falin de apliencton e interpretu-
cion ervonen:

ar Eloarteulo cwnrto del Codigo Civil,

by La doctring t'u:xtenlcln. entre otras,
en las osentencius de esta Sale de 1 ode
o de 1046, deter mm.mdo que el re.

fovide articulo cunrto es anlicable o
toda materin ¥ oconstituye un auxilio del
para remedinr ins foaltas funda-
mentales o graves comotldas en actos Ju-
ridicos o preeesulies,

¢ Los avticalos 660 v 661 del Codigo
Clvily que en efecto, tanto 1n sentencia del
Juzgado como In de 1a Audiencia, nexa-
ban al sefor Serinanell 1 aceién de peti-
cion de herencia al aflrmar que o era
un hereders, slto eun aspirante intere-
=ado en lo adjudicacion de los bienes de
In herencla agregando el primero en ol
considerando, sexundo v 'a Audlengin ot
el cunrto de su respectiva sentencla. que
«m'wuo fuese nula ln desighacion reali-

suda por la Jutita v aunque, a juicio
c_lu: Jnrwador, sus méritos (os del se-
nor Serinanelly fuesen superlores a los
demandados, suo ecoudicion de h redero
reconocersy que ostenta el dempne-
Gade e oneelon de nulidag el no
serin herederu, v, por lunity, o podrin
cicrellar i peclon de pelleion de he-
rencit, de nNo o oser dc~1gmclo por & Jun-
tan; pero dado a especial modatidad de
o Gntuiclon) fnstitacelén, por tratarse
Ge unu herenein de conflunga, no ge po-
g poner en dudon que stose adj udicaba
il ll(‘.[.uld. 4opersonu que o reuninn lus
condiciones testamentarius, cualguier otry
que las reunjese voast 50 hublese roco-
nocico poroel Pribmmad testumentarion
ceomg reut el resnocte del senor Sevina-
nelly, Lea wecion:

Juan Kaiser,

o
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Primero. Puara reclamar in nulidad del | escritos smlegunus fru<es e ‘CluCui coli ] olDgun spcerdote, ¥ opor unandimiciud de-
acuerdo del Tribunal, el mucho ey ;n.:nwx'x o ¢ necluso ¢ osgnd heredero sustituto a don I]:m‘n

Segundo. Para ejercer o accion de pe- muvocaron g wmosentencin de vapn de- G‘.mcj:m Aenner nprocediéndose por i
Uielenn de herencia sobre el supuestu pre- | cluraclon, v respecio @ la promocion der | herederes de confiunza medlante e ori-
vio de ser declurndo heredero por o | juicis de te:t:nncru,:v-m en dus fundu- oL olovgada en 11 de abrid de 1055 a
reuniv el deslgnado las condiclones re- | onentos de derecho de lnocuntestaclon, o | trulsnutiv ul Sacerdote o Pable Roi-
gucridus vosl reunirlas Sl por @ paalitearon en cunbio, en fotmw, la ox- | din el domunio condiclonndo ce los bie-
cion del nropio Tribunyl testainenta copeion de pwsc"ipci('m l nes ntegrantes de ln herencla del cau-

t

1eusnmento el senor Serinanell cumpiio
Todis estos esealonndos requisitos, o .
[a% imer lugar, la peticion de o decli-
vecion de nulidad del acusrdo ¢le T Jun-
o testamentaria, basandose, al siecto.
en el articuio cuarto del Codigo Civil, y
que sobre la base de ta) deeluracion de
‘H'mnd. g declarase v recohaciese que.
vosus mdritos v oeondielones, proclonm-
(:m por el 'Tribunal wl ser incluido en n
propuesta de fus cuatro idoneos de o Po-
nenca, fe le declarase heredero del se-
nor Kals ', elercitundo al propio tiemno
W accton de peticion de herencia, tra-

e
Pl

mite que, con gran anaiogia, era ¢ mijs-
o sefalade en los artieulos 1101 & si-
waiente  (especinimente el 1126y de iu
Lev de Enjuiciamiento Civil sin mas di-
{evenctn que on el caso previsto en i
T.ev IProcesal m sustancincion era judi-
cial ¥ el el caso ue aulos se hubia de

Lacer vose hizo ante el Tribuna. o Jun-

1 tostamentaria, y quedindo slempre a
sillvo el derechio o ventiiur, el uasuuts
en fulelo ordinaric con e interesndo o
hiteresados a qulenes hayan sido acdiju-
dicados los bienes luego que se afirne
aosentencln (articulo L1260 o dietadn
vy e8le enso—se puede agregar—el acuer-
de de la Junta tesmmenm..n voello es 1o
que habin h cho ol senor Serinanell. de-
nmmmdo Wwos0lo n los sefiores Roldan

eno v o los herederos de covﬂm a,
(‘U‘llpu“(‘"‘L\ di- Iy Junt:

Gian
l)'l(‘E[lH ¥

l, sno o cuanieegiiera n'nh ,<“~u"
woorathes que pretendieron alann Jere-
chrooenr bt herencla retietn L‘.- don Ju:m

nadie habin con 1'1':1.-.'.‘1(10 OG-

Kalsser, v
oegade por

alendo un mejor derechio al

¢l sefior Serinanell .
Sexio. Comprendido en el numero pris

mero del articulo 1.697 de ia Ley de En-
jutclamients Clvil, ol infringir el fllo
recurrido, por Interpretneldn errénen v
tita de L\;‘)vaidn. 103 preceptos ‘egales
v doctrina swulente

n E Usutge condes eausaen sedaido
del titulo dos lbro séptimo, volumen pii-
merg de las Constituciones de Cataluna
cuyn vlumcn na reconocido 10.Lc:ucm-
mente esta Sala, v osegun el cual es de
treinta aflus el p'am de ;a:'r.\uipm‘m,

.\p'.icm)le Gste oo aceion de petleldn
de herencla, por no tener fljndo un plazo
ospeeial,

b) La doctrinu jnrlsmud neial mante-

nldn, entre otrns, en ia sentencla de 8
de mayo de 1871, que declarn que tal
aceion prescribe w los trelnty alios; y

lc La doetrina de 1ns sentenclus de
estn Sale de 7 de dielemibre de 1042 y 30
de abril de 1940, entre otras, vy segin la
ciil la preseripeion es renunciable, por
o que sG:o cuando se giesa puede ser
pstimada, no. pudtendo el jusgndor decin-
arln de oflelo anadiendo segpuidameinte
que en el considerando tercero de 1
sentencin  del Juzgado (4l parecer no
deeptindo integramelle por in Audiencin:
se c‘ocm para fundar ln desestimuoeton de
n m cion de peticion de herencla, de pua-
sada, que caparte la cuestion cde la pres-
cripeldn de in aceldn, por haver transcu-

:':'1(10 mas de diecisiete afios, entrve ¢
-.lnruprdu de ln Juita v lo presentacion
de W demnndu,..», lo que importaba de

m' bten sentindo en cuwito pudiery el

enderse que se habin desesthmado in de-
nu.xda por apreciur preserity la peelon
del sefior Serinanell, pues siendo el phuo
areseriptorio de la accldn de petteldn de
‘leumm de treintn anos, v no hablendo
aansceurrido m.xs que diecislete desde o
acverdo de lo Junta testomentarip hasta
tl nresentacion fh- o demandn. era evi-
vente gue no ose podin aroger Lo oexeeps
St e preserie lcn, TnaNane  que Los
caanuitdades, sloLlen desloaron el sus

VIS1O, siendo Ponente el Magistiado
exc. lentisimo senor don Obdulio Sibont
Cuellica:

CONSIDERANDO que son antecedeun-
tes preeteos parne o resoluctdn del pre-
seinte recurso, sobre los que los Ullerantes

nan mostrado su o conformidad:
Prime:o, Que don Juan Kaiser
Guasch fallec1d e i ciudad de Barce-

oun en 30 de marzo de 1930, bujo testu-
meto ¥y couicilo de 10 d- juniv de 1015
15 de Julio de 1429 respectivamente, e

los que designo Sos abacens 3 osustitutox
deoellos gue tuve por convenlente, ¢ o.ogs-
Ulayg tblen herederos de o confiansa,
cun o ins expresas sustituciones que tionvo
a bien, fucultandcles pard el easu que
acuecio de o dejar u osa raliceimiento
oo leeitimo ni descer L¢ alite A guto. gle

tomaran posesion de 1 hero voenire

nein

A lo que restara ((- ul‘
HRLSTICEY oS ados, deveen
clenda v odemas gastos g gue s

Gue
pobre, cutala-

mentaria diere lugar «g oo
2wl o vardn de viuds

nes, v ovesidentes ent Caraiung,
comentos que suoowrabajo, ..‘x;.:m G-
guldo tener nus lustrocion, mornlic
v haotrudes, v hoyan conb
sesten de i mudre v hern
p'c erido el que on wunidad de elre
LanCids o havar poedids realicar sUms

perstng

a1

N
o

mas

monio por naber sido rechazado por fal-
ta de forunan; disponiendo a continun-
clon que wen caso e {nllecer o persona
a qulen se entrepue el resto de in e
retci, s dejn:' nhijos, cun tales que
no Hvu'mm a lnoedad de otestar, e siuse
tituindt I persona que desionen sus here-

AEros v OaIBacens o 818 sus I"lll(l,‘i Do oma-

vori e owvotos, reumnides oeno Juiite, on
unlon de otras personas  que  designa
20T sus (‘:L;,Os guienes gcordnmin a
mojor oman o Ceoanunbeinr dicha dise
pusicion  testnmontaria para que  lle-
gule o conociniailo de tudos los que

pudieran aspirar o sus bieles, ¥ una ver

transcurrido el plaze que se senale pare
Ue fos osolicitunites puedan probar sus
merecimienios, e rewrieran fxquullus en
Tribuna su.on pubien v adiudicaran
la herencin oo peorsena que 0.13 m, pru-
nmibiendy enpresaionte toda in Lerven nelon

Judicinl

Sgpuade. Que fallecido el testador sin
deseendienies en n fecha premencionada,
s heron carge de dn herencun us fe-
vederos deoconfianza, formmando ol nvens
tarlo de tox bienes relictas, satlsfcteron

wos legados v odemns gastos, v publicndo
el «Boletin Otlelnl de In Gereradidad
rlo Catuluniny de 5 de muavo de 1034 ¢l
anuncio concediendo e plazo de des mie-

ses parn qr.o 0% giue se creveran conl de-
recho o ser nombrados herederus dol tes-
vador o e-.wma.a:: ell el Ayuntaniiento sus
soicitudes con oS %w tlcantes de reuniy
108 :-cquis"ucs exigides, y ellminados gue
fueren tos cobourantes que 1o wereditu-
ot sU condieion de naclcos en Caialuna
v oser hijos de paddres catalanes so devigio
unlyg ponencia parn que, previo estudio we
s restantes iustanetns, nropusyota
Tribunal Ioogue esmaran convenionie so-
bre nombramictto de heredero del ew-
sunLes voast mediante proporer o Jula
celvdrada e 21 Lebrere 1985 comu cotieur-
sinte de mefores mérttes a don Pelayo Cn-
sanovie Betran, don Bmillo G.mmo Mon-
ner don Pablo Balcan Olurt v oal accio-
nante en este procedimients don Ramon
sevinunell Morooel Tribunal testamenta-
cto en 15 deomareo de 1635 “‘“'&”“ coto

hevedero de den Juan Kaiser o’ doin Pa-
bio Rolaan OSat, con el veto en ' eon-
tra e Lno de tos Derederos deocontiatna
Dol y : LG termiinas de
it T (-u.'..;.L SovLu

i

salite:

CONSIDERANDO que interesado por
don Ramdén Serinanell Mir, en su deman-
da. ln nutdad del acuerdo del Tribunal
lestwnentarlo de 11 de mardo de U35
que elplo como neredero de don Juan
Kalser a den Puunly Roldan Oliart v
coo sustitito de ¢ste o don Emitio Gi-
m e Monner, porooestimar ne hanerse
ubservado us disposiciolles del tesiudar
v oeansiderarse con mejor derechio que o8
herenoin
causante, dadus sus superiorey
. con respecte o los elegl L.U\ ;mr
Tribunal, ¥ que en consecuencin so

: CrOeH L RUCes Dl 0 L::u-

v
L
Q

citudos como demandados g in
de

dicho

dere ¥ Se Lo ehtreguen ws b
wesen recibido ‘.m‘ herederos 1om-
con oS frutos woventas cLoroiLGes

vopchdo pereibiv, asl ocomo que se cai-
ceeen lus asenipelunes que nor oo gue
seooveliore a4 pietes Duonueblies Derech
ORI Recausen en o Heglsivo de o
Propednd o favor de los hereteros noa-
U:LL(‘m. e Saln de 1:1<..L~'(nn prut

s fallo gosolutorio de o den

cTinur @ue noocoenrren en e
dante, uguil o recurrente, Do de
heredera, al no haoer ‘u'.:.fA: Qi cuino
lopor G Junta o iy Le A\,.Ac:.flt-
tio hmbrado por el tes v:n.. s i
Hewar notal conciusion par ‘c; crruniey
(“"""o de que @nen aeciea L0 Roee
cing neradero, voNo s ash MG ole e
vfﬂctun COO COnCursanie perua ooy
el nombrmmlento de o heredere v oaste
WO rernLtes enn pertunas Quae Do e
unian '1‘010‘ merilos @i el ree e
Vo el Dooeveen o : Y N
o oqur e :,L:.n‘: :a':x; neve ss t
rerpectivameiie o los doenandndus oo
nalmente en wahoconeepto, vl e
primordial dorgue nguel oo gnen en gu
mer uuar se delinio ‘A\ Dorenein o e
deoenpaeidand nuenoaue e ther ol
pul' Booser hijo deoviidn sobue
poodes fatlecinuenito del testador, B
g Into sa I:L ;u:'v:v:xi‘.(i;-. auldad,
Ceclariae st muvor heredero, oo a
dertvncion obninnda de gue oseole e
puen os b 1(“ witegranies de ja heren
[S Tl casantes

CO\.’a'lzI«I ANDO que sl los (e

v
Lo sueesian de ung persong so L
H\" desdp ‘.:l feehn deosnomerte,

l'w Up wodel oh
Cheredero

(RS S TR

c Tl sUs

Sorooel e (i

desde el en :
ten 10< dereches oo in misinn, ve i
cuestion capital denptidg o ﬁ‘.L it
q'i(- eHCLICL T e notva o, o
rreurse o uiseern il v.;«*:'l, N
cido par el Trlbu: i ue
tumhrd el testado [ 1

:‘11:’1:1.1 voli
Sidas e !
s :.nllo amdento) v

clon de
condinene s

cechi (e

0
nnsm
atendiclos

wermonos de Ia '.".\..t.t.u
araliseritn en el oprhme: .l....‘\ii{l‘hl‘
sl sent s oondudable e en
seooestabler doa eonincwenies deocarnge
Hroansoiuto pore o SOTeleeid s b
edera, L priisen . el hijo .
VNG pubiren. vl oira, o asar o ontal
voresidentes en Cainlula ol heredere v
SUS padrese, o senoque i) deferirse, g be.
rellein por bl Juntn o Tribunal integraco
por los herederos deocontinnza Volng .
nacens enounton e s denians perse: ps
SUC D Trela el UNREO DUT RIS At
hm.... de alcnerse para e eleccton. e
Coletinhio, G T primlern de Lo
. Toovearan de v

techia de
[SIRR3S)

Ay
Wl L



10 septicmbre 1960

B. O. del E.—Num. 218

12814
documentacion aportada por el que fué
nombrade heredero. don Pablo Roldan

Oliart. aparece que su padre fallecia en
10 de murzu de 1931, comw ol testador
CRUSO 0bito en 30 de marzo de 193G, ev
visto que el elegido no reuniu la pri-
mera de las condiclones  absoiutas -
buestas en el testimento, por ho ser hijo
de viuda pobre ul tiempo o momenty en
que quedahqn detericly la herene, vopor
collfecuenciu carecia de cupecidud lega)
Para ser elegido heredero, » ai no enren-
detlo asi et Tribunu) «u quoy ha incidide
en la interpretacion erroney yorfuita de
aplicacion de los articulos 637, 651 voOThs
del Ccadigo Civil, v en lu de las Lieves
primera, cuadragésime  noveng Vooguine-
cuagésimo cuarta del Digesto asi come
en el error de hecho que respectivimente
le achuean los mativos segunde v tercero
det recursoe, articunlados por adecuadn vin
formal, por lo que preocede cusir Voant-
lar la sentencin recurridu, sin hecesidad
de entrar en el exumen de oS demas o-
tivos del recursc. voespesialinente del ses-
to, toda ver que el fallo no se funda de
maners expresy v determingda en la
prescripeion de la aecon eiercitadi, parn
pronunciur i sentencig ahsolutori.
Fallamos. que debomos decluvur v de-
claramos nhaber lugar al recursoy de casi-
clon pur infraceion de ey interpuesto
por lu representacion procesut de don
Ramon Serinune!l Air por los motivos
segundo v tercern de los del recurso, v
en su virtud casamos v anulumos g <eil-
tencia que er 3 de abril de 1935 dicto
la Sala Primera de lo Civil de o Audien-
cla Territorinl de Bareelona: no hace-
oS hrohullclamiento sobre costas: de-
vueivase ] recurrente e. deposity aue
tlerre constituido, v librese n] Presidente
de la mencionada Audiencin lo certificn-
cidr: correspondiente con devolucion del
apuntamiento que remitic, v el expe-
diente tramitado por el Tribunal testa-
mentario.
- ASl por esta nuestra
publicart en e «Boletin Oficinl el
Estaddon o insertard en la «Co'eccidn
Lez:slativam, pasindose al efeclo lus co-
pias necesarias, 1o pronunciamos. manda-
mos ¥ flemamos—Pablo Murga.—Joaquin
Domilguez.—Obdulioc  Siboni Cuelivi—
Froneisco Rodriguez-Volearce.—Diego  de
ia Cruz Diaz (rubricadoss.
Publicacion—Leida y publicada ha sido
laoanterior sentencin por el exielentisi-
me senor don Obdulio Siboni Cuenci, Ma-
glstrade de la Sala Primera dei Tribunal
Supremo vy Ponente que ha sido en estos
autos. estando celebrando audolencia pu-
blicc ¢n el dia de su Techa. de lo que
como S.cretario certifico—Firmazde: Ale-
landro Rey-Stolle (rubricacor.

senteneia que se

SEGUNDA SENTENCIA

En la villa de Madrid, a 11 de junio
de 1960: en los autes de juicio ordinario
aeciarativo de mavor cuantin. seguidos
en el Juzgado de Primera Instancin ng-
mero 16 de los de Barcelona v ante is
Saln Primera de lo Civii de su Audiencis
Territorial, por e! reverendo doctor don
Ramon Serinanell Mir. mayvor de edad, oo-
Ube, Sacerdote vy vecineg de Bareslona
cohtra don Pablo Roldan Oliurt, mambien
cellbe, mayor de edad v vecing de Bar-
celona, don Emilio Gimeno Monner, mu-
yor de edad. Perito Industrial v de igual
vecindad y contry otros v cualquiera que
pretendiera derechos a i herencia relic-
ta de don Juan Kaistr Guasch, sobre de-
claracion de nulidad de lo actuado nor
el Tribunal testamentario colstitiido por
dicho causante; autos nendientes ante
esta Sala a virtud de casacion declarada
en el recurso por infraceion de ley inter-
puesto por el referido actor scefivr Sep-
nanell Mir, representacic por el Erocura-
dor don Manue! del Valle Lozano baje
la direccion del Letrado don Joee Maria
Rovira Burgada, 2o habiendo compare-
cldo los demandados,

YISTO siendo Ponente el Maglstrado

excelentisimo senor don Obdulio Siboni,
Cuencau,

Por lus razones que se aciucen en la
tencin que e casacion se dicta con
esti misma fechi, v aceptundo 108 consi.
derandos de la Primera [nstancia prinie-
oo segundo voguinto voen o pertinento
de los tercero Voeuarto que 1o se opongiar:
a i prescute; ¥

CONSIDERANDO que aun cuando sew
procedente la declaracion de nalidad de;
acterdo adoptado pur e, Tribunal testu-
menturio ordenado por el testador don
Juan Kabsser Guasch. por virtud de! e,
s0 eliglo como su heredero a personn Que
o ern hijo de viuda pobre enr el momen-
to del fullecimienta de] testudor. no se
irue de ahi, que, sea factible a esta Sala
hacer recuer el nombrumiento de here-
dero en el demandante don Ramon Se-
vinanell Mir. ni por consecucncia que s
fe puitrezuen os Lienes reiicios de lo he-
rencia del testudor, puesto que. en primer
termine o puesta en ejecucion de su de-

si

signocion solo estd atribuida en el les-
tamento, o los herederos de confianva
nembrados, que conl los athacsas Lesii-

mentarios v s deniis personas designa-
dus por sux ceges, habian de constituir
e Tribunul encargado de hacer lu elec-
cion de lu persona heneficiaria de la he-
venein, ¥opara en suoeaso, de su sustituto.,
cuyy cemipetencia a tal efecto 1nu se pueds
prurrogar o Jox Tribunales de la jurisdic.

clon ovdinaria  por Dl'()hibl('inl _exprest
del testador: y dada la especialidad de:

casu, voen segundo lugar porave ai no ser
el recurrente hereders, No liele aceio:
pary ejercitir Ja de petteion de herenein,
hor lo oque. <olo es procedente hacer lu
declaracion de nulidad de la eleccion de
heredero de don Juan Kaiser, recaida -a
favor de don Pablo Roldan Oliart, via de
Suosustiltito don Emilio Gimeno Konner,
por derivar lu subsistencia de la de este
de ‘a valides de In de aquel o quiety sus-
tituve. v de que en su caso falleciese sin
hijus o con tales que o llegasen a la
ednd de testar. desestimando las cemis
pretensiones postuladas en la demanda:
CONSIDERANDO que no procede ha-
cer una especinl condeng de costas en
fuanto a las causadas en o apelacién.
Fallamgs que debemos declarar v decla-
ramos nuio el acuerdo adoptacdo en see
slon de 11 de marzo de 1935, por la Jun-
a o Tribuhal testamentario que eligio
como herederu de don Juan Kojser
Guasell, ado n Pable Rolain Oliart, y
vomu  sustituto a don Emilio Gimeno
Monner, acuerdo, que hecho constar en
acta de dicha feeha, fué protocolizado en
odel propio mes v oano en ln Naotaria e
don Jost Faura Bordis en Barcelona a
instuncia de don Juan Pi v Poch, 2 la
fazon Alcalde de la misma apital. en
cluyo unico extremo estimamos ln demun-
da: v desestimandoln como la desestimg-
nMos en todos los demuls absclvemos de
ella a los demandados don Pablo Roldan
Qliurt, don Salvio Masoliver Ibarra, don
Emilic Gimeno Mouner, Ayvuntamiento de
Burcelona, Decanc del Colegio de Abo-
gados de cicha capital, Presidente (el
Aleneo Burcelonds, Registrador de la Pro-
piedad Decano de los de Barcelona, Pre-
sidente de la Asociacion de 1o Prensa
diaria de Barcelona, don Enrigue Fernun-
dez Amies v otros; sin hacer expresa
condena en costas en nilguna de las ins.
tancias. En cuanto esté conforme con
estos  pronunciumientos confirmamos la
sentencit que en 30 de junio de 1954 dicto
el Juez de Primera Instancia nitmeroc 16
de los de Barcelona, v la revocamos en

cuanto cob ello se halle disconforme: e
Inscrtese esta sentennciu en la certificn-

cion mandada librar.

Asl por estn nuestra sentencia irrevo
cablemente juzeando lo protunciamos,
matidgmeg v firmamos—Pablo Murga,—
Joaquin  Dominguesz, — Obdulio Sibornj
Cuenca—Francisco R, Valcurce.—Diego
de la Cruz Dinz (rubricados
Publicacion —Leida y publicada ha sido
anterior sentencin por el excelentisi-

1
s

mo senor don Obdulic Rinoni Cuenen, AMa-
gistrado de ia Sala Prinera del Tr.bhunal
Supremo v Ponente que ha sido en estos
autos estando celebrande audiencin pu-
bilca Ia misma ey ¢! din de su fecha, de lo
que comgy secrqturio ecsvt.fico——Firmado:

Alejundro  iley-Stolle ruabricacor.

JEZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA
E INSTRUCCION

ARENAS DE SAN PEDRO (AVILAD

Dlon José Luis Martin Herrero, Juez de
Primera Instancin de Arenas de Sur-
Pearo v su partide. *
Hace publico: Que en este Juzgado se

sigue expeciente w istimcie del Procuras

dor don Carlos Alonsu Coline, roprescn-
tando o don Telesfors Velizquez Laobo,
veeing e Aviia, pars declarucion dol fa-

Hecunienty ie de riona Felisa Herrero

Vagquero, conocida por Raluela, au- no-

cio en Valliuwtold, & de su hijo iegidns

don Eugenio Felin Veluzquez Herrero. o

vacid en Avila, v oque restdinn anios

camenzar el dovimiene Nuaclonal, 1

de
julio de 1036, enn Arenas de San Pedru. en
compunia del marido v padre, respectiva-

mente, de los citados. don Fioy Felipe
Velizquez Tobo, guien desemipenuabi en

aauella fecha el cargo de Jete do Correos,
sin que desde cuva fecha se hayva vuelio
a tener noticias de dichos auwentes, )
para su publicacion en el «Bolethr
Oficial del Estado» por dus veces. cop iti-
tervalo de aitince dias. expido el presente
en Arenas de San Pedro. a 11 de agosto
de 1960.--El1 Juez, José Luils Martin Herre-
ro—El Secretario Cileg:hle) —7.261.
e 10-9-14950

BARCELONA

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo sefior Juez de Primera Instuncia del
Juzgado ntmero 1 de los de esta ciudad,
en providencia de este dia. dictada en el
procedimiento judicial sumario de la Lev
Hipotecarin, promovido por el Procuracdys
don Luis Bou Consolat, en representa-
cion de don Juan Serena Pino. contra
don Juan Pifo] Arderiu, por el presente
e anulcia la ventn en publica subasta,
por segunda vez, término de veinte dias
v precio que luego se dird, la finca espe-
clalmente hipotecada. cuva d escripeion,
segin o escritura de mutuo, es como
sigue:

Una casa con un cuerpo v dos altos,
con un huerto detras, situada en i ciu-
dad de Mataro, sefialada con el niime-
ro 435, en la calle Real, cuva superficie no
consta. Lindante: Por la derecha. Orien-
te, con don Francisco Arenas v Cabot:
por la izquierda, Poniente, con don Enri-
que Blanch v Clariuna: por Ia expalda,
Mediodin, con don Jaime Arenas Cabaot,’
v por el frente, Norte, con i ealle de su
situacion.

Inscrita en el Registro de la Propiecad
de Mataro al tomo 976, libro 302, de Mas
taro, follo 00, finea 920, mscripcion 13,

Valorada dichg finea, escriturariamente,
en lu cantidad de trescientas cincuenta
mil pesetas,

Fara la celebracion del remate, que
tendra lugar en 1a Saln Audiencia de este
Juzgudo. sito en los bajos, ala derecha,
del Palaclo de Justicia (salon de Victor
Pradera, s/n), se ha sefialado el dia 18 de
octubre proximo veniderg v hora de las
ance, v se advierte a los sefiores :icita-
cdores: .

Que dicha finca sale a subasta por el
tipo del 75 por 100 del precio de valoras
cion anteriormente indicado: que no se
admitiran posturas que no cubran aicho
Upo de subasta: que podran hacerse 4 ca-
lidad de ceder el remate o un tercero;
Que los autos ¥ la certificacion del Regis-
tro a que se reflere la regla cuarty el
articule 131 de la Lev Hipotecaria esig-
min de manifiesto en Secretaria; que se
entenderi que todo licitador acenta como
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tante !a titulacién, y que las cargas
gagsravafnenes anteriores y los preferentes,
<iJos hubiere, al crédito del actor, conti-
nuaran subsistentes, entendiéndose que el
rematante los acepta ¥ queda subrogado
en la responsabllidad de los mismos. sin
. destinarse & su extinci6n el precio del re-
mate, v que para poder tomar parte en
1a subasta deberan ‘consignar- previamen-
te en la Mesa del Juzgado o en el esta-
plecimiento destinado al efecto una canti-

dad igual, por lo menos, al 10 por 100
fectivo del tipo de subasta, sin cuyo re-
. guisito no seran admitidos.

Barcelona, 1 de saptiembre
Secretario (ilegible) . —17.2€5.

-

CERVERA

Don José Luis Albdcar Lopez, Juez ‘de
Primera Instancia de Cervera (Lérida)
y su, partido.

Hago saber: Que en providencia de hoy
dictada en el procedimiento sumario de
ejecucién regulado por el articulo 131 de
la Ley Hipotecaria, promovido por don
Jaime Gilell Sanou, para el cobro de un
crédito de dosclentas veinte mil pesetas,
veintiséis mil cuatrocientas pesetas de in-
toreses -y costas, de que son deudores do-
fia Ramona y dofia Maria del Pilar Suel-
ves Garcigm, se sacan a primera y piblica
subasta las siguientes fincas hipotecadas
en garantia de las mencionadas response-
bilidades: : ’

' A) Campo regadio sito en término de
Ossé de Cinca, partida «Pefiarroya», de
superficle 2 hectareas 66 Areas 28 cen-
tiareas; “lindante: Al Norte, con Miguel
-Pirla; al Sur, con Antonio Royo; al Este,
con carretera o CAmMING de Aludajar, y al
‘Qeste, con la acequia y Alejandro. Poy.
. Inscrite en el Registro de la Propledad

de Fraga en el tomo 106, libro 5, folio 157,

finca 435. Tasada en clen mil pesetas.
B) Campo regadio y en pequefis par-
té secano en lg partida «Pefiarroyan, tér-
mine municipal de Oss6 de Cinca, de 9
hectareas 41 areas 30 centlireas; lindan-
. te: A] Norte, con camino de vecinos; al
Sur, con camino de la partida «Pefiarro-
ya»; al Este, con Francisco Royo Bayo-
na, Francisco Bayona Senar y Pedro Ba-
rraguer Bla.gco, y al Oeste, con finca ad-
judicada & dofin Guadalupe Ollegui Diaz;
Inscrite en el tomo 125, libro 6, follo 161
vuelto, finca 736. Tasada en ciento cua-
rentg mil pesetas. '
@) Campo regedio en el repetido bér-
mino de Oss6. de Cinca, partida del «Me-
dio», de superficle 3 hectdreas 23 areas
65 centigreas;’ lindante:- Al Este, con

Francisco Bernard; al Sur, con Bernardo -

Mintullo; al Oeste, con Gabriel Pirla, y
al. Norte, con Félix Foix. Inscrita en el
tomo 125,- libro 6, folio 58 vuelto, finca

428. Tasada en setenta y cinco mjl pesetas.

f, Fara el acto de] remate, que se celebrara
én 1a Sala Audiencia, de este Juzgado,
sito en la callé de Estudivell, nimero 15,
se ha gefinlado el dia 20 de octubre préxi-
mo y hora de las doce. o
™ »Servira4 de tipo para la subasfa el pac-
“tado en la escritura de constituclén de
hipoteca, © sea, trescientas quince mil pe-
setas, y no se admitirdn posturas  que
sean inferiores g dicho tipo, pudiendo ce-
derse e] remate. a tercera persona.
-"Todos los. postores, a exgepcién del pro-
motor, deberan consignar en el Juzgedo
o en el establecimiento destinado al efec-
to el 10 por 100 del valor de tasacién para
tomar parte en la subasta.
Se advierte que los autos y la certifica-
cién del Registro a que se reflere la re-

gla cuarta del articulo 131 de la Ley Hipo- *

tecaria estdan de maniflesto en Secretaria,
v quz se entenderd gque todo licitador
acepta comgo baktante la titularidad apor-
tada y que las cargas o gravamenes an-
teriores y oz preferenfes, si los hubiere,
ouadargn subsistentes, que e} rematante
ics acepta y queda subrogado en la res-

de 1960.~—E1 .

ponsabilidad de los mismos, sin destinarse
a su extincion el precio del remate.

Dado en Cervera, a 2 de septiembre de
1960.—E] Juez, José Luis Albacar Lopez.—
Ante mi (ilegible).—7.283.

EL FERROL DEL CAUDILLO

Don Francisco ﬁvier Badia y Gutlérrez
de Caviedes, Magistrado, Juez de Pri-
gilﬁra Instancia de El Ferrol del Cau-

o i

- Hago saber: Que en este Juzgado, y &
instancia de don Avelino Santiago San-
talla, mayor de edad, casado, de esta ve-
cindad, se instruye expediente para de-
clarar el fallecimiento de su padre, don
Avelino Santiago Grandal, nacido en esta
ciudad el dia 21 de marzo de 1874, hijo
de Antonio y de Josefa, que en el mes
de noviembre de 1809 desaparecié en el
naufragio del vapor «Maria Herrera», du-
rante su viaje de Santiago de Cuba a
Ponce (Puertg Rico), sin que se volviese
a, tener noticia del mismo.

Dado en E] Ferrol del Caudillo, & 17 de
agosto de 1960—El Juez, Francisco Je-
vier Badia y Gutiérrez de Caviedes.—El
Secretario, R. Chantrero.—7.038,

y 22 10-9-1960

MADRID

“En virtud de providencla dictada en el
dia de hoy. por este Juzgado de Primera
Instancia namero 11 en el Juicio ejecuti-
vo seguido 8 instancia del Banco de La
Corufia, S. A., contra 18 Entidad Mercan-
til «Yesos vy Escayolas Espartinas, Socle-
dad Limitada», en reclamacion de canti-
ded, 'se anuncia por el presente la venta
en publica subasta y por primera vez de
los sigulentes bienes:

Primero. Parcela de tierra en término
de San Martin de la Vega, al pago titu-
indo «Cuatro Alcantarillasy, en el Cuartel
Grande del Monte Espartinas, cuys par-
cela - forma un Trectingulo cuadrangular,

paralelo & la carretera de Pinto a San.

Martin de la Vega 'y situada ‘a 50 metros
de dicha .carretera y. hacia el kilémetro
9,200 de 1a nilsma, ocupando una exten-
sién de 60 metros de Este a Oesbe por
50 metros de Norte a Sur, o sea, 3.000
‘metros cuadrados. Linda por todos sus
aires con terrenos de la finca de donde
se segregd, propledad de don Francisco
Thafiez Valdivieso: Dentro de esta finca se
han construide las sigulentes edificacio-
nes:

A) Una nave de 5 metros de fachada
interior -por 26 metros de fondo, formada
con muros de 8 metros de altura y 50
centimetros de espesor, cublerta de vigas
de madera y chapas de uralita. .

B) Adosada g la anterior, y sobre un
plano- superior, otra nave de 5,50 metros
de fachada interior y 10 metros de fon-

do, formada con muros de 5,50 metros de,

altura ¥ 50 centimetros de espesor, cu-

-blerta fon chapas de urslita, sobre vigas

de madera. C
Otra ‘nave, construids en parte scbre
unha plataforma (de ladrillo y vigas de ce-

mento armado, que descansan Sobre sen-

" dos pilares de ladrillo y morterc. de ce-

mento’ de 3 metros de altura), y parte
sobre ‘terreno firme de 10 metros de fa-
chadg-por 3 de fondo, con pilares de sus-
tentacion . de} techo de 2,50 metros de al-
tura, éublerta de vigas de madera y plan.
chag de uralita.

D) ~Adosadon la anferior nave, un hor-
no miultiple y continuo para la obtencién
de yesos y escayolas, y en el cual ha pre-
clsado hacer lag siguientes construcciones:
Ui muro. de 12 métros de altura de 5 v
espesor de 1,50 metros desde dicha altura
a 1a de 12 metros. En la base del citado

‘muro, en el centro mismo y atravesando-

le, un-tinel de boveda. que da acceso a
una camars circular de 3 metros de disg-
metro. interior, censtruida sobre cimientos

1 General Castafos, nuimero 1, el

de piedra caliza y mortero de cal, con.
muros de 1 meétro de espesor y 2,50 de al~
turg, hechos de ladrillo’'y morterg-de yeso.
Sobre ésta camara un emparillado de vigas
de hierro, y cubriendo éstas un emparilla-
do de ladrillos, Sobre el emparillado men-
cionado, una semi-esfera de 3 metros de
diametro interior y un espesor de 50 cen-
timetros, construida-con ladrillo-y morte-
ro de tlerra refractaria, armado con re-
dondos de hierro, descansando esta semi-
esfera sobre veinte formas de hlerro he-
chas con vigas del material mencionado.
De la cupula de dicha semiesfera parte.
una chimenea de 1 metros de didmstro,
6 metros de altura y 12 centimetros dé
espesor, construida con ladrillo y mortero
de tierra refractaria. Las citadag semies-
fera y chimenea se encuentran dentro de.
una esfera de 8,50 metros de diametro
interior, construida con paredes de 1 me-
tro de espesor (25 centimetros de ladrillo
v 75 centimetros de piedrs de cal), em-
pleando mortero de piedra refractaria ¥.
mortero de yeso. Asimismo, dentro de la-
mencionada semiesfera hay veinte tabi-
ques de 25 centimetros de espesor, eons-
truidos con ladrillos y motero de tlerra
refractaria, que dividen el interior de:ia
misma en veinte partes.. KN :

HEsta finca ha sido tasada en trescien-
tas cincuentg mil pesetas. S

Segundo. Determinada maquinaris, ta-
sada en doscientas setenta. y ocho. mil
pesetas. ' - . Lo

El remate de la expresada finca ¥, mh-
auinaria tendra lugar en la Sala Audien-
cla de este Juzgado, sito én la calle del
dia 18 de:
. octubre préximo, a las doce de su.mafia-
na, previniéndose a los lcitadgres: = .

Que 1a -expresada finca y maguinaria-
salen a subasta por primerg voz y en dbs-
lotes, por los tipos en que, respectivambns.
te, han sido tasados, no gdmitiéndose poés-
turas que no cubran las dos terceras par-
tes de-los indicados tipos. :

Que para tomar parte en el remate de-
berdn consignar los licltadores J)reviamen-*
te y en efectlvo el 10 por 100 del tipo dal
remate del lote que deseen licitar,: sin
cuyo requisito no serin admitidos. s

Que los autos y los titulos de prople-: .
dad de la finca estaran de manifiesto €n-
la Secretaria de este Juzgado, enterdlén- -
dose que todo licitador acepta,como. bas-
tante la titulacién aportada. .

Y que las, cargas O gravAmenes &ne
terfores y los preferentes, sl los hubiere,
al crédito reclamado por el Banco de La
Carufia, 8. A., continuaran -subsistentes,
entendiéndose que ¢l rematante log.acep~
ta ¥ queda subrogado en la reésponsahilix
dad de los mismas, sin destinarse a su-
extincién el preclo del remate,

Y que la maquinaria a que se refiere el
segundo lote se encuenira en San Martin
de la Vega, al pago tifulado «Cuatro.Al-
cantarillasy, siendo depositario de la mis- |
ma, don Manuel Gamez Marqués. ;

Dado en Madrid y para su insercién en
el «Boletin Oficial de! Estado», a 5 de
oeptiembre de 1960.—El1 Secretario (ilegi..
b1e7)é——Visto bueno: el Juez (legible)—
7.273. : o

s ¢ » N
Don José Manuel Fernandez de Blas, Ma-"/
gistrado, Juez de Primera Instancia na-
mero 17 de esta capital, con jurisdice
cién prorrogada a1 de igual clase nime-
ro 23 de la miema. s

Por e} presente edicto hace saber: Que
en este Juzgado y Secretaria del que re-
frenda se tramitan autos sobre secuestra
seguidos a instancla del Banco Hipotes
carto de Espafia contra don Jerdnimo Or+
fila. Capella, hoy don Juan Melia Paons,
! en los que por providencia del dia de la
fecha, dictada a mnstancia de la parte ge<
tora, ha sido acordado sacar a la ventp
! en primera péhlica tubasta, por término
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Geoguintee dine,
N ‘x'.
Gl

precio de tasacion pactada
ereritirn de prestamo v )}]u 141\ Ol
wnes que aboinal ose indic las fine-
hi }’UIL('.\(!"‘~ que & continuacion se ders-

¥ Cludadeia E(lm‘m destinado
Lriea de harinas, sito en aichu chudad
valle de Sor Aguedy, senulado cont el
mero 27 bis: nude pproxbmadamenie wres
Creittos suentu. vocnatro metvos el uw' H
woseis derimetros cuudrados, Hnda: Al
frente, cont la ealle de su -m.., a
durro, hortal de doir Cataiing il Ta-
rrent:; o la derecha, propledades de don
Pedro Carrveters Anglado, ¥ o 1n. lZguiess
du, con wal{aretin de don Jalme Pelegrl
Tasadu parn subaste en i escriiure de
prestano e 1o suma Ge clento cnarenti
nnl peselas,

mdificio de uug sola plania destinado n
rubricn v oalmneén, senalacdo oo el ol
mv'u 20 de la calle de bu‘ Aeyeds, atte:
cantito de San Juan; el eolar e do Tornu
rectangular, con ung sup sricie wima-
¢ de dosclentos metros cundrades, Linda:
Coen lnen de 20 melred, con
sun Bagurg Dste p Sur, con 108t e
nen netriz de don Fedro Carretero.

Yy,
IRy

Oeste, en linen de 10 motros, con i
calle L‘.(- su - sitnaeldn, antes caming de
an Juan, Tasada en setenta ndl JeseLns

Condiciones

te ('e‘c_bl.n':'\ dobie v osi-
witienlne: en este Juzgado v oen el
Ce deugad olnse e Mahdn el din 31 Ge ue-
Tubre pros<imo, o ins doce bLoras,

v Lo subasti

D DParis LomMar DArte el Subustn
‘u.wv'u: 108 1%.(-'1:;1(‘.(‘)1‘(-;» constanay previi-
..... cooen i Mesw del Jusprado o estables

canento pablico dedh‘.‘u.u al mwu. ol
10 por 160 del tipo de subastu anies

wWo, sin curo reguisito no ser

exN-

Lh s

admivirin postur

GxoQue
creeris partes

el nipo de

o No
las dus b

o

cOmO i subnsta xe ceiebin do-

neamente e Ste Juzmnde
slenion, se llit‘it':'ml das st
RN naeyn Heltaeion en-

S orernatantes,
Los Uhittos de nronledad de ias fine
‘vir\m.m':\c{:xs que seo subasta
amr‘m acinn vegtsty
fliestp en S
o disposleion de ")\
Qe conformin

HI
wlo,
jue Nabran

i
eoteliwin dernchio a exlzir nine-

rse v

prerpYeiiLes

;LI" erior C‘

\
]

38 N e
LoresDonsa 1(Lul (m
,ww.. ‘L‘.\H'l.\l.ap A
gl Tenate,

iy LUHHH:I'M.ux\ toal del precio ¢l
s b de verilicarse e husooehn
stotentes al de g aprobacian oel

fndrid n 17 de agosto de 1960,
Apnue!l Fernandes de Blas
tileoible s ——3.420

LI

Por el presenld, que se ex bide cumpiien-
do o dprw:,.o ,)ul el Jurzgado v Prime-

ra Instancia ntmero 5 de dladrid, en los
wilos ge procedindento judielal sumnario
promovides ol tancin de dou Francisco
(.x.l'h flodrigues, hov por subronuceion
don Juan Arjons Tu:-;\uwk, ren: eselLico
por el Procurader senor Monteszrin, coh-
e donp Aarin de Gracl Velrde, so

anunieia o la xcnm en puablica subasta por
primery ved de Lo siguiente:

ustica. —Tierrs en térm'mu cde Grana-

ula de Calatrava, al sitio de Vacieimaras,
(1 nominado también Puente v Casa Es-

aqiing. e e halla cruzada poyr el camino
e (-mexuu- e Culzada a Moral de Cala-
[hh.l woper el Hudo de Los Almendros,
Tieno unua superticle de 12 hectareas ties
% G eentirens, de cliyie cabida se
hur 41 fanewas, 10 o vino v

uE Y
(‘w. i o

e vesto o pastos, Mmlcx‘( o dentrg de su
pevinelro uni prandy pard laexpiotacion
deowallinas v ganado dc Cerda. con
maension superficial de unae heetivren, de
ogae corresponde o Lt parte edincadia
Sob0 metres eandrados v Ll restuntes
s onrens, redendas de una cerca, wstan
plantadas de arbotes frataies. Linda: Al
Nor fitca e Jose Jouguin Solomer
Sandoval; sur, derras d e tominudas

cy el eninting de Las Rochus;
al I:te, olivares de Dolores Ledesma
Remualdo Doneso v tierras de den José
Joagquin Colomer v dofia Concepcion
Fehevarsin, v oal Qeste, clivares de vecl
nos de Grmatwla de Calawrava v o terras

TLos DBaster

G don Luls Culomer Sundovai, En esta
finen se N construicdo recientemente un

Porzo conoens correspondientes instulucio-

Voo advierte a los leitaderss: Que para
este Juz-

sl renuite, que tendrd Iugar en

fuco nuinero o sito en ia calle del Ge-
neral Cas numero 1, €0 ha sen .Irmo
el oain 24 (e uc‘ uore proxinw, o lus doce

hores: gue ol tipo de subasta serd el de
seiscientas il peseras, no o sdmitiéndose
postiras que No (-m)rnn el oexpresado 11po;
Gue ,).g..x romur parte en el dacto deverun
consipnar previanmente en la Mesa  del
Jurgado o en el establecimiento plblico
destinadoe al efecto una cantidad igual,
par lo menes, al 10 por 189 efectiva (el
'cfcr;fln 1ino, \1'1 curo reqguisito no seran
adnmit m-. qnc‘ los auns v oia certificacion
del Repd ue Se refiere la yomoa enar-
o ‘H‘m 131 de i Ley Hipotecs-
rhu estarin e madiflesto on Secretariag
gite sooerienderd gue todo ilcitador acep-
toesio bastente g titulacion v que las
R menes anteriores Vv olos pro-
.mx el al credito del
arianr subsistentes ¥ osin can-
n(‘()\u Gue ol rematante los

'

A duibnceado en o respon-
loa nusimos, sinodestinarse a
precio del renude, ol ctal

Cwcalidud de ceder,

4 3 de septiomibre
tlegible) —7.272

Diucio
1ong,—El

et Aadrid
Secretario

de

4 de lo acerdado por ol senor
Srimern nstaneia nomero 2 de
Lot los autos efectivos seatil-
instaucia de don Juan Antonlo
Huw v ocon Pedro ;‘%muu Pernas
dqun Marveos Ladnes Gareia, sohve
ngcton deocantidieed, seosaean a L
VENLA DO prHLer ves o pub lice subasta,
Boguiebra, les shinnentes plsos:

e w
o

1. Piso guinto derecha. sublendo por
inoesedlera de lacasa niumero 100, hov 40,
n.- laocarretera e Extvemaaura, que esta
dribido en recibidor, cuatro dormito-
comedor. cocina, bano v pastllo, con
gy verrasn enoel frente. Camprende una

Y.,

sapecticie de H5.23 el u" cnadrados la
sarte habitable v 30.78 metrus cuadrados
apresimadamente Ly terraza, I."'ldn'. Por
A1 frente, tomando por Este ol de la casa,

con el pasco de Bxtranradura; por la de-
echa, con o nea-de 1o senora Roux Fa.
don Guillermo Lachie v herederos del
> Barries: izquierda, con la azotea del
Hiso rercere censto derecha, patlo de la
thea » hueco de ko oescalera, ¥ por el
foudo, coul lo tapia de la Tteal Casa de
Campo, Il valor de este plso es de 90,000
pesetas, en el de L700.000 dado a 1o finca

totul v su propletarto participa en los
gastos e reparaclon y consereacion de

vy elementos comunes del edificlo en la
proporelon de cinco enteras doscientos huo-
velta ¥ oeuabro mésimas por ciento, dis-

potiendo de clitcuenta ¥ oires votos eplve
mil a efectos de adopeidn de acuerdos.

2o Piso quinto izquierda, suhiendo poy
b escalerin o b cusi niumern 100, hoy 80,
e o carrettra de Extremadura. st di-
.‘i("uh. en recibidor, eomedor, dormiiorio,
aoving, hiano v pastllo, ash colllo W Q-
um ¢ comprende una superlicie de 69,78

crandrados ap roximadamente 1o
p habitable v 3078 metres cuasdrados
iveximademente I Qroled, Linda: Por
su {rente, tonatdo por este ¢! de la casa,
,con ol paseo de ,-\ur“nadm.t. por la de-
Gerecho, con i aroten y habitacion pro-
piedad det cuarto tereero centro gerechas

voy lu dzauierdn, con o finen propiedad

¢e gon Vicente dMoreno Fernundez, v pov
I espalda, con tapia de la Reul Cusa de
anpo, T valer de este piso e de 80.000
porotas, en el de 1.700.000 pesetas dudo
a in tinea total vosu propletario participa
en iog gastos de reparacion ¥ ocohservii-
cion de los eementos comunes del edifi-
cto e ia propurcion de cuntro enteros
setecientus sels milesinuiy por clento, dis-
pontendo de cuarenta v siete votus entre
Nl o efectos de adopeion de acuerdos

Dicha subasta tendrd lagar en la Sala

Audienein de dicho Juegado, sito en lu
casa numera 1ode o calle del General

Castanes, eb dia &L de octubre proximo ¥
hora ce las ance, bajo las sigulentes con-
diciones:

1» Servira de tipo parp o gubssta el
de TLOOD peselas parn el priner plso
el ode G0.000 pesetas para el segundo
admitiendose posturas que 0o \le.m
Gos terceras partes de dichos Upos,

~ Para tomar parte en el remate de-
consiginyy previamente los licitado-
Tes sobre o mesa el Jurgado o local des-
tinado ol efecto ol 10 por 100 de las cita-
aas cantldades, s curo requisito no o se-
rane adiitidos

g0 Los titulos de propiedad. suplidos
certificacion de! tegistro de m Pro-
Gad, esturan de manifiesto en I Se-
etaria del Juzg u’.) pati que puedan ser
muminados por los leitadores, quienes
(ierw'..m. conformarse con ellos, sin tener
derecho a exiglr ningunos otros; v

doe Lus edrpas vogravimenes anteriores
vopreferente, s1oloas hinbiere. al creaito det
artor, continuarin  #tbsistentes, entens-
difndose gue rematante los acepta v
aquedn subropado en i responsabiiidad de
loy mismos, sin destinurse o su extineion
¢l precio del remnte

‘1‘

ly
S

i
;

ara su publicaeion en el «Boletin
Oficial del Erludonr, ex pido vl preselte en
sadrid, o 3 de sepuembre de 1960.—ElL
Soceetariv nlegibler, —Visto bueno, el Jues
Lilepibler, —T7.257.

OLIVENZA
Don Justo Heinindez Castatio, Juez ¢o-
mareal elr tunciones (e Primera Ins-

turtela de ia cindad de Olivenza ¥ su

tartido.

Hupo saber: Que en este Juzgado v Se-
cretavin del gque refrendn se tramita pro-
cedimiento sumario hipotecario regulado
ent el articitio 131 de la Ley Hipotecaria
o Instancin del Procurador don dMarceli-
no Ortiz Espadina, en nombre y repre-
centacion de la Cooperativa Caja Rural
de Atiorros v Préstamos de Olivenza, con-
tra don Joaquin Lopes Proenza, en recla-
macion de 100.000 pesetas de prineipal,
29.950,55 de invereses v 20,000 pesetas mas

- bl

parp costag v ogastos, dimanante de ul
prestamo  hipotecario  constitulto en es-
critura otorgada el 6 de’ mave de 1953

snie e Notario de Olivenza don Fran-
cisco Pastor Moreno, siendo la finea ob-
ieto del proeedimisnto o siguiente:

Rustici.—0Oivar v tierra Je calma, hoyv
huertn, al sitio de Valdes .Ll{mdu de este
termine wmunleipal, de cubida 2 heectavens
Toarens v G0 ceittlaveas, murada de pu-

57
e de pledra, eontienle hov tres pozos

\-‘:
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con noria y casa-cortijo, con varlas habi- |

“taciones y un cobertizo. Linda: Este, oli-
var de herederos de Juan Rodriguez Ca-
llejo; Oeste, Juan Benito Salgado; Nor-
te, caming que conduce a la_ Morera, ¥y
Sur, el del Carrascal o Noria. La adquirié
por compra. Inscrita a] folio 137 vuelto
d

el tomo 131 de Olivenza, finca 33, ins- -

cripeién 15. -

A instancia del acreedor se acord6 en
providencia de esta fecha sacar s subas-
ta la expresada finca, cuyo remate ten-
dra lugar el dia 13 de octubre préxinto y
Hora de las doce, en ]a Sala Audiencia
de " este Jugzgado, sirviendo de tipo la

- cantidad de 138.000 pesetas, que es el pac-
tado en la escritura de constitucién, no
admitiéndose posturs alguna que sea in-
ferior &) mismo, debiendo consignar los
postores, excepto el acreedor, en el Juz-
gado o en establécimiento puablico ade-
cuado, el 10 por 100 del tipo fijado para
tomar parte en la subasta. Los autos y
certificacién del Registro, comprensiva de
1a inseripeién de dominio y Derechos rea-
les a que ésta afecto e] inmueble, se ha-
llan de manifiesto en la Secretaria de
este Juzgado, entendiéndose que todo li-
citador acepta como bastante la titula-
clon de 1as cargas o gravamenes anterio-

res .y los precedentes, si los hublere; al’

crédito de] actor, continuaran subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante acep-
" «tg y queda subrogado en la responsabili-
ddd de los mismos, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.-

Dado en Olivenza, a 31 de agosto de
1960.—E1 Juez, Justo Hernandez Casta-

fio.—El Secretario, Miguel Molina.—7.271.

 VILLAJOYOSA

Se hace saber: Que en cumplimiento
de lo- dispuesto en el articulo 2038 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil que en este
Juzgado se sigue e iente sobre decla-
‘racion de ausencia del vecino que fu€ de
ésta Vicente Llinares Martinez, a instan-
cias de su esposa, Salvadora S8anchez Mar-
tinez, por carecer de noticias del mismo
desde el mes de julio de 1949, hallandose
entonces en' Marrebian- ]?rez Millau. -

Lo que se hace publico
conocimiento. ) :

- Villdjoyosa, 9 de agosto de 1960.—E] Se-
cretario -(ilegible) —7.049. y 2. 10-9-1960

R'EQUIS:I’_'OVRIAS

Bajo apercibimiento de ser declarados re-
" beldes .y de incurrif en las demds res-
ponsabilidades legdles de nmo presentarse
los’ esados que a contin se ex-
- presari en el plazo que se les fija,'a con-

tar desde el dia de la publicacion del

anuncio en este periddico oficial, ¥y ante

el Juzgado o Tribunal que se sefigla, se
les cita, llama y emplaza, encargéndose
a todas las qutoridades y Agentes de la
Policta Judicial procedan a la busca, cap<

tura y conduccion de aquéllos, ponién-

dolos a disposicion de dicho Juez o Tri-
-bunal, con arreglo_a -loy articulos corres-
pondientes .de la Ley de Ewjuiciamiento
-Criminal : :

Juzgados Civiles

DIAZ MENDOZA, Sara; natural” de

Barcelona, hija de Jestis y de Andrea,
nacida el 1 de junio de 1916, casada;
procesada en sumario 369. de 1958 por
hurto; comparecerd en plazo de diez dias

en e! Juzgado de Instruccién-nlUmero 5-

de Madrid.—(3.143).

GARRIDO UGENA, Maria Victoria;
de veinticineo afios, hija de Antonio y
de Feliciana, casada; y

- REVERTE MARTINEZ, Pascual; ma-,
yvor de edad, cuyas demaéis circunstancias

se ignoran; procesadag en sumadrio 251
de 1859 sobre adulterio; compareceran en
piazo de diez dias en el Juzzado de Ins-
truccién namero 6 de Madrid.—(3.145).

-

4

para general -

CARRASCO GARRIDQ, Julian; hijo
de José y de Adela, natural de Santander,
soliero, domiciliado en Manue! Ferndn-
dez, namero 8; procesado por robo en la
causa 306 de 1956; comparecerd en plazo
de diez dias en el Juzgado de Instruc-
cién™ nimero 17 'de Madrid.—(3.147).

CORRAL BUENO, Manuel; de veinti-
nueve afios, hijo.de Manuel y de Candi-

da, natural de Asturias, casquerc, domi- .

cillado en la calle Embajadores, 28, se-
gundo; procesado en causa 242 de 1960
por hurto; comparecera en plazo de dlez’
das en el Juzgado de Instruccién ndime-
ro 18 de Madrid.-—(3.148), .

i SANCHEZ CARRICONDO, AXonso; hi-
jo de José -y de Ana, natural y vecino de
Oria, soltero, de treinta afios; procesado
en sumario 19 de 1959 por estafa; com-
pareceri en plazo de diez dias en €l Juz-
gado de Instruccién.de Purchena. (3.149).

MENDIZABAL TOLOSA, Sebastisn;
nacido en Zaldivia el 20 de enero de 1914,

hijo de Martin y de Josefa, con tltima re_
sidencia en-Zaldivia (chserio Lizarraga);

procesade en expediente 12 de 1954; com-

parecerd en el plazo.de diez diag en el

Juzgado de Vagos y Maleantes de Se-

bastian.—(3.153).

IRIGOYEN DAMBORTARENA, Ange-
les; de treinta y seis afios, casada, hija

de Timoteo y de Inés, natural de Yanci,

con Ultimo domicilic en Ban BSebastian;
procesada en sumario 202 de 1960 por el
delito de abandono de familia; compare-
cerd en plazo de diez dias en el Juzgado

| de Instrucei6n ntimero 1 d ‘Sebas -
tian.--(3.160). . - e San

PERALES MATEOQ, Ignacio; hacido en’
Villamiel (Caceres), el 12 de septiembre-
de 1935, hijo e Jacinto

1958; comparecerd en plazo de dlez dies
en ‘el Juzgado Especial de Vagos y Ma-
leantes de San SBebastlin.—(3.155). -

FERNANDEZ MARTINEZ, José; solte-

‘ro,~de veintiséis. afios, hijo de Juan'y de

Manueld, natural de Carballosa, con Yilth-
me’ domicilio en Pasajes; procesado en su-.
mario 119 de 1958 por .atentade; compa-
recerd en plazo de dlez dias en el Juzga-
do de Instruccion niumero uno de San Se-
bastidn.—(3.161). :

- ALONSO 'RIESGO, DPomingo; nacldo
en Renteria el dia 237 de febrero de 1927,
hijo de Miguel y de_Julin, albafiil, con
Gltima residencia. en Pamplona, Zapate-
rig, 15, primero derecha; procesado en ex-
pediente 110 de 1959; comparecers en el
Juzgado Especial de Vagos y Maleantes
en San Sebastian..—(3.156). -

A;NULAC;ONES
; Juzgados Clviles -
JE1 Juzgado de Instruccién de La Almu-
nig de Dofia’ Godina deja sin efécto la -

requisitoria referente a la procesada en.
sumario numero 112 de 1959, Ignacia Na~

-varro Carballo—(3.119).

“El Juzgado de Instruccién de Avila deja
sin efecto la requisitoria referente al.pro-
cesado en sumario nimerc 14 de 1855,

,Manuel Fernéndez Castro.—(3.120).

- El. Juzgado de Instruccién nimero 2 de
Barcelona deja sin efecto la requisitoria
referente al procesado en sumario nu-
x(%elrgs )28 de 1947, José Bosch Desmont.—

_ El1 Juzgado de Instruccién nimero 2 de
Barcelona dela sin efecto la requisitoria
referente al procesado en sumario ntme-'
rg 3 de 1360, Joaguin Rojas Moreno—
(3.124).

y de Apolonia, |’
‘sgitero; procesado en expediente 39 de

El Juzgado de Instruccion ntmeroc 7
de Barcelona deja .sin efecto la requisi-
toria referente al procesado en sumario
numero 257 de 1959, Manuel Pérez San-
chez.—(3.125). - :

El Juzgado de Instruccién nimero 15
de Barcelona deja sin efecto la requisi-
teria referente al procesado en sumario
numero 79 de 1951, 'Blenvenido Bermejo
Hernica.—(3.129). !

El Juzgado de Instruccién ntmero 16
de Barcelona dela sin' efecto la requisi-
toria referente al procesado en sumario
numero 235 de 1950, Juan Antinio Medi-
na’ Caper.—(3.128). T

El Juzgado de Instruccién de Berja deja
sin efecto la requisitoria referente al pro-
cesado eén causs nimero 60 de 1960, Vi-
cente Alonso Pérez—(3.129). ‘

El Juzgado de Instruccién ndmero I

| de Bilbac deja sin efecto la regquisitoria

referente -al procesado en nario ‘niime-
ro 186 de' 1958, Basilio Marijusn

(3.130).-
El Juzgado de Instruccién de La Co-

fuﬁatgeﬁ sin éfecto- 1 fequisitorla re-
eren procesado en. simaric nime-

l(g 1%5 de 1856, Gonzald Curras Fonseca.
R ). . e \ .

El Juzgadg de Instyuccidén pamero -3
-de Madrid deja sin efectd la requisitoria
referente al-procesado en sumario piame-
3?3 60 83613189;12' ‘Antonio Carmena Hernan-
Z.—(3. .

El Juzgado de Mmstrucelén pliumero 5
de Madrid deja sin efecto la requisitoria
referente al procesado en sumario. .nime-
{g lﬁ? de 1958, Ramén. Real Aguirre.—

El Juzgado de Instruccién nimero 16
de Madrid deja sin efecto la requisitoria .
_referente al procesado en sumario ni-
%6{26)351 de 1945, JoséaSoler Pérez.—.

. . L

¥l Juzgado de Instruceion de San Felju
de Llobregat deja-sin efecto la. requisito-
ria referente al procesado en  sumario
nimero 244 de 1945, José Boschdemont
Ros.—(3.150).

El Juzgado de Instruccién de San Feliu
de Llobregat deja sin efecto la requisl-
_ toria -referente al procesado en sumario
x(:;imero 369 de 1954, Victor Acero Guiu.
.(3.151), : '

El Juzgado de Instruccién de San Lo-
..renzo del .Escorial - deja sin efecto la re-
quisitoria referente "al procesado en su-
mario nimero-253 de 1942, Rogelio Pérez
Alonso.-—(3.152).

El Juzgado ‘Especial de Vagos y Ma-
leantes de Salamanca deja sin efecto la
requisitoria referente al procesado en ex-
pediente nimero 56 de 1954, Miguel An-
drés Iglesias Pérez.—(3.154),

El Juzgado de Instruccién de Solsona
deja -sin efecto la requisitoria referente
' al procesado en sumarip numero 16 de
1958, Juan - Arnau Marin.—(3.162).

Fl Juzgado de-Instruccién de Valdepe-
fias deja sin efecto la requisitoria refe-
rente procesado en sumario nimero 58
de 1949, Celso Juan Maria Torre.—(3.163).

El Juzgado de Instruccién de Valdepe-
fias deja sin efecto la requisitorla refe-
rente al procesado en sumario ntme-
ro 49 de 1851, Aniceto Sanchez Lopez—

(3.164).

Bl Juzgado de Instruccién de Viella
deja sin -efecto la requisitoria referente

al procesado en causa numero, 28 de 1958,
Juan Martinez Cubias.—(3.165).



