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Teniendo en -cuenta que “1a - solicitante ha observado Jo dis-.
_puesto sobre el particular en los. articulos 87 y ooncordantes del
Reglamento ‘para 1a’ aplicacién ‘dél texto refundido de Ia tegis-
lacién_de accidentes dél trabajo, de 22 -de Junig de 1956; - -
.° Vistos lcs informes’emftidos por 18 Caja Nacional -de Seguro
- ae Accidentes del ‘Trabajo v por la Asesoria Juridica del De- |

" partainento, preceptos.legales citados y- deméis de aplit:aclén
" .. Este Ministerio; de conformidad con ia propuesta de esa Di-
- treceién General, ha tenido & bien acceder a lo solicitado, v, en
su con.secuencia aprucba a «Mutiza de Accidentes del Trabajo,

o £n la Influstria Hotelera y. similares de Madrid, M.-A. T.1. H. S.», .

“su huevo modelo- de péliza ‘de_ seguro de. accldentes Qe trabajo.
.- Lo que digo a-V. I para su conocimdento y- efectos e
‘Dios guarde & V. L, muchos afics,” -
: Madrid 31 de a.gosto de - 1960 —P D, Crist;ébal Graciﬁ.

Ilmo Sr Director general de Previsién. ‘ o I

Yoo  ORDEN de 31 de agosto de 1960 ‘por za, que se aprueba

R "; - ‘el nuevo modelo de péliza de «Mutha, sobie Actiden:’

U - tes del Trabdjo en lu Industria Paqzadera de la Pro-.
vmcia de Valencia» e : S

2 B

Ilmo S0 VXSto el expedlente incoado aY virtud de petlcién :

A documentaaa formulada por €Mutua sobre Accidentes del Tra-

baje en Ia ‘Industria ;Panadera ’de-'la provincia - de Valericiay,

¥ con @oimdeilfo en . dicha ‘capital, en ‘siplica de aprobacién de su
. -niueve ‘modelo’ de. p6liza dé segyr® de accidentes de trabajo; y

- “Tenlendo en cuents que la solicitante’ ha ‘obseryado, 1o chs-
-+, _puesto sobre el partjcular en’ los -articulos 87y conieordantes
“ » del Reglaniento. para. 1a-aplicacién . del, texto refundido de la
© . leglslatién de accidentes del trabajo, de 22 dé Junio Ge 1956;
. . Vistos los informe} emitidos por la Caja Nacional ‘de. Segu-
L T00 de- Accidentes- del: Trabajo y. por’ Ia -Asesoria - Juﬁﬁwa\del
Departamento preceptos legales citados y demés en general
: apucacfé

| Esta Ministerio, de contormidad con a.- propuesta de esa
) Direccién ‘Geheral; ha tenido ‘' bien acceder & lo solicitado, y,
. .en su cohsecuencis, apruébd-a‘la “«Mutua sobre Accidentes: ‘del

Frabajo en lo Industria Panadera’ de 'la. provincia ‘de” Valen-

“olay su nue\m modela de péliza de seéuro d& ‘accidentes ae

tral'ia]o B
R 1 que digo & V I. para s conoclmiento y efectos.
" Dios eaVI.muchosaﬁos,~
Madrld, 1 de agosto de’ 1960-P D, Crisi;ébal,Gracii

‘z nmo. Sr Dirgctor genem] de ;previswn. SRR

'?Actq

MlNISTERIO DE INDUSTRIA

‘E—é--v—l—-—-—g

ORDEN de’29- de dgosto de 1960. por la -que se dispone el
“cymplimiento de, la. ‘sentencia dictada. por el Tribupdl
) Suprerznggen el recur.so oontencioso-—adnﬁnistmtwo nu-

‘

el ) o
o Ilmo Sr En el recurso contencioso-almlnisttativo nﬁme-
« ro 1.047, seguido - en tnica .instancia ante 1a Salg Cuartg’ del’

Tribungl Supremo -por xBioter,
-,. ministracién. Genera} del Estado,- da.mandada, contra resolucién- |
7. @el ‘Regsitro 'de,la. Propiedad Indiistrial” de 11 ds- novienibre

de 11857, s¢ ha dictade con fecha 11 de mayo ﬁltimo sentencla
+ couya parte: dispositivé es como sigue: .

.. qFallamos: . ‘Que’ est!mando el récurso contenc.loso—adminls—
trativo interpuesto por’ la. Compafifa Anénifng Instituto de Bilo-,

" logia y'. Terapéutica, -sbreviadamente - #Bioter, - 8. Ay, contra
. la Resolucién del Mindsterio de Industria fecha once de noviem. ’
bre ‘de mil novecientos cincuenta y - stebe, que concedis’ Ia o
¢ripeién en el Registro de la Propledad Industrial -de la marca’

. ‘nlimerg trescientos once mil seiscientos uno, ‘con la denominav
cién de «Salmosiny, a favor de dofia' Juana- Ricarc Sala, ¥ para
distinguir productos %umicos sustancias, produutos‘ ¥ prepa-
- rados  farmacéhticos, dicamentosos, veterinarios y curativos
de todas clases; dietéticos -de emptleo medlcinaI desinfectantes
-y, antiparasitarios’ parg uso humano, comprendido en la clase
cuarenta del Nomenclador cdebemos “declarar y declaramos . que

/Do es conforme a dergcha la dlsposicién mimsterial recurrida ¥,

-
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1
1
i

S. Ay, demandants, .y ia-Ad: |

%gfectoa

A
Py

en. consecueucia anulam% la- exprwada marea industrjal or- ..

denande la. canceiacién del adiento que. produjo. en los libros
del Registro indicado.. sin-exprésa imposicién de' costas. c
‘Asi por esta nuestra sentencia, que se. publicara ‘en el «Bo-’

vay, lo pronuncl-amos mandamos y firmamos.»-

: En su vi'rt:ud “este Ministerio ‘ha. tenldo & bien disponer se
cumpla, . en ‘sus propios térmmos 1g ‘referida sentencia, publl-

candose el aludldo fallo en el «Boletin Oficial del Estado», todor

- ello_en. cumplimiento de 10 dispuesto en'la Ley de. 27 de diciem-

bre de 1956.,
Lo que comunico a V. I. para. su conoclmlento y‘demé,s

, efectos

Dios gui'a.rde 8 V. I mUchos aﬁos. o
Madrld 29 de agosto de: 1960

IImo Sr Subsecretano da wte MimSterio.
) Avk_u;v.oct»"' '
ORDEN de 29 de agosto de 1960 la que se dispone
- el cumglimienty de la sentencia. dictada por. el Tribunal
»'Supra;z.g? 9e1t el recursa oontenc!oso—admintstratioo “nhe.
mero ’ . '

cion: del ‘Registro de 1a Propiedad Industrial de 26 de abril de

. de 1957, .se ha dictado con fechn 19 de mayo ultimo sent-eacla.,

ctwa parte disposit.iva es _como 5igue' :

: ¢Fanamos Que desestimando la excepcién. de inadmjsibm-'-"
" dag por. falta de’ Jegitimacién alegmda por el sefior Fiscdl, debe- -

_mos estimar y estimamos el recursa entablado por «Productos
| Quimicos Schering, 'S. A.»;- declarando no sér conforme e dere-.
: cho. 1a Resolucién del mmsterlo de Industria “(Registro. de-la .
Propiedad Industrial), gue coticedi6 a favor: de «Sgper, S, A, o
" marea ndmero trescientos -doce, mil -ochotientos ‘ochenta y- &m
co, denominada qSyntogym anulando totalhiente la. expresada
Resolucién, Ein Racer éxpresa condena de’ costas, ., - .

Asf. por .ests nuestra §éntencis, -qite ‘se ‘publicard en, el- ¢Bo-
letin’ Oficis) del Estados e insertars en.ls (Cbleccwn Legislaﬂ-
Vas, 1o prommcmamos ‘mandamos y firmamosy

Ensuvhtud wteMmisteﬁchatemdoabiendmpbnerse
; cumpla - én
candgse el aludido fallo €1 el «Boletin ‘Oficial -del Estadoy, .todo .
-ello en- cumpllmlento de loxdispuesto - 19, Ley de 2'1 de dlciem—
bre -de*1956,

Loque oomunicoav I.parasuconodmiemtoydemés

* Dios. guarde a V. T muchos. alios S
Madrid, .29 deagosto de.1960. o oo v
Lo PLANEEZL

-

Ixmo Sr.. Subsemtario de este” MnIsteno. Co T

o.o:"' "{

e /'

. ORDEN de 29de agosta de 1960 por la que se- ;lispone el

. cumplimiento de lg -sevitericla dictada por el Tribunal
- Supremo en el recursm oontencioso admmistratwo N

mero 577.

Ilmo Sr En el recurso conbencioso-alministrativo nﬁme-

Yo 577; seguido en Gnica instancin ante la Saly Cuarta del Tri-'
‘bunal. Supremno entre don Juan Abéll6 Pascual demandante, y -
 la. Administracion General. del Estado, demandada, contra re- -

solucion del Registro de lg Propledad: Industr,ial de 23.de’ enero

de. 1957, se ha dictado con fecha 23 de mayo Yltimo aentencia,‘

 cuyg, parte dlspositiva es como’ sigue. o

" «Fallamos: Que estimando el. recurso contencimo-adminis-
tratlvo, debemos declarar y declaramios o conforme & deretho

‘la Orden del Ministerio de Industria de veintitrés de enero de- -

mi] -novecientos cincuenta y slete, que con el namero ciento
ochenta y seis ‘mil cuatrocientos ecincuents . y sels concedi6 a
Emanuel Merk Offene Handelegeselldochft - (Alémanis) la ins-
cripeién en el Registro ‘de 1a ‘Propicdad Industrial de la marca
«Sangobion» para distinguir - ¢medicamentos, ‘productos guimi-
cos para la-medicina.y la higienne, drogas farmacéuticas» Re-
solucion ministerial que dejamos sin nlngun valor ni efegto. -

g 0. del E«—iNum. 213

; . Timo; Sl" En e “recurso contencioso-admlmstmt{vo nﬁme-

.ro8879 seguidoenunigamstandaantelaSalaCuartadelTrb
bunal Su remo entre «Scheting, -S. A.», delnandante, y lg Ad»
racién General -del Estado, -demandada,. -contra: resoiu-

, proplostérminos la referida.-sentencia,” publi-. .

‘letfn Oficia) del Estado» e Insertara en la’ eColeccién Legislati— o

“r
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