
.R. O. del R.-Núm. 146 1.8 junio 1960 8345 

ORDEN. de 25 de ma.yo de 1960 por la que se amplía la 
habilitación aduanera del Puerto de Pasajes a los nue
vos muelles recién construidos. 

TImo. Sr .• Vista la instancia suscrita por el Presidente oe 
la .Junta de Obras del Puerto de Pasajes solic1tando de ese 
Centro directivo la habilitación aduanera· de 105 llamados «Nue
vos Muelles» construiáos en dicho puerto, y que consisten en 
cuatro alineaciones: 1.&, de 305,4 metros lineales; 2.&, de 348.6; 
3.a, de 298,3, y 4.&, de 1,59,5, que danl,lIl total oe 1.111 metros 
de nUevos muelles; . 

Resultando ·qué los informes recibidos' del Ilmo. Sr.' Delb
Jado de Haciepda de la provincia. d~ Guipúzcoa, del Sr. Adrm. 

pistrador de la Aduana <;le Pasajes, Jefatura de Obras. de Puertos 
de dicha provincia, comandancia de la Guardia Civil, Autoridad 
oe Mar)ria Cámaras Ofi()iales de. Comercio y. NavegaCión yde 
Industria, de aUIpÚZCc.a, son todos ellos favorables, l15í como el 
emitido por la ,¡\dm!nistración principal de ,¡\duanas en San Se
bastián, quien destaca que la habilitación interesada ha de re
dundar en beneficio no sólo oe los intereses del comercio, por 

· el mái fácil y rápid~ desenvolvimiento .en ,las oper.acion~ de· 
carga y descarga,. sino también: en beneficio. del ~esoro publi
co, por una mayor aportación de divisás, puesto que dicha ha
bilitación permitirla atender mayores demandas .en exportacio-
nes de minerales; .. ' . 

Resultando qlJ.e están situados los muelles cuya habilitaci6n 
t:.e solicita dentro oel,recinto aduanero de la Aduantl!le Ptv 
sajes, con' .pabilitación de primera clase;., .marítima, y autori-, 
zada, por consigUiente, para toda clase de operaciones aduS'> 
neras' . 

· Coilsiderando¡ por 10 expuesto, que lo, que principalniente 
hay que tener presente" deSde el punto de vista fiscal, es si 

, los actuales servicios de Aduana y de vigilanciá. del Puerto de 
.• Pa5ajes serán suflcientes,. teniendo et;lo cuenta que con la habi

litación oe los nuevos muelles se intensificará el tráfico por_o 
mario; .. 

Considerando que son' favorables los informes emitidos res-, 
Pecto a.dichos extremos por los sefiores Aélministradóres !le l~ 

· AduanaS de Pasajes y principal de San Sebastlán y por el se
ñor Teniente Coronel Jefe de la 143.". Comandancia de la Guar
dia Civil, si bien este últi!no especifica que, en su día y sObre' 
la práctica. se determinará mejor' el personal nece&ario para 
atender· oebidamentea la vigilancia del recinto portuario; 

Considerando, además, que 18& ráz<¡nes alegadas PQr . el in~ 
.teresado son perfectamente atendibles" y que la habilitacióu' 

de los nuevos muelles cDnstruidos en el Puerto de Pasajes ,no 
.cabe duda resulta de imperiosa necesidad, en. función del jn-' 
creménto q u e -del .tráfico comercial se, á~rrqlla en dicho 
PlJ.erW; " ' . . .. . 

. Considerando. que de los infon¡lesrecillldos de las dis~mtas 
Autoridades de la .provincia se deduce que de acceder a lo so- . 
licitado no se lesionan los intereses del Tewro y se' facilitan 
un¡ls operaCiones que fomentan los intereses económicos gene- ' 
rale$, , , 

.J$te Ministerio, de conformidad eon.lp proPllesto por V. 1" ha 
. resuelto ailtprizar los llamados cNuevOI, muelles», de re~tente. 

construcción. eh el Puerto de. ,Pasaje¡¡, para que ep los mis
mos puedan efectuarse todas las operaciones aduaneras para· 
las que se halla. habll1tado el expresado puerto, tlebien(,lo ser 
aumentado el per50nal del resguardo para la vigilancia de lbs· 

~ nuevos muelles en el número que las necesidades ci.el servicio 
vayáp: 'aconsejando. . 

Lo digo a V. l. a los ,efectos consiguientes. 
, Dios guarde a V. l. muchos afios. , 

Madrid, 25 de mayo de 1960.~P. D., A. Cejudo .. 

nmo.Sr; Director general de Aduanas. 

••• 
ANUNCIOS del Tribunal Provincial de Contrabando 1/, 

Defraudación de Madrid por. fu$ que se hacen públicas 
las sadciones que se citan. 

Desconociéndose el actúal paradero de Vicen.te Domingo 
Garcfa, que últimamente tuvo su dopúeilio en Valencia, calle 
~ria, 52, noveno, se le hace saber por el presente edicto lo si-

'guiente: ' 
El Tribunal Provincial de Contrabando y Defraudación en. 

Comisión Permanente, al conocer en su sesión del, Gia 30 de 
abril de 1960 del expediente número 48199, instruido por apre
nensión de un automóvil Chevrolet, matrícula ML-5264, ha 
acordado dictar el siguiente fallo: 

Primero.-Declarar cometida una infracción de 'defraud¡lCión 

de menor cuantía, comprendida e? el caso primero~ la Ley 
.de 31 de diciembre de 1941, pór importe de 75.188,90 pesetas. 

. f?egundo:~~larar responsables de la expresacl.a. 'infracción, 
en concepto de a.utores,. a don Vicente Domingo Garcfa, , don' 
José' Lacalle Ponce,. don Alberto 'Pelegri Viera, siendo respon

. sable subsidIario de esteilltimo «AutoServicj.ps Reunidos», y 
co~ 'cómplices,a don Manuel Terán Blanco y don Dieto Ro-
drigliez GOnzález., . 

Tercero.-Declamr que en los hechos no concurrencircuns
tancias modificativas de la respopsabUldaa. 

Cuarto~~Iínponer .COíno sanción· por. dichainfrácción la mUl" 
ta' d{l' 275.943,23 pesetas, équivalent~ al: 367 par 100 de los de
rechos arencelarios defraudados, según detalle más ábajo, y que 
en caso de insolvencia 5e les exija el cumpllmieIlto de la pena 
subsidiaria d~ privación de libertap. a razón qe llÍ1 oía de pri-

, sión . {)or cada diez pesetas de multa no satisfecb!l, y dentl'9 
de los ,límites de' duración rnruoma. sefialádos en el' caso cuarto 
del artículo 22 de la Ley: 

Autor, don V:¡centé Domingo.-Base: 18.797,22; tipo: 367 por 
100; mult.a: 68.985,79' pesetas., ' ". 

Autor, don José Lacalle.-Base: 18.797,22; tipO 367 por 100; 
multa: 68.985;79 pesetáS. . ." . 

AUtor: don Alberto .Pelegrl.-Base: 18.'197,22; tipo:' 367 por 
100; multa: 68.985,79 pesetas. 

Cómplice, don Manuel Terán.-EQse: 9.398,62; tipo: 367 por 
100; mu1ta: 34.492;93 pesetas. 

Cómplice, don Diego Rodriguez:-Base: 9.398,62; tipo: 367 por 
100; multa: 34.492,93 pesetas. . ' 

Totales: Base, 75.188,90 pesetas; multa, 275.943,23 pesetas. 
Quinto.-Disponer lf\afeoclón d~l vehículo aprehendido al 

pago de las sanciones impuestas; mientras. éstas no se hagan 
efectivas, en apllcaciónde la Circular de la 'Inspección Gene
ral del Ministerio de Hacienda de 14, deoclubre de 1951, y caSo 
de que 'láS mismas sean . ingresadas, se procederá a' su reexpor" 
tacióri I,il extranjero'Q introducCión en depósito franco, con apU. 
cacióndel'becretó 'de 10 de IOOrzo &! 1950. ' 

Sexto.-Declarar hay lugar a la concesión de premio a. lOS
aprehensores. Las. sanciones impJ1e!lf;as deberán ingresarse, pre-· 
elsli'-lDehte' en 'efectivo, en ,esta Délegacion de HIi.cJenda, en el 
pklzo de quince días,' contados de~e el siguiente'al de esta 
notiDcación, . transcurrido el cual se instruirá el corresPondiente 
expediente, para el cobro por VÍRGe' al?témio -con, el recargo. 

'del 20 por 100.'.. . .' 
. Asimismo Se le comunica 'que contra el expresado~faiIo pue

de . recurrir en alzada. ante el Tribunal SUperior de Contrabando. 
y Defraudación, presentandó el oportuno .reéurso en esta Secre-. 
taria;en' el plazo de quince diás hábiles, contados desde' el s¡.. 
guiente al de la. presente notificación;' significando que dicho.' 

,recurso no Suspende ia ejecuCión ,ce los pl'l:muri~iamient6s' di(l-
ta.dos en. este fallo (caso primero, artfeuIo 85, y caso primero. 
artiéu10 102 de la Ley). 

Lo que se pUblica en el «Boletín Oficial del Estado», en cum· 
pl1tiúento.'de lo dispuesto en el articúlo 37' del ReglamentO. de 
ProcedImiento económico-admln~tivo, de 29 de julio de 1924,

Madrid, Zl de mayo de 1960;~El' Sectetario.-visto buenof 
el DelegaÓQ de HaCieuqa, Presidente. . . 
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• • • 
Desoonociéndose el actual paradero de Jacques D' Mbanpe; 

que últimamente tuvo· su domicilio en· Colirs Conite Cabarrúl!. 
Bayona. se le hace saber por el presente edicto lo siguiente: 

El Tribunal Provinclai de Contrabando y Defraudación, en 
Comisión 'permanente, al conOCer en su sesión del día 25 de 
mayo de 1900 -del expedif;mte arriba mencionado, instruido por 
aprehehsión de un a.utomÓvil marca «De, Soto», matricula 27D-

, CF-64; ha acordado dictar el e.iguiente fallo: . 
,Primero: . Declarar cometida una infracción de defraudación 

de menor cuantía, comprendida en el aparllldo tercero del ar
ticulo' ségunao, en(relacióncon, el artículo cuarto de la Léy 
de 31 de diciempre de 1941, 'por importe de 101.241,25 pesetas. 

Segundo. Declarar responsable de la expresada infraCción, 
en concepto dé autor, a Jacqu~s D' Arhanpe. 

Tercero. Declarar que en loS hechos concurren las circuns
táncias modificativas de la responsabilidad atenuante sexta 
del artículo 14 por la disminución del grado oe malicia. obser-
vada en 105 hechos, , , , 

CUarto. Imponer como sanción por dicha infracción la multa 
de 303.723,75 pesetas, equivalente al triplo de los derechos arance
larios defraudados, y que en caso de insolvencia se le exija 
el cumplimiento de la pena subsidiarla de privación de Jiber
tact, a razón oe un día de prisión por cada diez pesetas de mul-

. ta no satisfecha, y dentro de los limite5 de duraCión máxima 
sefialados en el caso cuarto del artículo 22 de la Ley. 


