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mil novecientos cuarenta .y ocho y sin que tampoco sea posible
examinar la dque inicid el Ayuntamiento de Las Palmas por
escrito de veintiuno de abril de mil .novecientos cincuenta y
nueve, dirigiéndose g a Delegacion de Hdcienda para que sus-

eitara al Juzgado cuestion de competencis en defensa de la

prioridad del crédito municipal; pues tampoco este conflicto
ha sido formaslizade por la Delegacion de Hacienda en la
forma procedente; j

Considerando gue  asi coneretado el 4mbito . en el que se
produce la - presente cuestién de. competencia, ésta, queda’ ¥e-
ducida’ & determinar cual es, entre ‘dos embargos Jegitimos

realizados’ sobre los mismos bienes, el que debe prosperar antes. |

que el-ofro para que no haya interferencias enire ambos que
puedan opstruir, como ha. ocurrido -en el presente caso, la
marcha de los -dos, siendo de notar que la cuestién se centra
en el presente.caso precisamente en determinar Ia preferencia
“de embargos y no de afecclones o créditos, como confirma el
_articulo ciento treints -del vigente Estatuto de Recaudacxén al
subordinar la preferencia de los’ ¢réditos de Haclends a la
- previa inscripeién en el Registro de la Propledad de cualquier
derechio real, naturaleza que, sin dvda, corresponde ‘al embargo
como derecho. real de realizacion de. valor, de wcuerdo con el
arficulo cieuto cuarenta del Reglamento Hipotecario, siendo
clarc que la palabra «inscrito» que emples el Estatuto de Re-
caudacién se refiere al hecho de ingreso en los libros del Re-
gistro ¥ no a la ,naturalezs . del astento, qué }o mismo podra
ser inscripeién proplamente dicha que anetacién préventiva;

Considerando que el criterio que reiteradamente preside la

atribucién  de competencia- en estds casos de concurrencia de

embazgos, consiste e atribuirla al de fecha mas: antigua (por- }.
ejemplo, y. recientemente, Decreto de ‘diecinueve -Ge noviembre:
de mil. novecientos cincuents, y nueve, «Boletin Oficial del Es-

tacos de tres de. diciembre de mil novecientos cinciienta -y
nueve),
a favor de la autoridad: judicial, pues aunque en la - cer-
tificacion .que figira en’ el expediente, expedida por el
‘Registro de la ‘Propledad. en veintitrés de julio de mil no-
vecientos cincuenta y siete, no constan las fechas en que se ano-
“taron los sucesivos embargos, si consta- la prioridad temporal
de los realizades por el Juzgado, hablende .de puntualizarse
reitera.ndo 1a doctrina del Decreto antes. citado, que €llo no sig-
‘.nifica que €l embsugq acog&ado en la esfera administrativa
_haysa ‘constituido una invasién- de la competenc

que tal embargo hdya de revocarse como ilegitimo, ‘sino ‘senci-

llamente que no puede satisfacerse en aquellos” bienes repetida-

mente embalgados en tanto que éstos estén sujetos a embargos
a.ntenores

© De conformidad ‘con el dlctamen emitido por- el Consejo
d= Estads y previa deliberacién- del Consejo de Ministros en

su reunién del din veintidds de abril de mil'novecientos sesenta, -

Vengo en decidir la presente cuestién de competencia en

favor del Juzgado de Primers Instancia numero dos de LB.S" :

Palmas. .
L Asi lo dlspongd por el pregente Decreto dadg en Barcelpna

a cuatvo de mayo de mil novementos sesenta,
: FRA.NCISCO FRANCO

¥
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MINISTERIO DEJUSTICIA

DECRETO $63/1960, de 4 de mayo, por el que se reco- .

noce el derecho de ostentar y'usar el titulo carlisie.-de

Conde de Vitlarreal por don. José Anionio. Martinez de .

ViZZd'rreul y Ferndndez, sin perjuicio de. tercero.

‘Accediendo a 1o solicitade por don José Antonio. ‘Martinez de

Villarreal y Fernandez, con arreglo a lo prevenido en el articulo -
. segundo de la Ley de cuatro de mayo de mil novecientos cua-

renta ¥ ocho y concordantes del Decreto de cuatro de junio del
‘Inismo afio; de acuerdo con el parecer sustentado por la Comi-
'sion Permanente del Consejo de Estade; previa deliberacién del

Consejo de Ministros en su reunién del dia veintidos de abril

de mil novecientos sesenta, y a propuesta del de Justicia,
Vengo en reconocer, sin perJLllClO de tercero, el derecho de
ostentar v usar el’titulo-carlista de Conde de Villarreal, por don

José Antonic Martinez de Villarreal y Fernandez, sus hijos y su-

cesores legitimos.
Asi. lo dispongo por el presente Decreto, dado en Barcelona

g cuatro de mayo de mil novecientos sesenta.
FRANCISCO FRANCO

. gt Ministro de Jdusticia,
ANTONIO ITURMENDI BANALES

criterio que en este caso decide la- oompetencia‘

" judicial ni -

t

- DECRETO 864/1960, de ¢ de mayo, por el que se reco-
noce el derecho de ostentar y usar el titulo carlistg de
Marqués del. Turid, con la denominacién de Valle del.

- Turia, por don Fernando de Belde y de Eguia, sin per-
Juicio de tercero.

Accediendo a lo solicitado por don Fernando de Belda y de
Eguia,. con arreglo a lo prevenido en &l articulo segundo de la
Ley de cuatro de mayo de mil ncvecientos cuarenta, y- ocho y
concordantes del Decreto de cuatro de junio del mismo afio; de
acuerdo con el parecer sustentado por la Comisién Permanente
del’ Consejo. de Estado; previa deliberacién del Consejo de Mi-
nistros en su reunién del dia veintidés de abril de mil nove- -
cientos sesenta, y & propuesta del de Justicia, ) :

Vengo en reconccer, sin perjuicio de tercero, el derecho de
ostentar y usar el titulo carlista de Marqués del Turia, con 1a
deriominaecion de Valle del Turia, por don Fernando de Belda
y de .Egifa, sus hijos y sucesores legitimos. -

‘Asi 1o dispongo por el presente Decreto, dado en. Barcelona
& cuatro de mayo de mil novecientos sesenta.

) FRA.NCISCO FRA.NCO

- El Ministro de Justicia,
ANTONIO ITURMENDI BANALES -

- - ) . v ®

DECRETO 365/1960 de 4 de mayo, por el qué se conva-
N lida lg sucesién concedida por la Diputacion de la Gran-
-deza gdel titulo de Marqués de Villarreal de Alave a fa-

_vor. de don José Mana de Palacio Yy de Palacio. e

De conformidad con 10 preceptuado en ‘el Real Decreto de -
veintisiete de mayo de mil novecientos doce y segunda disposi-
cién transitona del Decreto de-cuatro de junio de mil noveeclen- .
$os cuarenta'y ocho; a propuests dek Ministro de Justicia, y pre-
via deliberatién del Consejo de Ministros &n su reunién del dia-
veintidés de ‘abril de mil novecientos sesenta,

Vengo en convalidar la sucesion concedida por la Diputacxén
de la Grandezn del titulo de Margués de Villarrea] de Alava a
favor.de don José Maris de Palacio y ‘de Palacio, vacante por
fallecimiénto de su tio don José Maria de Palacic y de Velasco,
previo pago del impu&sto especial vy demés requisitos comple-
mentarios, N

Asi 1o dispongo por el presente Decreto”dado en Ba.rcelona
a cuatro de mayo de mil novecientos sesenta. - . )

: s FRANCISCO FRANCO
..~ El Ministro de Justicia, .
ANTONIO ITURMENDI BANALES .

. e o® s

DECRETO. 866/1960, de 4 de mayo, por el que se conva-- -
lida la sucesién concedida por la Diputacion de la Gran-
~déza del tituio-de Muarqués de Casa Palacio a fevor -
“ds don Jose: Marza de’ Palar:zo y de Palaczo

De confonmdad con lo preceptiiado en. el Real Decreto. de .
veintisiete de mayo de mil novecientos doce y segunda disposi-
clén transitoria ‘del Decreto de cuatro de junio de mil novecien-
tos cudrenta y ocho; a propuesta del. Ministro de Justicia, y pre-
via delibéracion del. Consejo de Ministros en su reuniéon del dia
veintidés de abril de mil ‘novecientos sesenta.

Vengo en cohvalidar la sucesién concedida por'la Diputacién,
_de 1a Grandeza del titulo de Marqués de Casa Palacio a. favor .
de don José Marja de Palacio v de Palacio, vacante por falleci-
mienio de su abuelo don José Maria de Palacio 3 de Palacio,

| previo pago del- lmpuesto especial y demas reqmsitos comple—

mentarios.
Asi lo disporigo por’ el presente Decreto, dado en Ba.rcelona.
| 8 cuatro de maye de il noveaen*os sesenta.

- FRANCISCO FRANCO

El Ministro de Justicta,
ANTONIO ITURMENDI BANALES

o

DECRETO 867/1960, de 4 cle maye, por el que se cenva-
lida sin perjuicio de tercero de mejor derecho la suce-
sién concedida por la . Diputacion de la Grandeza del
titulo de Morques de los Ogijares a favor de don Ma-
riano del Prado v O'Neill.

De conformidad -con lo preceptuado en el Real Decreto de
veintisiete de mayo de mil novecientos doce y, segunda disposi-
cién transitoria del Decreto de cualro de jumo de mil novecien-



