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nea de desarrollo que va de Schelling
a Hitler encuentra en esta parte la ex-
plicacién desde un punto de vista pu-
ramente filoséfico.

Por otra parte, presenta el wmism>
desarrollo en el campo de la sociolo-
gia en una linea que va de Schomoller
a Spann y Freyer pasando por Toen-
nics. Weber y Mannheim.

Finalmente, en un dliumo capitulo,
estudia los precursores histéricos de la
teoria racista (Gumplowicz, Ratzcuho-
fer, Woltmann, Chamberlain), para
termin?r cn un apéndice final anali
zando el irracionalismo de la postgue-
rra. La obra, de indiscutible mérito,
une a la ya de antemano conocida per-
nalidad del auter y a la copiosa biblio-
grafia en ella manejada, el mérivo de
la originalidad. La falta de obras de
tipo histérico que expliquen el des-
arrollo filoséfico en Alemania con arrz.
glo a les criterios manejades por Ln-
kics es evidente. Sélo se podria men-
cionar el estudio de Léwith: “De He.
gel a Nietzsche”, en cu2nto cxpresién
de la disolucién del hegelismo y de Ia
presencia de la filosofia del joven Marx
en esa disolucion.

Pepbro pe VEGa

Avpous, FIUXLEY: Retour au Meilleur
des Mondes. Libraire Plon. Paris, 1959.
182 pdginas.

En este libro Huxley aborda, una vez
mis, “el problema de la libertad y de
sus enemigos”. He aqui, en pocas pa-
labras, la tesis-prondstico que sustenta:
El mundo que se esti proyectando
tiende a parecerse al mundo de Brave
New World (“Un Mundo Feliz"); por
consiguiente, la Democracia y la Li-
bertad se hallan seriamente amenaza-
das, quizds como no lo han estado
junds hasta la fecha.

Como se recordara, Huxley describe
en BNW una sociedad de castas inte-
gralmente organizada para la felicidad
individual y colectiva. Abocada la Hu-
manidad ante el dilana de ser o no

ser, ha optado por Ia Inspeccién Mun-
dial. Persuadidos, por su parte, los
Inspectores Mundiales, que la estabili-
dad social es una cuestién de estabili-
dad individual (esto es, de bienestar y
felicidad personales) y no de represi6n,
han adoptado la ectogénesis, el condi-
cionamiento embrionario, neopavlovia-
no e hipnopédico, y una serie de me-
didas conducentes a preservar y refor-
zar dicho condicionamiento: libertad
sexual, rigurosa especializacién, propa-
ganda  emocional, diversiones colecti-
vas abundantes, ritos de solidaridad y
el soma, droga tranquilizante, estimu-
lante, alucinégena y debilitante de la
resistencia  psicolégica a la sugestién,
todo esto en una pieza y por afadidu-
ra sin efectos nocivos ni molestos ul.
teriores. El mundo resultante es “Un
Mundo Feliz”.

Pues bien. este “Mundo Feliz” (na-
turalmente, no en sus detalles, sino en
sus perfiles generales) es el que, segin
Huxley, nos aguarda ahora a la vuelta
de la esquina. La dictadura totalitaria
de una minoria restricta se perfila ya
como casi inevitable. El control social
por represién de las actitudes no con-
formes se combina ya con el control
por reforzamiento de las actitudes con-
formes mediante premios. La evolucién
de la Rusia post-staliniana es, a este
respecto, altamente significativa. El
mundo de 1984 imaginado por Or-
well y que durante dos décadas o poco
m4s parecia *aterradamente convincen.
te”, pierde progresivamente verosimili-
tud. Siempre y cuando una guerra nu-
clear no haga irrisoria toda prediccién,
el mundo de BNW serd el mundo del
porvenir.

Las “fuerzas concurrentes” que, Se-
gin Huxley nos arrastran hacia la “pe-
sadilla” de una dictadura totalitaria del
tipo de la descrita en BNW son prin-
cipalmente las siguientes: la superpo-
blacién, el exceso de organizacién, las
técnicas de manipulacién no violenta
de las masas y las técnicas de manipu-
lacién no violenta de los individuos
aislados. Estas dos dltimas son las que
imprimirin caricter a la dictadura to-
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talitaria que las dos primeras importa-
rdn, seglin parece, irremisiblemente.

El ritmo del crecimiento demogrifico
mundizl sigue en principio la regla de
los intereses compuestos. Fatzlmente por
consiguiente, mis tarde o mis tempra-
no, la densidad de poblacién “pesari
sobre los recursos disponibles” y Ila si-
tuacién econémica y social precaria
exigird una intervencién m4ds amplia y
efectiva por parte del Estado, segura-
mente un control totalitario. Fatalmen-
te, asimismo, como consecuencia de la
supervivencia y la reproduccién de in-
dividuos con insuficiencias genéticas, el
nivel de la salud fisica y de la inteli-
genaia media ‘descenderd y la situacién
se hard poco o nada propicia para la
implantacién, el florecimiento e incluso
la subsistencia de la Democrada.

E! progreso tecnoldgico, si persiste el
ritmo que sigue, lleva a la sociedad-
hormiQuero. Fn efecto: en la medida
en que provoca la elevacién del costo
de la produccién en masa y de la dis-
tribucién en igual escala, el progreso
tecnolégico impulsa el proceso de con-
centracién y centralizacién del poder
econdmico y (por tanto) politico en
manos de una minoria cada vez mis
restricta: la  “Llite del Poder”, como
la denomina Mills. En la medida en
que exige una organizacién mis am-
plia y minuciosa, el proceso tecnoldgi-
co impone la especializacién, el auto-
matismo, la despersonalizacién, en su.
ma, “la uniformidad cretinizada” de la
mayoria.

Las técnicas de manipulacién no vio-
lenta de las masas son las técnicas de
persuasion  dirigidas a influir la opi-
nién publica, o sea, las técnicas de la
propaganda de masas. Hay dos clases
de propaganda: racional o de informa-
cién, que apela a la razén; e irracio-
nal o de seduccién, que apela a las
pasiones y los prejuicios. Porque se
combina con flas diversiones de masa el
imbito de efectividad de la dltima ex-
cede con mucho al de la primera. Por-
que es en gran medida una técnica
cientifica la eficacia de la propagsn.l

irracional es tanto mis considerable. El
técnico publicitario es un técnico en
motivaciones, un especialista en las de-
bilidades humanas, un experto en sus-
citar conmociones emocionales dirigidas
y suefios colectivos. Si la propaganda
comercial y politica en una Democra-
cia es poco escrupulosa, en un régimen
totalitario lo serd absolutamente.

Las técnicas de manipulacién no vio-
lenta de los individuos aislados son las
técnicas de persuasién dirigidas a in-
fluir, no ya la opinién publica de una
manera impersonal, sino directamente
la mentalidad de cada individuo en
particular. Las principales en uso hoy
en dia son: el lavado de cerebro, la
persuasisn quimica, la persuasién sub-
consciente y la hipnopedia.

El lavado de cerebro consiste en
provocar, mediante “agresiones fisicas y
psiquicas”, un estado neuropsiquico tal
que el individuo tratado deje literal-
mente de ofrecer resistencia alguna a
las sugestiones que se le hagan y en
consecuencia pueda ser radicalmente
condicionado, como los animales de la-
boratorio que condicionaba Pavlov. Las
experiencias de los rusos con los pri-
sioneros politicos y con sus propios
agentes propagandisticos y de los chi-
nos con los prisioneros militares, cuan-
do la guerra de Corea, han demostra-
do que la eficacia de esta técnica es tal
que los individuos a ella sometidos de-
jan de ser condicionables en lo sucesi-
vo. Por cuanto precisa de agresiones
fisicas es hoy en dia una ténica “hi-
brida”, pero mafiana puede ser perfec-
cionada o bien dejada en reserva para
los casos rebeldes a toda otra ténica
de persuasion.

La quimica del cerebro es en nues.
tros dias objeto de la investigadén
cientifica. Es mis, ya se ha logrado la
“sintesis de nuevos remedios, que mo-
difican 1a quimica del cerebro”. Estos
nuevos productos (meprobamato, LSD-
25, ioproziamida, escopolamina, etcé-
tera) no son totalmente inofensivos, pe-
ro si incomparablemente menos noci-
vos para el organismo en su conjunto,
que ciertas drogas conocidas desde an-
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tiguo (opio, cannabis sativa, alcohol) o
desde hace relativamente poco tiempo
atrds (benzedrina, barbitdricos). Por
consiguiente son expedientes de inne-
gable valor en medicina y psiquiatria;
pero también y por la misma razén,
expedientes  potenciales de denomi-
nacidén: seglin las exigencias de la
situacién politica se podrd orentar,
fomentar o restringir el consumo de
tranquilizantes, estimulantes, alucinége-
nos o debilitantes de la resistencia psi-
colégica a la sugestidn.

En y desde 1957, “tachitoscopios es-
pecialmente concebidos” para la “pro-
yeccién subliminal” o strobonic injec-
tion de imdigenes o palabras, se em-
plean ya con fines publicitarios. La efi-
cacia de esta técnica de persuasion
subconsciente depende del grado de
resistencia a la sugestién que ofrezca
cada individuo en particular y de que
suscite en el plano de la subconscien-
ia asociaciones valorativas J¢ io merci-
bido en el nivel de la consciencia. Se
trata todavia de una técnica circunscri-
ta a la propaganda comercial, pero
mafana podria ser empleada para la
propaganda politica.

La hignopedia es la ensefianza du-
rante el suefio. Ha sido ampliamente
experimentada y al parecer con éxito.
Su eficacia depende de que las instruc-
ciones, ademis de bien concebidas y
reiteradamente repetidas, sean impart.
das durante el suefio ligero o estados
de somnolencia, en los cuales la resis-
tencia a la sugestidn se halla conside-
rablemente disminuida. Aunque ha -
do empleada por la artnada norteame-
ricana en el curso de las dos guerras
mundiales dldmas y en la penitenciaria
de Woodland Road, en Tulare County
(California), es un método exclusiva-
mente privado, pero mafiana acaso sea
aplicado a todo “auditorio cautivo’.

Tal es la situacién y el pronédstico
situacional. Ahora bien, por cuanto la
dictadura totalitaria que se perfila serd
cientifica y en cuanto tal inabatible,
Huxley nos conmina a ‘“hacer alge”
para oponernos a las fuerzas concu-

rrentes que trabajan contra la Demo-
cracia y la Libertad, mientras disfrute
mos todavia de cierto margen de li
bertad y aun cuando estemos persuadi-
dos de que todos nuestros esfuerzos
resultardn a la postre vanos. Mis ain,
Huxley nos dice que es urgente hacer
algo ya, porque, como ha revelado el
sondeo hecho en la poblacién adoles-
cente de los USA, a la juventud co-
mienza a importarle poco o nada el
tipo de régimen politico y la libertad,
con tal de gozar de bienestar, esto es,
de trabajo, pan y diversiones.

He aqui, en sintesis, lo que propone
que hagamos 1) Instruirnos e instruir
a nuestros hijos en los hechos, que
son, segtn él, la diversidad individual
y la unicidad biolégica; en los valores
derivados de tales hechos: la libertad,
la tolerancia y la caridad mutuas; y
en los métodos para realizar dichos
valores y preservar el sentido critico:
el anilisis consecuente de los simbolos.
2) Recabar provisionalmente una legis-
lacién preventiva contra la “trata de
esclavos psicolégicos”, un “estatuto de
proteccién del espiritu”. 3) Frenar el
crecimiento demogrifico mediante el
control de la natalidad; yugular el ex-
ceso de organizacién mediante la des-
centralizacién econdémica y la transfor-
macién de las organizaciones funciona-
les en asociaciones auténomas no jerar-
quizadas; aumentar la produccién de
una manera sensata y proceder a una
distribucién amplisima de la riqueza;
frenar el crecimiento de las ciudades y
“humanizarlas” con el estilo de vida
rural.

En su conjunto, Retour au Meilleur
des Mondes constituye una interesante
contribucién a la criica de nuestra
época Por lo menos, es mds valiosa que
las de tantos “‘expertos” sin talento y las
de la inmensa mayoria de literatos con
talento. Sin embargo, no es ni mucho
menos, y por asi decirlo, impecable.
Prejuicios de condicion y de forma-
cién la penetran de parte a parte, con-
firmando la tesis que sustenta Lukacs,
en su “Teorfa de la novela™
Cuando Huxley nos dice que es ur-



Boletin del Seminario de Derecho Politico 239

gente “hacer algo” para que el proceso
en desarrollo que denuncia no culmine
en la dictadura totalitaria de una oli-
garquia restricta que, para afianzar y
perpetuar su posicién, perseguird anu-
lar el sentido critico en la mayorifa, en
realidad nos conmina a defender la
Democracia liberal y la Libertad del
individualismo a ultranza. Su posicién,
por esto, es aniloga a la que en su
época adoptaron Tocqueville, Cavour y
mis exactamente adn los “ultramonta-
nos” con respecto a la Democracia li~
beral y la Libertad del individualismo
a ultranza. Huxley, en efecto, llega in-
cluso a proponer una férmula anar-
quista.

Naturalmente. Huxley “fundamenta”
su posicién. He aqui lo que aduce: los
hombres son biogenéticamente diferen-
tes y moderadamente gregarios; por
consiguiente a) la libertad es una exi-
gencia biolégica y la tolerancia y la
caridad, virtudes que exige la convi-
vencia; b) el individuo es mds impor-
tante y de valor superior que el grupe;
¢) el hombre no es un producto de
su medio, sino de su herencia. Pero
estos argumentos son anémicos. De
acuerdo con las leyes mendelianas, todo
ser viviente de cierta complejidad estruc-
tural es biogenéticamente Unico. Por-
que el hombre no es tan gregario como la
hormiga, no se sigue que ha de serlo
tanto como el elefante! La libertad
biolégica es la libertad animal, o sea,
la de engullirnos unos a otros. La to-
lerancia y la caridad que la conviven-
cia exige no son mds que virtudes per-
sonales; puesto que. jcuentas hechas!,
la Tibertad es el valor supremo y el
individuo més importante y de valor
superior que el grupo. Pero si el gru-
po es de menor importancia y de valor
inferior que los individuos, ¢por qué
entonces no se ha de procurar que to-
dos desarrollen al miximo el sentido
critico? En fin, resulta que los “gran-
des hombres” son “héroes” natos y los
delincuentes, ““delincuentos natos”!

Para terminar sefialemos wun argu-
mento mendaz que, para subrayar que
el hombre no es un producto de su

medio, sino de su herencia, arguyb
W. James contra H. Spencer, y esgri-
me ahora Huxley contra Watson y
Skinner. Seglin James, Spencer sosten-
dria que las “presiones sociolégicas
convergieron con tal fuerza sobre Strat-
ford-on-Avon. el 26 de abril de 1564,
que era necesario que un W. Shakes-
peare naciese”. Segiin Huxley, Watson
y Skinner sostendrian que “las obras
de Shakespeare no fueron producidas
ni por Shakespeare ni siquiera por Ba-
con o el conde de Oxford, sino por la
Inglaterra isabelina’.

Francamente, sorprende ver ¢émo de-
terminadas ‘tonterias dichas por una
“autoridad” son repetidas, de una for-
ma o de otra, una y otra vez. Spen-
cer, Watson y Skinner, se limitan a
sostener que el hombre es un producto
de su medio, en el sentido de que son
las “presiones socioldgicas” y no las
“fuerzas fisiolégicas”, las que determi-
nan su conducta y comportamiento; en
una palabra, su mentalidad, no su bio-
tipo.

Huxley no habria producido “Un
Mundo Feliz”, “Viejo muere el Cisne”,
“Contrapunto”, etc., si, supongamos,
dotado de la misma herencia, hubiera
nacido en los USA o cincuenta afios
mis tarde. iPor qué? Porque diferen-
tes “presiones sociolégicas” habrian ac-
tuado sobre él. La herencia, sin duda,
es importante, pero NO mMmenos o mis
lo son las “presiones sociolégicas’.
Aquélla determina el bi?tipo; las se
gundas, es decir, los estimulos operan-
tes y las ideologias constrictoras, deter-
minan la conducta y el comporta-
miento. A este respecto conviene recor-
dar €l caso del boy-chino, Joseph Ri-
nehare-Kwok Keung.

Una ultdma observacién: Se comprende
que Huxley rechace la Democracia or-
ginica de que hablan los fascistas,
pero es incomprensible que no consi-
dere en absoluto la denominada De-
mocracia social.

Jose JaciNTo GarAYCOA



