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tado. Luego aparece la Fraccién, que
es una fusién organizada de la mayo-
ria de un partido politico. Mds ade-
lante habla de los Partidos politicos
cuyo nacimiento est dunido al del Par-
lamentarismo. Carl Friedrich ha dado
una definicién de los partidos poli-
ticos; “un partido poliico es un
grupo organizado con el objeto de ob-
tener para su lider el Poder en e Es-
tado y también de asegurar para sus
miembros, mediante tal dominio. ven-
tajas ideales y materiales”. Lucgo s2
ocupa de la financiacién de los parti-
dos politicos, ya que de la fuente cco-
nbmica puede provenir también un
fuerte influjo.

Los partidos politiccs pueden ser
reaccionarios, conservadores. avanzados
y radicales. Segin Jellinek, si los abar-
camos en su circunstancia de suprema-
cia y dominio del Estado, tencmos que
los primeros son aquellos que por cl
cambio de situacién social han sido
apartados del Poder; los segundos.
cuando se identifican con el dominio
social y del Estado, y los dos ultimos,
que aldn no dominman, segin sca su
cercania o lejania del Poder; nsf son
partidos mds progresistas o radicales.
Los partidos politicos forman coalicio~
nes con las difcrentes clases sociales y
a veces también son representantes -
intereses particularmente ccondémicos,
sociales, religiosos o de otra indole.

Se entiende por Gobierno cl conjunto
de personas que efectivamente tienc a
su cargo el poder del Estado y que
debe gobernar conforme a una consti-
tucién. Las formas de Gobicrno son
multiples; y aqui enumera el autor la
muy conocida clasificacién de Aristére-
les. A continuacién explica ¢l proble-
ma de la Burocracia y sus consecucn-
cias. En las ltimas piginas habla de
la Oposicién, de los Sistemas electora-
les, Opinién publica, Revolucién e In-
tentonas de tomar el Poder.

Avin quedan unos capitulos mis. re-

lativos a Sociologia del Arte, Sociolo-
gia agraria y Sociologia del saber, de

menos interés para el lector espafiol.
En su conjunto, el libro ofrece un
buen resumen del estado actual de la
sociologia europea.

ANGELINA ROGGERO

Henrr LEMAITRE: Les fascismes dans
Dhistoire. Les Editions du Cerf Parfs,
1959. 115 péginas.

El control politico que el general
De Geoulle ¢jerce en Francia y, sobre
todo. los diversos movimientos “ultras”
de tpo corporativo, argelino y imetro-
politanos, ha estimulado a los intelec-
tuales franceses al replanteamicnto del
fenémeno fascista. En este sentido y
desde una perspectiva cristiana, Henri
Lemaitre nos ofrece un ensayo sobrc
este problema de actualidad. Estc cn-
sayo no tienc mds pretensiones quc
constituir un claro approach para ci
entendimicnto del movimiento fascisia.
y, sobre todo, la defensa de una tesis
bisica que Lemaitre, a través de su
librito, intenta convencer: que fascismo
y cristianismo son incompatibles. Ge-
neralmente, Lemaitre habla de “crisda-
nismo” y no de “catolicismo”. Esia in-
compatibilidad, a juicio del autor, se
manifiesta en las fuentes, en la ment:-
lidad del hombre fascista y en Ta mis-
ma sociedad que realiza el fascismo.

En el capitulo primero estudia Je-
maitre las fuentes ideolégicas del fas-
cismo. Camo hecho. el fascismo surge
en 1920: con Mussolini: su simbdlica,
sus mitos, sus pretensiones. Ahora bien,
desde una perspectiva  histérico-idesld-
gica se pucden encontrar unos prece-
dentes claross A saber: Rousseau vy,
posteriormente, H. S§. Chamberlain, Go-
bineau, Renan, Sorel. En diversos scn-
tdos, cada uno de estos autores aporta
algin dato que, conjuntamente, des-
arrollard el fascismo moderno: la raza
(Gobineau, Chamberlain), el naciona-
lismo (Renan) o el sindicalismo pseu-
do-revolucionario (Sorel). Para Lemai-
tres los tres tipos que encarnan real-
mente el movimiento fascista son: Mus-
solini, Hitler y Perén. Los otros mo-
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vimientos son pseudo - fascismo, por
ejemplo, segin Lemaitre, el caso cspa-
fiol o portugués. Textualmente nfirn:a:
“De fait, pour l'opinion commune des
“democraties”... les difficultés du régi-
me espagnol illustrent sa situation hé-
sitante entre un autoritarisme dinspi-
ration monarchiste et clérical et un fas-
cisme de forme phalangiste”. (P. 37)

Argentina, en cambio, con su jusi-
cialismo, fué realmente un fascismo:
Perén era fundamentalmente musseli-
niano. (pp- 57 y ss.)

Desde la perspectiva cristiana el fe-
némeno fascista presenta problemas pa.
recidos que con respecto al comunismo-
Doctrinalmente, tanto el fascismo como
el comunismo estin condenados por la
Iglesia; ambos representan una idea to-
talitaria, que destruye los valores de la
persona humana. (pp. 107 y ss.) Tar.
de o temprano todos los fascismos en-
tran en colisién con la Iglesia: las en-
ciclicas Mir brennender v Non abbia-
mo bisogno, son claros ejemplos

R. M.

HENRY W. EHRMANN, [nterest
groups on four continents, edit. for the
International Political Science Associa-
tion, University of Pittburgh Press.
U'SA, 1958, 316 pp.

Dentro de la Ciencia Politica, los
anilisis de estructura substituyen rdpi-
damente a los anilisis formales. Esta
es, fundamentalmente, la nota que se-
para la Ciencia Politica del Derecho
Politico (= Constitucional). Y dentro
del esquema general de la estructura
politica, el anilisis de los grupos de
presién o grupos de interés alcanza un
interés mdximo en la actualidad. La
razén es ficil de ver: los grupos de
presién condicionan y determinan, en
gran medida, toda accién politica—y,
naturalmente, su expresion juridica—
de los Gobiernos. El proceso general de
la elaboracién de las leyes—*“decision
making"—estd, evidentemente, condi-
cionado por los diversos intereses eco-

némicos, ideolégicos, religiosos, etcéte-
ra, que, operando institucionalmente,
representan los grupos de presién. Se
puede afirmar que el anilisis de los
grupos de presién de un pais dado
coincide con el andlisis de la estruc-
tura real y positiva de dicho pais. Mas
sencillamente: por los grupos de pre-
sién se conoce realmente los érganos
que deciden—y como deciden—la ac-
tividad politica.

Respondiendo a la necesidad de ela-
borar, cientificamente, esta realidad
sociolégico-politica, la  IPSA—Inter-
national Political Science Association—
ha celebrado, en 1958, en la Universi-
dad de Pittsburgh, USA, una “table
ronde” sobre este interesante tema. Sc
han eludido, en la medida de lo po-
sible, consideraciones tedricas: lo que
interesaba era el andlisis de los grupos
de presién en cada pais concreto. Asi,
en este volumen se recogen, por es-
pecialistas nacionales, el funcionamien-
to de los g. de p- en Australia, Fin-
landia, Francia, Alemania, Gran Bre-
tafia, Japén, Suecia, Estados Unidos y
Yugoeslavia. El esquema-modelo que
se ha seguido ha sido redactado por
¢l profesor Ehrmann, a saber: (a) iden-
tificacién y descripcién general de los
g- de p-; (b) g. de p. y processus poli-
tico; (c) g- de p. y opinién publica;
(d) g de p. y partidos politicos; (e)
g. de p. y processus legislativo; (f)
g de p- y poder ejecutivo. Sobre este
esquema, los diversos profesores parti-
cipantes han presentado sus imformes.
Cada informe incluye una bibliografia
seleccionada, lo que da al trabajo, en
su conjunto, un gran valor cientifico v
comparativo. Los trabajos mds intere-
santes son los de Lavau (Francia), Fi-
ner (Inglaterra), que ha publicado ya
un pequefio libro sobre este tema
—*“The Anonimous Empire—, y el del
profesor yugoeslavo J. Djordjevic. En
este volumen, que presentamos somc-
ramente al lector, se incluyen las dis-
cusiones—siete, en total—que desarro-
llan, comparativamente, los apartados

hechos por el profesor Ehrmann.



