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de una corriente totalitaria cuya
formga politica primera esta en la
tendencia cstatalizadora y centra-
lista prusiana, Sin embargo, se lc
incluye en una antologia del li-
beralismo. No hay duda que, a
pesar de todo, en Hegel hay una
rama liberal explicita que ahora ce
esta reivindicando; es mas, se em-
pi€za a ver qu junto a la derecha
hegeliana y a la izquierda hege-
liana hay un liberalismco hegelia-
no que ha gjercido una real in-
fluencia sobre el postcrior desarro-
llo de las teorias politicas de Occi-
dente. Una viz mas so plantea a
través de los textos primeros de €:-
ta antologia el problemy de la deli-
mitacion del liberalismo como con-
cepcion del mundo, ya que sus pua-
tos de partida en lo que afectan a
la libertad personal, los dercchos
primigcnios y su fundamonto en el
Derecho Natural, son compartidos
por concepciones basicamente dis-
tintas.

Dentro del fundamental criterio
cronologico, el criterio 162ico esta
articulado cn esta obra con indis-
cutible acierto. Llega un momento
en que el autor sc encuentra con
la dificultad do incluir las tesis
programaticas d~ 10s particos pro-
gresistas y con bucn criterio dedi-
ca un epigrafe titulado “El nuevo
hiorizonte y la formacién de los
partidos liberales” en el que inclu-
ye programas concretos y criterios
de accion de los grupos sostenedo-
res, en el orden de los hechos, da
la idea liberal. Con el mismo
acertado criterig incluye un con-
junto deo opiniones sobre la consti-
tucién deo Weimar, concretamente
la famosy disyuntiva de Hugo
Preuss: ‘“;Monarquiag prusiana o
repablica alemana?”

Por dltimo, un apéndice expone
la actividad intelectual relativa a 13
idea democratica en torno a 1933.
Citaremos entre otros autores cuyos
textbs se recogen, a Thomas Mann,
Theodor Litt y Wilhelm Ropke.

En resumen, se trata de un libro
hecho con esmero y acierto, que
permite, dentro e su relativa bre-
vedad, tener noticia directa de la
idea libera) alemana por rl conoci-
miento de sus propios trxios.

E. T, G

MAX EASTMAN, <“Reéflections on
the failure of Socialism”. The
Devin-Adair Company, New York,
1955. 127 péginas. ’

El tema de] fracaso de] socialis-
mo es un, de los que mas ocupan
la atencion de 13 bibliografia poli-
tica posterior g la ultima guerra
mundial. Se acusy la preocupacién
por ¢l hecho de |a insuficiencia del
socialismo y buen numerg de li-
bros defienden el retorno al libe-
ralismo econémico y politico alec-
cionado y avalorado por la expe-
riencia socialista fallida, que ha
duradg casi un siglo y que ha con-
ducido 3 las violentas dictaduras
totalitarias, entorpeciendo mas que
resolviendo los problemas que en
principio traté de solventar.

El libro de Max Eastman, literato
y escritor norteamericang profun-
damente instruido en ]a realidad
de 1o que ¢s el Estado soviético,
dentro del cual vivie en tiempos
decisivos, y poseedor de una infor-
macion directa de ]a bibliografia
rusa, alguno de cuyos libros tra-
dujo, acomete e analisis de este
fenomeno, La obra tiene preceden-
tes en otras dos del autor, “The
End cf Soccialism in Russia” y
“Stalin’s Russia and the Crisis in
Soctalism”, en 10s que ya se de-
mostreba la imposibilidag de la
implantacion del socialismo sin dic-
taduras o conturbaciones de |3 vida
cocial y cconémica de los pueblos.

El libro consta de una introduc-
cion biografica y de dos partes, en
la primera de las cuales se hace
uny defensa dep liberalismo econé-
mico y en la segunda un examen
del socialismo en sus relaciones
con 13 naturalezy humana, si bien
en ambag lg contraposicién libera-
lismc-socialismo se encuentra en
constante comparacion,

La introduccion biograficy sirve
a Eastman pary relacionar su pen-
samiento actual con e) que ya €S-
bozo en 1916 en dos articulos pu-
blicados en su revisty marxista
“The Masses™, que le valié ser ad-
mitido comg huésped én la Rusia
de Lenin y Trotsky. Su pensamien-
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to fundamental, que creyo posible
se llevary a cabo mediante la expe~
riencia socialista y que hoy sigue
sosteniendo, aunque con ]a conyic-
cion de que sélo puede realizarse
per la via liberal, es qus lo que
importa es “haccr a todos los hom-
bres tan libres parg vivir y com-
prender ¢l mundo como sea posi-
ble y d. ninguna manerz refor-
marlgs o aspirar a reformar el
mundo” (paging 7).

Para Eastman el socialismo no
es una filosofia de 15 historia ni
una filosofia de la vida, sino tan
so6lo un experimento sociolégico en
gran escala, que habia de tener
por métedo la lucha de clases y
cuyo ingeniero o ensayista seria
provisionalmente un didtador con
la dnica mira de resolver g pro-
blema de hacer |5 libertad mas
gencral y lg democracia mas de-
nocratica.

Ticne ]a cbra el mérito do que
su autor ng pcrtenece al numero
de los escriteres occidentales apa-
sionados cn contra de Rusia ni
tampoco a1 de los apostatas resen-
tidos del partido comunista, sino
que desde e¢] comienzo, y aun per-
tencciendo aj partido socialisia
norteamericano, conservdé siempre
la necosaria indcpendencia de cri=-
terio para enjuiciar el fenomeno
de 1a evolucion de la implantacion
del marxismo en e] mundo. Ya en
tiempo de Lenin se considerd el
autor revolucionario cientifico y
socialista experimental, valorando
a Lenin como ingeniero politico, a
quien correspondia verificar dicha
experiencia cientifica. Sin embar-
€o Eastman asiste a la conversién
de los libros cientificos de Hegel,
Marx, Engels, Plekhanov, Lenin...
cn libros revelados a los que se fug
aplicandg progresivamente unga es-
colasticy cada vez Mas bizantina.
El marxismo pasg a ser religion
del Estado, conduciendo z la tira-
nia por atacar a la libertad huma-
na, y se planted el conflictg entre
el marxismo soviético y el puro
meétodo cicntificg a que se debio
aspirar.

La evolucion de sus ideas Socia-
listas se origina al asistir a] com-
plot de Stalin en 1924, que usurpd
el poder mediante la destruccion
del partido trostkista. E]1 autor, que
no fué nunca en puridad ni leni-
nista ni trostkista, sinp defensor
del progreso de |a Clase trabajade-
ra mediante ¢l ensayo soviético, se
fué¢ distanciandg no ya dep stali-
nismo, sino d¢l socialismo. De aqui
la importancia casi profética de
sus libros anteriores a la batalla
diplomatica y bélica entre el mun-
do comunista y ¢l occidental, como
los dos citados y su “Marxism Is
it Science”.

Log motivos que inducen a East-
man a no s6lg refutar el comunis-
mo sovietico, sino ¢l socialismo de
los paises de cccidente, son las
cbservaciones apuntadas por €l de
la infiltracion perjudicial de |5 lla-
mada “Fabian Policy” en Estados
Unidos, de la perturbacion del or-
den politica en Francia y en [talial
con ¢l beneficip consigui¢nte para
los respnclivos partidog comunistas
y del intento fracasadg de entor-
pecer en Alemania |5 marcha de
la prodigiosa recuperacion econod-
mica llevada 3 cabo por Adenauer
y su ministro Ludwig Erhard.
quienps sin olvidar que en todo
programy liberal tiéne que haber
prcblemas relativos a la cuestion
social rehuyeron lp implantaciéon
del sacialismg como sistema salva-
dor deo la Alemania vencida, hecho
cuyo valer decisivo ha resaltado
Wilhelm Rceepke, Asimismgo alude
¢| autos al heoho de quz el gobier-
no laborista inglés no ha servido
sino para crear problemas sociales
y econémicos alarmantes y debili-
tar la defensa inglesa contra las
tiraniag def mundp comunista, a
causa de pactos o reconocimientos
de Estados comg China Roja.

Lag esperanzas de los socialistas
cccidentaleg sobre la posibilidad de
la moderacién marxista son falsas,
ya que e] socialismo se ha proba-
do histéricamente que no conduce
sino a uny dictadury comunicta o
a facilitar que tarde o temprano
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Sse produzca ésta; por el contrario,
el liberalismo, arraigado en la na-
turaleza humana, promueve con su
desnuda verdaq economica la ocu-
paciéon de los hombres en lz pro-
duccion y ¢l consumo bajo €l ver-
dadero Estado que =s ¢l mercado
Hbre, en donde se realiza automa-
ticamente esa division del trabajo
perfecta que artificialmente persi-
gue el socialismo mediante una
planificacion utopica.

E! escritor norteamericano sos-
tiene que aunque pocos Se dan
cuenty de ello, la teoria de Marx
No €S una antitesis de la de Rous-
seau, sino su complemento. En
efecto, 1a afirmacion dz Marx de
que la economiay es la base mas
honda de la actuaciéon humana no
responde a un pesimismg cinico ©
escéptico que rebaje otros aspectos
mas altos del existir individual y
social, sing que responde a su
creencia de que la naturaleza hu-
mana se encuentra en funciéon de
las condiciones economicas varia-
bles que, al fin, pueden acomodarse
al benigno principio de 1a clasica
justicia conmutativa y distributiva:
“a cada cual segun Sus capacida-
des y a cada cual segun sus nece-
sidades”. Pero el Kremlin ha espe-
culado en demasia sobre la valo-
racion de Iz economia por Marx y
ha elaborado tody una Genética, La
real contribuciéon de Marx hy sido
haber revelado el importantisimo
papel—no el unico—que desempe-
nan lag relaciones econémicas en
la determinacion de los ordenes de
vida politica y cultural, lp cual no
es sino uny fundamentacion econé-
mica mas profunda de la libertad
politica, compatible con el libera-
lismo desde un punto de vista cien-
tifico. Asi lo han entendidg varios
economistas “neoliberales” como et
ya citado Roepke, Hayek, von Mises
y otros. En ¢l mercado liberar se
verifican todos los dias de modo
espontaneo y natural unas elecCio-
nes econémicas que simbolizan las
verdaderas elecciones politicas, re-
presentando el mercado libre el Es-
tado auténtico y ng el Estada so-

cialista el mercado auténtico. East-
man no considera que la planifica-
cién socialista mejore, sino que
mag bien empeora las ineyitables
impurezas de la actividad econé-
mic1 e inclusp considera invalidos
los ensayos keynesianos.

Los dos grandes errores del so-
cialismo, son: 1.2, imaginar que
con su instauracién se llega a um
bienaventuradp fin en el que se
detiene e] discurrir de 1a historial
y, 2.2, que cesard la lucha de clases.
Pero la libertad, o mejor, el amor
a la libertad, es el mas fuerte de
los moéviles politicos, como ya vie-
ron. Platéon y Aristételes al incli-
narse por la constitucién mixta,
puesto que SOlp en un equilibrio
de fuerzas sociales puede florecer
la libertad, y su verdadera garan-
tia se encuentra en la fuerza arma-
da, en frase de Stuart Chase que el
autor subraya. E| ideal no es la
paz, sino un conflicto balanceado
que refleje el inevitable motor de
la historia que es la competencia.

El suefio socialista es completa-
mente indatil. El suefio de la felici-
dad materiaj humana es eso, un
sueno, y comg tal debe ser relega-
do de todo proyecto politico. EIl
autor coincide con Bertrand Russell
a] afirmar que el problema siem-
pre sera el que Malthus plantes
con anterioridad , la aparicion del
socialismo, es decir, el de la falta
de correspondencia entre los bienes
materiales y la poblacién. Si al
acrecentamiento de los bienes eco-
némicos no corresponde una dismi-
nucién demografica el socialismo
no podrd ser nunca Mas que uwtopia
sostenida por 13 violencia en que
descansan las diotaduras y debera
ceder ci paso a la realidad de la
lucha y de 1y ocompetencia libera-
Ies, de las que resultard un orden,
si no completamente justo, natural,
mientras que del socialismg soélo
derivara un orden artificial y tam-
pocg justo.

Considera delincuentes liberales
a los prosocialistag britanicos que
convirtieron la oposicion liberal al
conservadurismo en oposicién laho~
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rista, destacando entre ellos a Ha-
rold Laski. Estos defensores del
“guildismo” filocomunista, que no
veian crimenes mayores en la
Unién Soviética que los existentes
en los paises anglosajones, pensa-
ban que el sector econbmico podia
separarse de todos los otros secto-
res a los que la politica afecta,
siendg asi que, comg Hayek hy afir-
mado, el sector €condmico abraza
a todos los demas

Alude el autor a los dos ideales
positivos de la democracia cuando
apareci¢ hacia 1789; la libertad yi
la igualdad—ya que la fraternidad
no ha tenido nunca vigencia en el
ambito pablico—y a5 como el libe-
ralismo y la democracia socialista
se han guiado por uno y otro, ex~
cluyendp su compatibilidad. Si en
Norteamérica han podido acercarse,
cn Europa han evolucionado hacia
formag radicales, sirviéndose, res.-
pectivamente, de la decrecha con-
servadora liberal y de la izquierda
progresista ¢ socializante. Asi,exa-
mina una serie de términos que
reflejan la evoluciéon de 13 demo-
cracia liberal hacia el comunismo
y ¢l neoliberalismo actuales: pro-
gresismo, conservadurismo liberal,
liberalismo social, liberalismo cri-
tico, liberalismo cientifico... y tam-
bién el término “libertario”, lin-
dante con el anarquismo, con el
que siempre se han unido los mo-
vimientos de agitacién preparato-
rios de la instauracién comumnista,
Pero Eastman se inclin2 por la
expresion  liberalismo conser-
vador”, que es €l que mejor satis-
face las necesidades del liberalis-
mo en el tiempo presente.

El bolchevismo no es maquiavéli-
co €n el verdadero sentido de 1la
palabra. El maquiavelismo se dié
en peculiares circunstancias histo-
ricas y es exdgerado aplicarlo de
un modo extensd sacdndolo de su
referencia al Principado y a un
medijp social politico como gl jta-
Hano del renacimiento. En ung ma.
quinari estatal y social tan com-
plicada como |3 soviética no puede

hablarsg de maquiavelismo, sino de
una religion del inmoralismo,

Se refiere el autor al origen dela
palabra socialismo, que se empleb
como consecuenCia de las Ideas
de Owen, con €l que se encuentra
mds emparentado Lenin que con
Marx, aunque los resultados obteni-
dos por el dictador soviético na
fueran mejores que los alcanzados
por el inglés. La refutacion psico-
légicy del socialismo puede encon-
trarse a lo largg de todo el libro,
en la defensa de 1 fundamentacién
natural de la decsigualdad y o in-
eludible de que cada hombre, fren-
t€ a otro, adopte irremediablemen-
te una de las dos posiciones posi-
bles: o 13 de dominacién o la de
sumision. Freud es Iz autoridad en
que €l autor s= apoya paral hacer
esta afirmacion.

Asi el totalitarismo no es sino
un abandono de la propia civiliza-
cién y de sus leyes internas de des-
arrollo natural. La politica totali-
tariz de Stalin es la misma que la
de Hitler, s6lo que mds astuta,
fria, ambiciosa y peligrosa para
la democracia y la civilizacién,
fundada sobre 13 moralidad. Pue-
de hablarse de una autodecepcion
de los paises occidentales respecto
a la utilidad del socialismo. Los
planes de Stalin fueron anteriores
a los de Hitler y los politicos ame-
ricanos, asi demécratas como re-
publicanos, no lo vieron. La revo-
lucion mundial preconizada en los
escritos de Stalin exige violencia
y dictadura.

Eastman concluye admitiendo la
evidencia de la fuerza socialista
como propulsora de nuestro tiem-
po, pero también esti convencido
de la imposibilidad de que 13 ci-
vilizacién occidental pueda pactar
con ella llegando a una sintesis
doctrinaria, “Civilization cannot
long survive half totalitarian and
half free”, Esta frase leniniana,
mirada desde el angulo liberal,
hace préver una guerra inevitable
para la que la unica garantla es
el armamento. (Pagina 126.)

E. s,



