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junto sobre la misma. A nuestra
manera de entender, no seria ya
posible, luego de la publicacian
de este singular trabajo por el se
fior Solana y Gonzalez -Camino
analizar el tradicionalismo politi-
co espanol sin acudir a3 esta eru-
dita y maglstra} monoegrafia. La
elevada doctrina, e] conocimiento
profundo que el sefior Solana y
Gonzalez-Caming posee de nuestra
Historia de Jag Ideas politicas—ad-
mirable, cuando todavia se halla
por escribir—, y la vision comple-
ta, integral, de] tradicionalismo
que se articula en este libro. nos
inducen a expresar aquel juicio.

F. S. P.

STANISLAW WARYNSK[: “Die
Wissenschaft von der Gesellschaf:”.
IA.‘ F_rancke A. G. Berna, 1944, 327
paginas.

Cuando en 1926 aparecen los
Principles of Sociology de Ross,
Leopoldo von Wiese hace la apolo-
gia de esta obra, que ya Steinmetz
habia criticado como sociologia
puramente  empiricag y utilitaria.
No cbstante, para éste, el libro
tienc las ventajas de un realismo
sano, caracteristicas que falta en
la mayoria de los sabios universa-
listas teutones.

Wiase llevy a cabpo una sociolo-
gia que no actiy como filosofia,
sino como ciencia practica.

Ahora bien, el abismo existente
entre la teoria y la practica ha ido
aumentando en el ambito sociola-
gico desde que se llevo a efecto el
sistema Spencer, Y asi, de un lado,
domina ¢l racionalismo abstracto,
Cuya consecuencia es que la “for-
ma” queda sin “contenido”; de
otro, ¢l empirismo no recargado

de la teoria de] entendimiento,
como dnica base para la inwvesti-
gacion.

Cabe preguntarse si no exige el
tiempo actual ura sociologia cons-
tructiva o real, Ly Europa de hoy
s enfrenta con dos _grande§ pro-
blemas: Por ung parte, que unica~-
mene predomine, se viva y actdc
de acuerdo con el utilitarismo

americano; por otra. que se rna
cuentre ¢l viejo mundo de cara
con <] espectro de la filosotia ro-
mantica y racionalista de tiempos
pasados y presentes,

Nada mas cierto que el Behavio
rismg y la scciclogia metafisica.
mente crientada Se acercan al pro-
bicmy, de 1a vida con programas
precuncebidos, sin encontrar, sin
embargo, relaciones que existan de
verdad; ambas escuelas pasan sin
darse cuenty del hccho patentisi-
mo de que la realidad histérica s
mueve d=2 gencracion en genera-
cion y anhela |a mutacidon da Ix
realidad.

De ahi ques sea preciso conocer
¢l impulso que las mueve y anima
para concebir esy realidad, Enton-
ces, en ¢l mismo momento de co-
nocer este problema, la realidad
sociologica sa hace practica.

Surge de aquj ta pregunta de
;c0mg Se desarrollara 1a sociedad
industrial dc hoy? La respu2sts
ticne comg fundamento un supues-
to muy importante; “log conoct-
mienios basados ¢n esta socledad
industrial, mdas el conocimiento
del capitalismo y e} soclalismo, su
contrariedad ydependencia entre si
y, sobro todo, su posicién en et
ambito social”, dan una solucién
adocuad, al caso,

La situacion actual de la Soclo-
logia demuestra que ¢ empirismo,
opucsto a toda clase de teorlas del
eniendimicnto, no consigue nada
en concreto, pero €] racionalismo
que trabaja con formulismos abs-
tractos, que resultan huccos actual.
mente, tampoco logra su objelivo,
y, mdas aan, ni siquiera el irracio-
nalismg metafisicamente disfraza-
do, consigue su proposito.

En 1931, un profesor de Viena,
Otto Neurath, con su libro Empi-
rische Soziologie, atacy de una
manera manifiesta todo intento de
separacion de ciencias explicativas
y ciencias conceptuales. A pesar d2
su condicion burguesa, considera
al materialismo histérico como el
empenio mas solido para conseguir
una sociologia puramente cientifi-
ca, “inmetafisica’, *fisicalista’.
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Es dificil definir el contenido de
la palabra “materialismo”, dada la
evoluciébn gque ha experimentado
este vocablg a traves dej tiempo.
Primcro, hay que considerar el
prejuicio cop que enfocamos des
de nuestro punto de vista actual
esta palabra, surgida como una
identificacion con el siglp XIX;
por otro lado, las mulaciones que
ha sufrido en su concepto por el
diverso uso que de ella han hecho

muchog filosofos. (Recuérdese a
Holbach, Feuerbach, Biichner, etcé-
tera.)

A principios del siglo XX em-
pezo a formarse un nuevo concep-
to fisico del mundo, Los descubri-
mientos de Einstein, Planck y Bro-
glie, demostraron que las tesis del
materialismo mecdnico causal son
insuficientes para €l oconocimiento
de los fenémenos naturales, En el
terreng filosoéfico, estos fenémenos
parecia que habian decidido el
triunfg de los movimientos idealis-
tas sobre el materialismo, Pero,
en realidad, lo que habia muerto
no era €] materialismo, sino un
concepto del materialismo que ya
hacia cincuent; afios que habia
dejado de existir

Lenin, en 1908, definip e] con~
cepto moderno de} materialismo,
de forma totalmente en desacuer-
do con 13 definicion clasica; “las
caracleristicas de ]a materia ante-
riormeénte consideradas como ab-
solutas, invariables y originales,
dice Lenin, se han mostrado actual-
mente como relativas y propias a
estados especificos de 1a misma’™,

Una tercera razén dificulty el
estudio dej materialismo historico
para poder definirlo desde e] pun-
to de vista de los filosofos burgue-
ses. Este obsticulo npo es otro que
su dependencia con el materialis-
mo dialéctico. Se exige €ran con-
centracidn intelectua); para cono-
cer la dialéctica hegeliana. Sin ir
mas lejos, para estudiar a fondo
El Capital, necesitamos de la logi-
ca dialéctica de Hegel, Es ta] la
fmportancia de esta disciplina, que
la subraya Engelg al tachar a los
criticos burgueses de *“falta de for-
macién dialéctica’,

Otra interpretacion falsa, ¢ in-
cluso si se quiere hasta corrompi-
da, del concepto materialista es la
de Russell y otros muchos, qu
sosticnen que el materialismo his-
torico es una psicologia economyir
ca y que los motivos de] actuar
humang dependen de intereses par-
ciales y prooios,

Para ¢l materialismo historico la
economia significa condicién obje-
tiva de la actividad humana y no
es teoria psicologica.

Es preciso que las multiples po-
siciones adoptadas por log distin-
tos sociologos se definan ante la
diversidad de opiniones lanzadas
por ellos. Ly tarea es ensenar 5 :a
sociedad actual e¢] modo de salir
de este caos. Sin duda alguna, ¢n
la actualidad es Suiz, la que con
mas adelantos socioloégicos cuenta.

Warynski, polaco, es alumno del
austriac, Max Adler y de] hingaro
Georg Lukacs. De ahj que tenga de
Adler, junto al conocimiento de
problemas sociologicos, un estilo
algg pesado. De Lukacs heredd el
buen entendimienio de 1 esencia
de la dialéctica y e] conocimiento
exaClp de] materialismo histérico
y de la sociologia alemana; pero
lo que realmente constituye su
maximo galardén es *“lz autocriti-
ca ¢ independencia de su juicio”.

Su posicién frente a la dialéoti-
ca natural le hace distinguir en
ella dog facetas o aspeclos; e] de
‘“‘ciencias naturales” y el de “cien-
cias espirituales”, Esta separacion,
que es de origen kantiano, esta
basada en la conviccion religiosa
de que el hombre, con su aimd in-
mortal, tiene una posicidbn espe-
cial, claramente distinta de] resto
de la naturaleza_ Por tanto, 1a His-
toria de la sociedad humana se
distingue de] resto de] grupo ma-
terial. Esta opinién se observa -cn
la obra de Rickert, hasta distin-
guir “cienciag nomotéficas e idio-
graficas” y “ciencias del mundo
espiritual y material”, Tampoco
h, logrado Warynski aclarar co- -
pletamente el térming ideolégico
0 esencia de la ideologia. L3 lec.
tura de sus obras resulta dificil y
pesada, y lo que mas directa-
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mente influye en esta dificultad es
la terminologia hegcliana. Ade-
mas, por si esto resultarp poco,
este autor Se habja creado, en su
lucha con el problemsy d= la dia-
léctica, ung formy de expresion
“sui generis”, que es dificij com-
prender. De ahi que no sea posi-
ble evitar €l doble sentido de sus
términos, que es preciso aclarar
mediante ¢l contexto, E| fin que
se propuso al escribir su Ciencia
de la sociedad fué contribuir a la
discusion sociologica moderna, Su
mely es conseguir que la sociolo-
gia se convierta en una ciencia
real, Asi se explican sus disputas
con las criticags alemanas. Sus
principales debates son contra tres
tedricos principales: 1.2 Contra
Scheler, Rickert, Sombart y Man-
nheim, representantes de la sccio-
logia burguesa alemana. 2.2 Contra
log falsos intérpretes de} marxis
mo, que Son Bernstein, Adler vy
Mann, 3.2 Contry los ideologos du-
dosos, tales como Pareto, Litt y
Sorel,

El no solp se considera “matc-
rial” de la sociedad actual, sino
“sujeto” o elemento activo que
participa de ella. Este hombre es
e| cientifico, y Warynski, como re-
presentante del materialismo his-
torico, trat, de alcanzar el fin de
la unitn de teoria y practica.

Pero para eslo es necesario un
motor que empuje lo concreto da
la historia con determinacion real-
mente dialéctica, e nsanchando
nuestro concepto de ella, pues es
ung actividad que adjudica al
hombre sus forCes propres.

Esta altima formula existe desde
hace cien anos. Entonces S» cons-
tituyé e] principio de que la cri-
tica teorética y la actividad prac-
fica estdn inseparablemente rela-
cionadas entre sj,

Carlos Marx abandoné el idea-
lismo y e] panlogismo de Hegel,
sustituyéndole por €] materialis-
mo, transformando asj el caracter
aprioristico de la dialéctica idea-
lista en otro de tipo empiricg his.
toérico; el materialismo francés del
siglo XVI11 se hace dialéctico y la

dialéctica alemana de] siglo Xi1X
se materializa.

Marx, criticando el materialis-
mo, tal y como Se ha venido h2-
ciendo hasta hoy, dice que no con-
cibe la realidad sing bajo la for-
ma del objeto o de] concepto y no
comg actividad human, sensorial,
menSchlich-sinnliche; prefiriendo el
entendimiento teorético del mun-
do, a la relacioén prdatica con él.
No es menester buscar los prin-
cipios del mundo para interpretar-
lo, sino mas bien influir activa-

mente, transformandolo de una
manery rea] y practica,
E. C-B. §

JUAN FERNANDQ VELEZ R.:
“Cinco ensayos sobre el comunis-
mo”, Del sccialismo utopico a la
realidad soviética. Carpel. Mede-
Hin 1953, 376 pags.

Advierte el autor que el fin per-
seguido por estos ensayos es uni-
camente exponer, con brevedad, el
curso que en la historia han segui-
do las ideas de] socialismo, comu-
mismo y bolchevismo y examinar
los resuliados de la aplicacion: de
estas ideas en algunos paises, Sin
pretender reunir toda la documen-
tacion existente sobre esta materia
ni escribir un extenso tratadg d:
hictoria politica referente a estos
problemas.

Al limitarse a este fin, l1a labor
histérica ocupa e] primer plano,
quedandg relegada a segundo tér-
mino la labor critica, que aun sin
estar olvidada completamente, no
creemos que alcance los limites
exigidos por ] denominacién de
ensayo. Es pues, mis que una obra
de critica, una exposiciéon histo-
rica.

En el primer ensayg estudiy la
historia de las ideas sociales des-
de los primeros tiempos hasta la
revolucion rusa de 1917, detenién-
dose en 1as doclrinas de los ut6-
picos y socialistas y en la intro-
duccion del socjalismo en Rusia
por las ideas de Marx, que desem-
bocarian en e] comunismo,

En el segundo ensayo estudia



