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«Hacia falta el Juez de Vigilancias, dice la autora al comienzo del libro
(p. 19), y hacen falta normas, procedimientos de actuacién y medios, materia-
les y humanos, para que pueda cumplir eficazmente los cometidos que la
Ley le atribuye (p. 184). Hacen falta, también, reflexiones serias que, como
la presente obra, colaboren a una mejor comprensién —y, por ende, a un
mejor funcionamiento— de las instituciones.

Esteban MESTRE DELGADO

CUERDA RIEZU, Antonio: «La colisién de deberes en Derecho Penal», Edito-
rial Tecnos. Madrid, 1984. 352 pdgs.

Lo primero que llama la atencién al leer esta interesante e importante
monografia sobre un tema tan sugestivo y tan falto de atencién en la dog-
madtica espaiiola, es el contenido del «Prélogo» que firma el profesor Gimber-
nat Ordeig.

Pocas veces pueden encontrarse en un «prologo», que ademas ocupa 16
paginas del libro, una serie de digresiones tan interesantes que, por si solas,
configuran ya un verdadero articulo doctrinal.

El «Prélogo» en cuestién estd dedicado a «responder a las criticas» que
recientemente habia hecho el profesor de Heidelberg Wilfried Kiiper (1) a
la conocida tesis expuesta en 1974 por el actual catedratico de Alcald de
Henares sobre la condicién de causa de exclusién de la antijuridicidad del
estado de necesidad por conflicto entre bienes equivalentes (2). ’

Los argumentos que utiliza Gimbernat para combatir las criticas que le
hace Kiiper se convierten, a su vez, en criticas a la postura del profesor de
Heidelberg. El propio Cuerda se suma a las criticas de su maestro al autor
aleman en las ultimas paginas de la obra que comentamos.

En fin, harta razén tiene Gimbernat cuando en el altimo parrafo del Pré-
logo escribe que: «Posiblementc a estas alturas el lector se haya olvidado
ya de que esto es un proélogos, pues, en realidad, eso mismo es lo que, grata-
mente, me ha ocurrido a mi. .

Centriandonos ya en el libro en si, Antonio Cuerda comienza su libro, tras
unas consideraciones preliminares explicando la oportunidad del tema es-
cogido y la metodologia empleada, exponiendo los antecedentes y tratamiento
del tema en la legislacién y en la doctrina de nuestro pais para, inmediata-
mente exponer de un modo meticuloso el estado de la cuestién en la Re-
ptblica Federal de Alemania, donde desde hace tiempo se incluye en los
manuales de Derecho Penal un apartado dedicado al tema que nos ocupa. Para
ello, divide su exposicién en dos partes: la primera centrada en la discu-

(1) Vid KUpPEr, W., Der entschuldigende Notstand —ein Rechtfertigungs-
grund?- Bemerkungen zur Kriminalpolitischen «Einheitstheorie» Gimbernat
Ordeigs-, en Juristenzeitung, 1983, pags. 88 a 95.

(2) Vid GiMmBeErRNAT, E., Der Notstand: ein Rechtwidrigkeitsproblem, en
«Festchrift fiir Hans Welzel, zum 70, Geburtstag», 1974, pags. 485-497. Esta
recogido con el titulo «El estado de necesidad: un problema de antijurici-
dod», en su versién en castellano, en «Estudios de Derecho Penal», 1976, p4-
ginas 107 a 122.
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sién doctrinal alemana sobre conocidos y concretos casos (la eutanasia, el
del guardagujas, el caso Holmes, etc.) y la segunda comprendiendo la par-
ticular visién que del tema ha sido mantenida por Armin Kaufmann, Die-
trich Lang-Heinrichen, Claus Roxin, Giinter Spendel, Harro Otto, Dingeldey
y Giorgios Mangakis, entre otros.

Expuestas y comentadas las teorfas de los autores mencionados, Cuerda
dedica todo un capitulo, bajo la ribrica de «toma de postura», a pormeno-
rizar su tesis. Para el autor, no cabe excluir de antemano la posibilidad de
que una colisién de deberes se presente como eximente incompleta y enfatiza
que «la solucién respecto a la colisién de deberes equivalentes se encuentra
en el dmbito del injusto, y se encuentra de tal manera, que este tipo de
conflicto constituye una causa de justificacién». Toda colisién de deberes
representa para Cuerda una antinomia juridica que tiene que ser resoluble,
entre otras cosas por imposicién legal.

Defiende Cuerda, al igual que parte de la doctrina alemana, que la co-
lisibn de deberes «es un subcaso de estado de necesidad». Y no olvidemos
que la doctrina espafiola contempla, casi sin excepciones la colisién de de-
beres dentro del estado de necesidad; sin embargo, el propio Cuerda matiza
que dado el intimo parentesco entre las eximentes de estado de necesidad
del articulo 8.7°, y de cumplimiento de un deber del niimero 11 del mismo
articulo, «lo correcto es que gran parte de los casos de cumplimiento de un
deber vayan a engrosar la colisién de deberes». Cuerda entiende que la co-
lisién de deberes del articulo 8,7° acoge los conflictos entre deberes penales,
mientras que el primer inciso del namero 11 del articulo 8 justifica el in-
cumplimiento de un deber penal por el cumplimiento de otro deber contra-
puesto no penal.

En resumen, concluye Cuerda, «el encuadramiento sistemdico de la coli-
sién de deberes penales, sean equivalentes o no, sean de accién o de omisién,
se encuentran en el estado de necesidad regulado en el articulo 8, nimero 7;
de forma que junto a la colisién de bienes aparece la colisién de deberes
(penales), agrupadas ambas bajo el supraconcepto del estado de necesidad».

La obra incluye unos apéndices con la legislaciéon espaiiola y alemana so-
bre €l tema y una exhaustiva bibliografia, sobre todo alemana, pues no en
vano la obra que comentamos ha sido elaborada en gran parte en la Univer-
sidad de Munich y constituye sustancialmente la tesis doctoral de Antonio
Cuerda.

En definitiva, nos hallamos ante una excelente monografia, fruto de una
importante labor de investigacién y cuyos resultados saltan a la vista en
la primera lectura de la misma. Con mas conocimiento y autoridad que yo
el propio Gimbernat avisaba en las ultimas lineas del Prélogo que el libro
de Cuerda «es tan claro, tan riguroso y tan agudo que, después de leerlo,
lo que uno desea no es hacer literatura elogiosa, sino —imitdndole— hacer
literaura cientifica». El juicio me parece tan certero que no se me ocurre
qué mas puedo agregar. N
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