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I.—-COMENTARIO PREVIO

1.—La Ley Orgénica para el enjuiciamiento de los delitos dolosos
perseguibles de oficio menos graves, responde a la necesidad de hacer
frente a la escalada de delincuencia y a asegurar la paz y seguridad ciu-
dadana. Con este fin, la Ley desea dotar a los érganos de justicia de
un instrumento que les permita una mayot rapidez en su administra-
cién, sin merma para las garantias del justiciable v en beneficio de la
eficacia v ejemplaridad de la pena.

Desgraciadamente, los deseos del legislador no han sido totalmente
coronados por el éxito, dadas las impetfecciones técnicas de la Ley vy
su defectuosa redaccién.

2.—Ya, el mismo titulo de la Ley llama a confusién, al enunciarla
.como «Ley Otrginica de enjuiciamiento oral de los delitos dolosos, me-
nos graves v flagrantes». Parece como si e legislador desease distinguir
tres clases de delitos: dolosos, menos graves y flagrantes: o, en otro
«caso, pretendiera oponer los delitos dolosos menos graves a los delitos
delosos flagrantes. Cuando es lo cierto que los delitos flagrantes que
se hallan dentro del 4mbito del nuevo procedimiento, no dejan de ser,
por razén de la pena con que figuran castigados, delitos menos graves.
Por ello, a mi juicio, el comentado epigrafe de la Lev deberia decir:
«Ley Orgénica de enjuiciamiento oral de delitos dolosos menos graves
petseguibles de oficio». '
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3.—La Ley de 8 de abril de 1967, que dio nueva redaccién al ar-
ticulo 14 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal (en lo sucesivo, LECR),.
al regular en el nimero tercero la competencia de los Jueces de Ins-
truccién para la instruccién, conocimiento y fallo de los delitos perse-
guibles de oficio castigados con pena no superior a arresto mayot, pri-
vacién del permiso de conducir, multa que no exceda de 200.000 pe-
setas (1), o cualquiera de éstas conjuntamente con las demds o con una
de ellas, omiti§ referirse a las penas de distinta naturaleza a las men-
cionadas: restrictivas de libertad, privativas de derechos o reprensoras..
Estas omisiones han determinado que queden fuera del d4mbito de apli-
cacién de dicho procedimiento todos los delitos castigados con las pe-
nas mencionadas.

La Ley Orgénica no excluye a los delitos castigados con penas res-
trictivas de libertad o privativa de derechos; pero omite, a su vez,.
mencionar las penas de multa y de reprensién publica, dado que ni
aquélla ni ésta se miden por su «duracién», sino, respectivamente, por
su «cuantia» o por el cumplimiento simultdneo a su ejecucién. Quedan,
por consiguiente, en principio, fuera del 4mbito de la Ley todos los.
delitos castigados con las referidas penas de multa y de reprensién pi-
blica. La primera de ellas aunque sea alternativa de cualesquiera otras.

Pero la misma Ley Orgdnica, excepcionalmente, permite el enjui-
ciamiento por el nuevo procedimiento de los delitos —de imprudencia
y dolosos— castigados con las penas sefialadas en el nimero tercero
del articulo 14 de la LECR, cuando lo sean conjuntamente con otro
de los que son objeto del referido procedimiento. Igualmente ocurre-
con las faltas, sean o no incidentales (art. 6.°-Uno, Segundo, de la Ley,
en relacién con el art. 800, regla 3.2, de la LECR).

También procede aplicar la pena de multa, cuando por el juego:
de las normas de aplicacién de las penas que regula el Cédigo penal,.
deba imponerse la pena de privacién de libertad en un grado o dos in-
ferior a la sefalada al delito en el referido Cuerpo legal.

Ambos puntos serdn objeto de un miés detenido estudio en el lu--
gar oportuno.

4 —Dada la sistemética de la Ley, se encuentran muchas dificul-
tades a la hora de llegar a una conclusién acerca de cudl sea el desa-
rrollo del proceso. Por ejemplo, el articulo 10 dispone: «El juicio oral
se celebrard seglin lo establecido en el articulo 791, regla 8.2, con las
siguientes particularidades...»; para, a su vez, remitirse la citada re-
gla 8.2 del articulo 791, a otras disposiciones legales: «El juicio se ce-
lebrard ajustdndose a la forma ordinaria con las modificaciones esta--
blecidas en los articulos 800 y 801 de la LECR», relacionando a
continuacién otra serie de normas procedimentales.

5.—Otra dificultad, y no la menor, es la falta de medios materiales:
con que cuenta la policia judicial, sobre todo la que desempeiia su
trabajo en el medio rural. Unase a esto la falta, tanto de medios per-
sonales como de medios materiales, en los 6rganos jurisdiccionales..

(1) El limite de 200.000 que figura en el texto ha sido establecido:
por la Ley 20/1978 de 8 de mayo.
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para comprender que la aplicacién del nuevo procedimiento carecerd,
sobre todo en los grandes niicleos de poblacion, de la agilidad y rapidez
que el legislador y la sociedad desean.

IT.—AMBITO DE LA LEY

1.—El nuevo procedimiento se aplicard al enjuiciamiento de los si-
guientes delitos:

a) Delitos dolosos perseguibles de oficio castigados con pena pri-
vativa de libertad no superior a seis meses o con cualesquiera otras
penas de distinta naturaleza, bien sean dnicas, conjuntas o alternati-
vas, siempre que su duracién no exceda de seis afios.

b) Delitos flagrantes castigados con pena o penas, cualesquiera
que sea su naturaleza, cuya dutacién no exceda de seis afios.

Con arreglo al articulo 779 de la LECR, delito flagrante es el que
se estuviera cometiendo o se acabara de cometer cuando el delincuente
o delincuentes sean sorprendidos. Se entenderd sorprendido en el acto
no sélo el delincuente que fuere cogido en el momento de estar co-
metiendo el delito, sino el detenido inmediatamente después de come-
terlo, si la persecucién durare o no se suspendiere mientras el delin-
cuente no se ponga fuera del inmediato alcance de los que le persigan.
También se considerard delincuente «in fraganti» aquél a quien se
sorprendiera inmediatamente después de cometido el delito con efec-
tos o insttumentos que infundan la sospecha vehemente de su parti-
cipacién en él.

2.—Quedan fuera del 4mbito de la Ley los delitos siguientes:

A) Por la naturaleza del delito.

a) Delitos de imprudencia.

Ne obstante, pueden ser enjuiciados por el nuevo procedimiento los
delitos de imprudencia castigados con las penas que el articulo 14, ni-
mero 3°, de la LECR sefiala, siempre que sean objeto de acusacién
junto con uno de los delitos comprendidos dentro del 4mbito de la
Ley (art. 6.°-Uno, Segundo, de la Ley).

b) Delitos perseguibles a instancia de parte o delitos privados.

¢) Delitos calificados por la doctrina de semi ptblicos: violacién,
abusos deshonestos, estupro, rapto y abandono de familia.

d) Delitos atnbuldos al conocimiento de la Audiencia Nacmnal
y Juzgados Centrales y cualesquiera ottos que por razén de las per-
sonas o la materia estén sujetos a normas de competencia especiales
(art. 1.°-Dos, Segundo, de la Ley).

B) Por razén de la pena.

a) Delitos castigados con pena de privacién de libertad que ex-
ceda de seis afios o de seis meses, segin sean o no flagrantes; o con
cualesquiera otra pena de distinta naturaleza cuyva duracién exceda
de seis afios.

b) Delitos castigados con pena de reprensién publica.

c) Delitos castigados con pena de multa.

No obstante, la pena de multa puede imponerse en estos dos su-
puestos:
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a’) Cuando haciendo uso del juego de las normas de aplicacién de
las penas del Cédigo penal, proceda rebajar en uno o dos grados la
pena de privacién de libertad que para el delito sefiala dicho Cuerpo
legal. Estas normas de aplicacién son: a”) Al menor de dieciocho
afios (art. 65); b”) Existencia de dos atenuantes o una muy calificada
y que no concurra agravante alguna; ¢”’) Cuando el hecho nc es del
todo excusable por falta de alguno de los requisitos que se exigen para
eximir de responsabilidad criminal en los respectivos casos de que “se
trata en el articulo 8.° (art. 66); d”) A los autores de un delito frus-
trado o intentado (art. 53); y f”) A los encubridores de un delito con-
sumado, frustrado o intentado (art. 54).

b’) En el caso de enjuiciarse alguno de los delitos perseguibles de
oficio castigados con pena de multa conjuntamente con otros de los
que se hallen comprendidos dentro del 4mbito de la Ley Orgénica, (ar-
ticulo 6.°-Uno, segundo de la Ley). También son objeto de enjuicia-
miento conjunto las faltas, sean o no incidentales, que pueden igual-
mente estar castigadas con multa.

d) En todo caso; quedan fuera del 4mbito de ambos procedimien-
tos y del de urgencia competencia de las Audiencias Provinciales, y
deberdn tramitarse por el procedimiento ordinario, los delitos dolosos
persegibles de oficio castigados con pena de multa v «de cualquier
otra naturaleza» distinta a la de privacién del permiso de conducir o
de privacién de libertad. Asi, por ejemplo, el delito de violacién de se-
cretos del articulo 367 del Cédigo penal, castiga con pena de suspen-
si6n v multa de 20.000 a 40.000 pesetas deberd tramitarse por el
procedimiento ordinario.

C) Por razén de los antecedentes penales.

Cuando por razén de los antecedentes penales pueda imponerse
pena cuya duracién exceda de seis afios (art. 2.°-Dos, de la Ley).

3.—Los delitos de imprudencia que por razén de la pena se hallan
comprendidos en el articulo 14, ndmero tercero, de la LECR, no ofre-
cen ninguna dificultad a la hora de sefialarles el procedimiento -ade-
cuado, va que solamente en el referido precepto se hallan recogidos.
Como expuse al examinar los delitos que quedan fuera del dmbito del
nuevo procedimiento, los delitos de imprudencia comprendidos en el
aludido niimero 3.° del articulo 14 de la LECR, serdn enjuiciados por
el procedimiento oral, cuando lo sean junto a otro de los enumerados
en el articulo primero de la Ley.

Por el contratio, los delitos dolosos perseguibles de oficio pueden
ofrecer dificultad cuando deba sefaldrseles el procedimiento adecuado,
supuesto que por razén de la pena: privacién de libertad que no exceda
de seis meses y privacién del permiso de conducir, pueden hallarse
comprendidos en ambos preceptos: nimero 3.° del articulo 14 de la
LECR vy articulo 1.°-Uno, primeto, de la Ley. En este caso, el proce-
dimiento a aplicar serd el de enjuiciamiento oral. Por consiguiente,
s6lo los delitos dolosos perseguibles de oficio castigados con pena de
multa, no ofrecen problema a la hora de elegir el procedimiento ; salvo
que excepcionalmente deban serlo por el de enjuiciamiento oral, <i lo
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son conjuntamnte con otro delito de los comprendidos en el articulo
primero de la Ley Otgdnica.

Es conveniente destacar que tratdndose de la pena de privacién del
permiso de conducir, su duracién dependerd de que se enjuicie por el
procedimiento a que alude el mimero 3.° del articulo 14 de la LECR,
en el que su duracién mdxima es la sefialada por el Cédigo penal: diez
afos (art. 30); o de que lo sea por el de enjuiciamiento oral, cuya
duracién méxima es la de seis afios.

IIT.—FUENTES LEGALES

El Cédigo penal servird de fuente de la Ley en lo referente a las.
valoraciones previas que juzgador y partes deben hacer, y como fun-
damento del «qué» de la sentencia.

La LECR puede ser fuente directa de la Ley Orgénica: cuando
ésta se remite expresamente a determinados articulos de aquélla; y
fuente supletoria (Disposicién final primera).

IV.—COMPETENCIA

Son competentes para el conocimiento y fallo de estas causas los.
Jueces de Instruccién del Partido en que el delito se haya cometido
{art. 2.°, parrrafo 1.°).

No es motivo de recusacién, en ningiin caso, la de haber sido ins-
tructor de la causa (art. 2.°, parrafo 2.°).

V—NATURALEZA DEL PROCEDIMIENTO

El procedimiento puede- dividirse en tres fases: instructora, inter-
media y de juicio oral. Las dos primeras fases son de preparacién de
la tercera que, a mi juicio, es la que constituye el verdadero proceso.

La primera fase es practicamente escrita y de carédcter policial, pese
a hallarse bajo Ja direccién y control del érgano jurisdiccional.

" La fase intermedia es también escrita y tiene por finalidad la re-
solucién del Juez sobre la procedencia o no de aplicar este procedimien-
to y, caso de ser negativa, la incoacién del que corresponda o el ar-
chivo de las actuaciones.

A esta fase corresponde el escrito del Fiscal solicitando la incoacién
del procedimiento que corresponda o el archivo de las actuaciones,.
siempre que no haya formulado escrito de acusacién, el cual, caso de
darse, pertenece a la tercera fase o de juicio oral.

La tercera fase o fase de juicio oral, constituye la fase de conoci-
miento v deciscria del proceso, cuya funcién es la de garantizar la
observancia de las normas de derecho material, actuando o denegando-
las pretensicnes formuladas por las partes ptevia la realizacién de la
prueba correspondiente. Esta fase es preferentemente oral, acusatoria,
de procedimiento abreviado, y, desde luego, de naturaleza procesal ju-
risdiccional.
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VI—DESARROLLO DEL PRCCEDIMIENTO
1.—FASE INSTRUCTORA

Esta fase puede iniciarse de oficio, por quetella o por denuncia.
"En los dos tltimos casos, el Juez resolverd con arreglo a la LECR (ar-
ticulo 3.2, 3).

Inmediatamente que el Juez tenga conocimiento de la comisién de
-algin hecho que pueda constituir delito de los que han de ser enjui-
-ciados por el procedimiento regulado en esta Ley, ordenard que por la
-policfa judicial se lleven a cabo los actos de investigacién que sean
‘pertinentes con arreglo a la LECR (art. 3°, 1). Considero que este
-acuerdo debe participarsele al Fiscal, dado el cardcter supletorio de
1a LECR.

También ordenard que por el medio mds rdpido posible se aporten
-certificaciones de antecedentes penales v en su caso de nacimiento,
cuando aparezcan presuntos responsables de los delitos comprendidos
-en el dmbito de esta Ley (art. 3.°, 2). Esta solicitud de certificaciones
supone una forma «sui generis» de encartar a los presuntos respon-
‘sables de un delito.

Practicadas las diligencias interesadas, la Policia judicial hard inme-
-diatamente entrega de las mismas al Juez competente, poniendo a su
disposicién a los detenidos, si los hubiere, y remitiendo al mismo tiem-
po copia del atestado al Ministerio Fiscal (art. 4.°). Por consiguiente,
‘la Policia judicial deberd hacer una calificacién jujridica de los hechos,
con objeto de que si los mismos constituyeran un delito de los que
son objeto del procedimiento, remitir copia del atestado al Minsterio
‘Fiscal; y, si actda a iniciativa propia, entregar las diligencias al «Juez
competente». Confio en que ambas autoridades, Juez v Fiscal, serdn
benévolas a la hora de exigir el cumplimiento riguroso del contenido

de este precepto a la Policfa judicial y, sobre todo, a la que actda en
-el medio rural.

‘2. —FASE INTERMEDIA

A) Con este nombre califico al conjunto de actividades que de-
-satrollan el Juez y el Fiscal, y, de hallarse personado, la acusacién
particular, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 5.°, pi-
rrafo 1.° del niimero uno del articulo 6.°, y primer pérrafo del nimero
-uno del articulo 7.° de la Ley.

De la exégesis de dichos preceptos se desprende lo que sigue:

a) Recibidas las diligencias, y después de oir la declaracién del
-detenido (o detenidos); si uno u otros los hubiere), el Juez decidirs
inmediatamente sobre la procedencia o no de aplicar este procedimien-
10, v, en su caso, sobre la situacién de aquél, de acuerdo con lo esta-
“blecido en los articulos 503 y 504 de la LECR (art. 5.°, 1, parrafo 1.°).

b) Caso de que resuelva ser procedente este procedimiento, «al
rmismo tiempo, si no se hubiese hecho ya, ofrecerid el procedimiento
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al presunto perjudicado, pero la falta de esta diligencia no paralizard
el procedimiento ni impediré la celebracién del juicio oral» (art. 5.5, 1,
parrafo 3.°).

c) Si considera el Juez que no es procedente la aplicacién del pro-
cedimiento, «dictard la resolucién que proceda, ordenando la incoacién
del que corresponda o el archivo de las actuaciones, con arreglo a lo
prevenido en el articulo 789 de la LECR» (art. 5.°, 2).

d) Sea cual fuere la resolucién que sobre el procedimiento a apli-
car tome el Juez, «a continuacién se dard traslado simultdneo de las
nuevas actuaciones, originales o por fotocopia, al Ministerio Fiscal, y
de todas ellas a la acusacién particular si estuviere personada» (ar-
ticulo 5.°, 1, parrafo segundo).

e) «El Fiscal, en el plazo de tres dias a partir de la recepcién
de las diligencias, procedera a formular escrito de acusacién o a solicitat
la incoacién del procedimiento que corresponda o el archivo de las ac-
tuaciones» (art. 6.°, 1, parrafo 1.°). El hecho de que el acusador par-
ticular aparezca solamente a la hora de formular esctito de acusacién
(art. 7.°, 1, parrafo 1.°), puede inducir a pensar que tinicamente puede
formular dicho escrito, sin posibilidad de presentar cualquiera otra so
licitud. Sin embargo, a mi juicio, debe dérsele oportunidad en dicho
momento procesal para que formule el escrito de acusacién o la soli-
citud de lo que ctea ajustado a Derecho. Y ello, en virtud del princi-
pio acusatorio que preside el nuevo procedimiento. ,

En el supuesto de que las peticiones del Fiscal y de la acusacién
particular discreparen, el Juez, por analogia con lo dispuesto en el ar-
ticulo 791 de la LECR, tesolvers de acuerdo con lo solicitado por el
acusador oficial, salvo que se trate del escrito de acusacidn, en que
accederd inmediatamente a sefialar la fecha para la celebracién del jui-
cio oral.

B) En la fase intermedia se dan dos momentos que son, a mi jui-
cio, claves de todo el ulterior desarrollo del procedimiento: el de la
resolucién del Juez acordando el procedimiento a aplicar a las actua-
ciones, o su archivo; y el Fiscal formulando escrito de acusacién o so-
licitando lo que considere mds ajustado a Derecho. Por ello, procede
examinar la trascendencia de esta solicitud del Fiscal en los distintos
supuestos previstos en el articulo 789 de la LECR y los que la realidad
puede plantear (ver art. 5.2, 2, de la Ley).

Con el objeto de facilitar el examen de estos supuestos, los englobo
en dos grupos: a) Resoluciones en las que el Juez resuelve aplicar un
procedimiento distinto al de la Ley, o la procedencia de archivar las
actuaciones o de darlas el destino que corresponda; y b) Resoluciones
en las que el Juez acuerda que el procedimiento adecuado es el de la
Ley Orgénica.

a) Primer grupo.

Dentro de este grupo distingo dos subgrupos:

2’) Resoluciones contra las que cabe interponer el recurso de
apelacién; y b’) Resoluciones contra las que no cabe interponer recur-
so alguno.

5
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a’) Las resoluciones del Juez contra las que cabe interponer el
recurso de apelacidn, con atreglo a lo dispuesto en el articulo 789 de
la LECR, son las siguientes: 1.° Cuando ordena el archivo, pot entender
que el hecho no es constitutivo de delito o, de serlo, no existe autor
conocido. 2.° Cuando declara falta el hecho y remite las diligencias al
Juez competente. 3.* Cuando acuerda inhibirse a favor de la jurisdic-
cién que corresponde, si todos los encartados son menores de dieciséis
afios o el hecho estd atribuido a una jurisdiccién especial,

b’) Resoluciones contra las que no cabe recurso alguno: 1.2 Si
estima que el hecho enjuiciado es delito de los comprendidos en el at-
ticulo 779 de la LECR, de competencia de la Audiencia Provincial, y
acuerda la formacién de sumario. 2.* Si considera que el hecho, con-
forme al ndm. 3.° del articulo 14 de la LECR, corresponde al cono-
cimiento y fallo del Juzgado de Instruccién, y acuerda seguir el pro-
cedimiento correspondiente. 3.7 Si resuelve que el hecho debe trami-
tarse por las normas comunes de la LECR (art. 780). -

Contra estas resoluciones no cabe recurso alguno porque, a mi
juicio, las partes acusadoras tienen la posibilidad de solicitar lo que
crean ajustado a Derecho, en su momento oportuno (ver arts. 780, pé-
rrafo 2.°, 791, reglas 12 a 5.2; y 795, todos ellos de la LECR).

b) Segundo grupo. En él se agrupan las resoluciones del Juez acor-
dando seguir el procedimiento sefialado en la Ley Orgénica. Para faci-
litar su estudio, y con arreglo a las peticiones que puede formular el
Fiscal, clasifico en tres subgrupos los supuestos que pueden presen-
tarse:

a’) Si el Fiscal o la acusacién particular formulan escrito de acu-
sacién, no existe problema: el Juez de inmediato sefiala la fecha de ce-
lebracién del juicio oral.

b’) Si el Ministerio Fiscal solicita el archivo de las diligencias o
que se declare falta el hecho o que procede la inhibicién a la jurisdic-
cién especial que corresponda, el Juez acordard conforme a lo intere-
sado, dado el principio acusatorio que preside el procedimiento. Ello,
a salvo, repito, que la acusacién particular no haya formulado escrito
de acusacién.

¢’) De igual forma procedetd el Juez cuando lo solicitado por el
Fiscal sea que se enjuicien las actuaciones por un procedimiento dis-
tinto al oral.

3.—FASE DFL JUICIO ORAL

A) Escrito de acusacion

a) Fl Fiscal y, en su caso, la acusacién particular, formulardn en
el plazo de tres dias a partir de la recepcién de las diligencias, escrito
acusacion, el cual deberd contener los siguientes extremos:

1° DPersona o personas contta quien dirija la acusacién y en qué
concepto.

2° Delitos y faltas que se les imputa, con atreglo a la regla ter-
cera del articulo 800 de Ia LECR.
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3° Circunstancias modificativas de la responsabilidad, si existen.
4.° Pena o penas que solicita, y

5.° Cantidad en que se aprecien los dafios' y perjuicios o, en su
caso, las bases para su determinacién, asi como la persona o personas
que considere responsables civiles.

En el mismo escrito propondrd las pruebas de que piense valerse
cn el juicio oral, solicitando la prictica anticipada de las que no pue-
dan llevarse a cabo en el mismo (art. 6.°).

b) Como mds arriba expuse, con el escrito de acusacién se inicia
la fase del juicio oral. El escrito de acusacién, también llamado por
la Ley, al referirse al que ha de formular la defensa del acusado, escrito
de calificacién provisional (art. 7.°, 2, parrafo 3.°), presente un doble
significado: como peticién implicita de apertura del juicic oral y como
formulacién de una pretensién penal contra una o varias personas,

La peticién implicita de apertura de juicio oral queda reflejada en
la resolucién que inmediatamente a la recepcién del escrito toma el
Juez: «Sefialar la fecha para la celebracién del juicio».

La formulacién de una pretensién punitiva se deduce del contenido
del escrito: Persona o personas contra quienes se dirige la acusacién y
en qué concepto: delitos y faltas que se les imputa; circunstancias mo-
dificativas si las hay, y pena, o penas que se solicitan.

c) Los extremos que la Ley exige debe contener el escrito de
acusacién, son practicamente iguales que los que la LECR determina
debe tener el escrito de calificacién provisional (ver arts. 630 y 656
LECR), salvo que en ellos no se alude para nada a «los hechos puni-
bles que resulten de las actuaciones». La razén de esta omisién se
debe, a mi juicio, a la dificultad de deducit unos hechos de unas dili-
gencias policiales y, en su caso, de la declaracién realizada ante el Juez
por el detenido; mdxime, cuando alrededor de ellos va a girar todo el
proceso. Labor de la doctrina serd el medir cudl sea la trascendencia
de esta omisién.

La naturaleza del escrito de calificacién provisional, tal como se
halla configurado en la LECR, se deriva de la finalidad que cumple en
el juicio oral y de su relacién con el poder de decisién del Juez o Tri-
bunal. El Juzgador y las partes quedan vinculados a la persona o per-
sonas acusadas y al hecho o hechos que son base de la acusacién. Por
el contrario, no quedan vinculados ni a la calificacién juridica de los
hechos ni al «petitum»; pues una u otro pueden ser modificados. De
esta forma, la «litis pendentia» se invoca en razén a un mismo hecho
y a unos mismos imputados; y la cosa juzgada se produce en contem-
placién al hecho declarado probado en sentencia y a las personas juz-
gadas en la misma.

No obstante, «los hechos punibles que resulten del sumario», y que
las partes acusadoras recogen en los escritos de calificacién provisional,
pueden recibir en el decurso del proceso determinadas variaciones acci-
dentales dado que la sentencia se pronuncia sobre el hecho como resul-



68 José Lorca Garcia

te del proceso (ver. art. 741). Como afirma Viada (2), la vinculacién
de la sentencia no se refiere a los hechos de la primitiva acusacién,
sino a los que resulten del proceso.

A juicio de Gémez Orbaneja (3), la identidad del hecho que nos
interesa conocet no es la del hecho penal material, sino la del hecho
procesal, supuesto que ambos hechos no se identifican, al no coincidir
el concepto juridico procesal del hecho con el concepto juridico-sus-
tantivo, en el sentido del Cédigo penal, ya que la identificacién del
objeto del proceso no viene dada por la calificacién juridica del hecho,
ni por la identidad y cuantfa de la pena pedida, sino por la identidad
de un acaecer histdrico, individualizado en su unidad natural, y no
en la juridico-penal.

Sin embargo, conforme a lo dispuesto en la Ley Orgénica, el Juez,
una vez haya recibido las diligencias, y después de oir la declaracién
del detenido, decidiré inmediatamente sobre la procedencia o no de
aplicar este procedimiento. Hace, por consiguiente, un juicio de valor.
De ser afirmativa la resolucién, ordenard la apertura del juicio oral en
base «a un delito o a una serie de delitos y faltas» que en el escrito
de acusacién se les imputa a los acusados. De aqui que tanto el Juez
cuando acuerda la apertura del juicio oral, como la defensa cuando
formula el escrito de calificacién provisional, lo hacen en contemplacién
del hecho penal material, o, en todo caso, de un hecho que reviste
«los caracteres de delito». Posiblemente en este supuesto se esté, como
ocurre con tantos otros preceptos de la LECR: arts. 106, 269, 313,
492, 503-1° y 637-2.°, ante el hecho perseguido y no ante el hecho
juzgado. Por ello, habrd que esperar al resultado de las pruebas prac-
ticadas en el juicio oral para que las partes puedan fijar los hechos
tal y como, a su juicio, resultan del proceso; y para que el Juez, apre-
cidndolas segiin su conciencia, y oidas las razones expuestas por las
partes, pueda en sentencia redactar los que considere probados y re-
solver en base a ellos, si ha lugar o no a condenar a los acusados y, en
su caso, a qué penas.

No obstante, en el caso de conformidad del acusado y de su Letrado
defensor con la calificacién mds grave, el Juez encontrard muchas di-
ficultades para hacer la relacién de hechos probados en la sentencia.
¢ Deberd recoger los que resulten de las diligencias policiales que revis-
tan los caracteres del delito calificado? Considero que ha de recogerse
el hecho «perseguido», tal como figura o se deduce de dichas diligen-
cias de la Policia, aunque no hayan sido objeto de prueba en el pro-
ceso. En ellos, por consiguiente, en caso de conformidad, debera fun-
dar el Juez el fallo de la sentencia, el cual podrd llegar a ser incluso
absolutorio.

d) Otro extremo que contiene el escrito de acusacién digno de
ser destacado, es el nimero 2.°: «Delitos y faltas que se les impute,
con atreglo a la regla 3.2 del articulo 800 de la LECR». La regla 3.

(2) Correlacién entre la acusacién y la defensa. “Revista de Dere-
cho Procesal Iberoamericana”, 1952-2, pag. 438.
(8) Comentarios a la LECrim., pisg. 51 y ss.
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de este articulo dispone: Las partes formulardn por escrito sus con-
clusiones definitivas, extendiéndolas a los delitos a que se refiere el nid-
mero 3.° del articulo 14 y a las faltas, sean o no incidentales, que
hayan sido objeto del enjuiciamiento y se imputen a los procesados».
Este extremo plantea los problemas mds arriba estudiados.

B) Apertura del juicio oral

Formulado el escrito de acusacién, el Juez proceders de inmediato:

1.° A sefialar la fecha de celebracién del juicio para dentro de los
quince dias siguientes. Ello equivale al acuerdo de apertura del juicio
oral (art. 7.>-Uno-1.°). :

2°  Citacién personal del inculpado y del responsable civil, en su
caso, con la advertencia de que si no comparece sin causa justificada,
alegada con anterioridad, podrd celebrarse sin su presencia (articu-
lo 7°Uno-1.2).

La causa de incomparecencia justificada, es la de haber enfermado
repentinamente hasta el punto de no poder comparecer en juicio, siem-
pre que se oiga a los facultativos nombrados de oficio para el recono-
cimiento del enfermo (Caso 5.° del art. 746, en relacién con el articu-
lo 801 y regla 8.* del 791, todos ellos de la LECR).

3° Requerimiento al inculpado para que designe Abogado y Pro-
curador, si no los tuviera ya, designandolos de oficio si no lo hiciere
(art, 7.°-Uno-22°).

Desde el momento que tenga Abogado y Procurador, podrd exami-
nar las actuaciones y obtener copia de las mismas (art. 7.°-Uno-2.°).

4° Traslado del escrito de acusacién al acusado o acusados de
manera simultinea, por medio de copias, para que en el plazo de cinco
dias formulen escrito de conformidad o disconformidad y en este tlti-
mo caso soliciten la prictica de las pruebas que estimen procedentes
(art. 7.°-Dos-pdrrafo 1.°).

Pero el anterior parrafo que es suficientemente clato, queda confu-
so si leemos el siguiente: «En otro caso (si el acusado y defensor no
prestasen su conformidad), la defensa deberd presentar el correspon-
diente escrito de calificacién» (art. 7.°-Dos-pirrafo 3-°). Parece como si
existiesen dos escritos en caso de no prestatse la conformidad: el de
disconformidad, en el que también se solicitard la préctica de las prue-
bas que estimen procedentes, y el de calificacién provisional. Pero dada
la agilidad que se desea dar al procedimiento, entiendo que solamente
es un solo escrito el que ha de presentar la defensa del acusado: el
escrito de calificacién provisional, en los términos establecidos en el
articulo 652 de la LECR, que le sean aplicables.

5.° «Si el acusado y defensor prestasen su conformidad con la ca-
lificacién mds grave se procederd, en cualquier momento del procedi-
miento, a dictar sentencia sin mds trdmites» (art. 7.°-Dos-pirrafo 2.°).
Lo que a mi juicio desea decir la Ley es que «puede prestarse la*con-
formidad en cualquier momento del procedimiento», v que el Juez,
en este caso, «procederd a dictar sentencia sin mds trimites».
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6° FEl Juez admitird las pruebas que sean pertinentes, pero sélo
se realizardn anticipadamente y en su presencia aquéllas que no puedan
practicarse en el acto del juicio oral (art. 8.°).

7.° En todos aquellos casos en que para el enjuiciamiento de los
hechos delictivos sea imprescindible la sanidad del lesionado o, excep-
cionalmente, la prictica de cualquier otra diligencia esencial que no
sea posible realizar en el plazo de quince dias, el sefialamiento del juicio
oral se dejard en suspenso hasta que tales actuaciones se hayan lle.
vado a cabo, debiendo entre tanto practicarse cualquier otra diligencia
que se estime necesaria (art, 9.°).

CY Juicio ordl

Las normas que, conforme al pdrrafo primero del articulo 10 de la
Ley, regulan el juicio oral de este procedimiento, son las siguientes:
12) Las normas sobre celebracién de la forma ordinaria con las mo-
dificaciones establecidas en los articulos 800 y 801 de la LECR, en
cuanto sean aplicables; 2.%) Las normas establecidas en el articulo 791,
regla 8.2 de igual Cuerpo legal; 3.2) Las particularidades establecidas
en la Ley, en el articulo 10.

Estas reglas, debidamente ordenadas, son:

a) Intervendrd para dar fe el Secretario judicial, sustituido en los
casos de licencia, enfermedad o vacante por un Oficial de la Admi-
nistracién de Justicia, aunque no sea Letrado, y donde no lo hubiere
por el Secretario del Juzgado de Distrito (parrafo 1.° de la regla 87
del articulo 791).

Ser4 imprescindible la presencia del Abogado defensor (att. 10, pri-
mera particularidad).

La ausencia injustificada del acusado o del tetcero responsable ci-
vil no suspenderd la celebracién del juicio oral, siempre que hubiesen
sido citados personalmente y el Juez estime que existen elementos su-
ficientes para juzgarle (art. 10, pdrrafo 2.° de la particularidad se-
gunda). ‘

b) Los debates del jucio oral serdn publicos, bajo la pena de nuli-
dad (art. 680, parrafo 1.° LECR), y comenzari con la lectura del es-
crito o esctitos de acusacién (art. 10, 1. particularidad).

A continuacién se oird al acusado, que en este acto podrd también
manifestar su conformidad en los términos ya establecidos, y si fuera
ratificada por su defensor se procederd con arreglo al articulo 7. (ar-
ticulo 10, segunda particularidad).

A falta de conformidad del acusado, el Juez preguntard a las par-
tes si tienen que aportar nuevas pruebas: practicdndose las pruebas
admitidas y las que atin no propuestas anteriormente se soliciten y pue-
dan practicarse en el acto, si el Juez lo considera pertinente (particula-
ridad tercera del articulo 10 de la Ley, en relacién con la regla prime-
ra del articulo 800 de la LECR). El informe pericial podrd ser prestado
por un solo perito (art. 800, niim. 2.°).

¢} El Juez podr4 suspender el juicio por cualquiera de las causas
que determina el articulo 746, pero procurard con el mayor celo sus-
pensiones inmotivadas (pdrrafo 1.° del articulo 801).
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En caso de suspensién se sefialard para la continuacién del juicio
o celebracién del nuevo, un dia dentro de los quince siguientes (articu-
lo 801, pédrrafo 2.°).

No se suspenderd el juicio por incomparecencia de algin testigo, si
el Juez se considera suficientemente informado con la prueba practica-
da para formar juicio completo sobre los hechos (ver pérrafo 3.° del
articulo 801).

Los casos 2.° y 3.2 del articulo 746, quedan embebidos en lo que
dispone la particularidad cuarta del articulo 10 de la Ley: «Si excep-
cionalmente hubiere de suspenderse el juicio oral para la prictica de
una prueba que el Juez estime imprescindible, los actos ya realizados
conservardn plena validez y el nuevo juicio, que deberé sefialarse en el
plazo més breve posible y nunca superior a quince dias, se limitars a
la préctica de nuevas pruebasy,

d) Practicadas las prueba, el Ministerio Fiscal y las partes formu-
lardn oralmente sus calificaciones, informando a continuacién en de-
fensa de sus respectivas pretensiones. También, y en su caso, se exten-
derd el informe a la procedencia o no de aplicacién la suspensién de
condena (att. 10, particularidad quinta).

Las conclusiones définitivas se extenderdn a los delitos a que -se
refiere el nim. 3.° del articulo 14 (Delitos perseguibles de oficio cas-
tigados con pena no superior a artesto mayor, privacién del permiso
de conducir, multa que no exceda de 200.000 pesetas o cualquiera de
éstas conjuntamente con las demds o con una de ellas) y a las faltas,
sean o no incidentales, que hayan sido objeto de enjuiciamiento y se
imputen a los procesados (regla 3.* del articulo 800 de Ja LECR).

Cuando en el juicio oral el Ministerio Fiscal modifique sus con-
clusiones provisionales solicitando pena superior a la que determina la
competencia del Juez, se declarard éste incompetente por medio de
auto (art. 791, regla 8.2, pirrafo 4.°).

Si fuere el acusador particular el que, al modificar conclusiones;
solicitare pena que exceda de la competencia del Juez, se continuard
el juicio resolviéndose la cuestién en la sentencia definitiva (art. 791,
regla 7.2, parrafo 5.°).

Cuando el Juez formule la tesis del articulo 733, y considere que
procede imponer pena superior a la de su competencia, se declarard
incompetente por medio de auto (art. 791, regla 8.2, pirrafo 4.°, «in
fini» ).

E) Recurso de apelacion

Contra la sentencia sélo procederd el recurso de apelacién ante la
Audiencia Provincial, el cual habrd de interponerse mediante escrito,
en el que se exprese brevemente los fundamentos de la impugnacién,
dentro de los cinco dias siguientes a la notificacién escrita de aquélla,
también por escrito, salvo en el supuesto de la primera parte del ni-
mero siete del articulo anterior. Este recurso se regird por las reglas
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del articulo 792 de la LECR, si bien tendrd cardcter preferente, de-
biéndose sefialar la vista dentro de los quince dias siguientes a la per-
sonacién del apelante (art. 11, Uno) (4).

Si la pena impuesta fuera de privacién de libertad el Juez podrd
mantener o acordar, cuando proceda, la prisién provisional del conde-
nado mientras el recurso se ttamita (art. 11, Dos).

Tan pronto como la sentencia sea firme se procederd a su ejecu-
cién en la forma establecida en el articulo 803 de la LECR (art. 11-
Tres).

(4) La probleméitica de la segunda instancia en el proceso penal y,
concretamente, la del articulo 792 de la LECR, la estudio en mi trabajo
Derecho Procesal Penal, Madrid, afio 1973, pags. 503 y ss.



