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Articulo 3.°. Delito consumado y agotado.

Sustraidas en Madrid, las botellas de whisky de autos, fucron recupera-
das en las proximidades de Valencia, lugar donde las habia transportado el
agente para su venta, sosteniendo dicho agente, a través del unico motivo
de su recurso, que desde el momento en que no llegd a enajenar las su-
sodichas botellas ni a obtener de ellas lucro alguno, su comportamiento
debié subsumirse en el parrafo segundo del articulo 3 del Cédigo penal. Em-
pero, esta tesis, confunde el delito consumado con el agotado, el cual es
concepto distinto que requiere que, ¢l delincuente, obtenga la plena satis-
faccién de la finalidad concreta que pretendia lograr con la perpetracién
del hecho punible de que se trate; y, en el caso ahora enjuiciado, si bien
el delito de hurto no se agotd, si que se consumé o perfecciond puesto que,
el procesado, no sélo tomé o se apoderé de las botellas de whisky ajenas,
sino que las separd del lugar donde sz hallaban, privando de su posesién al
titular de las mismas y transportdndolas hasta las proximidades de Valen-
cia, ciudad distante de Madrid, segtin es notorio, unos trescientos cincuenta
kilémetros, teniendo, por tanto, la disponibilidad de las citadas botellas al
menos durante las horas que tuvo que invertir en el recorrido. (S. 19 enero
1979.)

Articulo 8.°, 1.°, Trastorno mental transitorio.

En el recurso se denuncia la indebida aplicacién de la circunstancia 1.°
del articulo 8.° del Cédigo penal —eximente de trastorno mental transitorio—,
pues, como tiene declarado reiteradamente esta Sala, las circunstancias mo-
dificativas de la responsabilidad criminal han de estar tan probadas como
el hecho mismo, y los hechos en que el recurrente pretende basar su apli-
cacién, o en su defecto como eximente incompleta, compatible con la ya
apreciada como incompleta de enajenaciéon mental y superpuesta a ella, no
aparecen en la relacién factica ni pueden presumirse, son suposiciones y
conjeturas hechas como fundamento o apoyo del motivo que no admite el
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tenor de los hechos probados, que no dan base para admitir como expli-
cacién de la comisiéon del delito —como pretende el recurrente—la ausencia
de razén en el momento en que los hechos se cometieron. (S. 20 diciembre
1978.)

Articulo 8.°, 4.°, Legitima defensa (en rina).

No es posible apreciar la concurrencia de la eximente de legitima defensa
ni como completa ni como incompleta, en las situaciones de rifia mutua-
mente aceptada, que resulta innecesario citarlas y la aplicacién al caso de
autos de la doctrina en ellas contenida conduce a la conclusién, dado que,
del resultado de hechos probados, aparece que el procesado y la victima, que
venian sosteniendo varias discusiones e insultiandose reciprocamente, en una
de ellas, entablaron una reyerta, aceptada por ambos, en el curso de la cual,
el procesado asest6 al ofendido las pufialadas que le ocasionaron la muerte;
pero a mayor abundamiento, la situacién de riesgo, esencial para que se
pueda apreciar esta eximente en cualquiera de sus grados, ya no existia en
el momento en el que se produjo el ataque lesivo, ya que, del propio relato
histérico aparece, que el procesado, inesperadamente esgrimié una navaja
automatica y asestd las puiialadas a su contrincante en el momento en quc
un inspector de policia se encontraba separandolos. (S. 1 febrero 1979.)

Articulo 8.°, 4°. Legitima defensa.

Estima el recurrente que debié aplicarse la circunstancia eximente de la
responsabilidad de legitima defensa, que alegada en la instancia fue deses-
timada por la Sala al entender que faltaba el segundo requisito de los exi-
gidos por dicho precepto, ya que ante la agresidén verbal del lesionado, el
procesado pudo perfectamente ausentarse; motivo de casacién que ha de
prosperar, porque en la premisa de «facto» se ofrecen con toda evidencia
los elementos o requisitos que constituyen la eximente de legitima defensa
del derecho al patrimonio del honor, cuya autodefensa viene admitiéndose
por la doctrina de esta Sala —Sentencias de 1 de mayo de 1958, 1§ de enero
de 1960, 12 de febrero y 20 de mayo de 1963, 15 de diciembre de 1970, 20 de
junio de 1972 y 26 de marzo de 1976—, cuando se reacciona inmediata y vio-
lentamente frente los atagues a ese patrimonio, del honor, pues de otra
suerte —dice la sentencia citada en altimo lugar— esta importante parcela de
los derechos inherentes a la persona humana y que constituyen su patrimonio
moral quedaria sin la cobertura de la defensa privada, ya se entienda ésta
como subsidiaria de la piiblica, ya se estime fundada, con mejor técnica, en
2] principio del interés preponderante, segtin el cual siempre debe prevale-
cer el interés legitimo del que se defiende sobre el interés ilegitimo del
injusto agresor. (S. 12 febrero 1979.)
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Articuio 9.°, 5.°. Provocacign.

La circunstancia de provocacién no puedec apreciarse cuando medie un
estado de rifia entre los sujetos, pero ademds, es de observar que en el
desarrollo de los hechos, tal como aparece del relato factico de la sentencia
recurrida, cabe distinguir no dos etapas, como se dice por el recurrente,
sino tres: una, la correspondiente al incidente ocurrido dentro del bar; otra,
la que tuvo lugar fuera cuando al salir el procesado se encontrd con la victi-
ma que habiendo salido primero estaba esperandole, enzarzandose de nuevo
en una discusién e intercambidndose enpujones y golpes y una tercera,
cuando el procesado, que ya habia entrado en un taxi para marcharse, vol-
vié a salir y «atacar de nuevo» entablandose una pelea, en el curso de la
cual, es cuando se produjeron las pufaladas, por lo que, a la vista de tales
hechos es claro que no puede estimarse que haya concurrido la invocada
provocaciéon. (S. 1 febrero 1979.)

Articulo 9.°, 8.*. Arrebato u obcecacidn.

La atenuante de arrebato u obcecaciéon del nam. 8.2, del articulo 9.°, del
Cédigo penal, de acuerdo con las sentencias de esta Sala, de 18 de marzo,
6 de abril, 4 de mayo, 16 de junio y 11 de noviembre de 1978, requiere para
que pueda ser apreciada: 1) la existencia de unos estimulos o incitaciones
producidos por causas inherentes o derivadas del sujeto pasivo del delito
y susceptibles de ser calificados de poderosos, tanto por su intensidad como
por su conexién temporal y espacial; 2) que estos estimulos produzcan, en
la psiquis del autor de la infraccién un estado animico emocional, creador
de una situacién de furor o célera pasajera—arrebato—o de una situacién
de ofuscacién o turbacién persistente —obcecacion—, capaces de disminuir
su intelecto y su voluntad, y 3) que por el entorno social en que se desen-
vuelve la vida o dinamica del delito, estos estimulos sean aceptados o con-
siderados como éticos, licitos y morales, es decir, conciliables con el sentir
y con la norma social y juridica del grupo humano en que tiene lugar la
infraccidn legal punitiva. Del examen de los hechos que se declaran como
probados se desprende que la idea de dar muerte surgié en el procesado,
Gabriel G. R., para quien se aprecia esta atenuante, ante una situacion
de odio hacia la victima, originada por celos, que se agravaron cuando se
enteré que el dinero que adquiria la mujer con la que realizaba actos se-
xuales, se lo entregaba la misma, y que estos celos nacen en el ambito
de las diversas relaciones sexuales que una mujer tiene con tres hombres
que no convivian con ella. Y de la proyeccién de los requisitos que se han
expuesto sobre estos supuestos facticos, se desprende que los estimulos,
aunque son susceptibles de producir ¢l estado animico de la obcecacién, no
gozan del caracter ético, licito y moral que la misma requiere para tener su
encaje en la atenuante que se ha estudiado. (S. 15 diciembre 1978)
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En cuanto a la aplicacién de la atenuante de arrebato y obcecacién es
preciso tener en cuenta la doctrina reiterada de esta Sala que los hechos,
base nutricia de las circunstancias, tiecnen que estar tan probados como los
mismos hechos que se enjuician, y la personal estimacién de un individuo de
temperamento irritable de haber side insultado no justifican el proceder
violento y agresivo del agente cerrando el paso del taxi, descendiendo del
vehiculo, sacando a la fuerza a su conductor y golpedndole de la brutal for-
ma que Jo hizo y a la que después se hara referencia, pues al insulto podia
reaccionarse con «animus retorquendi», insultando; pero nada justifica una
agresién de la calidad de la que se incrimina por un insulto verbal cuya
calidad y entidad no consta para poder apreciar si podia o no producir,
como estimulo tan poderoso para provocar el arrebato y obcecacién y la
grave agresién subsiguiente. (S. 13 diciembre 1979.)

Articulo 9., 9.°. Arrepentimiento espontdneo.

Aunque la diligencia de presentacién del inculpado en la Comisaria de
Policia tuviera el caracter de documento auténtico, ni desvirtuarian los he-
chos consignados en el correspondiente resultado factico de la impugnada
ni probaria que el mévil de su conducta fuera el de contriccidn, sentimiento
de pesar por lo efectuado y no el conocimiento que tenia de que los duefios
de la Casa habian efectuado una denuncia por sustraccién del hilo que impli-
caba la apertura de un procedimiento judicial en el que probablemente se
veria cncartado, asi como la posibilidad de exculparse si se crefa en su
declaracién de que el hilo lo habia cargado por error en el camidn, con lo
cual la declaracién no seria veraz, segun lo consignado en el primer resul-
tando de la resolucién recurrida, unica verdad oficial, y careceria de los
efectos atenuantes pretendidos. (S. 22 diciembre 1978.)

Para que la existencia y apreciacién de la circunstancia atenuante de
responsabilidad penal de arrepentimiento espontdneo, nam. 9, del articulo 9=,
del Cdédigo penal, se precisa como previo e indispensable requisito que el im-
pulso del actuar del culpable sea el arrepentimiento propio e intimo manifes-
tado por el pesar causado por la sola contemplacién del acto o hecho ilicito,
que le induzca y le fuerce antes de conocer la existencia de procedimiento
alguno, a tomar una o varias de las directrices objetivas que el precepto
punitivo sefiala de reparar o disminuir los efectos del delito, a dar satis-
faccion al ofendido o a confesar a las autoridades la infraccién, pero sien-
do condicién insoslayable el que existan los impulsos de arrepentimiento
cspontdneo, que constituyen el elemento subjetivo, base sustentadora de ate-
nuante de tan profunda inspiracién moral y clevados fines, que obligan a
los Tribunales a tamizar su aplicacién y evilar que una premeditada o utili-
taria actuacién induzca a considerar como tal arrepentimiento la sola pre-
sencia a la autoridad, exigiendo que venga justificada por otros hechos que
pongan al descubierto los verdaderos moviles del inculpado, sin que del
relato probatorio puedan deducirse los elementos facticos necesarios para
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hacer aplicaciéon de la circunstancia examinada, puesto que el procesado que
realizé los hechos imputados el 30 de mayce de 1976, tan pronto consiguid
cobrar los talones sustraidos y tener en su poder el importe de los mismos,
huyé al extranjero, regresando a Barcelona el 21 de julio siguiente, donde
se presenté en la Comisaria de Policia, confesando los hechos y haciendo
entrega de 14.000 pesetas y algunos efectos personales adquiridos con parte
de lo sustraido, lo que en forma alguna acredita su arrepentimiento, al que
ninguna alusién se hace en el contexto de la Sentencia, que no puede su-
plirse con conjeturas alegadas subjetivamente con fines parciales interesa-
dos, tratando defensivamente de dar vida a esta atenuante desconectada del
primordial elemento interno e¢n el que radica su razén de existencia, pu-
diendo agregarse finalmente que aun en el supuesto de que pudiera pros-
perar como simple circunstancia genérica, seria irrelevante a los efectos
postulados de atenuacién de la penalidad, que habiendo sido impuesta en
el «minimun» de su grado inferior, hace ineficaz la regla 1= del articulo
61 del Cédigo penal. (S. 20 febrero 1979.)

Articulo 9.°, 10. Atenuante por analogia.

El motivo del recurso considera que la sentcncia dejé de aplicar indebi-
damente la atenuante de analogia del nim. 10, del articulo 9.°, del Cédigo
penal, en relacidon con la eximente incompleta de enejacién y trastorno men-
tal transitorio, en cuanto que la procesada no es una persona absolutamente
normal al estar dotada de «factores psiquicos de caracter inestable e in-
maduro» con «dificultades de adaptacion social», pero como en los hechos
que se relatan como probados, se dice ademas de estas frases que la pro-
cesada no tiene enfermedad mental alguna ni lesién cerebral y que, aunque
«cn algunas ocasiones ha padecido baches depresivos, nada de lo cual afecta
a su conocimiento ni a su voluntad ni siquiera en tono que puedan dismi-
nuir dichas facultades», y ademds, al concretar la conducta tipificadora de
la infraccidn delictiva, se hace constar que «las anomalias que presenta su
cardcter» no influyeron lo mas «minimo en tal concreto obrar», es por lo
que las irregularidades vivenciales que se detallan estdn entroncadas
en la afectividad de la persona, sin disminucién en las facultades intelecti-
vas y volitivas, con lo que la Sala tiene que reconocer que la procesada goza
de una personalidad psicopatica, porque sus desviaciones anormales sola-
mente afectan al cardcter y declarar que el tratamiento juridico, bajo el
punto de vista de la responsabilidad penal, es el determinar, en cada caso,
la posibilidad de influir estas desviaciones como cargas que impulsan al
obrar del agente, segin la naturaleza y caracteres del delito cometido, y como
de los supuestos facticos se deriva que las alteraciones que padece la pro-
cesada no influyeron en sus facultades mentales, procede desestimar este
tercer motivo del recurso, de acuerdo con la técnica interpretativa de esta
Sala sobre la apreciacién de las anormalidades de naturaleza psicopdtica,
de no apreciarlas, como causas que modifiquen la responsabilidad, en senti-
do atenuatorio, mis que en casos especificos y determinantes en los que
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influyan y penetren en el intelecto y voluntad del sujeto activo de la con-
ducta punitiva. (S. 8 febrero 1979.)

Articulo 10, 1. Alevosia.

La doctrina interpretativa de la norma penal reguladora de la circuns-
tancia 1.2, del articulo 10, del Cédigo penal —alevosia—, y que su concu-
rreucia, en la conducta destruciora de la vida humana, determina el delito
de asesinato, a tenor del articulo 406 del mismo Cddigo, se orienta hacia el
hallazgo armédnico y compatible de sus caracteres objetivos y subjetivos y
fundamenta la mayor responsabilidad del sujeto activo de la infraccién de-
lictiva, tanto en la existencia de una mayor antijuricidad como en la de un
plus de culpabilidad —Sentencias dz 13 de abril y 6 de mayo de 1978—, por
lo que se puede declarar qu=z los elementos de esta circunstancia agravato-
ria estian integrados: a) por el empleo, en la realizacién o comisién de los
delitos contra las personas, de medios, modos o formas que impliquen, por
si solos, el aseguramiento de la accién delictiva y la eliminacién del riesgo
que puede surgir de la reaccién defensiva del ofendido; b) por la aparicién
o existencia en el agente, en forma conjunta, del doble fin del aseguramiento
o afianzamiento de la accién delictiva y de ia eliminacién o exclusién defen-
siva de la victima, doble finalidad que constituye el dnimo tendencial de la
alevosia, reclamando el tratamiento juridico adecuado y dificil que requicre
el elemento subjetivo de lo injusto, y ¢) por una valoracién o formacién de
juicio de los dos elementos anteriores, a través de cuantas circunstancias y
condicién concurren en el caso o supuesto sometido a enjuiciamiento, ana-
lizadas de acuerdo con las normas de vida humana, con el fin de concretar
la mayor antijuricidad y culpabilidad determinantes de esta agravacién de
la responsabilidad.

Del analisis de los supuestos facticos de la sentencia se desprende, en
forma indubitada, que entre la procesada y la victima se «entablé una dis-
cusién que degenerd en rina» y durante la cual y cuando ésta ultima se
encontraba encima de aquélla, la citada procesada dio un golpe a su con-
trincante con «un objeto contundente» en la regién parietal superior, de-
jandole sin conccimiento, en cuya situacién, con dos calcetines atados, le
dio muerte por estrangulacién, colocandoselos alrededor del cuello y apre-
tandolos fuertemente, lo que evidencia la existencia de una lucha previa a
la accién o conducta concreta y especifica de la destruccion de la vida hu-
mana y esta contienda da lugar a que el nacimiento de la agravante de ale-
vosia no tenga lugar, por no surgir inequivocamente el requisito tendencial
o subjetivo, que ha sido expuesto en el anterior Considerando como necesa-
rio para su existencia, en cuanto que durante la rina queda eliminado el
aseguramiento de la conducta delictiva y la posible defensa que hubiere
podido realizar el ofendido, con lo que una vez mas esta Sala no debe
apreciar la agravante de alevosia, de acuerdo con el criterio de las Sentencias
de 10 de abril de 1975, 18 de marzo, 22 de abril v 2 de mayo de 1977, en las
que no se tiene cn cuenta por existir una contienda o lucha previa al acto
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de la muerte, ya que €sta puede determinarse como una fase de la resolucién,
que en el agente puede nacer incluso durante la misma fase preliminar de la
agresividad. (S. 21 febrero 1979.)

Articulo 10, nim. 13. Nocturnidad y despoblado.

En la realizacién de los expresados delitos han concurrido las circuns-
tancias modificativas de la responsabilidad criminal, agravante de nocturni-
dad y despoblado, num. 13, del articulo 10, del Cédigo penal, ya que una
y otra fueron buscadas de propédsito para la mas facil realizacién de los
hechos, teniendo la primera su «ratio assendi» en buscar el auxilio idéneo
de la oscuridad para conseguir mayor facilidad y libertad ejecutiva, en la in-
fraccién criminal, dando prueba de mayor peligrosidad personal y caracteri-
zadndose el despoblado por tratarse de un lugar solitario, alejado de nu-
cleos de poblacién y vias de counicacién raramente transitadas circunstancias
que se dan en ¢l presente caso, en que se trata de una explanada cercana a
un camino de monte que da acceso a diferentes campos de labor, no exis-
tiendo en los alrededores ningiin tipo de edificacién (S. 22 enero 1979.)

Articulo 10, mim. 14. Reiteracion.

El unico motivo del recurso propugna la indebida aplicacion de la agra-
vante 14 del articulo 10 del Cédigo penal por no constar en el factum la
indole y cuantia de las penas impuestas al procesado en las condenas su-
fridas con anterioridad por el mismo; pero es lo cierto que si se dice en
la declaracién probatoria que el procesado fue ejecutoriamente condenado,
entre 1946 y 1953, tres veces por delito de receptacion y una vez por atentado,
aparte las faltas que también se expresan, hay bases mas que suficiente
para dar vida a la agravante aplicada, la cual, como es sabido, implica que el
culpable haya sido castigado por delito al que la Ley sefale igual o mayor
pena, o por dos o mds delitos a que aquélla sefiale pena menor; de suerte
que si el recurrente, al delinquir en 9 de julioc de 1977, habia sido antes
condenado por tres delitos de receptacién, y una vez por atentado, incidid
en la agravante de reiteracién, en cuanto tanto la receptacién, como el aten-
tado no pueden ser mds que delitos en nuestro ordenamiento juridico-penal:
El primero introducido como tal delito por Ley de 9 de mayo de 1950, que
lo incorporé al Cddigo penal bajo los articulos 546 bis a) y siguientes, los
que han permanecido intocados hasta el momento actual, salvo en la cuan-
tia de las multas conminadas en dichos preceptos; y el segundo definido en
el Cédigo vigente —como en los anteriores—,en su articulo 231 y castigado,
siempre como delito, en los articulos siguientes, segiin la importancia del
atentado; por lo que siendo estos asi, se cumplen con exceso los requisitos
exigidos por el mimero 14 del articulo 10, puesto que no son sélo dos, sino
cuatro, los delitos por los que fue condenado anteriormente el procesado,
lo que hace ya inutil constatar la cuantia de la pena inherente a cada uno
de aquéllos. (S. 21 febrero 1979.)
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Articulo 14. Autoria.

La distincién entre autoria y complicidad no es nimia ni meramente es-
peculativa, puesto que en el sistema punitivo espaiiol se castiga con mayor
rigor a los autores del articulo 14 del Cédigo penal que a los cémplices del
articulo 16 del mismo cuerpo legal; y, abstraccién hecha de las exageraciones
de la teoria subjetiva segiin la cual es el especial «animus» que matiza la
actuacién de los agentes el trascendente y determinante a la hora de distin-
guir ambas figuras, de tal modo que si obran con «animus auctoris» se les
reputard autores y complices si acttian con «animus socii», acudiendo a la
teoria objetiva, que es generalmente la prevalente, la complicidad, a tenor
del concepto que de ella da el citado articulo 16, se distingue del encubri-
miento porque la intervencién del cémplice es anterior o coetdnea a la de
los autores, mientras que el encubrider actian «a posteriori», de la autoria
del nimero 1 del articulo 14, porque el autor directo y material realiza ac-
tos de ejecucién —aunque comisiva— constitutivas del comportamiento tipico,
y, por tanto nucleares, fundamentales, capitales, decisivos o esenciales,
mientras que los del cémplice son puramente periféricos e integrantes de
cooperaciéon, ayuda o auxilio respecto a acciones tipicas perpetradas por
otros, de la induccién —articulo 14, 2.°—, gracias a tratarse de una colabo-
racién material y positiva, y no meramente moral, formal o psicolégica, y,
finalmente, de la cooperacién necesaria —14, 3.°—, porque en ésta, el agente
contribuye a la perpetracién del delito de un modo «sine qua non», es decir,
con actos imprescindibles o indispznsables y absolutamente necesarios, sin
los cuales el delito no se hubiera cometido, mientras que la aportacién del
cémplice al esfuerzo comun es secundaria o accesoria y no imprescindible
para la perpetracién del hecho punible, el cual, con la participacién del mis-
mo o sin ella, se hubiera llevado a cabo igualmente. (S. 5 fcbrero 1979.)

Articulo 61, 6.°. Determinacién de la pena.

Se alega infringida por aplicacién indebida, la regla 6.2 del articulo 61 del
Cédigo penal, por cuanto si bien constaba en el Resultando de hechos pro-
bados de la Sentencia impugnada, que el procesado al realizar el dia 4 de
mayo de 1976 el delito de robo que se resedia en aquéllos, habia sido cjecu-
toriamente condenado con anterioridad en Sentencia de 11 de diciembre
de 1973 por un delito de apropiacién indebida y por Sentencia de 25 de no-
viembre de 1975 por un delito de estafa, no se hacia constar en la primera
de dichas Sentencias la cuantia de la apropiacién, qus habiendo sufrido mo-
dificacién por la Ley de 28 de noviembre de 1974, pudiera haber convertido
la condena por delito en la fecha indicada en una simple falta, que impe-
dirfa la aplicaciéon de la regla 6.*, al no haber reincidencia doble, sino en
todo caso simple, a tenor del parrafo primero de la circunstancia 152 del
articulo 10 del indicado cuerpo legal punitivo, alegacién carente de consis-
tencia dialéctica en razén a que fuera cualquiera la cuantia apropiada, en-
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traba necesariamente en la exigida para ser estimada como delictiva, con-
forme al articulo 535 en relacién con la escala de los tres primeros nimeros
del articulo 528 establecida por la Ley de 8 de abril de 1967, vigente al co-
meter y ser juzgado el primero de los delitos resefiados, y aun cuando la
cuantia hubiera sido modificada por la invocada Ley de 28 de noviembre de
1974, la apreciacion de la doble reincidencia venia imperativamente orde-
nada por aplicaciéon del parrafo segundo de la disposicién transitoria de
esta propia Ley, que literalmente ordena que, «las Sentencias ya ejecutadas,
no se rectificaran, a efectos de antecedentes penales, por razén de las varia-
ciones de cuantias que para la calificacién de ciertos delitos se establecen
en esta Ley», lo que ineludiblemente conduce a rechazar por su manifiesta
improcedencia, el motivo contemplado, si bien esta Sala, por las circunstan-
cias expresadas en el tercero de los Considerandos de la Sentencia recurri-
da, muestra su conformidad a la prcpuesta del Tribunal de Instancia a fin
de reducir la pena impuesta por la via graciable del parrafo segundo del
articulo 2 del Cdédigo penal, por justificados motivos de equidad. (S. 13 fe-
brero 1979)

Articulo 69. Delito continuado.

La construccién dogmatica del delito continuado, una vez abandonada su
fundamentacién por razones de piedad y de apreciacién o captacién de los
hechos sometidos al proceso, tiene su razén de ser en la existencia de una
realidad ontoldgica, apreciada antes que nadie por los moralistas que vieron
a la suma de actividades como entidad o ser en si misma, determinante de
la inmoralidad que encierra, y hoy dia por la doctrina penalista en la de
una realidad juridica basada en la existencia de una resolucién que abarca
una serie de acciones homogéneas que atacan a un mismo bien juridicamen-
te protegido, y ante lo cual la reiterada doctrina jurisprudencial —Senten-
cias de 4 de octubre de 1976, 20 de enero y 10 de junio de 1977 y 24 de octu-
bre de 1978—indica como requisitos del mismo: 1) una unidad de resolucién
que sirve de base a las diversas conductas, sin perjuicio de las multiples re-
soluciones que surgen en cada actuacién, ya que actia como causa originaria
de todo el obrar; 2) una serie o sucesién de actos de naturaleza homogénea
por tener encaje dentro del mismo tipo penal con la debida conexién espa-
cial y temporal, aunque independientes, pues si existiese dependencia de
todas ellas con una comin o genérica surgida el llamado «delito masa», y
3) una dcsaprobacién o repulsa del ente social por el total del resultado de
las acciones al valorar la intensidad del dafio inferido en atencién al fin del
sujeto activo y no al del ‘niimero de perjudicados, por lo que poniendo de
relieve que la recurrente realizé sus diversas actuaciones con el unico de-
signio de apoderarse de las cantidades dinerarias que pudiese del Instituto
Nacional de Previsién a través de diversas presentaciones de recetas acom-
pafiadas de sus cupones que no se despacharon en la forma que se hizo, es
evidente que se dan los requisitos del concurso de acciones que engendran
el delito continuado. (S. 13 diciembre 1978))
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De acuerdo con la doctrina reiterada de esta Sala, el delito continuado,
fruto o culminacién de una realidad juridica, que abandona el fundamento
de su existencia por razones de piedad y practicas de enjuiciamiento, requie-
re, para su apreciacion, la existencia de los elementos o requisitos siguientes:
a) 1a unidad de dolo o de propésito en la elaboraciéon de la idea resolutiva,
como causa originaria de la conducta del agente, que si bien no desaparece
por la existencia de otras resoluciones especificas cuando éstas se derivan
y dependen de ella, no tiene operatividad cuando las ideaciones posteriores
po guardan relacién entre si, dada la naturaleza de su contenido y su separa-
cién cronolégica; b) dos o mds acciones o conductas sucesivas de naturaleza
homogénea, determinada esta homogeneidad por estar dentro de la misma
tipologfa penal, sin tener una actividad comtn engendradora del delito masa,
y ©) una desaprobacién por el ente o grupo social, en el que tiene vivencias
el delito, de acuerdo con el resultado y no en atencién al nimero de per-
judicados.

A luz de la anterior doctrina, el tnico motivo del presente recurso, inter-
puesto por el Fiscal, ha de ser estimado, porque el procesado, segin se
desprende de los hechos que la sentencia recurrida declara como probados,
realiz6 las actividades, que fusron calificadas como constitutivas de un de-
lito de abusos deshonestos, en fechas diferentes y claramente separadas,
una de ellas en los primeros dias del mes de julio de 1977 y la otra el 14
del mismo mes, por lo que aunque cronolégicamente las acciones homo-
géneas no privarian el caracter de la unidad delictiva, hay que reconocer
que no existe el requisito d=l dolo uinico, por no obedecer la actividad que
engendra la conducta libidinosa del agente, dada la naturaleza y efectos
del resultado, a una sola resolucién originadora de los dos actos realizados,
criterio éste que ha sido reconocido en la sentencia de esta Sala de 25 de
junio de 1977, al establecer que los delitos «se desdoblan o multiplican al
compas de las ocasiones en que los actos impudicos se lleven a cabo», sin
que la mera existencia de la identidad del mévil sea suficiente para tener
en cuenta la unidad de resolucién o de designio que requiere el elemento
culpabilistico del delito continuado. (8. 29 enero 1979.)

Doctrinal y jurisprudencialmentc se concibe el «delito continuado» como
una entidad delictiva con vida propia y auténoma, que responde a supuestos
claros y precisos, favorables o adversos al reo, en que se comete, real y
verdaderamente, un solo delito, pero 2 base de una ideacién criminosa tini-
ca, especifica y unitaria, con proyeccién de futuro, con finalidad también
Unica, y con desenvolvimiento ejecutivo a través de una serie de manifes-
taciones que se realizan en determinado limite de tiempo y de espacio, pero
todo ello con perfecta conexién de propdsito criminoso, precepto juridico
violado, homogénea forma de ejecucién, de ordinario con comunidad de
sujeto pasivo, aunque ello no es de rigor exigible, cual ocurre, entre otros
supuestos en la modalidad del «delito continuado masa» en que todo es
consecuencia de la antedicha ideacién criminosa, Gnica posteriormente reali-
zada, a través de sucesivos actos de ejecucién de lo inicialmente proyectado.
Este es el caso, claro y didfano, que aqui se enjuicia, en que el acusado,
prevaliéndose de su calidad de cobrador, concibié la idea de irse apoderando
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«en propio beneficio y en perjuicio de la empresa comitente, del importe de
.determinadas facturas que cobraba, pero no abonaba a la empresa, hecho
que fue repitiendo a través del tiempo y en el que incluso se da la.singular
circunstancia, tanibién contraria a la tesis recurrente, de que no constan
las fechas en que fueron cobradas las facturas apropiadas; pues una cosa
s conocer las facturas, circunstancia que consta documentalmente acredi-
tada en autos, y otra muy distinta que estuvieran determinadas las fechas
de los sucesivos y repetidos apoderamientos; constando y apareciendo sélo
que en el amplio plazo que la sentencia sefala, esto es, desde 1973 hasta
1977 se apoderé de un total de 453.656 pesétas, cantidad que habia recibido
por y para la empresa, a la que debié abonarselo, pero que con desviacion
del destino pactado incorpord indebida e ilegitimamente a su propio matri-
monio; dandose por ultimo la circunstancia no esencial, pero si frecuente
en el delito continuado de que el sujeto pasivo perjudicado con las repe-
tidas apropiaciones fue tunicamente la entidad denunciante; esto es, que
‘hubo también identidad de sujeto pasivo. (S. 6 febrero 1979.)

Articulo 69. Delito continuado (diferencia con el permanente).

El «delito permanente» se diferencia sustancialmente del «continuado»,
pues asi como en el primero se da una sola accién antijuridica que se dis-
tiende en el tiempo de manera ininterrumpida, de modo que sobreviene una
{Anica infraccién legal que cesa por voluntad del autor, en el segundo se da
una pluralidad de acciones perfectas y consumadas en el tiempo, que ori-
ginan, por ende, otras tantas violaciones del mismo tipo penal, reducidas
2 unidad juridica a virtud de diversas conexiones —subjetivas y objetivas—
que actia a modo de abrazaderas o enganches; siendo por lo demas posibie
que un solo delito permanente —tal el de rapto— sirva de medio de comi-
si6n a una pluralidad de delitos situados en la misma linea de atague a la
honestidad —violaciones, estupros—, los cuales, a su vez, podridn o no estar
en continuacién, si concurren los requisitos exigidos para esta construccion
juridica, de modo que existird concurso ideal o teleolégico entre un delito
permanente y uno o varios delitos instanténeos.

En conexién con lo antes expuesto, se plantea la ardua cuestién de si
s posible una «pluralidad de sujetos activos» en el delito continuado, cues-
tién que, en principio, es preciso resolver, de acuerdo con la moderna doc-
trina, en sentido afirmativo, a condicién de que se dé al menos un code-
lincuente o culpable comun, autor de las sucesivas infracciones, a las que
vayan cooperando diversos participes, pues si cada accién es puesta por un
autor directo y principal distinto, resulta obvio que cada una de tales accio-
nes delictivas responde a una resolucién también distinta, con lo que se
rompe la unidad de culpabilidad, alma y fundamento del delito continuadc
en la dogmatica y doctrina jurisprudencial actuales; dificultad que sube de
punto hasta hacer imposible la continuacién cuando los distintos ataques
se perpetran contira «bienes aliamente personales», los cuales, como viene
declarando csta Sala, no son susceptibles de lesién gradual (como por el
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contrario ocurre con los bienes patrimoniales); esto es, no son acumulables,.
en cuanto unidos entrafiablemente a la persona, como ocurre con la «liber-
tad», ya se considere ésta «in genere» o en el plano concreto de la «libertad
sexual» atacada de manera plenaria en el delito de «violacién»; lo que ha
Hevado a la jurisprudencia a estimar siempre la pluralidad de delitos en
esta materia. (S. 22 enero 1979)

Articulo 279. Sustitucion de placa de matricula.

La «ratio essendi» del precepto consignado en el comentado articulo 279
del Cédigo penal es la peligrosidad que supone el que el agente, con infrac-
cién de las disposiciones administrativas penalizadas proceda a realizar una
mutacién de la verdad objetiva, lo que no puede tener otra justificacién.
o finalidad que la de impedir la individualizacién o identificacién del vehicu-
lo, de manera que, por un lado, al ser un delito de mera actividad, se con-
suma en cuanto se ejecutan los hechos descritos en el tipo y por otro tanto
se comete si las placas por las que se sustituyen las legitimas son total-
mente imaginarias o corresponden a otro vehiculo, siendo igualmente intras-
cendente o carente de relevancia el que en el ultimo caso las placas perte-
nezcan a un vehiculo propiedad del agente, ya que el argumento del recu-
rrente de que en tal supuesto desaparece la razén teleolégica del precepto,
puesto que es patente la posibilidad de localizar al propietario, es totaimenie
sofistico, ya que la perseguida desorientacién en orden a la identificacion
tanto se logra colocando a un vehiculo las placas correspondientes a otro-
sea quien fuere el propietario de éste, ya que de ser el agente el propietario
del vehiculo al que legalmente corresponden las placas, le cabria, precisa--
mente, la coartada de decir que alguien habia suplantado las placas de su
propio vehiculo, resultando sumamente facil el identificar al propietario-
Jel vehiculo al que legitimamente correspondian las placas, pero mucho
mas dificil la identificacién de quien fuera el autor del posterior delito. (Sen-
tencia 29 enero 1979.)

Articulos 303 y 529. Falsedad y estafa.

El acusadc realizé los siguientes hechos: apoderarse de la tarjeta de cré-
dito extraviada por su legitimo titular (nimero 2° del articulo 514); dispo-
nerse a usarlo defraudatoriamente falsificando en 93 talones de compra la
firma del verdadero titular, por cuyo medio logré adquirir con el engafo
y fingimiento del crédito que la tarjeta de tal clase suponia 607.991 pesetas.
de géneros asi ilicitamente adquiridos de los que posteriormente devolvié
hasta quedar reducido lo defraudado en perjuicio de «Unicuenta» a 207.385
pesetas. Estas falsificaciones de documentos mercantiles se encuadran en
el articulo 203 y representaron una «continuidad delictiva» en relacién de:
medio a fin que generé un «delito compuesto» de falsedad para estafar del
articulo 71 parrafos 1.° y 2.° del propio Cédigo que bien pudo haber provo-
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cado una calificacién fiscal y acusatoria de hurto, y falsedad para estafar,
sancionable en el grado maximo de la estafa del 529 numero 1.° en relacién
con el 528 numero 1.°, pues es asi que cada vez que exhibié la tarjeta, aun-
que con continuidad delictual, engainé fingiendo un crédito del que carecia
y del que no era titular y del que se prevalié falseando las firmas de su
cierto titular. Ciertamenie por la prohibicién de la «reformatio in peius»
no es posible agravar con calificacién mas pertinente la punicién del acu-
sado, pero lo que si aparece claro y evidente e¢s que engané defraudatoria-
mente de forma continuada y constante utilizando uno de los supuestos
previstos en el namero 1.° del articulo 529, esto es, aparentando un crédito
que no le correspondia y del que una y otra vez, falsamente, se fingié titu-
lar, circunstancia que a sensu contrario excluye la aplicacién del articulo 533.
(S. 19 diciembre 1978.)

Articulos 344. Salud publica.

Los delitos contra la salud publica se conciben en nuestra legislacion
como delitos de «peligro abstracto» por un lado, y de «peligro comin» por
otra, con lo que basta la posibilidad de que se produzca un resultado danoso
para la colectividad, en su faceta de incolumidad general o publica, para
que dichos delitos se tengan por consumados; doctrina proclamada de an-
tiguo y que encontré formal expresividad en la reforma penal de 8 de abril
de 1967 al intitular el capitulo II del titulo V, libro segundo del Cddigo
pepal, «De los delitos de riesgo en general» e incluir como seccién segunda
de dicho capitulo a los delitos contra la salud publica, lo que venia asi a
subrayar la consumacién anticipada de estas infracciones por la existencia
de un riesgo «in genere» y que se ha hecho mdis evidente con la reforma
punitiva de 15 de noviembre de 1971, al mencionar en el articulo 344 del
Cédigo penal todos los actos del ciclo econémico y juridico que precede al
consumo de las drogas tdxicas o estupefacientes, incluida la simple «tenencia»
unida al dnimo o propdsito de destinar dichas sustancias al trafico en cual-
quiera de sus modalidades para que surja el delito, segun viene interpre-
tando esta Sala; doctrina que debe prediéarse con mayor motivo respecto
del acto de «transporte» que, tal como es entendido en el articulo primero
del Convenio unico de 30 de marzo de 1961, ratificado por Espafia en 1° de
marzo de 1966 y que provoco la ultima de dichas reformas penales, implica
va un acto de trafico ilicito, puesto que éste no es sino el transporte ma-
terial de estupefacientes de un Estado a otro o de un territorio a otro del
mismo Estado. (S. 22 diciembre 1978.)

Articulo 374. Prolongacién de funciones.

Al ser la condicién de colegiado requisito indispensable para el ejercicio
del cargo de Decano-Presidente del Colegio Central de Economistas, segiin
exigencia del Estatuto Unificado de los Colegios de Economistas de Espafia
aprobado por Orden de 11 de septiembre de 1972, si a causa de expediente
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disciplinario seguido contra quien lo desempeiie se acuerda su expulsién del
Coiegio y su baja en el ejercicio profesional —sancién, la primera, inmedia-
tamente ejecutable, de acuerdo con lo que dispone el articulo 46 del referido
Estatuto—, la continuacién en el ejercicio, después de ser compelido a cesar
en él, constituye el delito de prolongacién de funciones publicas tipificado
y sancionado en el articulo 374 del vigents Cédigo penal, lo que pone de
manifiesto que la Sala sentenciadora, que asi lo entendié, no ha cometido
los errores de derecho que en el recurso se citan, puesto que el impugnante,
que desempefiaba el cargo referido, perdié su condicién de colegiado y se
resistié a cesar en sus funciones, continuando en su ejercicio a conciencia
de que no podia hacerlo, y si esto es asi es indudable que no pueden pros-
perar ninguna de las alegaciones que formula en defensa de su tesis de
que no tenia obligacién de cesar, por no ser ejecutiva la orden que recibid
al efecto, y de que, en todo caso, habia obrado, al continuar en su ejercicio,
en la conviccién de que podia hacerlo por entender recurrible y por lo
tanto no firme la resolucién de su cese, porque, respecto de la primera, no
es posible dudar de la validez y legitimidad de la orden de cese, que era,
desde luego, legalmente ejecutiva en el orden corporativo, ni de la voluntad
rebelde y maliciosa de su destinatario a cumplirla en sus términos y, en
cuanto a la segunda, por su manifiesta improcedencia, pues quien desem-
pefia el cargc de Decano-Presidente de un Colegio de Economistas, ni puede
alegar desconocimiento de las normas que lo rigen ni acogerse a interpre-
taciones parciales de las mismas en abierta contradiccién con su finalidad
y espiritu. (S. 26 enero 1979.)

Articulo 394, 3. Malversacion de caudales piblicos.

Es doctrina reiterada de esta Sala, como se desprende de la Sentencia
de 15 de enero de 1966, que «los conceptos penales no precisan ajustarse
exactamente a jos administrativos formales», debido a la diversa finalidad
que persiguen sus ordenamientos juridicos y a la independencia de su acti-
vidad, lo que permite construir la idea de caudales o fondos publicos con
independencia de los elementos formales que requierc la Hacienda Publica
y seguir los propios principios inspiradores de la norma punitiva de mayor
ambito de aplicacién, como se desprende del articulo 399 del Cédigo penal
que amplia, en determinados supuestos, la consideracién de malversacion
delictiva a bienes de pertenencia particular, incluso sin tener el agente la
condicién de funcionario publico, complementando estos principios de na-
turaleza penal con las disposiciones administrativas correspondientes gque
incidan en la determinacién de la naturaleza de la actividad que son objeto
los bienes sustraidos, y bajo esta dptica, y siguiendo criterios que se reco-
gen, ademas de la antericr sentencia, en las de 11 de abril de 1964 y 28 del
mismo mes y afio 1966, se puede afirmar que el concepto de caudales publi-
cos, a efectos del delito de malversacioén, estd integrado: a) por la incorpo-
raciéon de los bienes a las actividades que la Administracién realiza, no sola-
mente como funcién intrinseca de su propia naturaleza, sino también las
que efectia a través de la organizacién instituciona! del servicio publico;
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b) por la vinculacién de estos mismos bienes a la conducta del agente obli-
gado a su custodia y vigilancia, debido a las funciones publicas que le estdn
encomendadas, y c) por la relacién de responsabilidad que asume la Admi-
nistracion, a causa del deber que tiene del cumplimiento y vigilancia de su
normal funcionamiento.

Del examen del relato sobre hechos probados, que contiene la sentencia
impugnada a través del presente recurso, se deriva: que el dinero objeto
de sustraccién fue incorporado al servicio publico de Correos, dependiente
de la Administracion del Estado, en cuanto que se trata de cantidades
depositadas para ser trasladadas a diferentes lugares, mediante el procedi-
miento denominado giro postal; que el funcionario que llevé a efecto la
sustraccion tuvo el dinero objeto de la misma bajo su custodia y vigilancia,
ya que fue realizada por el cartero encargado de verificar la entrega a los
destinatarios, y que se trata de un servicio publico en el que la Administra-
cién del Estado asume la responsabilidad durante el traslado del numerario
entregado con las formalidades que exige el envio por giro postal, de acuerdo
con el articulo 11 del Decreto del 12 de marzo de 1964, que reglamenta su
servicio. Por ello esta Sala considera: que los supuestos facticos comprenden
los elementos suficientes para apreciar los caracteres de caudales o fondos
publicos al dinero objeto de los giros postales. (S. 12 febrero 1979.)

Articulo 406, 2.° Asesinato.

La agravante de precio, reccgida como circunstancia genérica en el nu-
mero 2.° del articulo 10 del Cédigo penal y como especifica en el numero 2.°
del articulo 106 del mismo Cédigo, requiere para su existencia: a) en cuanto
a la actividad, el recibimiento de una merced de tipo econémico por parte
de la persona que interviene en la ejecucién de la accidn tipificada, como
To evidencian las frases utilizadas por la Ley para su apreciacién de «ejecutar
¢l hecho mediante precio» y «de matar a una persona por precio»; b) en
cuanto a la culpabilidad que la merced influya como iniciador o como im-
pulsador del delito, mediante «el pactum aceleris» remuneratorio, afectin-
dole tanto a los que la promaten como a los que la exigen o reciben, en
virtud de las proyecciones reciprocas que tiene la codelincuencia, por sus
inducciones expresas y tacitas, y ¢) en cuanto a la antijuricidad que tenga
la suficiente intensidad o entidad para ser repudiada por el ente social, en
virtud de la inmoralidad y la falta de escrupulo que encierra. De la narra-
cién factica, si bien es cierto que se pone de relieve la existencia de la
merced de 25.000 pesetas, también hay que reconocer que no consta, «de for-
ma indubitada», si el receptor, precesado Pedro P. S., lo hiciese para
una cooperacién necesaria o meramente auxiliadora, ya que en el acuer-
do previe determinante de la resolucion de llevar a efecto el delito no se
especifica la clase de participaciéon de este procesado, quien por otra parte
su intervencién se limité a acompafiarle tres veces en automévil para vigilar
los movimientos de la victima y una vez mas el dia de los hechos, en el
que después de dejar al ejecutor material, procesado Gabriel, con la victima,
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se marchd sin que «conociese el plan de ejecucién». Los anteriores supuestos
facticos no recogen «de manera clara» la existencia del primer requisito que
se ha desarrollado en el apartado a) para la apreciaciéon de la agravante
de precio, en cuanto que no se concarta indubitadamente la participacion.
(S. 15 diciembre 1978.)

Articulo 407. Homicidio.

Fundamenta el procesado su recurso en el reproche de culpabilidad ne-
gligente al equipo médico que atendié a la victima, a la que teniendo en
cuenta que ésta habia estado ingiriendo alcohol, en manera alguna debié
de serle aplicada anestesia general para seguidamente someterla a una in-
tervencién quirurgica, siendo ello —segin sigue afirmando el recurrente—
la vinica y exclusiva causa de la muerte.

Esa acusacion al equipo médico, del resultado de muerte, con la que
pretende detener el recurrente su responsabilidad en el momento en que
irrumpe la intervencién médica, interfiriendo —segun él— el curso causal y
rompiendo por esta condicién sobrevenida el nexo de causalidad entre su
acto inicial ilicito y el resultado de muerte, quedando limitada su respon-
sabilidad a un delito de lesiones menos graves, cuando aquéllos ni fueron
acusados ni, por consiguiente, parte en el proceso, en el que de sostenerse
la tesis acusatoria que ahora viene sosteniendo el procesado, bien pudo
actuar, no sélo defensivamente, sino acusatoriamente contra ellos, en cuyo
momento procesal pudo ser discutido con toda amplitud contradictoria-
mente, carece por completo de fundamento valido, en primer término porque
esa tesis se construye hipotéticamente sobre extremes de los que no hay
constancia alguna en la sentencia recurrida, cuales son el grado de intoxi-
cacién etilica, que no se ha determinado, ni el tiempo transcurrido desde
el acto agresivo al de iniciacién de la intervencién quirdrgica —dato de
suma importancia por ser una de las bases del recurso y ser sabido que
el transcurso del tiempo hace desaparecer la concentracién de alcohol en
el organismo —que no se practicé inmediatamente al tener, al menos, que
visitar o verle primero el médico de la localidad y trasladarlo después al
lesionado de poblacién, y en segundo lugar, porqus los hechos probados
sientan la afirmacién esencial de que al serle aplicada correctamente la
anestesia general para la correspondiente intervencién quirtrgica se le pre-
senté un sincope secundario buibar con paro cardiaco y consiguiente falle-
cimiento, intervencién quirdrgica que era necesaria por la naturaleza de
las lesiones, como se agrega con indudable sentido factico en el Considerando
primero de la sentencia y, ademas, de necesaria, grave y urgente, como se
desprende de la descripcidon que de las lesiones se hace en el relato histé-
rico y del objeto contundente con que se produjeron, pues aparte de la no
poca importancia que pudiera tener la lesién del ojo derecho, sélo poniendo
a la vista las cavidades nasales, se podia diagnosticar con seguridad si
habia rotura de Organos vitales, cdmo la lamina cribosa que pondria en
comunicacién la nariz con el cerebro con resultado probablemente mortal,
por ello la intervencién médica, en todo caso urgente y necesaria, en la
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‘gque se aplicé correctamente la anestesia, lo que quiere decir tanto en cuanto
se refiere a las reglas del arte o ciencia como al estado del paciente receptor,
no puede calificarse de accidente extrafio que rompa el nexo de causalidad
zntre la accién y el resultado final; pues el proceso causal sobrevenido al
.aplicarle correctamente la anestesia pudo ser debido a la idiosincrasia del
paciente, al azar. enfermedades nerviosas o de otros varios factores imposible
«de determinar en terreno tan inseguro como el organico en el que no rige
Ja causalidad loégica o matematica, con causas precedentes o concomitantes
.que no alteran la relacion de causalidad. (S. 19 febrero 1979.)

Articulo 420. Lesiones graves.

Las lesiones concebidas como infracciones punibles determinadas por el
resultado y carentes de una definiciéon auténtica en el Cédigo penal, que las
-comprende y tipifica en el capitulo IV, del titulo VIII de su libro 2°, en
:su denominacién legal y sentido amplio, se refieren a los ataques dirigidos
:a los bienes juridicos representados por la salud e integridad personal, puesto
-que la expresa mencién en el parrafo primero del articulo 420, al herir, gol-
pear o maltratar, se efectia para sefialar o indicar los medios externos y
dindmicos de su generacién, pero no sus efectos mismos, que han de bus-
.carse en el reflejo casuistico de sus diversos apartados siguientes, por lo
que las lesiones se han venido entendiendo en su acepcion corriente del
‘lenguaje ordinario como cualquier dafio en la integridad corporal o en la
:salud de las personas, si bien con mejor concepcién la doctrina cientifica,
prescindiendo del casuismo de las normas punitivas que las resefan, las
definen como toda accién u omisién que ocasiona una pérdida o disminu-
cién de la integridad corporal humana, o de su capacidad laboral, o que
»determinan una perturbacion de la incolumidad o bienestar personal sin
‘menoscabo de la salud misma, o que por ultimo origine cualquier clase de
.alteracién de la salud en el senfido o aspecto mds amplio, inclusién de las
lesiones que se expresa tipicamente en los nimeros 3.° y 4.° del articulo 420
citado, al emplear de forma disyuntiva la enfermedad o la incapacidad para
-el trabajo, haciendo equivalentes ambos resultados, pudiendo sintetizar como
requisitos generales de las lesiones graves comprendidas en el nimero 3°,
-al que se contrae el caso planteado en el recurso los siguientes: a) que el
-ofendido hubiera quedado deforme; b) o que hubiera perdido un miembro
no principal; ¢) o que hubiera quedado inutilizado de miembro no prin-
.cipal, y d) que hubiera estado incapacitado para su trabajo habitual o en-
fermo por mds de noventa dias, habiendo de acreditarse el nexo o relacién
causal directa entre la conducta del inculpado y el resultado perjudicial
conseguido, juntamente con el dolo genérico de lesionar, dirigido a atacar
ila integridad personal o causar el dafic o mal logrado. (S. 26 enero 1979.)
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Articulo 420, 3.°. Lesiones.

Con motivo de una rifia sostenida entre Francisco y el procesado Vicente,
tercié la esposa de aquél, Maria, a la que en tai momento el procesado pro-
pind un puntapié en la boca, causdndole lesiones de las que curd a los trece:
dias de asistencia e impedimento, <habiéndole quedédo como secuela la pér-
dida de un diente incisivo y otro canino del maxilar inferior», relato comple--
mentado en el primer Considerando con la apostilla factica de que tal
agresioén a la perjudicada «le causé lesiones determinantes de deformidad»,
de cuya transcripcién se desprenden inequivocamente resultados determinan-
tes de las lesiones graves tipificadas en el niimero tercero del articulo 420.
citado, careciendo de consistencia factica y legal la alegacién defensiva lite--
ralmente consistente «en la pérdida de los dos dientes a que se refiere el
Resultando de hechos probados no pueden considerarse ni siguiera como.
miembros no principales, puesto que en si no constituyen un miembro del
cuerpo humano, sino de parte de la dentadura de dicho cuerpo, que es el
miembro a que puede referirse concretamente el articulo 420, nimero tercero,.
aplicado», alegacién inacogible por cuanto el fundamento de la calificacién.
penal cuestionada e impugnada, se sustenta tanto en la pérdida de las pie-
zas dentales expresadas, a la que la doctrina de esta Sala en numerosas.
resoluciones ha reputado miembros no principales (Sentencias de 1 de marzo
de 1949, 5 de diciembre de 1952, 16 de mayo de 1953, 10 de junio de 1960, 2 de
diciembre de 1972 y 22 de diciembre de 1975, entre otras), como que dicha:
pérdida presupone y generé deformidad en la persona afectada, méxime sien--
do mujer la perjudicada. (S. 21 diciembre 1978)

El procesado, deseando golpear al arbitro de un partido de balompié con.
el cual habia entablado contienda verbal que degeneré en rina, propiné un
«fortisimo pufetazo» en el rostro de uno de los jugadores que, tratando,.
parece ser, de separarlos, se interpuso entre ambos, sufriendo, dicho ju-
gador, a consecuencia del puifictazo, fractura nasal y epitaxis, lesiones, de.
las que, tras dos intervenciones quirtvrgicas, curé a los 106 dias de asistencia
facultativa. Siendo evidente, a la luz de lo antes expuesto, que como, el pro-
cesado, tal como ponen de manifiesto sus actos, deseaba golpear a una.
persona y lesionarla, es inesencial e irrelevante a efectos del indispensable
dolo que, por interposicidn «in extremis» de un tercero o por error direc-
cional del golpe, fuera éste y no aquélla el alcanzado y lesionado. (S. 22 ene-
ro 1979.)

Articulo 429. Violacién (coautoria).

El tnico motivo del recurso del Ministerio Fiscal, se hace preciso acoger--
lo en cuanto postula la existencia de, al menos, tres delitos de violacién per--
petrados sobre la misma ofendida por los seis procesados, puesto que tres.
de tales inculpados yacieron sucesivamente y por la fuerza con la joven Maria:
Josefa, de modo que mientras se llevaba a cabo cada uno de dichos accesos
carnales (que, en realidad, fueron cuatro, pues uno de los atacantes realizé:
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dos veces el coito), los deméas co-reos sujetaban a la mujer de brazos y pier-
nas hasta inmovilizarla; sintesis factica que no puede calificarse de un sélo-
delito de violacién como pretende la Sala de instancia arguyendo con la
permanencia de la situacién y lesion del mismo bien juridico en ese contex--
to unico dentro del cual se desarrollaron los hechos; pues es cierto que asi.
como el delito de rapto de la mujer que procedié a las sucesivas cépulas
violentas es, en verdad, un delito permanente, puesto que el mismo se fue
consumando mientras permanecié en poder de sus raptores desde las 23,30
horas hasta la 1,30 horas de la madrugada siguiente, las conjunciones carna-
les de tres de los procesados con la misma violentada constituyen cada una
de ellas un delito per se, sin que tal pluralidad puedan considerarse tam-
poco en continuacién, puesto que, de acuerdo con lo dicho en doctrina, lo
impide en primer lugar la pluralidad de sujetos activos, en el sentido de
que fue un procesado distinto el que llevé a cabo uno de los yacimientos
con la cooperacién necesaria en cada caso del resto de los participes, y,
sobre todo, porque tratandose de divex:sos atentados a la libertad sexual, en
su forma mas grave, no cabe aglutinar las distintas acciones en un solo de~-
lito o unidad juridica, puesto que el bien atacado, por ser eminentemente.
personal, no es acumulable, de suerte que faltando la conexidad subjetiva,
por causa de pluralidad de resoluciones inherentes a cada autor directo, y
faltando igualmente la conexidad objetiva, por impedirlo el bien juridico-
ofendido se esta en el caso de apreciar tres delitos de violacién del que som:
autores los seis procesados, tres-de ellos por autoria del nam. 1.2 del articu--
lo 14, del Cédigo penal, y los restantes por cooperacién necesaria del nu-
mero 3.° del mismo precepto, en cuyo sentido se casa la sentencia recurrida.
por el Ministerio Fiscal. (S. 22 enero 1979.)

Articulo 431, 2.°. Escdndalo publico.

El bien juridico protegido en el articulo 431 del Cédigo penal obliga a.
poner la exhibicién erética efectuada en revistas y prensa periddica en re-
lacién con circunstancias de lugar, tiempo, personas a las que alcanza, di-
fusién indiscriminada de la misma y tantas otras que vienen a ser el subs-
tratum en que descansa la moral sexual colectiva vy en que se basa el tipo-
penal aplicado cuya esencia es la publicidad o trascendencia del ataque al.
pudor o las buenas costumbres, siendo, por otra parie, igualmente decisivos
el movil que impulsé a realizar la propagacién de la estampa o publicacién;.
de suerte que si se obtiene la conviccién de que para mejor servir el propo-
sito o animo de lucro que cominmente gufa a cualquier empresa periodistica,.
cuyo objetivo es la mayor difusién de su tirada, se insertaron, previa selec-
cién, aquellas fotografias en color de desnudos femeninos que, por otra par-
te, descubren integramente su anatomia, y que, por otra parte, se hace adop-
tar a las figuras representadas actitudes que tienden a «excitar la lubricidad
de las gentes», entonces no puede caber duda de que ha quedado amplia-
mente rebasado el mévil puramente artistico y aun erético, para caer dentro
del francamente pornografico, tal como este es entendido en la doctrina y
en la praxis (Sentencias de 28 de noviembre de 1973, 18 de marzo de 1974
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7y 30 de mayo de 1978, entre otras). En la revista objeto de las actuaciones
figuran una serie de fotografias de mujeres desnudas en posturas, gestos y
.actitudes procaces y sugerentes, de alcance pornografico, sin otro fin que
-excitar la lascivia, aparecen las condiciones béasicas de tipicidad expuestas
en el precedente Considerando para incardinar tales hechos en el precepto
_penal aplicado, méxime al ser insertada en una publicacién de venta total-
‘mente libre, con lo que se coloca al alcance de menores de ambos sexos, con
todas las consecuencias que en su formacion moral les ha de producir en tan
temprana edad, por lo que se hallan mas necesitados de proteccién juridico-
Ppenal, como lo demuestra el parrafo 2.° del articulo 431. (S. 22 diciembre 1978.)

Articulo 452 bis b). Prostitucion.

La esencia del delito contemplado en el articulo 452 bis b) del Cddigo
‘penal, es una conducta o dinamica comisiva, tendente a promover, favore-
cer o facilitar la prostitucién o corrupciéon de persona menor de veintitrés
afios. Por tanto, la finalidad de 1a norma es proteger el sentido moral, la ho-
mestidad de las personas, contra la perversiéon de los instintos y los senti-
mientos naturales de honestidad. Estas personds protegidas son las meno-
res de veintitrés afios, aunque quieran y deseen realizar toda la gama de
actividades impudicas que supone la prostituciéon —entrega carnal por pre-
«<io— o la corrupcién-——viciar su sentido moral— pervertir sus instintos por-
.que la Ley les considere incapaces de consentir a estos fines. Asi fijada la
finalidad del precepto, €l delito lo constituye toda actividad que suponga
Ppromover —iniciar o principiar—, favorecer, proteger, estimular, progresar
«en el vicio y facilitar-brindar oportunidades, medios, hacer mas asequible la
‘prostitucion o la corrupcién de los menores de veintitrés afios cuya edad se
presume conocida por el culpable y no necesita de presuncién alguna cuando
de manera manifiesta, la edad es muy inferior a la sefialada por la Ley.
4S. 22 enero 1979.)

Articulo 458, 2.°. Injurias graves.

El delito de injurias exige, para su perfeccién, la conjuncién o confluen-
-cia de un requisito objetivo consistente’ en una idénea dindmica comisiva
—expresion, oral o escrita, accién u omision, y otro tipo de conducta que
leve implicito el agravio—,con otro subjetivo, el denominado «animus in-
juriandi», elemento subjetivo del injusto o intencién especifica de vejar,
"humillar, escarnecer o vilipendiar al sujeto pasivo, tratando de desacredi-
tarle, menospreciarle o deshonrarle; requisito, este ultimo, que perteneciendo
-a la esfera de lo psiquico o psicolégico y permaneciendo —como todo lo
volitivo— en lo mas recéndito e impenetrable del intelecto humano, sélo pue-
de inferirse acudiendo a los actos exteriorizativos de la presunta intencién
del agente y, muy especialmente, a las circunstancias personales del ofensor
y ofendido, a las de tiempo, modo y lugar, a la forma concreta de comision,
a Ja nmaturaleza y significacion de las frases, expresiones o actos mediante
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los cuales el sujeto activo vertié o plasmd, en el mundo exterior, el propé6-
sito que se trata de indagar y de calificar, y, finalmente, a cualquier dato
o indicio que, aureolando y circundando al «modus operandi» del agente,
pueda contribuir a esclarecer tan fundamental punto.

En el caso presente, las expresiones presuntamente injuriosas fueron pro-
feridas por escrito, lo que, por lo pronto, revela no la fugacidad de lo ver-
val u oral —verba volunt»— que puede ser improvisado, acalorado y carente,
por tanto, de verdadea intencién ofensiva o infamante, sino la meditacién,
reflexién y reposo que por lo general acompaifia a lo que se redacta, firma,
fecha y dirige, y que, por su caracter duradero y permanente —«scripta ma-
nent» o «quod scripsit, scripsit~— evoca, de ordinario, la idea de vejacién y
mortificacién, para el destinatario o sujeto pasivo de lo escrito, pensada
y valorada por el agente, el cual, conociendc el alcance de sus actos, desea
vilipendiar y zaherir a dicho sujeto pasivo; pero, ademas, la misima de autos
no fue dirigida tan sélo al querellante, sino que, con evidente propdsito di-
famatorio, el procesado trasladé sendas copias de la misma al Alcalde y a
la Comisién Municipal de la localidad, y, por otra parte, las propias expre-
siones dedicadas al sujeto pasivo —falsario, ladrén, farsante, sinvergiienza, ca-
cique y carente de honor— tienen, en si mismas, la suficiente carga vejetaria
y mortificante como para que se pueda pensar, con fundamento racionat
que le fueron dirigidas sin propdsito de escarnio y de ludibrio, y tan sélo con
la intencién en el agente, de patentizar su disgusto y su repulsa por la ac-
tuacién de aquél y de reforzar la obtencién de una pretension que juzgaba
legitima; sin que, por lo demais, sirve de exculpacién ni la rusticidad e in-
cultura del acusado —improbada en autos—ni el invocado «animus critican-
di» ‘0 de ‘censura, excluyente del «animus injuriandi» segin la tesis del
recurrente, cuyo animo de censura ni aflora ni se percibe claramente en el
escrito de autos, ni podria superponerse ni predominar sobre el citado «in-
juriandi», toda vez que los groseros insultos antecitados eran completamen-
te innecesarios e inconducentes, demostrandose asi que no se pretendia real-
mente conseguir, por vias legales, la rectificacion de un criterio que se esti-
maba nocivo, sino tan sélo, 0 ademds (pues cabe coexistencia entre ambos
«animus»), ofender gravemente al destinatario atribuyéndole falta de mora-
lidad y cualidades negativas que le perjudicaran en su buena fama y en su
crédito. (S. 29 enero 1979.)

Articulo 487. Abandono de familia.

Este delito exige la concurrencia de los siguientes requistos: a) la previa
existencia de matrimonio, filiacién o constitucién del organismo tutelar, ge-
nerantes de los correspondientes deberes consecutivos o inherentes a la
posicion familiar de que se trate; b) que cualquiera de los cényuges, el
padre, la madre o el tutor —es dudosa la posibilidad de extender el pre-
cepto al protutor o a los miembros del consejo de familia—, dejen de
cumplir los «deberes legales de asistencia» correspondientes al matrimonio,
a la patria potestad o a la tutela, siendo de destacar al respecto que, por
mas que ciertos sectores doctrinales entienden por deberes de asistencia
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sélo los econdémicos y materiales como alimentos y similares, entendiendo
recusable lo que reputan interpretacién analdgica, repudiada y proscrita por
el Derecho penal, la jurisprudencia, representada por numerosas senten-
cias, entre las cuales figuran las de 4 de junio de 1945, 25 de marzo de 1947,
9 de febrero y 12, 19 y 22 de abril de 1965, 14 de febrero de 1974 y 9 de mayo
de 1975, ha sostenido que el mencionado incumplimiento puede referirse a
cualquier clase de deberes u obligaciones tanto materiales y econdmicos.
como é€ticos, espirituales o morales con tal de que estén declarados e im-
puestos por la Ley, y que, por tanto, se comete el delito no sélo negando
alimentos al cényuge, a los hijos o al pupilo, sino no teniéndolos en la propia
compafiia, no instruyéndoles o educandoles, en su caso, o no cumpliendo
incluso el deber de fidelidad, como sostuvo la sentencia de este Tribunal
de 8 de febrero de 1965, o ropiendo, en fin, de un modo u otro, la convi-
vencia e interdependencia familiar; ¢) que el cumplimiento de los deberes.
asistenciales «sea posible» para el agente, habiendo declarado este Tribunal
reiteradamente que se presume, salvo prueba en contrario, dicha posibili-
dad en quien ha contraido matrimonio, procreado hijos o aceptado el cargo
de tutor; d) que, como destacaron las sentencias de este Tribunal de 7 y 30
de abril de 1976, el incumplimiento de los deberes asistenciales ha de ser
«total», 0 al menos, en lo «fundamental o esencial», sin que integre el delito
el cumplimiento meramente moroso, retardado o incompleto, con regateos
o mermas nimios o intrascendentes que no supongan la imposicién de ca-
rencias o privaciones; e) que el referido incumplimiento ha de ser acom-
panado también por la nota de «permanencia o continuidad», prolongandose
por cierto espacio temporal y no siendo meramente esporadico, transitorio,.
circunstancial o intermitente, a menos que el lapso de tiempo durante el
cual se incumplieron los deberes haya sido tan dilatado que equivalga a
omisién permanente, ¥ f) que esa dejaciéon o abdicacién del cumplimiento.
de los deberes familiares tenga como motor generador, origen o causa
—y con mayor motivo si operan conjuntamente—, bien el «abandono mali-
cioso» del domicilio familiar, bien la «conducta desordenada» del agente;
significando abandono malicioso la ruptura permanente de la convivencia
familiar por ausencia, fuga o desaparicién del hogar, residencia habitual
o sede de la familia, realizada con «animus derelinquendi», es decir, lle-
vada a cabo de modo intencional o volitivo que tanto vale como injustifi-
cado o sin motivo conocido que pudiera servir de excusa, explicacién o
paliativo, habiendo declarado este Tribunal en sentencias de 26 de septiem-
bre de 1960, 27 de mayo de 1968, 8 de octubre de 1970, 28 de enero y 3 de
abril de 1971, 7 de marzo, 18 de mayo, 23 de abril y 13 y 25 de septiembre
de 1973, 14 de febrero de 1974, 9 de mayo de 1975 y 7 de febrero y 26 de
abril de 1976, que obra en contra del reo la presuncién de voluntariedad
establecida en el parrafo segundo del articulo 1 del Cédigo penal, y que,
en consecuencia, todo abandono permanente y duradero del domicilio fami-
liar se reputari malicioso, salvo que pudiera justificarse y motivarse, de
modo plausible y convincente, aportando una explicacién legitimadora o
exonerativa apoyada en desavenencia o inarmonias familiares, altercados:
¢ reyertas constantes, mal trato, presencia de parientes de grado mds lejano
e indeseables o incémodos u otras razones diferentes al mero deseo o inten-
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cién de sustraerse, mediante lz ausencia o el ignorado paradero, al cum-
plimiento de los deberes legales ya mencionados; debiéndose entender por
conducta desordenada, conforme al Diccionario, la que «sale de las buenas
costumbres o de .la Ley moral», concepto que, sin circunscribirse exclusiva-
mente al ambito de lo sexual, tanto vale como comportamiento depravado,
libertino, licencioso o disoluto, relaciones sexuales extramatrimoniales de
caracter permanente, vagancia, absentismo laboral o falta de aplicacién a
un trabajo remunerado, digno y honesto que se procura eludir con ceses
voluntarios o con cambios constantes de ocupacién interludiados con pe-
riodos frecuentes de paro también voluntario o, finalmente, dedicacién al
juego, al alcohol o a la ingestién de cstupefacientes. (S. 14 diciembre 1978))

Articulo 501, 1.°. Robo con homicidio.

El delito de robo con homicidio es un complejo delictivo en el que el le-
gislador ha reunido el robo por un lado y el homicidio por otro, castigando
tal conjuncién con pena mas severa que si se contemplasen separadamente
ambos factores de criminalidad, haciéndose con ello eco de una realidad
criminolégica insoslayable, tan antigua como el nombre de latrocinio con
que se la reconoce de antiguo y caracterizada por el hecho de planearse el
robo con la posibilidad de matar; razén teleolégica de severidad que explica
a su vez que en este delito complejo, como en los demas de robo con resul-
tado lesivo, el articulo 512 del Cédigo penal haya establecido una regla de
consumacion anticipada, una vez que se haya producido el atentado para
la vida o integridad fisica, aunque no se haya perfeccionado el delito pa-
trimonial.

La misma mens legis debe estar presente, para el caso inverso de que se
lograra el propésito lucrativo y se frustrara el violento, concretamente el
homicidio, si de este complejo delictivo se trata, o de que se frustraran tanto
la muerte como el apoderamiento, en cuyos supuestos, siguiendo igual técnica
de severidad debe mantenerse el complejo, de modo que habra robo homicida
en grado de frustracidn, siempre, naturalmente, que se acredite el dolo de
muerte, ya en su forma de dolo directo, ya en la modalidad de dolo even-
tual, tan tipica en estos casos de complejidad; solucién que sélo debe ceder
en los supuestos en que la punicién del grado ejecutivo del delito contra
las personas sea mds grave, pues entonces, tal pena debe servir de medida
a la responsabilidad criminal, tal como tuvo ocasién de seifalar esta Sala
en su Sentencia de 15 de enero de 1934 y habia ya aceptado el Cédigo penal
de 1870 (articulo 519), al sefialar pena propia para el delito con homicidio,
en grado de tentativa o frustracién, con la salvedad de que el homicidio per-
petrado la mereciera mayor; criterio el expuesto que no e€s en modo alguno
arbitrario, sino que es el propio del Cédigo vigente, no sblo por la exégesis
antes aludida del articulo 512, sino también por virtud del articulo 68, que
obliga a preferir en caso de concurso de normas la alternativa de mayor
rango punitivo, de suerte que entrando en conflicto las normas de frustracién
del complejo o la de sus elementos componentes se aplicaran unas u otras
de acuerdo con tales preceptos.
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Articulo 301, p. ultimo. Robo.

El ultimo parrafo del articulo 501 del Cédigo penal, se le puede atribuir
la naturaleza de un subtipo o tipo secundario caracterizado por la per-
petracién de cualquiera de las modalidades de robo con violencia o intimi-
dacién en las personas enunciadas en los cinco numeros de dicho articulo
cuando, ademés, el delincuente, hiciera uso de armas u otros medios peli-
grosos que llevare, sea al cometer el delito o para proteger la huida; en cuya
hipétesis (la de reputarle subtipo), caso de codelincuencia, cada uno de los
participes, independientemente de que él, personalmente, hubiera o no usado
armas, seria responsable de la perpetracién del refrido tipo scundario, siem-
pre y cuando, claro esta, que la figura primaria se hubiera cometido usando
armas alguno de los consortes, bien para efectuar el hecho punible, bien para
tutelar la consecutiva fuga; pero si, en beneficio del reo, se estimard, como en
opinién dominante, que en la 1eferida hipotesis, regulada por el ultimo pa-
rrafo del articulo 501 del Cédigo penal, se trata de una agravacién especifica,
su naturaleza puramente circunstancial obliga, en los casos de codelincuencia,
a indagar, para cada coparticipe, si concurre dicha agravacién especifica o
si le es comunicable o extendible aunque él concretamente no hubiere usado
armas; siendo preciso, en este tltimo caso, acudir al articulo 60 del Cédigo
penal, el cual, distinguiendo entre circunstancias subjetivas y circunstancias
objetivas, y reputando a estas ultimas, comc las que consistieren en la eje-
cucién material o en los medios empleados para realizarla, entiende que son
operantes respecto unicamente de los participes que tuvieran conocimiento
de ellas en el momento de la accién o de su cooperacidén para el delito.
(S. 27 diciembre 1978.)

Articulo 501, 5°. Robo.

El articulo 500 del Codigo penal vigente, al establecer que el delito de
robo se comete apoderandose de las cosas muebles ajenas con violencia o
intimidacién en las personas o empleando fuerza en las cosas, admite como
medios de realizar el evento punible tanto la violencia fisica o fuerza material
ejercitada con tal fin sobre las personas o las cosas, como la violencia
moral via compulsiva o intimidacién causada a las victimas; equiparando
ambas formas de violencia personal (fuerza o intimidacién) en el trata-
miento penal dado a los supuestos contenidos en el texto del articulo 501
del mentado cuerpo legal, en cuyo niimero 5, se encuentra comprendido el
de autos, ya que una y otra conductas, vician la voluntad del sujeto pasivo
determinandolo a ejecutar bajo la presién de un temor inspirado por los
golpes y las amenazas actuales, un acto de ilicita desposesion del objeto
que sin tales maniobras no se hubiera realizado, siendo por tanto los dos
medios subsumibles o compatibles entre si, siempre que se pruebe su pro-
duccién intencional y univoca por parte del sujeto activo y que se hallen
en relacién causal con la conducta de la victima que ha de venir provocada
por Ios mismos; por lo que en el caso que nos ocupa, apareciendo consignado
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como probado en el resultando factico de la resolucién impugnada, que el.
procesado, hoy recurrente, se dirigié a la victima tirandole a la cabeza una.
estatua de ceramica y amenazandole con que le arrojaria una lampara si.
no le entregaba inmediatamente el reloj y el dinero que llevase, «atemori-
zdndole» y «consiguiendo asi» —dice la sentencia de Instancia—, o sea, a.
través de tal proceder, apoderarse de los objetos alli resefiados, no puede-
existir duda alguna sobre la existencia del nexo de causalidad entre el medio-
finalisticamente empleado y la consecucién del resultado perseguido, que
ha de ser considerado delictivo en cuanto constituye un ataque tipico al.
bien juridico protegido, a través de la constatacién de que el intimidado-
no entregé libremente los bienes, sino que fue constrefiido a ello, bajo la.
presién o el temor que le fue inspirado por el proceder violento o intimi--
dativo del acusado, y con el fin de evitar ser maltratado, golpeado o incluso
muerto, por la conducta anunciada, continuacién de la violencia ya iniciada,.
lo que prueba que la intimidacién resulté bastante para el apoderamiento..
(S. 4 diciembre 1978)

Articulo 564, 1°. Robo (escalamiento).

El delito de robo con fuerza en las cosas viene caracterizado por las:
circunstancias que se tipifican en el articulo 504 del Cédigo penal, como
significativas de actividades operativas en la ejecucién del hecho para Hevar-
a efecto la sustraccién burlando los obstaculos protectores de la propiedad, .
v que entre ellas se encuentra, en su numero 1°, la de escalamiento, como
significativo de entrada al lugar por via no destinada al efecto, significa- -
cién que, aunque suprimida de los cuerpos legislativos a partir del Cédigo-
de 1932, viene informando a la doctrina jurisprudencial, como lo evidencia .
entre otras, las sentencias de esta Sala de 15 de febrero y 10 de mayo de
1978, por lo que siempre que se penetra en el sitio por el modo que no se
destina normalmente a tal fin, sin respetar los medios que denotan la pro-
teccién de los objetos de apoderamiento, se debe de apreciar la existencia .
de esta circunstancia que determina la existencia del delito de robo. (S. 7
febrero 1979.)

Articulo 505, 3.°. Robo.

En el recurso se denuncia la aplicacién del mim. 3° del 505 y la inapli- -
cacién del nim. 2° del mismo Cédigo penal, es desestimable porque lo ro-
bado fue un coche, que valia 150.000 pesetas, aunque las piezas que después.
se desmontaron y apropiaron valieran 49.000 pesetas, pues lo que comprende
el articulo 505 es el apoderamiento de una cosa que vale mas de 50.000 pesetas .
v si el hecho ocurrié en la noche del 16 al 19 de marzo, procediendo a des-
montarlo el 18 y abandonandolo después en Basauri se advierte que lo sus--
traido, en parte desmontado, y después abandonado excede de 50.000 pese- -
tas. (S. 9 febrero 1979.)
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Articulo 506, 2. Robo (edificio destinado al culto).

El tnico motivo del recurso se basa en que el hecho sancionado se realizd
~en edificio no destinado al culto, ya que, segin se afirma, carece de tal
.consideracion la Capilla en la que se encontraba la ymagen de la «Santina
-de Curia», de la que se apoderé el inculpado, dado su cardcter de propiedad
_privada y de no celebrarse en ¢lla, de manera continua y permanente, oficios
religiosos; manifestaciones que, sin embargo, aun siendo ciertas, procede,
.desde luego, rechazar, porque a mas de hacer incurrir al motive en la
.causa de inadmisién 3. del articulo 884 de la Ley de Enjuiciamiento Cri-
-aminal por no acatar la santidad del hecho probado que dice expresamente
lo contrarioc —lo que la convierte en este tramite en causa de desestimacién,
-conforme a constante doctrina de esta Sala—, si por edificio destinado al
culto se entiende todo aquel, cualquiera que sea su titularidad dominical
. {piiblica o privada) y su denominacién (templo, iglesia, capilla, oratorio, etcé-
tera), que se encuentra adscrito al menester de celebrar ceremonias reli-
_giosas con independencia de su periodicidad, por tal ha de tenerse al local
-en que se realizé el hecho que en la prescente causa se enjuicia al no po-
~derse dar otra distinta significacién que esa a las palabras empleadas por
. el propio Tribunal sentenciador en el «factum» de la resolucién recurrida,
-y si bien se consignan en él las frases de que el edificio era «propiedad
. de Elisa Villamil y Fernandez Combarro», y de que «la Capilla en cuestién
. estd abierta al culto, durante tres dias al afio, en los meses de febrero y
marzo», ninguna trascendencia puede derivarse de ellas a los fines punitivos
-agravatorios del niumero segundo del articulo 506 del Cédigo penal, porque,
.aparte de no ser exigencias de la Ley, es claro que ni Ja titularidad domi-
nical publica o privada del inmueble, ni la mayor o menor frecuencia dc
los actos de culto que en él se celebren, ni que haya sido consagrado
-0 no, lo desvinculan de su finalidad de prestar homenaje de amor y devo-
<ién a la Divinidad cuando a dicho menester se adscribe, tnico requisito,
- por otra parte, que en el precepto de referencia se impone. (S. 3 enero 1979.)

Articulo 514. Hurto.

La ignorancia por parte del procesado de quién sea el duefio o propieta-
rio de la cartera de la que se apropié con animo de haberla como suya, no
priva a su conducta de la ilicitud que sanciona el articulo 515 en relacion

. con el 514, ambos del Cédigo penal, y. en segundo término, porque, aun ad-
mitiendo que se tratase en este caso de una cosa perdida o extraviada, la
circunstancia de aduefiarse de ella con intencién de lucro, la incardina en el
ultimo de los dos preceptos citados con las consecuencias que, respecto a su

- Tepresion, establece el primero de los que se mencionan en relacién con la

. estimacién econdémica del perjuicio y consiguiente aprovechamiento produ-

- cido, lo que tanto quiere decir como que, en el supuesto actual, igual daba
sancionar al inculpado por la via del articulo 514 naimero primero en rela-

..¢ci6én con el 515, tercero, del ya referido Cddigo penal, como hacerlo por



Seccion de jurisprudencia 305

la del 514, niimero segundo, en relacién con el 515, tercero, del indicado
ordenamiento sustantivo, puesto que, en cualquiera de los dos aspectos que
se mire, la pena a imponer seria exactamente la misma. (S. 22 enero 1979.)

Articulo 516, 2.°. Hurto.

La circunstancia agravatoria de la punibilidad, con mandato imperativo
de imponer la pena superior en grado a la correspondiente al delito, esta
recogida, con frase lacénica, er: los delitos de hurto, en el nim. 2, del ar-
ticulo 516, del Codigo penal, al declarar su concurrencia cuando «interviniere
abuso de confianza», por lo que la Jurisprudencia de esta Sala se ha visto
cn la necesidad de perfilar su doctrina interpretativa, declarando, de forma
reiterada —Sentencias de 21 de marzo y 26 de junio de 1978—, que para su
apreciacién es necesario, ademds de los elementos de culpabilidad y antiju-
ricidad, la concurrencia de los siguientes requisitos: a) la existencia de unas
relaciones de amistad, familiaridad, compafierismo, sociales, morales o juri-
dicas que sean base o fundamento de esperar la no realizacion de determina-
das conductas, en virtud de la lealtad y buena fe que las mismas contienen;
b), que estas relaciones, no solamente se dan entre el agente de la conducta
delictiva y el titular dominical del bien lesionado o victima del delito, sino
también, con el poseedor, depositario o guardiian del mismo; ¢) un quebran-
tamiento de estas relaciones, por incumplimiento de las obligaciones que se
derivan de las mismas, ya que implica un comportamiento carente de valor
ético, y d) que el autor de los hechos se aproveche de las facilidades que tie-
ne para poder realizar la actividad delictiva, dadas las posibilidades que le
ofrece su situacién o estado. Y teniendo en cuenta que, en el «factum» de
la sentencia impugnada se hace constar que los tres condenado recurrentes
realizaron los hechos «aprovechando que prestaban sus servicios como em-
pleados de la Compaiiia Iberia en el aeropuerto y la facilidad que ello les
proporcionaba de tener acceso a todas las mercancias que llegaban en los
distintos aviones», es evidente que se dan los requisitos que la doctrina ju-
risprudencial exige para la apreciacion de la agravante de abuso de con-
fianza, ya que se han infringido los deberes basados en la confianza que
exige la relacién laboral de los procesados y la custodia de los objetos sus-
traidos, y se pone de manifiesto que éstos procesados se aprovecharon de
las condiciones derivadas de estas r:laciones para llevar a efecto su con-
ducta criminal. (S. 8 febrero 1979.)

Articulo 529. Estafa.

El delito definido en el articulo 529 del Cédigo penal se comete, inter-
viniendo engafio, no sélo cuando éste estd constituido por alguna actividad
por parte del agente de cualquiera de las clases que enumera tal precepto,
sino también cuando motivos racionales o fundados, inducen a error al su-
jeto pasivo, con abuso de su buena fe en perjuicio de sus intereses, y en
este sentido es indiscutible que el hecho de presentarse un individuo en una

20
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agencia destinada al alquiler de vehiculos de motor para arrendar uno de
ellos en la modalidad de «sin conductor», induce racionalmente al propieta-
rio o encargado de la misma a la creencia de que posee los recursos eco-
némicos necesarios para hacer frente a los gastos derivados de su uso y
disfrute, y al no ser éstos satisfechos, sin justificar una insolvencia fortuita
posterior, la existencia de la figura penal de que se hecho mérito resulta
irrebatible a todas luces. (S. 18 diciembre 1978.)

Articulo 535. Apropiacién indebida.

El contrato de sociedad puede constituir uno de los titulos posesorios
comprendidos en la férmula genérica del articulo 535 del Cédigo penal (Sen-
tencias de 20-10-1954, 11-5-1955 y 28-10-1958) y servir de base para la incrimina-
cién del delito de apropiacién indebida, y si bien es cierto que, en determi-
nados supuestos, se pueden ofrecer dudas respecto a si concurre o no el
elemento normativo de la ajeneidad de la cosa, tales dudas quedan comple-
tamente disipadas cuando a la mentada relacién contractual se yuxtapone
otra de caracter periférico de las expresamente nominadas en el mencionado
articulo, como claramente ocurre en el caso de autos, ya que el hecho rela-
tado en el resultando de hechos probados de que el procesado, conforme a
lo contractualmente convenido, vino siendo el encargado de comprar los
géneros, hacer el pago de los pedidos, llevar el movimiento bancario, a cuyo
fin acudia semanalmente al local en el que se hallaba instalado el negocio,
recogiendo el importe de lo recaudado y las hojas de caja que reflejaban las
operaciones realizadas, es demostrativo del caracter de administrador-gestor
que €l procesado desempefiaba y que en atencién a dicha condicién se le
hacia entrega de la recaudacién y no a la de dueiio, como inexactamente se
dice por el recurrente. La afirmacién de que las cantidades recibidas las
aplicé a finalidades y pagos del negocio contradice abiertamente el hecho
que se declara probado respecto a la existencia de benficios ascendentes a
la cantidad que numéricamente se fija en la sentencia, de donde resulta
que sélo a parte de dichas cantidades les dio el destino debido. (S. 7 di-
ciembre 1978.)

La acepcién o significacién académica, coincidente con la comin del len-
guaje ordinario, del verbo transitorio «apropiar», no es otra que la de hacer
propia de alguno cualquier cosa, apoderarse de ella o tomarla para si, con-
ducta v actuacién que al ser tipificada como reprochable por el Cédigo penal
la adiciona con €l adjetivo de indebida, equivalente a ilicita en el dmbito del
derecho, que tanto puede referirse y concurrir en el ordenamiento juridico
civil, como en el penal, pero cuya distincién la determina el texto auténtico
del articulo 535 del citado Cuerpo legal punitivo, al sefialar que su incardi-
nacién en la jurisdiccién criminal, surge cuando el agente o sujeto activo se
apropia, distrae o niega la devolucién de dinero, efectos o cualquier cosa
mueble recibida en virtud de titulo, causa, o concepto que presupone nece-
sariamente obligacién de devolver o entregar lo recibido a un fin taxativa-
mente fijado o preordenado, de ahi que el dolo caracteristico de la apro-
piacién penal que marca més ostensiblemente la linea separatoria entre lo
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ilicito civil y lo antijuridico penal, venga constituido por el propdsito inten-
cional inspirador del abuso de confianza, elemento subjetivo de lo injusto
en que el culpable incurre y del que se prevale para cambiar o transmutar
la posesién o tenencia de lo que recibe y detenta con licitud pero con carac-
ter transitorio y accidental, con finalidad concreta y precisada, en propiedad
ilegitima personal, con animo de lucro propio o ajeno, atribuyéndose o ha-
ciendo uso de facultad dispositiva sobre lo recibido, que es inherente y
propia del dominio que exclusivamente compete al legitimo duefio, que
por ello resulta perjudicado en su derecho como titular dominical, y a cuya
tutela responde el bien juridico protegido por la figura delictiva contemplada,
como delito de resultado material y de enriquecimiento injusto, cuya inte-
gracién se logra acrecentando el patrimonio del inculpado a costa del detri-
mento y dafio del perjudicado como sujeto pasivo. (S. 8 febrero 1979.)

Articulo 546 bis. Receptacién.

El delito auténomo de encubrimiento con animo de lucro, mas conocido
por receptacién, configurado en las varias modalidades sefialadas en el ar-
ticulo 546 bis del Cédigo penal, dirigidas al sancionamiento del que sin in-
tervenir o cooperar en la comisién inicial del delito contra los bienes, se
beneficia «a posteriori» de sus efectos, la prevista bajo el epigrafe a) consti-
tuye el tipo basico, que se integra a tenor del texto legal que la criminaliza
por la concurrencia de un elemento de indole subjetiva o intelectiva centra-
do en ¢l conocimiento de la perpetracién de un delito contra la propiedad,
y de otro de caricter objetivo y dindmico, representado por el aprovecha-
miento personal del dinero, efectos o cosas muebles obtenidas mediante aquél,
requisito éste que a su vez lleva inherente por el empleo y utilizacién del ver-
bo intransitivo «aprovechar» y por imperativo del epigrafe del capitulo v titulo
en que el delito se incardina, ¢l animo de lucro, «ratio essendi» de su sus-
tantividad y en el que se asienta la caracteristica finalista de culpabilidad,
o sea, causa de la independencia del mismo de la tradicional forma de
codelincuencia del encubrimiento simple o genérico del articulo 17 numero
primero del propio Cuerpo legal punitivo, cuyo dnimo de lucro no lo deter-
mina exclusivamente el aprovechamiento material y valuable conseguido, sino
también cualquier ventaja, satisfaccién e incluso goce obtenido con la te-
nencia de la cosa o efectos procedentes de la sustraccién ilicita, por lo que
para la perfeccién del delito no es preciso determinar la cuantia de la uti-
lidad alcanzada. (S. 19 diciembre 1978.)

Articulo 565. Imprudencia.

Como viene declarando con reiteraciéon esta Sala, la mensuracién de la
culpa —imprudencia punible en el lenguaje legal— podra lograrse comju-
gando la entidad de los dos factores que la integran: el «psicolégico» u omi-
sién animica del poder de previsién, de mayor o menor gravedad a compas
del riesgo desatado por el culpable con su acto, peligro que no es sino la
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posibilidad cognoscitiva de la produccién del resultado dafioso y que podra
tornarse en probabilidad a tenor de todo el ctimulo de circunstancias que
constelan y preceden a dicho resultado; v el «elemento normativo» constitui-
do por la infraccion del deber objetivo de cuidado, ya encarne éste en una
norma de comun experiencia, ya en una norma reglamentaria destinada a
gobernar la concreta actividad desplegada, disciplina reglamentista que, tra-
tindose de la circulacién de vehiculos de motor, alcanza practicamente a
todos los actos de la misma, ya de forma genérica, estableciendo verdaderos
principios generales circulatorios, ya de forma especifica, detallando las
prescripciones a que se sujetan cada una de las maniobras y emergencias
implicadas en el trafico. (S. 20 diciembre 1978.)

Articulo 565, p. primero. Imprudencia temeraria.

El procesado conducia el turismo «Seat 850» que le habia sido confiado
para una pequefia reparacion, adentrandose en una via balizada con blogues
de paja, angosta y sinuosa, preparada anteriormente para una prueba de-
portiva de vehiculos Kartz, circuito cerrado y dispuesto con violentas curvas
y contracurvas; no obstante, lo cual el procesado se adentré en él a «alta
velocidad», tratando de sortear las balizas que se ofrecian a su paso, lo que
no pudo lograr por estar provectada la pista para vehiculos de muy dis-
tintas caracteristicas, de reducido tamafio y amplia capacidad de maniobra,
por lo que perdié el control del turismo que fue derrapando y oscilando a
derecha e izquierda, hasta salir despedido en uno de estos movimientos el
joven acompaifiante del procesado, quien cayé al suelo de cabeza y recibié
tan graves heridas que determinaron su fallecimiento al dia siguiente, ademas
de resultar con dafios el automdvil en cuantia de 36.000 pesetas; de modo
que la calificacién de imprudencia temeraria aplicada por la Sala de instancia
a la descrita conducta es perfectamente valida por darse la irreflexién e
inexperiencia en su grado maximo no menos que el olvido de las normas
reglamentarias que ya conocemos, hasta el punto de que la actuacién del
inculpado esta notoriamente dentro de la llamada «culpa consciente» o pre-
visién del evento en espera de que no se produzca y atn roza los mismos
limites del dolo eventual, como también apunta la resolucién de los jueces
provinciales, puesto que el reo més de confiar en su propia destreza para
evitar el resultado tan claramente perceptible, habia de encomendarse al puro
azar, mezquina y problematica barrera para evitar el daiio que se presentaba
como altamente probable; ante cuyos razonamientos carecen de entidad los
argiiidos por el recurrente, al estimar que no se detallan suficientemente
en la resolucién impugnada las cautelas que omitié el procesado para cali-
ficar de imprudencia temeraria. (S. 20 diciembre 1978.)

Toda la actividad impugnatoria del presente recurso se centra y dirige
a desviar la responsabilidad del recurrente tratando de atribuirla a los téc-
nicos de grado superior, que ni fueron acusados ni han sido parte en el
procesb, y nadie vedaba al impugnante haber actuado no sélo defensivamente,
sino acusatoriamente contra las personas que ahora tardia y extemporinea-
mente trata de responsabilizar, incidiendo en una motivaciéon «enteramente
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nueva» que ni se planted en la instancia ni pudo por tanto ser en ella dis-
«cutida, ni surge de los hechos probados ni de parte alguna de la sentencia
«discutida; pero es mads, inexplicablemente cita el articulo 10 de la Orden de
9 de marzo de 1971, pero prescinde del articulo 9, que se preocupa de se-
fialar cuales son las obligaciones que en materia de seguridad en el trabajo
incumbian al contradictor que era vigilante de seguridad, como olvida tam-
-bién el recurrente todas las disposiciones que han venido reguiando la ma-
teria de seguridad en el trabajo en términcs generales y concretamente en
los trabajos de la construccion, deduciéndose que en vigencia actual el vigi-
lante y encargado de obras tenia el deber de cumplir personalmente y hacer
cumplir las precauciones que reglamentariamente estan establecidas de se-
guridad en el trabajo de caricter peligroso, y asi se afirma que era encar-
gado de obra y vigilante de aquella donde ocurrié el hecho que se incri-
mina, es indudable que si antes de ausentarse de la obra no inspecciond
.si el andamio en que trabajaba el oficial fallecido estaba provisto de baran-
dilla, rodapiés y sujetas las tablas para impedir el movimiento basculante
¥ en general cumplir todas las normas reglamentarias, tales como ganchos
y barandillas de proteccién y uso de cascos protecteres, es indudable -que-
-éste vigilante, que omisivamenie permitié que el trabajo se realizara sin
.adoptar ninguna de las precauciones que estan legalmente establecidas, in-:
cidié en grave imprudencia acertadamente tenida en cuenta por la Sala de
Instancia que con afirmaciones igualmente facticas destaca que fue la au-.
sencia del procesado la motivadora del luctuoso hecho qQue se enjuicia. Estas
razones enervan las extemporaneas alegaciones del discrepante, tratando de:
-desviar responsabilidades a terceras personas que no constan que no hubie-
ran dado las normas necesarias para la realizacion del trabajo. (S. 22 fe-
.brero 1979.) ' '

Articulo 565, p. segundo. Imprudencia.

Respecto a la procedencia o improcedencia de los motivos primero y se-
-sundo del mismo recurso, ejercitados por infraccion de ley y en los que
se citan como infringidos el articulo 565 del Cédigo penal y los 1°, 2° y 3°
-del Decreto de 19 de febrero de 1971 sobre la competencia de los arquitectos
técnicos, el primero por aplicacién indebida y los segundos por inaplicacién,
'cOmo normas Sustantivas necesarias para la delimitacién y concreccién de
la responsabilidad penal, se hace necesario no olvidar que atn cuando en
el citado Decreto se establece en el numerco 3 de su articulo 1.°, como co--
metido o funcién del arquitecto técnico, la obligacién de «controlar las ins-
talaciones provisionales, los medios auxiliares de la construccién y los sis-
temas de proteccién, exigiendo el cumplimiento de las disposiciones vigentes
‘sobre la seguridad en el trabajo», es lo cierto que al mismo sélo le corres-
ponde velar y ordenar la puesta en practica de éstas, quedando por tanto
liberado de responsabilidad en aquellos casos en que se pruebe o demuestre,
haber dado las oportunas 6rdenes al respecto que no fueron ejecutadas o
lo fueron tardiamente, ya que entonces su responsabilidad debe ser transfe-
rida al encargado de ejecutarlas, por lo que en el caso que nos ocupa,

“¥
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constando como consta en el acta del juicio oral, que ha sido examinada.
por esta Sala en uso de la facultad que le otorga el articulo 899 de la invo-
cada Ley de Tramites la declaracién del aparejador o arquitecto técnico,
en la que éste asegura que habia dado érdenes sobre la rampa y que visi-
taba la obra todos los dias, afirmacién corroborada con la declaracién del
mismo procesado, que no negé tales afirmaciones, resulta evidente que fue
éste el que dio lugar al luctuoso resultado con su negligente conducta y
debe ser considerado como unico responsable del mismo. (S. 25 enero 1979.):

Articulo 85. Real Decreto Ley 18 marzo 1977. Abandono de mesa electoral..

El dolo como elemento de la culpabilidad penal y el error de Derecho
punitivo, el analisis de la narracién histérica de la sentencia presenta: a) la
existencia de unos moéviles, en la actividad del procesado, que originaron
los hechos objeto de enjuiciamiento, constituidos y alimentados por creen-
cias de tipo o caracter religioso, debido a ser «cristiano Testigo de Jehova»,
tendentes a la no intervencién e¢n un acto que estimaba politico y prohibido.
por la religién a que pertenece, méviles que, por si solos, no tienen operati-
vidad para eliminar el dolo que la infraccién criminal, en cuanto que el
actuar contra los deberes y cargas que las leyes imponen a los ciudadanos
no se justifica por exigencias de naturaleza 1eligiosa, mientras estas propias.
leyes no reconozcan la justificacion del incumplimiento de estos deberes y
cargas; b) la no intervencién en el acto electoral de presidir la mesa para.
lo que habia presentado la correspondiente excusa, que fue desatendida, en
debida forma, por la correspondiente Junta Electoral, acto que de haberse
realizado implicaria el ejercicio de determinada funcién publica, que el pro-
cesado estimaba de caracter politico y que su no realizacion engendra una.
conducta delictiva, tipificada en el articulo 85 del Real Decreto-Ley de 18
de marzo de 1977, al considerar como delito electoral la no concurrencia
a desempeiiar las funciones y el abandono de las mismas sin causa legitima,
y ¢ la presencia en la mesa electoral, uncs minutos antes de constituirse,
para "hacer constar su propésito de no intervenir en el acto electoral, y
ante lo cual «se hizo cargo de la repetida mesa electoral su vicepresidente»,
Jo que permite apreciar a la Sala, en el presente caso, la ausencia de dolo,.
en cuanto que el significado de la conducta del procesado y el alcance de
]a misma no ponen de relieve, de forma clara y terminante, la antijuricidad.
material que daiia lugar a la reprochabilidad penal del acto, al no constar
de forma indubitada el que el procesado tuviera conocimiento de la.signi-
ficacién antijuridica de cardcter penal, por lo que se .debe desestimar eF
Unico motivo del recurso. (S. 20 enero 1978)



