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licia irani se ha ensayado un sistema nuevo, que parece ofrecer muchas
garantias. El método se basa en el «cloroplatinato», con el que se consigue
una reaccién positiva no sélo para la morfina, sino para todos sus derivados:
heroina, codeina, dionina, asi como para otras sustancias. Por otra parte, al
poder extraerse esos productos de la orina de los sospechosos, el sistema,
a la vez que eficaz, es innocuo. En el articulo se expone, de forma detallada,
el procedimiento a seguir.

ALFONSO SERRANO GOMEZ

ITALIA

Rivista Italiana di Dirittc e Procedura Penale
Aiio 1971. Fasciculo 1-2

BETTIOL, G.: «Sul diritto penale dell’attegiamento interiore»; pags. 3 y
siguientes.

En el presente estudio es posible entrever una nueva orientacién del
pensamiento del autor, con base en la investigacién alemana de las caracte-
risticas del dnimo, en orden a una concepcién ético-personal de la culpabi-
lidad y de la pena. Para Bettiol el contraste entre Derecho penal de hecho
y Derecho penal de autor, reflejé6 en su dia una ruptura con los limites del
Estado de Derecho sobre la funcién penal. La acentuacién del momento
voluntativo propia del Derecho penal de autor, ha proporcionado, sin em-
bargo, la base para una visién mas perfecta de los problemas que la inhe-
rente a un «opaco objetivismo», sobre el que ha venido apoydndose la in-
teleccidén conceptual y causalista de las cuestiones penales. No debe creerse,
previene Bettiol, que la dogmdtica voluntarista contribuyera a proporcionar
impulso alguno a una concepcién penal de signo indeterminista, cosa que
«cabe también poner a cargo, en buena medida, del finalismo welzeliano.

El objetivismo propio del pensamiento tradicional y el movimiento del
Derecho penal de autor desatendieron, en todo caso, algunos momentos
caracteristicos de ciertas figuras delictivas alusivos a la exigencia de una
actitud animica determinada del autor, momentos que hacen posible una
profundizacién y precisién de algunas categorias tradicionales fundamenta-
les. Obrar con «crueldad» o «desprecio», por motivos «abyectos», «vejary,
«ultrajar», constituyen notas peculiares de algunas figuras delictivas ante
las que no puede transitarse con indiferencia. Ha sido principalmente
Schmidhiuser, en su célebre monografia del aiio 1958, quien ha puesto
en evidencia estos momentos personales del delito, posibilitando la elabo-
racién de un Derecho penal del dnimo o de la actitud interior, que ha ad-
quirido carta de naturaleza en la ciencia junto a un Derecho penal de
resultado, a otro de la voluntad, a otro sintomdtico, y as{ sucesivamente.
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Punto determinante o decisivo del Derecho penal del d4nimo es un dato
de conciencia. La orientacién sélo puede ser entendida a la vista del influjo
desplegado en Alemania por la filosofia de la existencia, en la que cons-
tituye un motivo fundamental de la especulacién la actitud espiritual de
la persona respecto a los problemas de la existencia humana y del ser en el
mundo. El ser del hombre se decide en Ja autoconciencia de un imperativo
que puede ser seguido o transgredido y aceptando responsablemente las con-
secuencias de la accién realizada y del grado de culpabilidad. Esta es, por
otra parte, una realidad que halla expresién en un reproche, variable en
intensidad de una persona a otra, segin una o la otra accién, de acuerdo
con los motivos y los fines. Entiende Bettiol que el mérito histérico del
existencialismo estd en haber sabido individualizar y personalizar el juicio
de reproche relevante penalmente, eludiendo esquemas y férmulas utilizadas.
precedentemente con amplitud por los partidarios del clasicismo y del po-
sitivismo. A su juicio, solamente la direccién neocldsica ha sabido libe-
rarse de un sistema generalizador o nivelador, en tanto que ha logrado-
hacer suyo aquel aspecto de dicha concepcidn filoséfica que ve en la persona
humana el «antisistema», que al menos pone a la persona humana en el
centro del sistema y que hace gravitar el sistema sobre ella, a fin de poten-
ciar su personalidad.

La Gesinnung, la actitud interior, es, ante todo, un dato de conciencia.
que implica una libertad de orientacién y de eleccién. El Gesinnungsstra-
frecht, al margen de sus raices filoséficas, ha visto posibilitado su despliegue
con la mutacién politica de los ultimos afios en Alemania, en Italia y em
otros paises europeos. Nadie niega las relaciones existentes entre Derecho
penal y politica. Esta, ademds de ofrecer criterios para decidir entre orien-
taciones de fondo diversas, influye en la dogmadtica en lo concerniente en
la formacién conceptual y el contenido de los conceptos. En este sentido,
cabe preguntar sobre el significado de la declaracién de la Constitucién
italiana relativa a que «la responsabilidad penal es personal». Evidentemen-
te, no se trata con esta declaracién inicamente de excluir la responsabilidad
por un acto ajeno o la responsabilidad objetiva, sino, por el contrario, de
un postulado constitucional de mds vasto alcance, que afecta a todo el
Derecho penal, y principalmente, a aquellas concepciones positivistas, e in-
cluso cldsicas, que concebian al hombre como mero fragmento de natu-
raleza, no como una conciencia actuante, como una realidad cuya sustancia
fundamental se encuentra en la «eticidad». Es, segiin Bettiol, a aquel «centro
personal de responsabilidad» especificamente humano, al que debe hacerse
mencién para evidenciar el anacronismo y el cardcter de las definiciones
meramente descriptivas del dolo, de la culpa, etc., propias de los cédigos.
del pasado y presente siglo, definiciones formuladas bajo el influjo de una
filosofia liberal esquemdtica, que terminaba por rehusar la eticidad como
dato esencial de la personalidad. Si el Derecho penal —afirma Bettiol em
un pasaje digno de resaltarse—, ha de poseer un significado, este ha de
radicar en la acentuacién creciente de su cardcter ético, hallarse orientado
por la moralidad de la persona humana, manifestada en sus actitudes de
conciencia y la seleccién de las motivaciones de su obrar.
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Declara Bettiol que cuando en el afio 1945 era redactado su Diritto pe-
nale, no estaba el tiempo maduro todavia para un Derecho penal del dnimo,
pues la repulsa hacia un Derecho penal de autor, tan vinculado a la tragedia
europea, impulsaba a destacar enérgicamente el momento objetivo de la figura
de delito, es decir, el bien juridico, y, consecuentemente, el cardcter teleo-
16gico del Derecho y de la dogmadtica. Mas, en todo caso, el momento sub-
jetivo-personal estaba ya presente al subrayarse la idea de que, sin una firme
acentuacién de la personalidad moral del sujeto, el derecho punitivo termi-
naba por constituirse en un mero instrumento de profilaxis social.

El cuadro descrito encuentra confirmacién —advierte Bettiol—, en la
obra cientifica de Jescheck, donde el concepto de culpabilidad se construye,.
mds que sobre el acto de voluntad, sobre la base de la Gesinnung, o actitud
espiritual respecto al acto, en la que se refleja el momento ético caracterfs-
tico de la eleccién voluntaria. Entre el Derecho penal de autor y el Derecho
penal del dnimo, de la actitud interior espiritual, existe neta oposicién. No
es el segundo un subproducto que derive de una visién naturalista del in-
dividuo, sino que halla, por ejemplo, expresién en el pensamiento de Lange
de que el Derecho penal sitiia en primer plano la nocién de responsabilidad
por la decisién consciente del delito. También la pena estd actualmente im-
pregnada de un sentido ético-social como desaprobacién de la persona
responsable.

Preciso es, ademds, distinguir el Derecho penal del dnimo del mero
Derecho penal del sentimiento (Gefiiklsstrafrecht), del que también se habla
con frecuencia en la actualidad. Mientras que el primero designa una direc-
cién politico-juridica traducida en racionales férmulas legislativas, el De-
recho penal del sentimiento evoca las tendencias irracionalistas que cul-
minaron en los afos del totalitarismo politico, cuando la construccién con-
ceptual era entendida como un limite rechazable a las intervenciones posi-
bles en nombre de la razén de Estado.

La sintesis precedente es suficientemente indicativa del «giro» que re-
presenta esta contribucién del profesor de Padova en el conjunto de su
obra cientifica. El profesor italiano previene frente al peligro de posibles
equivocos en el sentido de que en un Derecho penal del d4nimo no resulta
desatendido ni subestimado el dato o elemento objetivo, puesto que no se
trata de sustituir la consideracién objetiva por un oscuro o impreciso sub-
jetivismo. El Derecho penal del dnimo no trata de sancionar la intencién, la
opinién o Ja libre emisién del pensamiento. Ni es un Derecho penal subjetivo.
en la direccidn de la voluntad o la peligrosidad del reo, ni un Derecho penal
producto de un autoritarismo politico, sino una realidad que se afirma me-
diante el renacimiento de una filosofia personalista, filosofia sobre la que
reposa la concepcién politica democrdtica de la Europa actual. Una direc-
cién juridico-penal de este cardcter cierra el paso a toda orientacién posi-
tivista, pues no se trata de establecer o ponderar la peligrosidad del reo,
sino de fundamentar la culpabilidad y su grado respecto a una accién
antijuridica, o mds precisamente, de valorar el reflejo de este acto anti-
juridico en el espiritu del autor, en su conciencia, como dato previo a su
voluntad.
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Si desde el plano metodoldgico se transita al juridico positivo, habrd que
reconocer —dice Bettiol—, que el Coddigo penal italiano es mads rico que el
alemdn en la determinacién de caracteristicas del dnimo. Numerosas indica-
ciones estdn ejemplificadas en las referencias a los «motivos abyectos o
fatiles», a los «mdviles de particular valor moral o social», e incluso a la
«causa honoris», Pero donde especialmente puede poseer mayor valor la
orientacién es en la elucidacién del contenido de la referencia del articulo
133 del cddigo Rocco a la «capacidad para delinquir», concepto que ha
sido uno de los motivos dominantes de las contraposiciones entre Grispigni
y Petrocelli en décadas atrds.

Se comprenderd que la extensa sintesis precedente es obligada tanto
por la importancia cientifica de la obra de Bettiol —cuyas posiciones me-
todoldgicas han ejercido en los penalistas espafioles indudable influencia—,
como por el recelo y objeciones que suscita un Gesinnungsstrafrecht. Es
cierto que el profesor de Padova limita las posibilidades de tal orientacidén
al 4mbito de la culpabilidad, a fin de que el reproche posea un profundo
sentido personal, y al ambito de la pena, para conseguir su mejor fundamen-
tacién ético-retributiva. En varios pasajes del estudio, segin hemos pro-
curado indicar, Bettiol declara la necesidad de dejar a salvo el principio
del acto y el contenido objetivo de la antijuridicidad, como ataque a bienes
juridicos. Pero todo esto no impide al lector evocar las objeciones diri-
gidas a un Derecho penal del dnimo desde la perspectiva del Estado de De-
recho. Hellmuth Mayer veia en las disposiciones que contienen caracteris-
ticas del danimo un empobrecimiento del principio del acto. El propio Jescheck,
cuya autoridad es invocada por Bettiol en el pasaje antes aludido, advierte
de que contra la utilizacién de tales caracteristicas se hallan consideracio-
nes pertenecientes al drea del Estado de Derecho. Como afirma este autor,
los elementos del dnimo contradicen el postulado de la concrecién de los
tipos, postulado que en ciertos paises estd necesitado de una permanente
reafirmacién; permiten, por otro lado, un amplio margen a las valoraciones
personales del Juez, que hace peligrar la homogeneidad de la aplicacién del
Derecho. En Alemania parece haber sido superado el punto mds alto de
utilizacién de estas caracteristicas, observdndose mayor contencién en la
legislacién mas reciente. Por nuestra parte, vemos en el estudio comentado
un intento de oponer una actitud de indole ética a las corrientes de opi-
nién materialistas o positivistas contra las que la obra de Bettiol se ha
venido enfrentando en las ultimas décadas, pero simultdneamente, el peligro
de que el limite entre consideracién moral y juridica se vuelva borroso o
impreciso, lo que en ningun caso podria ser valorado como un progreso.

‘CARACCIOLI, IL: «I1 momento di rilevanza dell’imputabilitd negli ordina-
menti italiano e tedesco con riguarde ai reati istantanei»n; pags. 135 y
siguientes.

En la vasta literatura existente sobre la imputabilidad, no ha sido objeto
de profundizacién suficiente, a juicio de Caraccioli, la cuestién del momento
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en que el autor ha de ser imputable. La investigacién suele limitarse a afir-
mar que el sujeto ha de poseer capacidad de entender y querer en el momen-
to de ejecuciéon del delito, siendo irrelevante su presencia anterior o poste-
rior. De esta forma queda sin aclarar el significado exacto de la férmula legal
italiana, contenida en el articulo 85 del Cédige, alusiva a la necesidad de
que el sujeto sea imputable en el «momento en que ha cometido el delitos.
Caraccioli destaca ulteriormente la irrelevancia del tiempo de la consuma-
cién a estos fines. Dando, pues, por supuesto que momento de imputabilidad
es el de la conducta, no el del resultado o el de la verificacién del aconteci-
miento constitutivo de una condicién de punibilidad, el problema contem-
plado se plantea, por otra parte, de forma distinta en los delitos instantd-
neos y en los permanentes. El estudio se contrae a los primeros, v dentro
de ellos, a los plurisubsistentes —para traducir literalmente un término ita-
liano que no ha encontrado acogida decidida en la literatura espafiola—, es
decir, a aquellos delitos cuya forma de ejecucién —no su configuracién
tipica—, estd caracterizada por la presencia de una pluralidad de actos,
susceptibles de ser juridicamente considerados como una accién.

El tratamiento de estos problemas es efectuado por el autor a la luz
del Derecho comparado. La dogmadtica alemana suele examinar, previa la
consideraciéon de los elementos necesarios al dolo, un conjunto de fenémenos
en los que resultan derogadas las reglas generales, como el dolus generalis,
la aberratio ictus o el error in persona vel objecto, asi como la cuestién de
la imputabilidad sobrevenida en el curso de la ejecucién. El autor procede a
analizar cada una de estas cuestiones —es particularmente interesante el
examen del dolus generalis, apartado en que se tiene en cuenta la literatura
germdnica cldsica y las aportaciones recientes—, la jurisprudencia del Tri-
bunal Federal alemdn y a proponer las soluciones correspondientes al De-
recho italiano vigente.

El presente fasciculo, ademds de diversas contribuciones procesales, con-
tiene otros articulos de Derecho penal. A. Neppi Modona escribe sobre Con-
cezione realistica del reato e condizioni objettive di punibilita (pags. 184
y sigs.)). Trabajo importante por ofrecer una imagen del problema de las
condiciones objetivas de punibilidad en la literatura italiana, que ha mostra-
do hacia €l gran atencién a lo largo de la evolucién en este pais de la teoria
del delito. G. Bognetti trata de Apologia di delitto punible ai sensi della
Costituzione e 1interpretazione della norma dell’art. 414 C. p., ultimo
comma (pdgs. 18 y sigs.), donde estudia los problemas que suscita la sentencia
de la Corte Constitucional italiana declarativa de que el articulo 414 del
Cédigo penal no sanciona la apologia que es simple manifestaciéon de la
libertad de pensamiento, sino aquella que por sus modalidades constituye
una conducta apta para provocar la violacién de las leyes penales. P. Pittaro
se ocupa, por tltimo, de Osservazioni sulla potesta legislativa penale delle
regioni in relazione al principio di legalitd (pdgs. 297 y sigs.).

Ofrece este nimero también diversos comentarios a sentencias penales.

ANGEL Torfo
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LA SCUOLA POSITIVA

Aito 1971. Fasciculo 2

SANTORO, A.: «In margine al Congreso Internazionale di Criminologia
in Kyoto»; pags. 173 y sigs.

Previo manifestarse escéptico respecto a los frutos de Congresos en que
participa un elevado nimero de personas, representantes en buena parte de
los Gobiernos, glosa Santoro diversos aspectos de los temas discutidos en
el II Congreso Internacional sobre la Prevencién del Delito y el Tratamiento
del Delincuente que, bajo los auspicios de las Naciones Unidas, tuvo lugar
en Kyoto durante el mes de agosto de 1970. Adolecié el mismo, a juicio del
autor, de falta de dimensién prdctica, y augura que en el préximo Congreso
de las Naciones Unidas se efectiie un planteamiento mds concreto e in-
cisivo que sirva para estimular a los Gobiernos de los diversos paises a la
elaboracién de una legislacién que tenga en cuenta verdaderamente los cri-
terios cientificos. '

VEVERKA, M.: «Il calcolatore aufomatico nella prognosi criminologican;
paginas 171 y sigs.

El trabajo parte de la premisa de que la actividad criminal es el resultado
de dos grupos de factores, que se condicionan reciprocamente: factores
internos o endégenos, que se identifican con sintomas relativamente estabili-
zados previos a la ejecucién del acto criminal; factores externos o exdégenos,
en segundo término, bajo cuya influencia aparece el acto. En la investigacién
llevada a cabo por Veverka y sus colaboradores ha sido intentado expresar
en términos cuantitativos ambas clases de factores, ponderando la natura-
leza de] comportamiento resultante.

El fasciculo incluye un trabajo de F. Ferracutti, La coordinazione della
ricerca interdisciplinaria in Criminologia (pdgs. 200 y sigs.), relacién gene-
ral de la III Seccién del VI Congreso Internacional de Criminologia, cele-
brado en Madrid en el afio 1970. El resto de su contenido esti dedicado
a notas a sentencias y estudios procesales,

ANGEL Torfo

LA GIUSTIZIA PENALE
Ano 1971. Fasciculo I

La seccién doctrinal trata cuestiones procesales. En el resto de las sec-
ciones merece destacarse un breve articulo de G. Cerguetti, L’apertura del
diritto verso la cibernetica, la logica simbolica e lo strutturalismo (Parte
II1. Col. 92), y otro estudio de T. Sorrentino, Brevi note in tema di delitto
politico (Parte II. Col. 81 y sigs.), donde se examina el concepto proporcio-
nado por el articulo 8 del Cédigo penal italiano.



