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4.0) Igualdad, 5.°) Objetividad, 6.0) Certeza y moderacion de la pena, 7.0) Pre-
vencién general, 8.°) Proporcionalidad, 9.°) Supresion, casi total de la pena
de muerte, 10.2) Utilizacién in extremis de la pena. Cree, siguiendo a Cala-
mandrei, que el pensamiento de Beccaria sigue vigente en nuestros dias,
como han puesto de relieve los totalitarismos deshumanizantes que, por
desgracia, no son privativos de los regimenes fascistas; y ademas, porgue
mientras la tortura y la pena de muerte no desaparezcan «el libro de Bec-
caria no sera una reliquia, sino ung condenacidon viva de tales realidadesy.
Su vigencia cobra ain mayor relieve al considerarlo precursor de la «nouve-
lle défense socialy.

IV.—Repercusion de Beccaria en Espaia.

En su opinidn, la acogida que se le dispensé a Beccaria en Espana fue
muy desigual y tardia. Entre los detractores destaca al P. Ceballos; y entre
los penalistas .ilustrados estima que el «mas coincidente con el modo de
pensar y de sentir de Beccaria fue Meléndez Valdésy, ya que Manuel de
Lardizabal se separaba de aquél en lo tocante a la pena de muerte. Su
influencia en el terreno de la practica judicial fue mas eficaz y se dejaria
también sentir en los redactores de! Cdédigo del 22.

V.—La presente edicion.

De estilo cuidado y agradable lectura, a pesar de las dificultades que
el modo de escribir de Beccarig entrafia, ha sido realizada directamente del
italiano a la vista de las ediciones de Romagnoli (Florencia, 1958) y Pisapia
(Milan, 1964), y presenta una estructura analoga a la que le dierg el abatz
Morellet. Tanto la Introduccién como el texto de Beccaria estan salpicadas
de abundantes notas, muy ilustrativas, destinadas a facilitar el encuadre y
la comprension de este alegato, en ocasiones oscuro pero siempre valioso.
Su autor, que cuenta en su haber obras de tanto interés para un penalista
como El Derecho Penal de la Monarquia absoluta (Tecnos, Madrid, 1969), ha
realizado una labor meritoria digna de encomio. Y otro tanto ha de decirse
de la Editorial Aguilar que, al ofrecernos esta edicién de bolsillo, ha puesto
la obra al alcance de todos para desvirtuar el aserto de César Cantu de que:
«bien poca gente lee el libro de Beccaria, pero todo €l mundo habla de
ély (16).

M. GURDIEL SIERRA

BIBLIOTHEQUE DE LA FACULTE DE DROIT DE L’UNIVERSITE CATHO-
LIQUE DE LOUVAIN, IV. «Le Jury face au Droit pénal moderne»n, Tra-
vaux de la troisieme Journée d’études juridiques Jean DABIN (19.20 mayo
1967), Bruxelles, Etablissements Emile Bruylant, 1967; 273 pags.

Se trata de una nueva publicacion de esta Biblioteca universitaria, dentro
de la serie llevada a cabo, a partir de 1965, con motivo de 1a celebracion
de las Jornadas de Estudios Juridicos J. DaBin, En este volumen —IV de

(16) Cfr. CEsar CANTU, ob. cit., pdg. 47.
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la serie—, se nos ofrece un tema de interés juridico-penal. El presente libro
constituye una cbra bien realizada, fruto de la contemplaciéon y estudio de
un tema de especial relieve desde €l punto de vista del Derecho comparado.
Tal vez sea de lamentar la falta de participacion por parte de Profesores
espanoles en estas Jornadas que en mayo de 1967 tuvieron por objeto un
tema relevante en materia de Politica criminal y de Organizaciéon de tri-
bunales.

Principia €l libro con una Introduccion del Decano de la Facultad, D
VISSCHER, Y Se compone de los siguientes principales apartados: Ponencias,
presentadas por P. BoNDUE, R. CHARLES, P. E. TROUSSE, J. GRAVEN, R. Vouln
y H.-H. JEsCHECK; Discusiones, estando las intervenciones a cargo de P.
CORNIL, R. LEGROS, P. DE CANT, A. FETTWEIS, S. C. VERSELE, J. Y. DAUTRICOURT,
L. DECLERCK y J. GRAVEN; Document:s, con dos Secciones, la primera sobre
Notas de Derecho extranjero presentadas por R. LANGE (Alemania Fedaral),
C. D. AavoLp (Inglaterra), R. Frorior (Francia), A. Huss (Luxemburgo), N.
REsTIve y G. GaLrr (Italia) y G. E. LANGEMEYER ¥y W. P. J. Pompe (Paiszs
Bajos), y la segunda sobre Estadistica; y un Apéndice, de Fr. BERNARD-
TULKENS, sobre «El Jurado y los delitos politicos y de prensanx.

El Jurado es una institucién que, desde su origen, no ha dejado de alimen-
tar controversias, Sobre un tema que ya ha hecho correr mucha tinta y que
fue examinado bajo todos sus aspectos —escribe TROUSSE—, se podria dudar
que fuera posible afnadir algo. Se puede resumir la controversia sobre el
Jurado en dos afirmaciones antitéticas: una, que reposa en el substrato de
naturaleza sentimental y tradicional, enuncia que el pueblo debe participar
directamente en el enjuiciamiento de los delitos de mayor gravedad para
conocer de ellos scbre la base de criterios de equidad y humanidad, e in-
cluso extra, praeter o contra legem; otra que responde mas a las exigencias
de la Justicia, pone de relieve que, en todo juicio en materia criminal, la
percepcién ldgica y el examen minucioso de los hechos no son suficientas,
sino que es precisa una preparacidn juridica y el auxilio de las Ciencias com-
plementarias del Derecho.

El tema del Jurado es uno de los mas discutidos en materia de organiza-
cion y procedimientos judiciales, como indica GRAVEN, quien cifra su remoto
precedente en la instauracion en Inglaterra, en el siglo X1, del «Jurado de
acusaciony, en el que aun prevalecia la idea del «juicio de Diosy, y la prueba
y el juicio «por el pueblop. En Francia, antes de la Revolucion, el secreto
v el tormento eran las caracteristicas del procedimiento criminal —inguisi-
torial— del antiguo régimen. Se dirige entonces la mirada hacia el «asilo
de la libertad» y otras instituciones inglesas. Se ha afirmado que el Jurado
nacié en el continente europeo de la «anglomania del siglo anterior», culti-
vada por escritores, filésofos y publicistas.

Se plantéa, al final de su ponencia, GRAVEN la cuestién de si, en defini-
tiva, seria preferible recurrir a Tribunales profesionales integrados por
Jueces especializados que conozcan a fondo los problemas penales y que se
hallen preocupados por la mision social educadora, preventiva y represiva,
que estan destinados a desarrollar. La cualificacion profesional es indispen-
sable hoy, si no se guiere correr €l riesgo de que ningun jurista pueda do-
minar la totalidad de las disciplinas juridicas, dada la progresiva extension
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¥y ramificacién de las mismas, frente a los que frecuentemente cree I opl1-
nion comun. Es preciso un sistema que sea capaz de conocer «las causas
externas e internas del acto del delincuente, la naturaleza de las taras, las
debilidades morales, fisicas o psiquicas y el caracter de estas ultimas, para
Prevenir, corregir o curar, readaptar y —si es posible— resocializar, sin odio
¥ sin desprecio por el hombre, sino con una serenidad absolutamente cienti-
fica animada de caridad y comprensién, segin las particularidades de cada
caso y la individualidad de cada inculpadon. Y este sistema s6lo puede conse-
guirse a través de una Judicatura especializada. Se operara el cambio, efecti-
va y decididamente, en el preciso instante en quec se instauren los «ver-
daderos Jueces penalesy. La ultimg palabra, en orden a esta trascendental
innovacién, la tiene la opinién piblica y, en definitiva, el Legislador.

Frente a la toénica general de los diversos Ponentes en estas Jornadas
—a excepcion de Troussk, respecto del sistema vigente en Bélgica—, abier-
tamente contraria por lo comiin al sistema del Jurado, VoulN se pronuncia
en favor del mismo, emprendiendo, en primer lugar, la defensa de una ley
francesa —de 25 de noviembre de 1941—, a la que califica como producto de
una larga y minuciosa elaboracion y, a continuacion, la defensa del Jurado,
tal y como le conoce actualmente la «Cour d’assisesy francesa, en el seno
de la Jurisdiccion criminal, Ademas de la ley de 28 de abril de 1832, que
instauré en Francia el Jurado integrado por doce miembros, somete a ana-
lisis critico 1a ley de 5 de marzo de 1932, que limita en parte las funciones
del Jurado —en orden a la aplicacion de la pena— vinculandole al Tribunal
—tres magistrados— propiamente dicho, y Vouin apunta la inevitable opo-
sicién, tarde o temprano, entre ambos estamentos («doce jurados contra tres
magistradosy). Revisa, a continuacion, entre otras disposiciones, la citada
ley de 1941, que introduce en el procedimiento criminal francés el sistema
hibrido de «échevinage» o de «assessoraty y reduce el nimero de jurados a
seis, cifra que sera elevada, por una ordenanza de 1945, a siete ¥, por el
Codigo de procedimiento criminal de 1958, a nueve, ademas de los tres magis-
trados de carrera.,

La Ponencia de H.-H. JESCHECK versa sobre consideraciones de Derecho
comparado. Hace objeto de su consideracion, en primer lugar, a aquellos
paises que aun hoy conservan verdaderos Tribunales de Jurado (Bélgica,
Austria, Suiza, Noruega, Inglaterra, Wstados Unidos de América); a conti-
nuacion, a los que han abandonado tal sistema en beneficio de ofras ins-
tituciones (Alemania, Francia, Italia, Espafa, Portugal); y, finalmente, a
aquellos paises que jamas han conocido el Tribunal de Jurado, habiendo
seguido siempre ofro sistema (Paises Bajos, Suecia). Inglaterra y Estados
Unidos son los paises clasicos del Jurado; en ellos éste goza de una par-
ticular posicién, porque alli estd vinculado a un puro proceso entre partes
y debe desempefiar un papel procesal propio, que dificilmente puede ser
asumido por otro procedimiento. Pero la introduccion de tal sistema en Europa
continental adolece, sin embargo, de serias dificultades y, por ello, puede
augurarse que los paises de Europa continental que conocen aun los Tribu-
nales de Jurado propiamente dichos seguiran, antes o después, el ejemplo
de los paises que definitivamente los han abandonado.

Pues no ha de olvidarse en ningin momento que, en tanto que el Tribunal
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«de Jurado obedece fundamentalmente a unos principios emotivos, el Tribunal
:de Jueces profesionales lo hace a unos principios mas técnicos; mientras
.que aquél es mas «pathosy, éste es mas «logos». Y, si el Derecho penal es
Ciencia, forzosamente ha de ser en todas sus manifestaciones cada vez
‘mas técnico y racionalista.

’ © Miguel POLAINO NAVARRETE,

Profesor Adjunto de Derecho penal
de la Universidad de Sevilla.

‘BLAUTH, Peter: «Handeln fiir einen anderen nach geltendem und kommen-
dem Strafrecht», Heidelberg, 1968; 177 pags.

El problehla, que tanto preocup6é a los juristas alemanes de principio de
siglo, de la responsabilidad penal de las personas juridicas, se ha trasladado
-en la actualidad, en Alemania, a otro ferreno: el problema de la responsa-
‘bilidad penal de las personas individuales, gerentes, administradores, etc,,
que actuan por dichas personas juridicas, representandolas.

En la actualizacion de esta cuestiéon ha tenido decisivo influjo el Proyecto
«de 1962, que en su parigrafo 14 castigaba «a los Organos de las personas
Juridicas, o a los miembros de aquéllos, y al representante legal de alguna
-otra, cuando los elementos personales especiales que fundamentan la puni-
bilidad no se dan en ellos, pero si en sus representados». Precepto que con
-algunos retoques se ha convertido en Derecho vigente por obra de una Ley
«de reforma del Cédigo penal de 26 de mayo de 1968, pasando a ser el para-
grafo 50 a) del vigente Codigo penal aleman.

El presente libro agparecié precisamente antes de que el precepto se con-
virtiese en Derecho vigente, pero esto no amengua en nada su valor, sino
que incluso lo aumenta para los juristas no alemanes, pues en el trabajo
.se contienen sugerencias de lege feremda, no vinculadas por tanto a un fé-
Treo texto legal, que imponga limitaciones, y que pueden ser aplicadas
tmutatis-mutandi para la reforma de cualquier otro Ordenamiento.

El problema antes de la reforma legal, se formulaba de la siguiente ma-
mera: ;Como puede castigarse 5 aquellas personas que actuando como re-
presentantes de otros lesionan normas juridicopenales? Como bien dice
‘BrauTty en la primera parte de su exposicién, dedicada al Derecho vigente,
1a solucién era problematica de lege data, ya que en. ciertos delitos, que se
cometian frecuentemente por estg actuacidn, apropiacién indebida, frustra-
¢ién de un embargo, etc, se exigen determinados elementos personales,
“deudor, depositario, etc., que no se dan en los representantes, pero si en
los representados. Los ensayos de lograr una solucion de lege data, realiza-
-dos por Nagler y algunas sentencias del Reichsgericht, son estudiados con
especial detenimiento. Nagler intenta, partiendo de la consideracién de que
‘toda norma es un imperativo que se dirige a un destinatario, ampliar el
circulo de dichos destinatarios en los delitos especiales, ya que 1as normas
especiales se dirigen también al representante legal como sujeto idéneo. Una
ideg, semejante defiende el Reichsgericht. Ambas son rechazadas por Blauth,



