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los articulos de Friesenhann y de von Weber, asi como el de Welzel. Las
tres contribiuiciones aparecieron independientemente antes de su publicacién en
este Libro dedicado a la memoria del que fue catedritico de Bonn. El articule
de Jescheck y un segundo articulo de von Weber del Libro-Homenaje, re-
censionados aparte en el presente fasciculo del ANuvarro, llegaron a mis manos
hace algunos meses en la forma de separatas.

Aparte de las contribuciones va recensionadas por separado, figuran en el
en memoria de Max Griinhut los signientes articulos: Anne Eva Brauneck:
Sobre la significacion social-psicolégica de la extension de la criminalidod ;
Ernst J. Cohn: Sobre la ideologia del Derecho. procesal civil; Hilde Kaufmann:
sDebe continuar limitada la condena condicional a las penas de prision no su-
perioves a nueve meses?; Albert Krebs: Sobre los comiensos del sistema pro-
gresivo v las propuestas de Carl August Zeller; Dietrich Qehler: Derecho
alemén de aplicacion de penas, ¢l Derecho de las comunidades supranacionales
v la extradicién de los nacionales; Karl Peters: Las dificultades en la cons-
tatacién de situaciones anormales en el proceso penal; Erich Scwinge: El mun-~
do anglosajén « lo eutanasia; Thomas Wirtenberger: Cesare Beccaria y la
reforma del Derecho penal; Karl Alfred Hall: Sobre causalidad v antijuridi-
cidad de la omision.

E. G. O.

‘GARCIA GONZALEZ, Juan: “Traicién y alevesia en la Alta Eddad Me-
dia”. Separata del “Anuario de Historia del Derecho”, correspondients
a 1962. Madrid, 1965. 22 pags.

En las fuentes juridicas alto-medicvales de Leén y Castilla se emplean los
términos “traidor”, “alevoso”, “aleve”, para designar a los autores de ciertos
delitos. También, aunque con menos frecuencia, se wutilizan las voces “traicién”,
“alevosia” y “aleve” para referirse al delito mismo. En las correspondientes
a Catalufia, Navarra y Aragdn “alevosia”, “aleve” y “alevoso” no se usan,
salvo en algin caso aislado.

El concreto problema que se plantea en este estudio monografico el profe-
sor Garcia Gonzélez es el siguiente: ;Se utilizaron estas palabras en la esfera
juridico-penal de la Alta Edad Media sin pretender referirse a realidades di-
versas o, por el contrario, son empleadas cotn un significado y contenido espe-
cificos y distintos?

Se trata de un problema que, pese al interés que encierra para la historia
«del Derecho penal espafiol medieval, no hahia sido abordado de modo directo
v pleno por los investigadores patrios. En efecto, como recuerda el propio
- autor, en el apartado segundo de su estudio, ni Hinojosa, ni mls recientemente
Orlandis, que estudié con amplitud y profundidad el Derecho penal alto-me-
dieval, llegan a pronunciarse de modo concreto en torno a la equivalencia o
divergencia de los conceptos de “traicién” y “alevosia™.

Planteado el problema objeto de estudio y expuestas las aportaciones de
los investigadores, el profesor Garcia Gonzélez, en el tercer apartado de su
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monografia, recoge los datos que suministran las fuentes y ofrece una posible
interpretacién de los mismos. Este tercer apartado aparece estructurado de la
siguiente forma: -A) Delitos llamados “alevosia” o “aleve™, o cuyos autores
son llamados “alevosos™; B) Delitos llamados “traiciSn”, o cuyos autores son
llamados “traidores”; C) Delitos cuyos autores son llamados “traidores™ y “ale-
vosos”, o viceversa.

La transcripcidn del anterior esquema anticipa cudl es el hilo lo6gico que
guia al autor en su interpretacién. Después de precisar, a la vista de la ca-
suistica de las fuentes, qué delitos merecian el calificativo de *“alevosia™ o
qué autores eran denominados “alevesos”, sefiala las notas caracteristiacs de
la “traicibn” para comprobar, seguidamente, si esas notas convienen o no al
repertorio de delitos y autores que se designaban como “alevosia™ o “alevosos”.
A su juicio, los traidores no son llamados asi sin una razén muy justificada.
Si se examinan —advierte— detenidamente las infracciones denominadas “trai-
cidn”, se ohserva en todas ellas una nota coman: “El delito se realiza preci-
samente contra aquellas personas con las que se debe tener fidelidad, respeto,
amor, etc.; contra aquellas que precisamente por ¢so, o por otras circunstan-
cias, menos esperan el dafio, la agresién de que son objeto”. Kn esto radica la
esencia de la traicidn. )

T.legado a este punto, el profesor Garcia (Gonzdlez se pregunta si esa nota
distintiva de la traicién sc da en los casos que se sefialan como de “alevosia”.
Su respuesta es que “probablemente solo en los supuestos que aparecen con la
designaciéon de alevosia en documentos gallegos™. 'Fn su opinidn, esta particu-
laridad de la region gallega y zohas présimas sélo cabe explicarla como una
manifestacién del arraigo que alli ha tenido la palabra “alevosia” con el sig-
nificado de traicion, arraigo que los reyes leoncses respetan cuando se trata
de dictar normas juridicas para personas o instituciones de esa regidn.

Salvo esta particularidad propia de los documentos gallegos, ¢l autor estima
que las expresiones “alevosia™ y “alevoso” aluden simplemente a delito, a de-
lincuente, a accién malvada y al hombre que la realiza. “No debe olvidarse
—observa agudamente— que el significado de la voz germénica af-léweis es
traidor, v el de la 4rabe aid es, entre otros, accién culpable. Quizd ambos sig-
nificados adquieran carta de naturaleza en distintas zouas, y as{ quizd se ex-
plique ¢! apego en el noroeste, por el predominio germdnico, a la significacién
de este origen™.

Establecida asi la distincién entre “traicién” y “alevosia®™, no se le oculta
al autor que queda todavia por resolver otro problema: el relativo a la deno-
minacién conjunta de “traidor v alevoso”, o viceversa, que aparece en algunas
fuentes. Se pueden hacer dos grupos: a) delitos tipicos de traicidnm, cuyos auto-
res son llamados traidores y alevosos, o viceversa; D) delitos de alevosia en
los que aparece idéntica denominacién. En la primera hipdtesis no existe nin-
giin problema. Se trata de una “superabundlancia terminolégica, hecha con la
finalidad de destacar la gravedad del delito”. Pero esta explicacién no vale, en
camhio, para el segundo grupo. Pues teniendo “traidor” wun significado muy
especifico, no es indiferente que asi se llame al “alevoso”. Ello equivaldria a
cambiar la consideracion del delito, convirtiéndolo en uno mucho mas grave.
Segin el autor, sbélo cabe pemsar que los ejemplos que ofrecen los textos en
este sentido son manifestacién, o hien de una imprecisién extrema en el len—
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guaje y cn los concepfos, o bien casos aislados de la politica encaminada a re-
orimir determinadas infracciones no muy graves, pero que por su frecuencia, o
por otras causas, originan graves perjuicios a la comunidad.

La investigacidm del profesor Garcia Gonzilez constituye una importantisima
contribucion al estudio del concepto del delito en la Alta Edad Media espafiola.
Quien quiera, cn lo sucesivo, profundizar en la concepcién alto-medieval del
delito habrd de tenerla necesariamente en cuenta. El entendimiento de la “ale-
vosia™, no sélo como distinta de la traicidn, sino como sindénima de “accién
culpable”, es decir, en tltimo término, de delito, resulta una interpretacién ori-
ginal que desdice muchos topicos. Por otra parte, la presente monografia pone
de manificsto, una vez mas, la probada erudicion del antor v su extremado ri-
gor en el mancjo de las fuentes.

Gonzaro RopriguEz MoURULLO

HANDWOERTERBUCH DER KRIMINOLOGIE (“Diccionario de Crimi-
nologia”). Fundado por Alexandre Elster y Heinrich Lingemann. Se-
gunda edicién elaborada totalmente de nueveo. Editada por Rudolf Sie-
verts, Tomo I, 1.2 entrega: Aberglaube-Beleidigung “(Supersticion-
Injuriz”), Berlin, 1965, VI - 80 pags.; Tomo I, 2.2 entrega: Betrug-
Ehe und Familie (“Estafa-Matrimonio y familia”), Berlin, 1965, 80 pa-
ginas. Editorial Walter de Gruyter & Co.

Fn realidad, la traduccién literal de *Handworterburch” es la de dicciona-
rio manual; como la de *Handbuch” es la de manual. Pero he preferido en la
traduccién espafiola del titulo de la obra suprimir la palabra “manual”, después
de diccionario, recordando el comentario irénico que of, durante mi época de
estudiante, del profesor de Derecho politico, don Nicolds Pérez Serrano: “Los
alemanes llaman manual a todo aquello que no necesita ser transportado con
griia”. Y, en efecto, este diccionario, del que recensionamos aqui sus dos prime-
ras entregas, va a tener, cuando csté terminado, muy poco de manual.

La primera cdicién de la obra, publicada de 1932 a 1937 esta agotada desde
hace muchos afios. El profesor Sieverts indica en ¢l prélogo que para la se-
gunda cdicién, ¥ dados los progresos de la criminologia en el dltimo cuarto
de siglo, s¢ ha hecho preciso redactar de nuevo todas las contribuciones. La
primera edicién fue expresion de la “etapa pionera” de la criminologia; la se-
gunda pretende superar la ingenuidad metodolégica de aquélla, pero mante-
niéndose dentro de la tradicién de v, Liszt v de st escuela. Al coutrario que
en la primera edicién, donde casi todos los colahboradores eran de paises de
lengua alemana, la actual tiene un caricter més internacional. La obra cons-
tard de unas 21 entregas que se agrupardn en tres vollimenes y se espera con-
cluirla a finales de 1967.

El precio de suscripeién es un 10 por 100 mas barato del que tendrd la obra
cuando se venda completamente terminada. '

En estas dos primeras entregas figuran las siguientes voces:

Supersticion, de Elsa Hennings: aborfo, de Giinther Dotzauer; alcoholisino,



