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del Cédigo. Sin razén plausible para ello, por supuesto, a no ser la de dificultad
de la empresa de una total sistematizacion, singularizada precisamente en la.
Parte especial, por la ausencia de precedentes locales e inadecuacién de los.
{oraneos. Por lo mismo es de destacar, como primero de los méritos de la nue-
va obra de Quintano Ripollés, el de acometer tan urgente y ardua tarea, que
se inicia en este volumen, dedicado, como su titulo indica, a las [ufracciones
contra las personas; expresion entendida en su mas lato senso, no en el estricto-
del Codigo, esto es, abarcando tanto la vida e integridad fisica, como la per-
sonalidad, en sus dimensiones basicas de libertad y honor. Facilmente se com-
prende el interés que despiertan temas tan fundamentales del Derecho penal, y
aun de todo el Derecho sin adjetivos, ya que afectan a valores humanos pri-
mordiales en que es menester esgrimir al unisono disciplinas juridicas y aun
filoséficas de la mas variada estructura. Para lo cual era preciso la compren-
sion y dimensién cultural de que estd dotado nuestro compafiero, jamas cegado:
por la enteca especializacidén, que tantas veces, como los arboles del bosque
shakesperiano, impiden ver a éste. Por lo mismo, y sin mengua del rigor dog-
matico mas estricto, se consideran los problemas en sus miltiples aspectos,
flosdficos, histéricos, iuscomparatistas y criminolégicos, en los cuales se en-
cuadran los especificamente juridicos para su mejor comprensidon, que, para
que asi sea, ha de ser siempre total y panoramica, no unilateral o fragmentaria.

De independencia bien conocida y desvinculada de toda clase de anteojeras
escolasticas, es de destacar, junto a la labor expositiva clara y exhausﬁva, la
critica sagaz, y a menudo implacable, a que somete los textos legislativos y de-
cisiones jurisprudenciales, sin que falte nunca, junto a la demolicién, la oportuna.
sugerencia constructiva, por lo que al valor dogmatico de la obra se afiade el
politico criminal, de suma utilidad para futuras reformas de nuestra arcaica
legislacién penal, que no logran rejuvenecer las “curas” parciales a que peri6-
dicamente se la somete. La tltima de ellas, en virtud de la Ley de Bases 71/
1961, es recogida en la obra con sus aciertos y desaciertos, con lo que, en el
aspecto de derecho positivo, queda rigurosamente al dia. Cada capitulo se adi-
ciona con un repertorio bibliografico copiosisimo, de inapreciableAinterés para.
el investigador que pretenda ahondar en Jlas respectivas materias.

VaALENTIN SiLva MELERO

ROSAL, Juan del, en colaboracién con Manuel COBO y Gonzalo R. MOU-
RULLO: “Derecho Penal Espaiiol (Parte especial). Delitos contra las
personas”. 1.2 edicién. Madrid, 1962, 518 pigs., 180 X 247 mm.

Una nueva obra viene a sufnarse a la ya copiosa y selecta produccién de
nuestro autor, obra esperada desde que hace ya tantos afios comenzé con la
publicacién de la Parte General, al editar en Valladolid los apuntes de sus
“Lecciones de Catedra”.

Aunque la Parte General atin no estd terminada, pues esperamos para breve
fecha la publicacién de su tomo III, ha iniciado el profesor Del Rosal la publi-
cacién de la Parte Especial con el comentario de los Delitos contra las per-
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sonas, sin duda como fruto de su trabajo en la Catedra de estos dos titimos
aflos. Le acompafian sus dos incansables colaboradores, los doctores Cobo y
Mourullo, adjunto el primero y ayudante el segundo de su Catedra en 1a Uni-
versidad

Dos partes distintas integran el presente tomo, primero de los que nuestro
autor promete dedicar a la Parte Especial: una Introduccién a dicha Parte
Fspecial y la explanacién de los Delitos contra las personas.

En la primera de dichas secciones resefia brevemente Del Rosal las difi-
cultades con que ha de enfrentarse quien pretende explanar una Parte Especial,
especialmente de orden metodoldgico. En seguida se enfrenta con la construc-
cién de una Teoria Gencral de lo Parte Especial: demuestra primero 1a nece-
sidad de este cometido (que a primera vista pudiera parecer una repeticion de
la Parte General), por el diverso sentido de los preceptos que se recogen en
el Libro Primero y en el Segundo de nuestro Cédigo Penal, y por las dife-
rencias metodolégicas de ambos; luego hace historia de las diversas fases de
predominio de la Parte General y de la Parte Especial en la construccién
del Derecho Penal; continfia con la seleccién y comprobacién de los princi-
pios, que constituyen la Teoria General de la Parte Especial, y termina con
la respuesta a los problemas planteados al tratar de enlazar esta Teoria Ge-
neral con la Parte General, o al encuadrarla dentro de la moderna dogmética
penal. El daltimo capitulo de los dedicados a la Introduccién a la Parte Espe-
cial se consagra al examen de los principios que informan ¢l Cédigo Penal vi-
gente, y que por lo mismo han de gravitar sobre toda la interpretacién de la
Parte Especial. Son éstos, segin nuestro autor, la defensa social, la protec-
cién de la tabla de valores hoy vigente, la restauracién de la tradicién espafiola
y la adopcién de un criterio subjetivista, que, sin embargo, no llega a los ex-
cesos del tipo de autor, pero que se inclina méas hacia un sano arbitrio judicial.

El estudio de los Delitos contra las personas ocupa la mayor parte de la
cbra. Se analizan todos extensa y concienzudamente, con la novedad de enfo-
wue, derivada del punto de partida del autor, a que en seguida nos referiremos,
v que es sin duda el mérito central de la obra.

En la imposibilidad de recorrer aqui todos los delitos, creo se debe destacar
especialmente la critica del howmicidio preterintencional, sobre todo en su cons-
truccién actual, tan dificil de justificar a los ojos de la doctrina. Es muy de
alabar la defensa de la inexistencia del parricidio y del asesinato culposos,
postura nueva en nuestra doctrina hasta hace poco, pero a la que ya se inclina
incluso nuestro Tribunal Supremo. Mas dura alin y no meno justa es la cri-
tica de la rifie tumultuaria, tipo de tan artificiosa construccién y en el que tan
fuertemente predomina la calificacién por el resultado. Por lo mismo se
censura la redaccién de los delitos de lesiones y el parrafo ultimo del
. articulo sobre el aborto calificado por el resultado, manifestaciones afin
mas flagrantes de la tendencia a dosificar por el resultado, que tanto predo-
minio conserva ain en nuestro Cédigo Penal. Tendencia que si pudo tener una
cierta justificacién en estadios de justicia més primitivos, o en épocas como la
Revolucién Francesa, donde la desconfianza ante el Juez era instintiva, carecen
de sentido en la sociedad actual, que tiende a confiar al Juez incluso labores
de entrana politica, como el dirimir en ultima instancia los conflictos de los
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ctros poderes, en los Tribunales de Garantias Constitucionales. Por ello es de
lamentar, dicho sea entre paréntesis, que no haya prosperado en la reciente re-
forma del Cédigo Penal la enmienda del articulo 411, que nos hubiera evitado
al menos en este punto el seguir calificando por el resultado.

Puestos a sefialar algunos lunares, es lastima que se hayan deslizado en la
por lo deméis esmerada presentacion tipografica, algunas erratas de imprenta,
tales como primae facie (faciel) en la pagina 37, o la ratio incriminatio (in-
criminationis) de la pagina 40. Pero todo esto no comsigue sin embargo reba-
jar el mérito incluso editorial del libro.

Para no alargarme demasiado, querria indicar tan sélo, que el libro esta
lleno de sugestivos puntos de vista, y de nuevos enfoques, que han de enrique-
cer notablemente la doctrina patria. Porque en pocas obras se nota tal vez como
en la presente la originalidad de la postura, que se adopta, y que brota de la
entrafia misma del precepto analizado, y no de consideraciones doctrinarias aje-
nas a él. Creo que en esto radica precisamente el mérito central de la obra,
gue nos ocupa, y que no es casual, sino precisamente lo que el autor ha preten-
dido con é1 Puesto que ya existian en nuestra literatura juridico-penal nume-
10s0s tratados y comentarios de la Parte Especial, ha intentado nuestro autor’ la
valiente empresa de: “explanar una Parte Especial con las solas armas de la
técnica y del sentido prictico” (pag. 9 s.). Deja por ello intencionadamente de
lado toda consideracién historica, comparatista e incluso doctrinaria, porque
pretende construir una Parte Especial a base de la exégesis de los preceptos
penales mismos. Intenta que las consideraciones indicadas, por mucho valor
cue en si puedan encerrar, no le lleven a leer inconscientemente en los articulos
del Cédigo, lo que tal vez no se encuentra en los mismos, pero que normal-
mente creemos encontrar por los prejuicios doctrinales, que sin darnos cuenta
nos invaden.

Esta valiente actitud, tan necesaria para llegar a remozar la interpretacion
del Cédigo Penal a partir de su esencia misma, no se la podria permitir con
probabilidades de éxito sin embargo, sino sb6lo quien, como nuestro autor, tras
largos afios de ejercicio de la profesién y de estudio profundo ha podido medir
uno a uno el alcance de dichos preceptos, e intentar repetidas veces encontrar
sus armonias y discordancias; y quien finalmente ha visto con frecuencia con-
firmados sus originales puntos de vista por la mis alta magistratura patria.

Sin embargo caeria en un error, quien llevado por la afirmacién de nuestro
autor, que reproduzco, y por la absoluta carencia de notas al pie de la pagina, en
que se citen los autores y obras, creyera precipitadamente, que la presente obra
desconoce conscientemente todo lo elaborado hasta hoy. La lectura del libro, que
resefio, le sacaria pronto de su error, al ver desfilar ante sus ojos, junto a los
mas destacados representantes de la doctrina patria, los mejores de la alemana
¢ italiana. Y precisamente en la valoracién y fina critica de dichos autores, a
veces sin mencién directa de los mismos, es donde se muestra el profundo co-
rocedor de la dogmatica penal que es el Prof. del Rosal.

Es dificil separar en la obra presente la parte que cabe al maestro y la que
1oca 4 sus discipulos en la redaccién de la obra; ya que largos afios de colabo-
racién en la Citedra ha llevado a los dltimos a identificarse de tal modo con su
maestro, que como se nos dice en el Prélogo: “La obra actual es de auténtica
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c'olabo—racién, pueéto que responde a un parejo modo de encararse con la pro-
blematica juridico-penal ‘que nos depara este sector del conocimiento. La res-
ponsabilidad es por igual compartida, si bien con ello no eludo la mayor pro-
porcién que me corresponde” (pag. 11) nos dice el Prof. del Rosal. Cierto que
la. responsabilidad —y por ello el mérito—, es mayor en el maestro; porque
aparte de lo que materialmente haya trabajado en el presente volumen, ha incul-
cado sus puntos de vista y su doctrina en los discipulos durante la colaboracion
en la Catedra. De todos modos, y éste es el elogio mayor de ellos es tal la com-
penietracién con que ha trabajado, que es dificil averiguar dénde comienza uno
y termina otro. Y por lo mismo corresponde a los tres el mérito de este exce-
lente tratado. No nos queda mas que desear ver pronto en nuestras bibliotecas
los tomos restantes que se prometen.

.C. M. LanpecHo, S. J.

IRUIZ VADILLO, Enrique: “Contribucién al estudio de la reforma del Coé-
digo penal”. Separata de la Revista de “Derecho Judicial”. Madrid,
1962, 84 paginas,

El abogado fiscal de Ja Audiencia Provincial de Bilbao, sefior Ruiz Vadillo,
en este trabajo, extracto de su tesis doctoral —que obtuvo la méaxima califica-
cién—, hace un estudio critico del Cédigo penal de 1944, anterior a la reforma,
con base en la practica que le da el ejercicio de funciones en la Administra-
ciébn de Justicia, que le han permitido vivir numerosos problemas juridico-
penales, y la indudable preparacién doctrinal de la que hace gala. Se trata,
pues, de un meritorio estudio en el que, reconociendo que nuestro Coédigo ha
cumplido o estd cumpliendo con decoro la transcendental misidon de regular un
aspecto tan importante de la vida como es el de las relaciones juridico-penales,
tiene incorrecciones de estilo, defectos de contenido, faltas de equilibrio al
contemplar y sancionar determinadas conductas, lagunas, etc. A poner de re-
tieve estas deficiencias va encaminado el trabajo que anotamos. Algunas han
sido subsanadas en el novisimo “Cédigo penal, texto revisado de 1963”. Bas-
tarA comparar las conclusiones a que llega Ruiz Vadillo, con el texto punitivo,
para deducir que fueron pocas las coincidentes, y, sin duda alguna, quiza
pudo aprovecharse la reforma pare incluir algunas de las que aqui se apuntan.

Estas conclusiones son: 1. El mundo esti en crisis. El Derecho y, por lo
tanto, el Derecho penal, también. Esta crisis ha de superarse en el orden
juridico penal cargando de humanidad su aplicacién. 2. El nuevo Cédigo penal
ha de asentarse en los principios clasicos de legalidad de los delitos, de las
penas de su ejecucién, esmaltando de sentido subjetivo sus preceptos en tanto
en cuanto sea compatible con la permanencia de un derecho basado en el
hecho, pero en el que ha de cobrar extraordinaria importancia la personalidad
del autor. 3. Conviene crear un titulo destinado a regular los problemas espe-
cificos de la ley penal en relacién con el tiempo, con el espacio y con las per-
sonas. También seria aconsejable una determinacién legal del lugar y del
momento en que se considera cometido el delito. 4. Debe ampliarse la defini-
cion del delito, que a su vez debe ser reformada, a la modalidad de la comisién



