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el chantajista hace morir o acaba suicidindose; finalmente, la extorsién conti=
nuada puede obligar a las victimas a proporcionarse mis dinero para satisfacer
las cada vez mayores exigencias del chantajista, el que obtiene mediante la co-
misién de delitos contra la propiedad.

Al ocuparse de la técnica del chantaje, encuentra su fundamento en el hecho
de colocarse el autor en una posiciéon mas fuerte que la de la victima, ya que de
otra manera la amenaza no surtiria efecto. Las direcciones de la amenaza las
clasifica asi:

a) Situacién comprometida en la esfera politica.

b) Descubrimiento de secretos de negocios.

¢) Revelacién de acciones punibles, y

d) Descubrimiento de la esfera sexual.

Como medios de amenaza seiiala: el contrato verbal, las cartas, la conversa-
cion telefonica, las novelas con clave y la prensa.

Merece ser destacado el detenido y original estudio del chantajista, que cons-
tituye el contenido del capitulo VII.

Complementan la obra unas atinadas notas del profesor Robricuez DEVESa,
que aclaran el texto y lo ponen en relacién con el Derecho espafiol, transcribien-
do, cuando es necesario, las correspondientes disposiciones legaies alemanas @
espafiolas. La traduccién, tan perfecta y cuidada como en los ires anteriormente
publicados tomos de este trabajo, lo que hace agradable la lectura de esta obra,
que recomendamos por su extraordinario interés.

Chsar CaMarGo HERNANDEZ

MIDDENDORFF: «Sociologia del delitos. Traduccién de José Maria Rodriguez
Devesa, Catedratico de Derecho penal de 1a Universidad de Valladolid. Edi-
torial Revista de Occidente, Madrid 1961, 397 pags.

El mundo atravicsa, en nuestros dias, una época de transito y de cambio que
abarca todos los ambitos de la vida, y a este proceso de transformacion no se
han adaptado las diferentes ciencias con la misma prontitud, siendo, a juicio
de WoLr MipDENDOKRFF, la del Derecho, y principalmente la del Derecho penal,
la que en muchos paises ha quedado retrasada y anticuada. Por ello considera
necesario encontrar los remedios que pongan fin a esta situacién y, como tales,
sefiala :

@) Examinar qué valores pueden admitirse del pasado para que sirvan de
sillares a los cimientos del mahana, y

b) Acudir a las Ciencias naturales, a cuyo campo pertenecen la Criminolo-
gia y la Sociologiia.

Constituye el -fin del trabajo procurar una mayor unién entre la Criminolo-
gia v la Sociologia y entre la Ciencia del Viejo y del Nuevo Mundo.

" Al “Prologo”, del que acabamos de ocuparnos, siguen las tres partes en que
se divide el estudio: la primera, estd dedicada al examen de los “Fundamentos”
{concepto del delito en la Criminologia y en la Sociologia, el delito a través de
los tiempos y el delito en el Derecho comparado); estd constituido el contenido
de la segunda parte por una completa exposicién y estudio sociolégico del “de-
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lito en nuestro tiempo”, a cuyo eifecto clasifica las infracciones de tipo penal en
cuatro grandes grupos: delitos de enriquecimiento, delitos de tratico, delitos con-
tra el cuerpo y la vida y delitos contra la honestidad. El estudio de los “Grupos
sociolégicos” constituye el objeto de la tercera y ultima parte.

Merece ser destacada la definicién de tipo sociolégico-juridico del delito a que
llega MipDeNDORFF, como resultado de su profunda y detenida investigacion.
“Delito es la conducta de un ser humano responsable castigada con una pena por
el respectivo Estado, considerada al mismo tiempo por el pueblo en general como
inmoral y que representa siempre un conflicto social dentro de la comunidad de
que se trate.”

Finaliza la obra con lo que el autor denomina “Consideracion final”, de la
que transcribiremos algunos parrafos, ya que en ellos se encuentra resumido su
pensamiento.

Si se quisiera dar un resumecn de lo anteriormente expuesto, nada mejor que
usar para eilo las palabras de Radbruch en su Filosofia del Derecho: ;Es tan
grande... la diferencia entre lo justo y lo .injusto?”; o bien estas otras palabras,
también suyas: “Asi esta la clase del Derecho necesariamente determinada por
el injusto, y el derecho, como un bien relativo en el mejor de los casos, estd in
disolublemente entretejido con el injusto en una esfera de comun pecaminosidad.
Dicho de otra manera: los hechos y resultados de la investigacion sociologica y
criminolégica, asi como los datos histéricos y del Derecho comparado confirman
el relativismo juridico-filoséfico elaborado y definido por Radbruch, lo cual, cier-
tamente, excluye una fundamentacién filosofica de las dltimas tomas de posicidn,
pero no una valoracién personal, y no debe conducir a una doctrina de la deses-
teracion”.

“BEn estas circunstancias no es posible hoy una fundamentacién del Derecho
penal, generalmente vinculante e inequivocamente moral y metafisica. El Cédigo
penal tiene que dejar un amplio margen a una multitud- de concepciones, rige
para los habitantes de un determinado territorio, no para los individuos que pro-
fesan una determinada fe. Ademas, seria peligroso para la autot;idad de la Justi-
cia y del Derecho penal el que, v. gr., la obstinacién en el mantener viejas ideas
morales, a menudo rigurosas, abriera un abismo entre los representantes de vie-
jo Derecho y aquellos sometidos al Derecho, que pura y simplemente no pueden
comprender ya esos principios y concepciones.” .

“Por ello no puede atribuirse al Derecho penal por hoy, y hasta gque no cam-
bien las circunstancias, méas que una especie de funcién ordenadora, consistente
en la defensa contra peligros, la resocializacién o, si es necesario, el aislamiento
de los delincuentes peligrosos...”

La traduccion del profesor Rodriguez Devesa, que tan meritoria labor cien-
tifica y de difusién estad realizando al poner al alcance de todos los estudiantes
de habla espafiola los mas recientes estudios publicados en lengua alemana, tan
cuidada y exacta como en las’ numerosas obras por él vertidas al mas puro cas-

tellano.

C. C. H.



