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DUBLINEAU, Jean y HIVERT, P.: «Sur gquelques probléemes nouveaux poses
1a psycopathologie pénitentiaires. Separata del num. 2, julio 1959 de «Anna-
les Médico-Psychologiques», 8 paginas.

Los autores llaman la atencién en este trabajo sobre los numerosos proble-
mas que a los médicos psiquiatras de las prisiones, cargo que desempefan en la
de Chateau-Thierry, dedicada a la observacién de psicopatas e inestables, se
Jes ha planteado en los ultimos aflos por las nuevas condiciones de la obser-
vacién de los detenidos.

Las causas que los han creado han sido en Francia tanto la supresion de la
deportacion que ha dejado cn la metrépoli una clientela de sujetos que co-
mienzan a conocer, como de la evoluciéon conjunta de la legislacion y las nue-
vas ideas en materia criminolégica que implican un conocimiento y una com-
prension de la personalidad del condenado, con una especializacion de las pri-
siones que exige un sistema de clasificacion segin dicha personalidad, que ha
ha de ser repetidamente examinada, sobre todo la de los detenidos dificiles.

En una enumeracién de los problemas presentados por estos reclusos, erpone
1a clasificacién que por su actitud carcelaria hace Ohén, para después proponer
cllos la suya de considerarlos segiin la que observen respecto ai acto delictivo,
la pena infligida y respecto'a si mismo, estudiando, glosando y desarrollando
esta agrupacién con las mas atinadas observaciones sobre las diversas reacciones
de los reclusos aisladamente considerados.

Estudian después lo que llaman la dinimica carcelaria del grupo, sus reaccio-
nes en el carcelario a que se adscriben y que toma actitud entre los vigilantes,
enfermeros, etc., influyendo en su actitud y dictando a sus componentes normas
de conducta, por lo que la primera medida ha de ser la disociacién de estos gru-
pos antes de su refundicién en los formados por la Administracién, tratando de
librarlos de la obsesion de los muros, de la exasperacion del encarcelamiento,
de la desesperada tendencia a la fuga no se sabe donde que los lleva a la simu-
Tacién para ser transferidos a un hospital psiquatrico.

Estos, advierten, son los problemas generales que presenta la psicopatologia
penitenciaria; aun podrian estudiarse sus diversas modalidades en relacion con
las especiales situaciones penales, cumplimiento de penas de corta o larga du-
racidn, relegacién, trabajo exterior, aislamiento, somefimiento a prueba, liber-
tad condicional, etc., hechos que piden ser enumerados, clasificados y estudiados
para elaborar prontamente el esquema general del tratamiento nara la readapta-
cién social, que los juristas piden a los médicos.

Este es el contenido y el fin propuesto en este excelente trabajo, sélo peque-
fo por su extensién, por dos de los autores que por su excepcional preparacién

mejor pueden tratar estos problemas.
D. T. C

DUS, Angelo: «Teoria generale dell’illecito fiscale». Milano 1957, Dott. A. Giuf-
fré editore, 388 paginas.

El tema del ilicito fiscal puede decirse que estd de actualidad en nuestra Pa-
tria. Recientemente (enero de 1961), la Mutualidad del Cuerpo de Inspectores del
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Timbre organizd, con motivo de la IX Semana de Estudios de Derecho Ifinan-
ciero, unos coloquios sobre la infraccion tributaria, a los que concurrieron varios
catedréticos y diversos inspectores del tributo con trabajos muy estimables sobre
el tema. Con anterioridad a esa fecha, sin embargo, el ilicito fiscal no habia ofre-
cido interés para los estudiosos, que apenas si.se habian ocupado de él. En Ttalia,
pvor el contrario, el tema viene siendo estudiado desde hace algtin tiempo, y los
nombres de Granwini, Dus, SecHi, SPINELLI, etc, son bien expresivos de esta
preocupacion por tan sugestivo tema, si bien los estudios existentes ofrecian
un caracter fragmentario hasta la aparicién en 1957 de la obra de Angelo Dus,
Teoria generale dell illecito fiscale.

Consta la obra del autor italiano de tres titulos, en los que se ocupa, respec-
tivamente, de la nocién del ilicito fiscal, de las clasificaciones del ilicito fiscal
y del analisis del ilicito fiscal.

Es, quiza, el fifulo primero el de mayor interés, en cuanto en ¢l se intenta la
elaboracién de los principios generales. Nos ofrece Dus, aun a riesgo de ser
reiterativo, una triple definicién del ilicito fiscal. Bajo el aspecto formal —dice—,
constituye ilicito fiscal todo hecho en contraste con el ordenamiento juridico,
para el cual sea prevista una sancién, que pueda ser atribuida al agente como ma-
nifestacion de voluntad desobediente a una obligacién impuesta en una norma
tributaria y que sea productor de una ofensa a los intereses fiscales del Estado
o de otro ente pablico. Bajo el aspecto material —continfia diciendo— la defini-
cién indicada puede ser transformada en el sentido de que se prohibe toda con-
ducta productora de una ofensa a los intereses fiscales de un ente piblico, ofensa
que la ley considera como causa de punicién para el que la ha cometido o es lla-
mado a responder. Bajo el aspecto subjetivo, en {in, puede decirse que es sujeto
activo de un ilicito fiscal aquel que sigue una conducta prohibida por el ordena-
miento juridico, para el cual estd prevista una sancién y que puede serle atribui-
da como manifestacién de voluntad desobediente a la obligacién impuesta por la
nerma tributaria. De estas tres definiciones, que son, como vemos, sustancialmen-
e coincidentes, parece mas Wtil la primera, la que Dus llama formal, y en cila
encontramos elementos interesantes, como la alusién a la sancion, a la manifes-
1acion de voluntad y a la obligacién impuesta en la norma tributaria. Pero pa-
rece que el autor italiano cousidera ilicito fiscal s6lo aguel que lesiona los inte-
reses del Fisco, siendo asi que también debe hablarse de ilicito de esta clase cuan-
do se lesionan los intereses del contribuyente. Por otra parte, pensamos que en
una definicion de esta clase de ilicito debiera recogerse también el supuesto de
creacion ilegal de una relacién tributaria.

Segun Dus, el ilicito fiscal lesiona: de una parte; el derecho subjetivo patri-
monial del ente ptliblico acreedor dei tributo, por el hecho de que no viene efcc-
tuada o viene, cuando menos, puesta en peligro la prestacion a! que éste va di-
rigido; de otra parte, la potestad financiera del Estado, que con la conducta del
sujeto activo del ilicito viene directamente amenazado en uno de sus atributos
esenciales, cual es el de poder imponer tributos a favor propio o de otro ente
publico.

En orden al importante problema de la naturaleza juridica del ilicito fiscal,
dice Dus que, por su naturaleza esencialmente publicistica, tiene, en una primera
aproximacién, mayores puntos de contacto con el ilicito penal que con el ilicito
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civil, si bien mientras el delito comiin reposa prevalentemente sobre la reproba-
cién y sobre la alarma social que éste determina porque genera un sentimiento
de inseguridad personal o patrimonial en los ciudadanos, el ilicito fiscal no suscita
tales sentimientos y es quiza menos sentido en la colectividad.

En orden al tema de las sanciones fiscales, y de acuerdo con la ley de 7 de
enero de 1929, nimero 4, que dicté las disposiciones de cardcter general para la
represion de las violaciones de las leyes financieras relativas a los tributos del
Estado, distingue sanciones penales, sanciones administrativas y sanciones civiles.

El titulo segundo estd dedicado a las clasificaciones del ilicito fiscal. El ilicito
fiscal es un hecho juridico porque produce una modificacién en la realidad juri-
dica, esto es, un efecto juridico. Es, por otra parte, un acto juridico porque es
un acto humano realizado con conciencia y voluntad, y es precisamente un acto
juridico ilicito, en cuanto viola una obligacién. Por tanto, el ilicito fiscal supone,
de una parte, la antijuridicidad, y de otra, la culpabilidad.

Distingue Dus, y en ello coinciden los autores italianos, ilicito penal, ilicito
administrativo e ilicito civil, si bien critica el criterio tradicional de distincion por
considerarlo en pugna con el ordenamiento juridico italiano, y llega a la conclu-
sion de que los elementos distintivos entre varias clases de ilicito fiscal son
(siempre de frente a la legislacién italiana) el nombre juridico de la sancién, la
convertibilidad de la pena pecuniaria propia y verdadera y la no convertibilidad
de las restantes sanciones administrativas, la personalidad de la pena, como con-
trapuesta a la solidaridad de la sancién administrativa y civil, etc.

El titulo tercero, finalinente, trata de hacer un analisis del ilicito fiscal, con-
siderandolo en su procedimiento de produccién. Se ve asi como para realizarse el
ilicito fiscal es necesaria la preexistencia de algunos elementos que son extrafos
a la estructura dei ilicito mismo, pero indispensables para su cxistencia (presu-
puestos), y cuales son los elcmentos esenciales (constitutivos), y aquellos otros
que, no siendo indispensables, pueden llamarse accesorios (circunstanciales).

Es indudablemente el trabajo del profesor Dus una notable aportaciéon para
el estudiv del ilicito fiscal, si bien el estudioso espaiiol habra de cuidar, al reco-
ger las conclusiones del autor italiano, de no-entrar en colisién con los preceptos
del ordenamiento positivo patrio.

F. G. N.

GAETANO FOSCHINI: «Reati ¢ pene». Milano, Giuffré 1960, un vol de 219
paginas.

Se trata de una obra en la que se incluyen distintos “Estudios”.

En la primera parte, bajo el titulo general de delitos contra el patrimonio, se
habla del delito y del contrato, y en este aspecto se plantea el problema del
consentimiento, incluyéndose cuestiones referentes a la estafa, al momento de la
consumacién en el hurto, al problema de la identificacién de las cosas hurtadas,
al engafio de un incapaz en relacién a la induccién al matrimonio y a la quiebra
punible.

En la segunda parte se trata de determinados delitos contra la persona, y en
este sentido plantea el autor diferentes problemas en relacién a la muerte de un



