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¥ que otros prefieren traducir por La obligatoriedad de lao Ley penal). Se reco-
gen en esta Introduccion detalles muy curiosos sobre las incidencias de la pri-
mera edicion, hoy reproducida, y sobre la dinastia de los Portonaris, uno de
cuyos mjembros, Andrés de Portonaris, realizé esta edicion.

Como fruto de su investigacién debe anotarse que Justo Garcia Morales llega
a la conclusién de que no existieron dos tiradas, una en 1550 y otra en 1551, como
han dicho hasta aqui los biégrafos de De CasTro, sino una sola, a la que se
le modificé la portada y la {ltima pagina del texto.

Termina su exposicién con un examen de las diferentes rejmpresiones que se
han hecho de Ia obra, recogiendo por 1ltimo una nota bibliografica, muy cuidada,
sobre el particular.

Después del Prefacio y de la Introduccién a qué acabamos de aludir, se re-
produce en facsimil la preciosa obra.

En la parte superior de la portada, en tipos de tamafios escalonados, campea
el nombre del autor unido al de su Patria y al de su Orden: * Alfonsi a Castro
Zamorensis, Ordinis Minorum Regvlaris Observantiae”. Y debajo, la dedicato-
ria al Obispo de Cuenca, que lo era, segiin nos dice ]ﬁsto Garcia Morales en la
Introduccion, el prelado Miguel Mufioz. Debajo se anuncia que el lector dispone
de un indice muy copioso al frente de la obra que le permite la consulta facil de
la misma. El nombre del impresor y la tasa, dejando en blanco la cuantia, com-
pletan esta portada en la que las diversas masas tipograficas aparecen separadas
por curiosos dibujos, uno de ellos el escudo de los Portonaris.

Figuran luego las licencias necesarias para la publicacién, y después el indice
alfabético, ciertamente muy completo y que da idea de lo cuidada que fué la edicién.

Una curiosa nota del tipégrafo Andrés de Portonaris, en la que encarece que,
pese a sus esfueros, no han podido evitarse algunas erratas, completan los preli-
minares de la edicién.

Finalmente, sigue el texto con un prefacio y dos libros, foliados —no pagina-
dos—, con un total de 269 folios y uno mas en que figura un dibujo con un angel
y las iniciales A. D. P.

Francisco GoNzALEZ NAVARRO

CONTIERI, Enrico: «La congiunzione carnale violentas. Edit. Guiffré, Milano,
1959, 122 paginas.

Entre las monografias que sobre la Parte Especial ofrece recientemente la
Editorial Giuffré, destaca por su interés y claridad la presente de E. ConTirri,
titular de Derecho Penal en la Universidad de Ferrara.

El autor ha verificado una coherente interpretacion, estrictamente técnica, de
los tipos previstos por el Cédigo Penal italiano. Quizi sea ése su mayor merito:
La construccién la extrae del Derecho positivo, también la problemitica que pre-
senta y sus posibles soluciones. Lo anterior no es obsticulo para que lleve a cabo,
en mis de una ocasién, propuestas de reforma de la vigente legislacién, obtenidas
de la propia ley y con la finalidad de que sea més congruente y arménica.

Merece especial atencién, por su validez genérica, el capitulo destinado al

bien juridico ofendido”. Parte el antor de una critica del titulo “De la violencia
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carnal’, que rubrica el articulo.519. A su juicio, es ilégico e impropio, en aten-
cién a las diversas tipologias de delito que se -encuentran 'descritas en dicho pre-
cepto. Igualmente, se hace eco de la critica al-titulo IX, “Dei delitti cotitra la:
moralitd pubblica e il buon costume”, planteando la: cuestion’ de si se trata de
una dicotomia o, por ¢l contrario, de un pleonasmo, y.censurando su ambxguedad
e insuficiencia.

Estima ConTier: que el interés tutelado en la primera figura del 519 es la
libertad sexual. No es un interés que concierne al estado del propio cuerpo, sino
al uso.del mismo. Es interés a un bien inmaterial. Se tutela, en consecuencia, la
voluntad del individuo en orden al uso del propio cuerpo en la esfera sexual. Se
trata, continia CoNTIERI, de delitos contra la libertad individual, cuya determi-
nacién y clasificacion se efectfian fuera del capitiulo III del titulo XII (De los
delitos contra la libertad individual). a causa de la particularidad de la esfera
sexual (pag. 15).

El segundo grupo:de delitos contiene, sin embargo, un bien juridico diverso.
No es la libertad sexual, sino un bien que respecto a ésta se encuentra en una
posicion de prioridad idgica y formal.-El autor le designa con la expresién “in-
tangibilidad sexual” del individuo, que precisamente ha de reunir y poseer deter-
minadas cualidades, o encontrarse en determinadas condiciones, o en determina-
das relaciones con el agente, Por esta razén propugna CONTIERI por una susti-
tucién de la denominacion legal del capitulo I, del titulo IX: En vez de Dehtos
contra la libertad sexual y contra la intangibilidad sexual”.

Particular interés ofrece el apartado correspondiente al tipo en el delito del
parrafo primero del articulo 519 del Cédigo Penal italiano, y en el que precisa el
autor lo que, a efectos del citado précepto, ha de enténderse por “congiunzione
carnale”.

De la misma forma constituye un excelente estudio los capitulos destinados a
los medios, concurso, formas imperfectas, y elemento subjetivo del delito de
violacion. )

Puede decirse que el presente trabajo representa una notable aportacién en el
estudio de la Parte Especial, que debiera servir de modelo para aquellos que, con
mas o menos fortuna, pretenden elaborarla con cierta altura.

M. C.

MCCLINTOCK, F. H, WALTER, M. A, y SAVILL, N. C.: «Attendance Cen-
tress. Londres, Macmillan & Co. Ltd., 1961, 152 paginas, 28 chelines.

Este volumen, decimotercero de los “Cambfidge Studies in Criminology”.
editado bajo los auspicios de LEON Rapzinowicz, contiene el resultado de una
cncuesta realizada por el “Cambridge Institute of Criminology™ sobre la aplica-
cién y resultados del articulo 19 de la Criminal Justice Act inglesa, promulgada
en 1948,

Dicha encuesta se ha realizado por F. H. McClintock, ayudante-director de
Investigacién, en colaboracién con Ménica A. Walter 'y N. C. Savill, mxembros
ée la plana de investigacién del referido Instituto.

Esta nueva publicacién de los “Cambridge Studies in Criminology” responde



