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autores, con gallardia cientifica, los reparos criticos opuestos a su sistema, reba-
tiéndolos en el capitulo 12 y Gltimo de su obra, completada con los cuatro apén-
dices. en los que se condensan los resultados de su método sobre factores, térmi-
nos medios y conceptos utilizados en la prediccién; homologacién entre conduc-
tas pronosticadas y efectivas de los delincuentes jévenes durante el interna-
miento penitenciario o el tratamiento coreccional; y sumario de las diferencias
apreciables entre los delincuentes dencminados tipicos v atipicos.
J. S. 0.

GUALLART Y LOPEZ DE GOICOECHEA, José: «Derecho natural y Derecho
penal (El contenido de la antijuricidad)w». Zaragoza, 1860, pags. 247-251.

Separata de la revista “Temis”, editada por la Facultad de Derecho de Ia
Universidad de Zaragoza, de un articulo del Catedritico de Derecho penal de
dicha Universidad, sobre la existencia y contenido del Derecho Natural y sus
relaciones para el Derecho positivo, especialmente en el campo penal, en el que
el problema viene a ser mas complejo que en el de las otras ciencias juridicas,
porgue en aquél se entrecruza cl dogma del legalismo, dogma peculiar al campo
punitivo, segin el cual la normya aplicable a los casos de la vida ha de ser tan
so6lo la recogida en la Ley positiva, sin posibles invocaciones a los principios
generales v a la doctrina, ni a las formas de interpretacién extensiva o anald-
gica. Tan sélo los totalitarismos pudieron abandonar el principio nullwn crimen,
nulla pocna sine previa lege.

Binpixng, en su obra sobre las Normas, muestra que el delincuente no puede
violar la ley penal porque los imperativos de esa Ley no van destinados a él,
sino al Estado y a la Autoridad, que tienen la obligacién de sancionar los hechcs
criminosos. El delito es fundamentalmente lesién de una norma; lo ajustado a
las normas serd lo que cabra llamar juridico; lo contrario a ellas;, crea la no-
cién de I antijuricidad. Este camino, puede conducirnos al Derectio Natural.
Todo dependera del significado y alcance que demos a los términos norma y anr-
tijuricidad.

El presente trabajo del Profesor GUALLART, forma parte del homenaje tributa-
do al ilustre maestro-de la Universidad de Zaragoza, don Miguel SAnchez [z-
quierdo, del que fué discipulo. Repite en él lo que certeramente habia escrito
en otras ocasiones: “se quiso huir de la Moral y de la Filosofia, y, en fin de
cuentas, por torcidos o por directos cacminos, se retorna a cllas. Se quiso huir
de las tradicionales directrices tomistas —la ley humana, supeditada y reflejo de
jas leyes divinas y naturales; bieri comiin; minimo ético indispensable a las
sociedades humanas; Derecho— y, con nombres nuevos, rebrotan las viejas
ideas. En definitiva, ese contenido de la antijuridicidad, cuyo logro tanto inte-
resa a la Ciencia penal, no puede ser otro que el bien com(n del minimo meoral
preciso a la subsistencia del grupo”.

Como colofén, termina el ilustre catedratico de Derecho penal diciéndonos
que el contenide material de la antijuricidad —problema capital en Derecho pe-
nal— no puede tener otro basamento que el del Derecho Natural. Este colmara
asi el vacio existente entre Ciencia penal y Derecho positivo.
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