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«CASOS PRACTICOS» DE DERECHC PENAL (Curso de Seminario. Afio Lec-
tivo 1958). Escuela de Derecho de la Universidad Nacional del Nordeste. Co-

trientes, 1959.

Siempre  me ha parecido labor estimable la formulacién de casos prac
tivos para el adiestramiento de estudiantes de Devecho penal, para los que
constityyen un puente entre la pura teorélica’ v lu realidad de la prdctica
prafesional ; también me han purecide dignos. de ser aireados y dados 2
conoeer para que sus cualidades no queden andnimas {Tomo 1II, fzscicu-
lo [T de este ANUARIO) ]

E$ta vezr los casos no se formular para ser resueltos segin la legis-
facién cspaiiola, sino que pensady para estudiantes argentinos, lo haa side
sara sor resuelfos segdn aguella legislacidn, como el primero de los de esta
coleceion que plantes un problema de extradicién cuya selucidn, en parte,
s6lo pucde elnﬂoqltr'l"%c en los tratados internacionales celebrados per aguel
pafs ; pero aun en éste la problemdtics, planteada puede servir para ejer-
citarse estudiantes (‘c otras realidades legislativas y. de referencia v guin
pari otras profeseres e otros pafses, que crean. como, sin serlo, creo

yo, en 01 gran valor diddctico de estos casos.

Los de esta coleccidn son siete, ¢ mencionado anteriormente por via
de ciemplo v otros en que se plantcan preblemas subre el concurso aparen.
te de leyes v de delites, cansaiidad material, of delito imposible, obedien-
ccla a la ley v desobediencia « la autoridad, causalidad material e ldouu
dad de medios junto con el arrépentimiento eficaz y la autorfa Lom

El problema de si estas colecciones de casos deben dar tras su plan-
crea la clerta,

ali.

teamicnte la solucidn que el ']JAi‘U‘fPQ()l‘ 0 dire(‘for de précticas,
o la mas correcta, o fo derla para que sirviese a sucesivas genefhcicnes
‘de esfudiantes, lo resuelve consignand J_«ﬁnﬂmmciéﬂ de cada caso, <61
absoiuta objetividad ¥ sin tomar partido, la exposicién de las soluciones
propuestas por log estudiantes quie scbre ello trabajaron. Co

Lay ¢hra tiene tres prologos o just 1f1ca(‘10ne:., una de jlmenc- E\Q’L’l”“CD
la'que expone la aceptatién conseguida por este sistema do s
prefiere Hamar «penalesn v no «practicoss, v cémo los aclimatd para los
estudiantes de cultura hispanica de Gallino Yanz, titular de fa Catedra en
la Universidad Correntina dende log casos se dieron para los estudian
y de Blasco ty Ferndndez Moreda, Director de los.Cursos del Seminaric -de
la Escuela de Derecho -de aquella IUniversidad,‘ que loa las ventajas del
sistema ¥ su extension” cada vez mayor v recuerda su sdiestramiento como
Tofc de un wxuno de practicas en la Universidad de "\Iadud

DT C.
CREMONA, J. J.: «Thé Doctrine of Entrapment in Theft, 4 Study ‘in*Com-
pnralwe Law, WIalla, 1999 16 pags.

-El presente estudlo\ contcmpla, e una perspectiva histérica ¥ compara~
dsta,. el problema de la- oficacia” del consentimiento “aparente ‘en la comi.
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sion de delitos de hurto. Consentimients consistente en fingir facilidades
por parte de la presumta victima para mejor asegurar la captura del autor.
Planteada ypy la cuestidn en el Derecho romano, donde la calificacién del
delito de hurto se complicaba con la de soborno de esclavo, se resolvié de
distintay manera en ¢l periodo cldsico (Gayo) ¥ en ol justinianeo (Instituta
y Godex), pues mientras que en el primero no se concedia accién en nin-
‘guno de ambos delitos, por ausencia de la precisa condicién de fnvite do-
mino, en el segundo se admitié la posibilidad de incriminacion de tales ac-
tos. Estudia el asunto’ conforme a la casufstica britdnica, americana y mal.
tesa, y concluye su interesante trabajo haciendo una muy atinada distincion
entre los supuestos en que el consentimiento surge a posteriori para faci-
litar la captura del ladrén ¥ aquellos otros en que se trata ab initio de una
maniobra de cagente provocadorn. Sin tomar directamente partido respece
to aj las controversias que este dltimo supuesto han provocado en la doc-
trina italiana reciente, cree posible atenerse a la que considera prevalente
en Ia Penfnsula, esto es, que el agente provocador no - es responsable cri-
minalmente por evidente ausencia de mens req, salvo que a causa de su
provocacion el acte delictive hayn tenido efectivamente lugar.

AxToNIO QUINTANO RiIrorris,

CUELLO CALON, Fugenio: «Derecho penal. Conforme al Cédigo penal re-
fundido de 1944». 13 edicién. Barcelona. Bosch, 1960; 868 pags.

La aparicion periddica del clasico Cuello Caldn, que ahora alcanza en
su primer volumen la décimotercera edicién, excusaria toda nota informa-
tiva, ya que de todos son bien conocidas las dotes de exactitud, propor-
cion’ y claridad que adornan obra tan conocida y apreciada por los estudio-
s0s del derecho penal de habla espaiiola. De notar es, sin embargo, que’
lejos de tratarse de una reproduccién de ediciones anteriores, como suele
suceder con frecuencia en manuales de primordial fin did4gtico, cada una
de’ lag del autor constituye, siendo naturalmente la misma, una rigurosa
puesta al dia de la legislacion, jurisprudencia y doctrina. Innovaciones que
se extienden incluse al terreno del Derecho comparado, tan cuidado siems
.bre en los trabajos de Cuello, alcanzando asi, por ejemplo, a registrarse
los novisimos «Fundamentos de la Legislacién penal sovidtican, de 19z8.

Las mayores novedades jurispradenciales se hacen notar, sobre todo, en
materia de culpa (imprudencia), singularmente en la derivada de acciden-
tes: de circulacién, tanto por su mportancia cuantitaliva como por el re.
ajuste que en ella viene operindose de un tiempo a esta parte,

En el aspecto metodoldgico y sistemdtico ey de destacar en la edicién
de 1960 la dedicacion de un integra capitulo, el segundo, a lu Criminologia.
Siempre dentro del la Introduceidn, esto es, fuera de lo estrictamente jurf-
dico y aun de la Parte General,.la Criminologin ha alcanzado pues un
cierto rango-de jpreeminencia dentre de las ‘cienciag .penales, . coordinada
saunque 0o confundida: con la del . Derecho penal, por: cuanto..que ¢l objeto




