Les delitos contra la Beligion entre los delitos con-
tra el Estado

DOMINGO TERUEL CARRALERO
Mcgishqdé

SUMARIO : 1. La cusstion Y sU mstapo.—[I. Hisroria—IIl. Los
DBRECHOS INDIVIDUALES COMO BASE DEL Estapo. A) La proclamacidn de
estos dervechos. a) En América. b) En Europa. B) Su clasificaciéon.—1V  Los
DELITOS CONTRA LOS DERECIOS INDIVIDUALES COMO DELITOS CONTRA LA SEGURI-
pAD DEL EsrAD0.—V. LOS DELITOS CONTRA L& RELIGION COMO DELITO CON-
TRA LOS DERECHOS INDIVIDUALES.—VI. ELn prosrema BN Espafa A) La
Constitucion de Cddiz y ek Cédigo penal de 1822.° B) El Estatulo Real
de 1834, la Constitucidn de 1837, la Reforma de 18435 3 ¢l Cédigo penal
de 1848-350. C) La Constitucién de 186g y el Cédigo penal de 1870. D) Le
Constitucién de 1876, su coexistenciaq con el Cédigo penal de 1%70 v el Cé-
digo penal de 1928, BY La Constitucidn da 1931 y el ( 8digo penal de 1932.—
VII. RecaPrivractON vy rFIN—~VIII. Bmuiookaria.

I, I.a cussTION v SU ESTADO

Quizi con las apasionadas polémicas que durante el siglo pa-
sado ocasiond el problema religioso los delitos contra la religion,
que en HFspafia se sobreenticnde la Catdlica, no han merecido un
individualizado estudio a fordo.

Nuestros primeros penalistas de la época contemporénea. tex
miendo que perturbase su serena ciencia las declamaciones y apa-
sionamiento que en el campo del Derecho politicoy de la contienda
politica se produjeron desde que se planted, como de libertad de
cultos, rehifan fratar estos delitos,, pasaban sobte ellos dominados
por este temor y se limitaron a alguna declaracién mis de tipo
politico que juridico. Asi, Garcia (xoyena se limita a comparar el
Codigo de 1822 con la lt,frlslacmn anterior a ¢él, y a pedir un mayor

castigo para estos; dchtos (1) ; Vizmanos y Alvarez tienden sobre
todo a justificar el derecho y el deber de los gobiernos de prote-
ger con la severidad de las sanciones penales las creencias religio-
sas, de 'su pueblo y a justificar en este punto el Cédigo penal de
1848, que comentan, diciendo que desarrolla preceptos de la ley
fundamental, defendiéndolo tanto de los que lo creen reaccionario

(1) Tomo 1, pags. 128 a 151,
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como de los que lo critican por no castigar los delitos de religion
¥ por la suavidad de su penas (2), justificacion y defensa que re-
pite Pacheco, aunque con mas fundamento y brillantez, haciendo
ademis un comentario individualizado de sus preceptos (3).

Ya sobre el Codigo de 1870, Groizard, escudado en las discor-
dancias entre dicho cuerpo legal y la Constitucion de 1876, ad-
vierte que no hard. comentario alguno (4), precisamente cuando
por ¢llo es mas necesario; Viada hace una exégesis mis extensa
de las en él corrientes, aunque limitada a hacer resaltar esta dis-
cordancia {5), e Hidalgo también en estog delitos se limita a
explicar los grados de la pena conminada y anotar jurispruden-
cia (6). Sobre el Codigo penal de 1928 Jaramillo sc limita a resaliar
que en este punto dicho Codigo estd inspirado en la adaptacion
que en 1879 s= hizo del de 1870 para que rigiese en las que enton-
ces eran nuestras Antillas (7).

Entre los modernos v va sobre el Codigo. penal de I1g42, si
bien Laeteién se limita a decir que los articulos cousagrades a su
punicidén estan redactados covform a la ley que ordend la refor-

a del Codigo, transcribiendo preceptos del- de 1948 que recuerdan
ieyes muy antiguas (8), el temor a que hemos hecho referencia
desaparece, y asi Ferrer Sama encabeza su comentario con una
alusion a la historia de su punicién y a su justificacion, apoyan-
dose en Menéndez Pelayo y Pacheco (9), con anilisis detallados
de los preceptos que los contienen, y Quintano Ripollés distingue
delitos de religién y delitos contra la rdxgmﬂ si bien no fija un
criterio mfereﬁcnl viendo la diferenciacién como un proceso his-
térico, como una evolucién, creyendo los primeros propios de los
tiempaos anteriores a la revolucién francesa v los segundos de los
posteriores‘ v la punicién de éstos, consecuencia de wil proceso
de lnizacién o secularizacién de aquélles (10).

De tratadistas, por el abandono en que tuvieron la parte espe-
cial, no puede hablarse hasta Cuello Caldén, que entra en una
exposicic'm perfecta del articulado tras un predmbulo dedicado a
la Historia. de su punicién, completado y abrillantado con numero-
sag notas del mas subido valor (II antdno, al formular su Com-
pendio, repite la’ consideracidn que expusimos, y la necesidad de
proteger la religion por ser un bien juridico (12). Puig Pefia se
limita, apoyz’mdose en cl anterior, a sefialar la transformacién de

(2} Tomoa II, pdrrs 8 a1,

{3} Tomo II pég. 8.

é4‘) Tomo III pdgj B50.

{5) Tomo 17, pag. 160.

(6) Tomo I, ]}d €s. 490 @ o,
(7) Tomo 11, pdg 36.

{8) Génesis, .pag. 62. v

(9) Tomo IIl, pdgs. 161 .y sigs.
é:o) Comentaxrws vol. 1X, pag. 7.
11) Tomo II, pég. go.

{12) Tomo II, pag. 42
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los delitos de religion en delitos contra la religion a partir del ilu-
minismo (13}, ¥ Antén Oneca sefiala la correlacién entre los pre-
ceptos politicos de las constituciones y su punicién, y su sancién
en los Cddigos penales, criticando la colocacién que en el Cé-
digo tienen (14).

De monografias no puede hablarse, pues, no pueden conside-
rarse como tales las memorias presentadas al XXI Congreso Eu-
caristico por Ferniandez de Castro (15) y por Valdés Rubio (16),
v los obligados articulos para la formacidon de un diccionario ju-
ridico de De Benito (17) v de Puig Pefia (18).

in resumen, ya sea por temor al apasionamiento, por el desdén
y abandono en; que se¢ tuvo el estudio de los delitos en particular,
‘c por el fin y naturaleza, de las obras en que se consideraron, ce:
fiidas a las limitadas necesidades de la citedra o de la oposicién,
un  estudio, una exposicién completa de estos delitos no se ha
hecho en Hspafia, pese a su apasionado interés y permanente. ac-
tualidad. La comparacién de nuestra legislacién en esta materia con
la de de otros paises sélo tiene en nuestra literatura juridico-penal
una nota necesariamente sucinta de Cuello Caldén (19), el valor
orientador-de la jurisprudencia producida sobre el Cédigo penal
de 1870 en la interpretacién. del actual no se ha destacado, los
concretos antecedentes histéricos de sus preceptos no se han bus-
cado y, sobre todo, no se ha ahondado en la advertida correlacion
entre las concepciones, politicas reflejadas en las Constituciones y
la sancién penal, ni en relacién con ella el porqué de su colocacion
en los Coédigos espafioles a partir de 1870 como delitos contra el
Fstado, referidos a su Constitucion o a su seguridad interior, entre
los que atacan derechos individuales especialmente protegidos, no
ha sido analizada ni explicada. )

A este fundamental y primer esclarecimiento va dirigido este
trabajo.’ '

IT. Hirstoria

Para el fin expresado hemos de recordar que en la Roma paga-
na el culto religioso cra funcién del Estado, y la violacién de los
ceberes religiosos equivalia a la inobservancia de deberes civi-

(x3) Tomg III, pdg. 87.

(14) Tomo II, pag.

(12) Los delitos contra lo Religién. Reus, 1913. Un volumen de 35 pé-
ginas, Pide wna mayor severidad para los defitos contra la Religion oficial
que para los confra las toleradas. . .

(16) Delitos contra la Religion. Represién legal en Hgpaiia v en el ex-
tranjero, ‘

(r7)  Enciclopedia juridica espasiola. Sciz, Barcelona, 1. edicién. Delitos
contra cb libve ejevcicio de los cultos, Censura la denominacién de delitos
contra la religién, v propone la de contra los derechos de los ciudadanos
en el order religioso. , . -

(18) - Nueva Enciclopedia juridica espasiola, Seix, Barcelona, Repite lo
que ya habia diche en su Lbro para opositores. ‘ '
"~ (19) "Tomo II, péag. or.
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lés (20) que como delitos contra el Estado fueron apareciendo-la
efectatio regni, la- coectum wocturnarum agitatio, la perfidie, el
perduelio v la proditio, y al lado de ellos se fueron configurando-
otros que como la revelacidén de los oradculos sibilinos, la violacion
de los preceptos religiosos relativos a ficstas y ceremonias, aca-
baron constituyendo el crimien, lacsae romanae religionis, y que
ctiando los primeros se stibsumen y forman ¢l crimen laesae maies-
tatis absorben los fltimos al rendirse en vida cuito divino a los
emperadores, v que yva catélico el Imperio, en Bizancio, Constan-
tino y Justiniano castigan la herejfa como delito politico (21) e
iniclan con esto la evolucién que ha de flevar a la consideracion
de lesae maiestatis de lesae diving maiestatis a los delitos contra
la religién ya oficial, concepcién que ya perdurard durnte la Edad
Media y se vigorizard en el principio de la Moderna.

Pero la necesidad de humanizar lis penas que castigaban la
lesae waicstatis propiamente dicha, hace que al finalizar la época
moderna estos delitos se consideren no contra la Majestad del
Rey, sino contra el Estado del que el Rey es cabeza, pero sélo
eso, contra la segtiridad de su funcionamiento, y nacen los delitos
contra la’ seguridad del Estado, que cuando la codificacién advino,
se entiende creado para la proteccion de los derechos individuales;,
de tal forma que el ataque a éstos es un delito contra aduella se-
guridad.

s III. Los DERECIIOS INDIVIDUALES COMO BASE DEL EsTADO

Es preciso insistir sobre esto: ver como nacen estos derechos y
coHmo se consideran como el sustrato, fundamento y justificacion
del Estado, como se identifican con la concepcion que de ¢l se
tiene, hasta considerarse—insistimos—Ilos ataques a tales derechos
como delitos del FEstado y cémo esto se estima como la gran
conquista’ politica que legislativamente consagra la codificacion.

A) ILa proclamacion de estos derechos.

@) Tn América: T.a proclamacién de estos derechos individua-
les como base, fundamento y justificacién de un Estado no podia
hacerse para los que existian ya, sino para alguno que sc crease,
por mucho que fuese el predicamento de los filosofistas que los
propugnaban. T.a ocasion historica fué la Secesién americana, la
rebelién de las trece colonias que la Corona inglesa tenfa en la
costa atlantica-del norte de América. La primera justificacion de
esta rebelidn fué la politica ; como micmbros de la comunidad in-
glesa, como stibditos de la monarquia inglesa, los colomos no de-

(20) Maxzizi, Tomo VI, pdg. 2. ,

(21) Crearon—dice CurrLo CALON. -apoyéndose en MOMMSEM v FERRINI
una serie de delitos religiosos : la apostasfa, la hercjfa y la blasfemia fueron
castigados con gran severidad ; .también en esta época se castigd con la
muerte la turbaiio sacrorum, v la violacién del asilo eclesidtico; la violacién
de sepulturas se considerd crimen extraordinarium,
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bian satisfacer mis impuestos que los que sus represcntantes ha-
bian concurrido a votar: como esta votacién sc hacia en los Co-
munes, en dos que las. colonias no- tenian representacién los co-
lonos que no hablan dejado de ser ingleses, por cruzar el mar, no
se creian obligados a pagar impuesto alguno y se rebelaron cuan-
do se les traté de imponer uno sobre el té.

Pero eh la propia Inglaterra cste mismo principio lo sostenia
el partido wight, entonces cn la oposicién; si llegaba al poder,
cosa muy probable dada la mala marcha que para Inglaterra lleva-
ba, la guerra que dirigia un gobierno toryv, el reconocimiento de la
postura doctrinal de los americanos quitaria pretexto a la secesios,
que ya tras cruenta guerra estaba en su voluntad y en su pensa-
miento, y entonces por el desarrollo de un nuevo principio, que
después habia de tener una amplitud universal, el de el derecho de
los pueblos a gobernarse por si mismos, se declararon indepen-
dientes por su sola voluntad, sin invocacién de otro derecho que
¢! que tenfan hacerlo y han de decir cul va a ser el fundamento
de los nuevos Estados que nacian, y esta es la declaracién de de-
rechos que se van dando en cada estado que se declara indepen-
diente, no sélo por la razén politica generalmente de hacerlo sobre
principios contrapuestos a los que regian en la metrépoli, sino para
atraer v tranquilizar a la fuerte minoria tory, realista vy anglofila
gue quedaha en las recién separadas colonias.

Cuando se unen en un solo gobicrno, en busca de mayor fuerza
los de las trece antiguas colonias, formando una sola nacidén cn la
Corstiticion que se dan, sobre el pricipio. e libre determinacion,
asi expuesto: «Nosotres (el puchlo de Nortcamérica) nos damos
la'siguicnte Constituciony, y proclama en su articulado los derechos
politico cuvo desarrollo y proteccidn justifican la creacién del
tuevo [stado, entre los que entran en primer orden los de cardcter
o contenido religioso, por razén de su naturaleza y por la razén
histérica de haber sido motivos religiosos los que impulsaron a
los primeros colonos a abandonar Inglaterra y establecerse en
América.

Este hecho insélito en la Historia de creacidén de un pueblo por
si mismo ¢s el centro de la atencidén vy comentario de toda Europa ;
1o es mucho mas en Francia, donde coincide la vuelta de los que
voluntariamente hablan ido a combatir por la independencia ame-
ricana, simbolizados en Lafayetie, con la iniciacién de un proceso
politico revoltcionario—Revolucion francesa—que habia de tener
trascendencia mundial.

by o Europa:

Tn Francia el Tistado nuevo se crea por una ficeidn, se da por
muerta la antigua Monarquia, de la que sélo se ha matado al Rey,
que momentineamente la encarnaba, y se da por creada, como
nacida sin wvinculos con el pasado, una reptiblica que a imitacién
de la. realmente nueva de Norteamérica declara unos principios
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o derechos politicos fundamentales a salvaguardar v se da una
Constitucidn. Esta escasa novedad tiene, sin embargo, por el genio
de universalidad de los franceses y por la propaganda armada que
hacen sus ejércitos en lucha con Europa, una expansion que la
primera no tuvo y todos los movimientos iiberales vy nacionalistas
del siglo x1x tienen su Constitucién, su gran meta, en la que los
derechos politicos consignados son una justificacidn de la licha
por ella. : )

B) Su clasificacion.

Estos derechos son de tan diversa indole, que el primer pro-
blema que se plantea a los penalistas que han de estudiarlos para
protegerios con la sancidn penal, es el de clasificarlos. Batbie los
divide en individuales y politicos, siendo estos dltimos los conce-
didos por las Cartas «Constitucionales; Rossi distingue en ellos
derechos civiles, politicos y ptiblicos, siendo politicos los que se
refieren a la participacién de los individuos en la gobernacién del
fistado y pfiblicos los consagrados en la Carta constitucional fran-
cesa, libertad individual, religiosa, industrial, de comercio, etc.;
Jellinek al crear su teoria de los derechos ptliblicos subjetivos, de
tos que tiene el individuo frente al Hstado, los divide en derechos
phblicos, que son los referentes a su participacién en la soberania
a través «e la Coustitucién, y derechos de libertad, sienylo é&stos
para Romano los que protegen al individuo frente a las ilegales
intromisiones en sus actividades.

A nosotros sélo nos interesan los derechos que Batbic llama
individuales, Rossi civiles v Romano, desarrollando la teoria’ de
Jellinek, derechos de libertad, vistos por Florian como un fmico
derecho a la libertad, de los que cada uno de los enumerados de
libre emisién del pensamiento, inviolabilidad del domicilio v de la
correspondencia, etc., son sélo aspectos.

1V, 1.0s DELITOS CONTRA LOS DERECHON INDIVIDUALES COMO DE-
LITCS CONTRA LA SEGURIDAD DEL ESTADO .

Queda ahora por ver como los delitos contra estos derechos
son considerados como delitos contra la seguridad del stado.

Bs natural que esta concepeion de los. derechos individuales
como base el Estado en cuanto su gobernacion dencnde de su
libre ejercicio, porque en su aspecto de derechos polticos llegan
a ger la base del ejercicio de la soberania, y en su aspecto de de-
rechos civiles son la justificacion del Fstado, creado segfin el fon-
ra russoniano e elia para asegurarlos, se refleje mas directamente
e los Codigos franceses, en los que las constelaciones de delitos
que protegen estos derechos, los politicos y log individuales, se co-
loquen entre los contra la Constitucién y, en estos ltimos en un
epigrafe de delitos contra los derechos civicos y contra la libertad,
v-atn una ribrica mas de delitos contra la paz phblica, que gs la
seguridad interior del Estado, entre los que se incluyen los abusos
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e la autoridad contra los particulares y los que a nosotros mis
nog_interesan, contra el libre qercmlo de los cultos.

"‘Es natural que esta concepcién y sistematizacion influya sobre
fos Codigos que siguen a las Constituciones a que he hecho refe-
rencia, reforzandolas y variando al adaptarlas a las pecuhandddcq
nacionales propias, se reflejen en los Codigos curopeocontinen-
tales del siglo x1x y actual v-en los de Sudamérica, aunque sea
poco perceptw]e en los Codlgcs germanicos, porque estos pueblos
consideran la libertad como uno cualquiera de los bienes juridicos
a tutelar por la Ley penal, mas que derechos nacidos con las’
Constituciones y para servirlas de fundamento.

V.. Los DELITOS CONTRA LA RELIGION COVIO DELITOS CONTRA LOS
: DERECHOS INDIVIDUALES

Es hora ya de ver coémo los delitos contra la religién entran
en este grupo de delitos, coémo el derecho a la 1‘61101()11 llega a
considerarse como un derecho individual, como el més sagrado
de los derechos individuales.

Rein¢ durante mucho tiempo la mayor confusién respecto a
los delitos en materia de religidon. lLa existencia de una religion
oficial y excluyente hacia que todo ataque a ella se sancionase con
los més duros castigos, tanto por lo que ofendian al sentimiento
religioso nacional,  como, porque se esperaba que con tan duro
castigo para estos delitos, sobre todo, para los de sacrilegio y
blasfemia, se desarmase la cdlera diving ofendida con su comisién.

El dogma era protegido no solamente contra los que abierta-
mente lo atacaban o renegaban de él, sino contra los que, errénea-
mente lo interpretaban, realizaban practicas que eran supervivencias
de religiones extinguidas u ofendian a la Iglesia o al septimiento
-religioso, asi’ Campolongo estudia los siguientes delitos en mate-
ria de religién: herejia, apostasia, cisma, sacrilegio, sortilegio o
magia, simonia, violacidon de clausura, simulacién de sacerdocio,
prosclitismo, Dlasfemia, perjurio, violacién de sepulturas v usu-
ra (22). » S

Esto hizo que al Ilegar el liberalismo, al atacar los enciclope-
distas la existencia de los delitos de religion en nombre de la -
bertad de conciencia, englobasen todos en el dtaque, aunque cn
nombre de esa misma libertad taviesen que proteger ¢l sentimiento
re]1<r10&o expresado en el culto, vy esta confusion se exterioriza
en las vacilaciones de los (r»dm os, mientras se va abriendo paso
una «diferenciacion. :

Ssta e la de considerar distintos los delitos de religion o
disidencia de la religion oficial de los delitos corltra la religion,
creados para proteger ya la oficial del Estado, ya las admitidas
donde se admitian mas de una, es decir, del sentimiento religio-

“(22). Realti contro la Fberfa diei culii, en «Digesto italianom, w también
I deliti. contro Ta religione ¢ le pletd de defunti. Népoles, 1930, '
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so v de los delitos contra el culto, creados para proteger ¢l de
fa religion oficial o los de las admitidas, es decir, la manifesta-
cién de dicho sentimiento, y sobre todo de separar totalmente
de ellos los que sélo por ser castigados por la lglesia se consi-
deraban en este grupo. )

Los primeros—apostasia, herejla, cisma, magia y proselifis-
mo—ifueron mas o menos rapidamente eliminados de los Codigos ;
jos contra el culto permanecen: en ellos sin discusidn; los (ltimos
han ido a engrosar otras agrupaciones de delitos. Asi en nuestra
legislacién, de los enumerados por Campolongo, la usura, la de
los delitos contra la propiedad, la violacién de sepulturas, aunque
con vacilaciones, a la def los delitos contra la salud pablica, o se
transforman o se confunden, olvidando su original cardcter religio-
so com otros delitos, como la violacidén de clausura no nombrada
en log cddigos para ser allanamiento de morada, el perjurio para
confundirse con la acusacidn o denuncia falsa, o el falso testimonio,
la simulacién de sacerdocio con la usurpacién de funciones y trajes.

Son los delitos contra la religién los que han dado lugar a va-
ilaciones, pues si por una parte ideas politicas que plasman en
constituciones permiten la critica racional de los ritos, creencias
v ceremonias religiosas o mejores los fundamentos de ellas, en
general, o referidos a la religién oficial o a las permitidas, no
llegan., salvo la excepcidn rusa, a omitir en sus constitucionés un
precepto cuyo desarrollo suponga la proteccién penal del senti-
miento v el culto religioso, como’exteriorizacién de lo mas noble
de la personalidad humara. HEsta proteccién que también se da a
los derechos indivnales que las constituciones declaran, a que nos
Lemos referido, hace que los delitos creados para dirsele vayan
en la mayoria de las legislaciones junto con los creados para la
de dichos derechos indivuales, en cotrrelacién y consecuencia con
los establecido en los ordenamientos juridico-politicos fundamen-
tales (23 .

Consideracidn aparte merece la blasfemia, ultraje contra Ddos,
los santos v las cosas sagradas, que sicmpre se ha castigado v
se sigue castigando en su forma breve, en la de horrenda inter-
jeccion, en la de frase hedionda, aunque varie la gravedad de la
pena conminada v el lugar de los codigos en que se counmine,
pero ha dejado de castigarse la heretical, consistente en la atri-
bcidon a Dios de una cualidad contraria a su esencia o en la ne-
gacidn de alguna que le es esencial, por ser éste un delito de re-
ligidn (2.

(23) Lo corrdacidn de las sanciones penales cstablecidag en ol Cédigo
vigente con los derechos individuoies procddamados en el Fuera de los HEspa.
foles, 1o he estudiade en K} desarrollo henal del Fuero de los Espunolds.
«Rovista e la Real Academia de Jurisprudencia y Legislacién», nim, XVTI,
1958 (2.% semestre). ’ .

(24) Con ¢l detalle que merece fraté este aspecto de la cuestidn en El
delito de blasfemia, fasc. I1T, tomoe IV, del Anvario by DERECHO PENAL ¥
Chrexcras Penavrs. Instifuto Nacicnal de Estudios Jurfdicos. Madrid, 1g951.
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VI. :EL PROBLEMA “EN Espifa

‘Queda ahora buscar la correlacidn entre:las prescripciones de
nuestias constituciones a este respecto y los codigos -penales gue
se van sucediendo en nuestra Patria, para seguir la evolucién de
la punicién de estos delitos hasta el Codigo penal vigente.

A}y La Constitucion de Cddiz y el Cddigo penal de 18z2.

Aguélla fué la del 12 y no es de extrafiar que por su entrafia na-
cional, por lo fundamental del catolicismo eri el Estado -espafial,
que nadie mejor que un penalista, Pacheco, ha expresado (23), re-
chazase por que las Cortes de Cadiz que la formularon fa recha-
zaron, la redaccidén del proyecto de articulor que en aquella Cons-
titucién habia de encarnar el principio de wiidad catélica asi
formulado: «la nacidén espafiola protegera la religidén catdlica, apos-
télica, tmica verdadera, con exclusién de cualquier otran, por pa-
recerle timida v poco expresiva para que dicho principio se con-
signase asi cn ella: fa religion de la nacidn espaiiola es y sepd
perpetuamente, ko cdtdlica, apostdlica y romane, dnice wverda-
dera. La Nacidn ko protege por leyes sabias y justas y prohibe
el ejercicio de cualquier oira, que encontrd.el asenso undnine. de
los Diputados (26).
~ La Comnstitucidén del 12 no tiene inmediato sdesarrollo. Los -
digos que mandd formar para todos los pueblos de la Monarquia
es mucho después cuando se formulan, pues vuelto al poder Fer-
rando VII borra toda la labor de las Cortes de Cadiz ¥ es pre-
ciso una etapa liberal, aunque fuese efimera el trienio 18z0-1823,
para que restaurada aquella Constitucién se empiccen a desarro-
Hlar sus principios, v en tran hreve etapa, el g de julio de 1922 se
da el primer Jodigo de los mandados formular por aquella Cons
titucidn, y éste es el Codigo penal que tuvo la corta vigencia de
an aflo v tres meses,.a pesar de lo cual dejd una honda huella en
ia punicic’m de estos delitos, tanto en la Peninsula como en los
recién separados Iistados de Sudamérica.

Tn él-se dedica wun titulo, el tercero del Libro I, a los «Deli-
tos contra la 1'611;>1(;11 del Estadoy., Tl primero estd dedicado a
los delitos contra la libertad de la nacidn v el segundo a los deli-

(.z:;) (,omuz‘mrms tomo I, pdgs. 8 v sigs,

(26) El Alzaniento Nacional de 1808 no fué undnime ; hubo una mino,
x1’a. disidente, tan minorfa, que apenas pudo juntar unag Cottes; tan anti-
nacional, que se llamé a los que la integraron dlos afrancesados», y de tan
poca influenicia en la vida nacional. quo las Cortes que a duras penas reunié no
tuvieron ciudad espaiiola para oflo, v fudé en el extranjero, en Bayona, donde
o consiguieron dando también su Cmst:tumén Hamada por cllo de IDd'VOﬂrl,
gud-a pmar e su procedencia, v quizd para atlael s¢ @ la mayorfa de ta Na.
cidn, que la edisba, establecié cn la Constitucién que didé on 1808, en su
artloulo primero, que «la- Religion catdlica, dpo'it(f)llcd y romana es.la de
la:Nacién ¥ no se permitird ninguna otra», si bien no pudo wesarrollar este
principio un Cédige penal, por ];, fugacidad-y poco efectividad-del gabierso
de José 1 .
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tos contra el rey, la reina y el principe heredero, antes de los
contra la libertad individual de los espafioles, y dado que la dife-
renciacién a que aludimos no se habla hecho entremezclados de-
litos de religién como los de los articulos 229, 230, 231y 232 (27) ¥
sobre todo, la apostasia del articulo 233 (28), delitos contra Ia
religién, como los de los articulo 241, 227 v 228 (20) vy delitos

(27) Art. 229Kl que de palabra o por escrito enseflare o propagare pi.-
blicamente doctrinas o maximas contrarias a alguno de los dogmas de la
Religidn catdlica, apostélica romana, ¥ persistiere en cllas después de decla.
radas tales con arreglo a la ley por la autoridad eclesidsticar competente, su.
frira la pena de uno a tres afios de reclusién, quedando sujeto por otro més
a la vigilancia especial de flas auwtoridades. Si fuere extranjero mo catdlico
el que cometiere este delito, se le impondrd una reclusién o prisién de cuatro
a diez y dcho meses, ¥ después serd expelido para siempre de Hepapfia.

Art. 230.—El que sin licencia ‘de ordinario eclesidstico respectivo o sin
observar, en su caso, lo dispuesto por la ley, diere a Iuz én Espafia poc
medio de la imprenta algin escrito que verse principalmente o directamente
sobre la Sagrada Escritura y sobre los dogmas de la Religion, perderd tedos
los ejemplares impresos, y pagard una multa de diez a eincuenfa duros, o
sufrird, en vez de la multa, un arresto de veinte diag a ires meses. i

Art. 231.—Iguales penas se impondrdn al que introduzca, venda o distri-
buya en Hspafia algdn libro contrario ai la religién, sabiendo que como tal
se halla prohibido por el Gobierno con arreglo a las leyes.

Art. 232.—Hl que prohibido un _libro por el Goblerno con aprobacién de
lag Cortes ¥ con arreglo a las leyes, vomo contrario a la religidn, lo con
servare en su poder sabiendo la prohibicién y no hallandose exceptuado por
la ley, perderd el libro si se fle aprehendiere, o deberd inutilizarlo en el acty
# lo menod en la parte prohibida v sufrird ademds una multa de uno a cinco
duros. : .

{28) Art. 233.—El espaiiol que apostatare de la Religion catdlica, apos.
télica romana, perderd todos los empleos, Sueldos y honores que tuviere
en €l reino , v serd considerado como no espaiiol, pero si volviere voluntaria.
mente al senoide la Iglesia, recobrard su consideracién y honores, podrd ob.
tener otra vez sus empleos v sueldos si el Gobierno quisiere conferirselos.

(20) Art. 2q1.-—El edlesidstico secular o regular que del mismo modo
predicare o enseflare doctrinas repugnantes a lag méximas evangélicas, pric.
ticad supersticiosas, supuestos milagros o profecfas y ofras cosas semejan-
tes con perjuicio de la religidn y del pueblo serd denunciade a su obispo por
las autoridades locales para gque ponga ¢l conveniente remedio, Si no lo
pusicre inmcdiatamente, las autoridades dardn cuenta al Gobierno, y po-
drdn entretanto impedir al eclesidstico que contintie cjerciendo su predica.
cibn o ensefianza. Sin embargo, si por alguno de los medios expresados en
este artfeulo ¢l eclesidsticr causare algin cscdndaln grave o turbacién
del orden puiblico, o algdn perjuicio a las buetiag costumbres o a la seguridad
y tranquilidad de alguna o algunas de las personas, serd procesado s ne
vesidad de denunciarlo a su obispo y sufrird iguales penag que las que quedan
preseritag en el articulo precedente.

Art. 227.~Todo el que conspirare directamente v de becho a establecer
otra religién en las Tspafias, o a que la Nacién Espaiola deje de profesar
la Redgion catdlica, apoftélica romana, es traidor v sufrird la pena de
muerte, ' i

Axt. 228.~-Hl que de palabra o por escrito propagare méximas o doctri-
nas que tengan tendencia dircota a destruir o trastornar la religion del
Estado, sufrird las penas prescritas por los artieulos 212, 213 y 214 en los
casos respeotivos. , ‘ L
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contra ¢l culto; como los de los articulos-235, 236, 237 ¥ 238 (30),.
el delito de blasfemia en el articulo 234 (31) y aun los hurtos sa-
crilegos en el articulo 239 (32), v las faltas de disciplina en la ca-
lificacién de doctrina, como en el articulo 240 (33).

B) El Estatwio -Real, lo- Constitucion- del 37, lo Reforma
del 43 y el Codigo g\enal del 48-30. ‘

La afirmaciéon de” que la unidad catdlica hace la Constitucién
del 12 no sc habia de repetir de una manera tan tajante en las

(30) Art. 235—-El que con palabras, acciones o gestos ulirajare o es-
carneciere manitiestamente a sabiendas alguno de los objetos del culto e
ligioso en los lugares destinados al efercicio de éste]’ o en cualquier acto
en que se ejerza, suftird una reclusidn o prisién de quince dias & cuatre
meses ; doblidndose esta pena si el reo fuere eclesidstico secular o regular, o
funcionario pdblico en ¢l ejercicio de sus funciones. Compréndese en las
disposiciones de este artfeulo el ultraje o escarnio manitiesto de dichos
objetos hecho por medio de pinturas, estampas, relieves v otras manufactu.
ras de esta clase exponiéndolas en pdblico, vendiéndolas o distribuyéndolas
a sabiendas de cualquier modo, "

Art. 236.—Igual pena sufrird el que a sabiendas derribare, rompiere,
mutilare o destruyere alguno de los objetos destinados al culto ptblico.

Art. 237, El qué hiera o maltrate de obra, ¢ ultraje o injurie a un
ministro de fa Religién cuando se halle ejerciendo sus funciones, serd cas-
tigado con: una multa de cinco a cuarenta duros, sin perjuicio dd la pena
que merezca por el delito contra la persona con arreglo a Ia 22 parte. Si el
ministro de la Religion correspondiere a la dlase de los funcionarios pi
blicos, ¥ como tal fuere ofendido, se observardn las reglas prescritas en el
artfeulo 6.2 del Tit. 111 de esta primera parte.

Art. 238.—Los que con alguna reunién tumultuaria, alboroto, desacato u
otro desorden impidieren, retardaren, o interrumpieren, o turbaren ¢l c¢jers
cicio -del culto pdblico o de alguna funcidn religiosa en el templo, podrédn
ser arrestados y expelidos en el acdto y conducidos a ia presencia del Juez,
v sufrirdn una multa de cinco a setenta durog y un arresto de ocho dias
a cuatro meses, sin perjuicio de mayor pena st la mercciesen por el desorden
que causen, :

(31) Art. z34—Los que phblicamente blasfemaren o prorrumpieren ew
imprecaciones contra Dios, la Virgen o los Santos, sufriran una reclusion
o prisién de quince dfas a tres meses, v si lo hicleran privadamente serdn
castigadot con un arresto de ocho a cuarenta dias. Para la calificacion de
si la blasfemia es publica o privada, se atenderd a 16 que sobre «lla se
prescribe rvespecto de las calumnias e injurias en el capy I, . 2.9, la 2.2
parte. Si ¢l reo de la blasfemia fuese un eclesidstico secular o regular,
v algin funcionario pdblico cuando cjerza funciones, wserd doble mayor la
pena ¢n log casos repectivos. N

(32) Art. 239.—~Los que en ¢l templo o sus dependencias o en algun
acto religiose robare o hurlare vaso, vestidura u otra efecto sagradoe, o al-
gunas de las cosas deftinadas al culto pdblico o al adorno del mismo tem-
plo serd castigado con ol muiximoe de Ia pena correspondiente al hurto ¢
robo que cometiera, I cual se podrd aumentar hasta una tercera parte
de dicho maximo, segln el grado del delito.

133)  Art. 2400-L1 eclestdstico sceular o regular que en el ejerciclo de
s ministerio calificara de antirreligioso, herdtico o sospechiosa a alguna
persona o doctrina no gdeclarada tal todavia por la autoridad competente
con arreglo a las leyes, sufrird la pena de reprension y un arrestu de unc
a sels meses, privandosele  entretanto de la mitad de sus temporalidades
para que se aplique su importe como multa, sin perjuicic del castigo que
merezea por la injuria, si la «demandase el injuriado. ' '




218 -Domingo Teruel Carralero

que le siguieron. Tras-el Estatuto Real de 1834, dado por Maria
Cristina, la viuda de Fernando VII, constituida en Reina Gober-
nadora-por €l testamento de aquél, que sélo fué una convocatoria
de Cortes y una regulacién de su funcionamiento ¥y que, por tan-
to, no contenia declaracién de derechos, la Constitucién del 37
proclamaria primero los derechos individuales y alld en su ar-
ticulo 11 hace la declaracion de que: Iz Nacidn se obliga o mante-
aer el culio v los Ministros de la religion catdlica que profesan
los espafioles. La reforma del ‘45 deja la declaracién sobre esta
materia en el mismo lugar que la Constitucion reformada, pero
es mas rotunda la afirmacién de catolicidad, que fué uno de los
motivos de ella. También en el articulo 11 sienta esta declaracién
de la siguiente manera: La religidn de la nacidn espafiola es la
catdlica, apostdlica romana. El Estado se obliga a mantener el
culto y sus minislvos.

Este es el principio que ha de desarrollar el Cédigo penal
del 1848, dado, para proteger esta Conpstitucién, y lo hace de tal
manera que parece mas inspiradd, no ya en ésta del 45, sino en
ia del 12, porque toma de modelo el Codigo penal del 22, aunque
no lo confiese, ni lo quieran ver los historidgrafos el derecho
penal patrio, ¥ aun acenttia la interpretacion de esta proteccion
colocando los delitos contra la religidén al principio de la enume-
racion de ellos, que es sw Titulo T en el Libro II de dicho libro.

Tista influencia se nota también en él, la confusién o indeter-
minacién de las diversas clases de delitos en materia de religion.
Asi couserva los delitos de religién, anngue £n menor samero y
sefialindole penas mas leves, como la-apostasia, que exige, ade-
mas que sea piblica (34), es decir, que escandalice a los antiguos
correligionarios del apéstata, v los de los articulos 128 y 130 (35),
y aunque crea otro en el del articulo 120 que ni-aun para su repre-
3i6n habia imaginado el del 22, la ptiblica celebracién de un culto que
no sea el de la religién catolica (36), pero desaparecen los de im-

(34) Art. 136.—El espafiel que apostatare piblicamente de la Religidn
catdlica, apostélica romana, ‘serd castigade con la pena de extrafiamiento
perpetuo. Esta nena cesard dedde el momento que vuelva al seno de la
Iglesia )

(35) Art. 128.—La téntativa de abolic o variar en Espafia ta Religion
catllica, apostélica romana, serd castigado con las penas de reclusién
temporal v extraflamiento perpetuo, si ¢l culpable s ballare constituido en
autoridad “publica ¥ cometicre @l delito abusando de clla, No concutriendo
estas circunstancias la penn serd prisiéon menor v en caso de reincidencia
la de oxtrafamicnto perpetuo,

Art. 130.—-Serdn castigados con la pena.de prision correccional : 1.0 Tl
que ineulcare pibificamente la inobservacidn de los proceptos religioscs. 2.°
Tl que con igual publicidad se molare de algunos e los Misterios o Sacra-
mentos de la Iglesia, o de otra manera, excilare a su-desprecio. 3.° El que
habiendo propagado doctrinas o mdximas contrarias al dogma catélico pers
sistiesc en publicarlas después de haber sido condenadas. por la autoridad
eclesidstica, El reincidente en esos delitos -serd castigado con el extrafia-
miento temporal. ,

(36) Art. 120.-El gque celebrave actos -publicos de un culto que po
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presién de- libros sobre religion sin la licencia del Ordinario, 1a
introduccién en Espafia de libros contra la religion prohibidos
por el Gobierno y la conservacion de los declarados contrarios a
la religion, que contenia el del 22 en los articulos 230 a 32 trans-
critos por nota. ' '

De los delitos contra la religion hace desaparecer el del ccle-
sidstico que propagare doctrinas repugnantes a la religion cato-
lica, realizare practicas supersticiosas o supuestos milagrosos del
articulo 247 de aquel Codigo, pero atrae a este titulo, como deli-
to contra ia religién, la exhumacién, mutilizacién o profanacién
de caddveres (37), que en el del 22 estaba en otro lugar y crea un
claro delito de sacrilegio en el articulo 131 para el que hollare,
arrojare al stielo o «e otra manera profanare lag sagradas formas
de la Fucaristia que cl legislador del 22 sélo habia podido imagi-
par para los objetos destinados al culto, -en el articulo 236.

Conserva los delitos contra el culto en los articulod 132 ¥ 133,
que mas bien tiene el cardcter de sacrilegio (38) que no tuvo en
el 2335 del 22 y en los de los articulos 134 v 135, aunque dulcifique
sti6 penas (39). .

En cuanto a la blasfemia la castiga fuera de este lugar, entre
fas faltas (40) con multa y arresto de uno a diez dias y represion,
va s6lo cuando es plblica. , : .

Este Coédigo penal, previa la.revisién y reforma que imagino
peribdica, pero que no tuvo mas que una, la de 1850, tendente a
la agravacién de penas y al reforzamiento del principio de auto-
ridad impuesto por los trastornos politicos que se producen en
toda Furopa cl aflo de su publicacién, pero que no cambiaron
csencialmente su estructura politica, v que son sélo las tormentas
del 48 como habian de lamarse después. Dura asi reformado

veinte afios mas. hasta que lo sustituye el de 1870.
C) La Constitucién de 186y y ol Cddigo penal de 1870.

Yara el nacimiento del (édigo de 1870, que rompe on lo gus
2 nuestro tema se refiere, v a otros temas que no hemos de tra-
tar, con la tradicién legislativa penals espafiola, ha sido necesario
gue cl ambiente, el ¢lima politico, de nuestra patria haya cam-
mado. EI partido Iiberal con sus dos ramas de woderados v pro-
gresistas ha apoyado durante una agotadora guerra civil a una
ama de log Borbones, la de Isabel TI, que en la lucha contra la

sen ] de Ta Religion catdlica, apostdlica romana, serd castigade con la
peaa de extrafiamiento temporal,

(37 Art. 138 ' )

(38) Art. 133.—El que con palabrag o hechos escarneciere publicamente
algunas ritos o practicas de la Religidn catdlica, si lo hiciere en el fem-
plo o en cualguier otro del culto,

(309) Aqul es prisién mayor en ¢l primer caso y prisién correccional em
el segundo. )

{40) Nuam. 1. del articulo 481,
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otra -de don Carlos, tuvo que ser liberal porque ésta era absolt-
tista ; pero perdida. su pujanza por el carlismo, ‘ni la Reina crec
que le es necesario ya seguirse apoyando en los liberales, ni éstos
para oponerse al carlismo necesitan apoyarse ‘en una legitimidad
dindstica, . v el rompimiento se- produce. Este rompimiento es la
revoluciéon de septiembre, en la que triunfan de la manera mas
absoluta los liberales, mas exaltados. .
Légicamente, en la logica de aquel tiempo, a una unueva situa-
cién politica nueva Coustitucién ; ésta es la el 60, que en lo que
s nuestro estudio se refiere sigue incluyendo los derechos de
religién entre los derechos individuales, que proclaman en 16s
articulos 2 al 31 inclusive ; soslaya la declaraciéon de Unidad Ca-
télica y mo afirmgp tajante el principio contrario de libertad de
cultos, sino que tras de aludir al problema econémico del mante-
nimiento del culto y clero catélico como escudada en una especie
de comitas gentiwm autoriza el culto de la religidn, cualquiera
que sea, a los extranjeros y luego para qué los espafioles no ten-
gan menos derechos, los equipara a éstos en este aspecto, cuando
ne sea la catdlica la profesada.
He aqu la formula de su articulo 21: »
La hacién se obliga o mantener el culto y los ministros de . la
religion catdhca. El ejercicio publico o privado de cualguier otro
culto queda garamtizado a todos- los extramnjevos residentes en
 Espaiia, sin mds limitaciones que las reglas universales de la mo-
val y dei devecho. Si algunos espafioles profesaren otra religidn
que no seu la catolica, es aplicable a los mismos todo lo dispuesto
en el pérrafo anterior. —

Con esta base constitucional, el (Cédigo penal el 7o, nacido
para respaldar esta Coustitucion, al sacar las consecuencias del .
precepto transcrito se scpara totalmente de sus antecesores. En
cuanto 2 su colocacién lo hace entre los delitos contra la Cons-
titucién, titulo nuevo para cuya redaccibn tan apresuradamente se
iormula el Codigo v en €l hace la divisién de dos capitulos, uno
con los delitos de lesa majestad, contra las Cortes, Consejo de
Ministros y la forma de gobierno, y otro con los delitos contra
ios derechos individuales garantizados por -la Constitucién, éste
con la divisién en tres secclones, fina para los cometidos de los
partidos, otra para los realizados por los funcionarios publicos
v una tercera con los delitos contra la libre ejecucion de los cultos.

T.a consecuencia que ha de deducirse de esta sistematica es
que los delitos en materia de religion, lo son contra los derechos
reconocidos por la Coustituciim, que estos dercchos son consi-
derados de categoria distinta, atngue no superior, a los demds
dercchos imdividuales, que unos y otros son la justificacion de
la Constitucion que es Ia base del Istado, son delitos contra
la seguridad interior del Estado, pues los del Capitulo T e este,
Titulo II, y los el titulo siguiente, los contra <l orden pabli-
co han tenido este cardcter, y como veremos juntos con esfos
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de contra los derechos individuales reconocidos por las leyes van
a volver a tener.

En la formulacién de los delitos va mas alla de la propia
Constitucién que respaldaba, pues si en aquélla la libertad de cul-
tos que se da como excepcion para los extranjeros y con las limita-
ciones de las reglas universales de la moral y del derecho, que
hubicsen impedido, por ejemplo, la ceremonia religiosa del cuarto
matrimonio viviemdo las otras tres mujeres, de un musulmén, en
¢l Cédigo dichas limitaciones desaparecen y los delitos se reficren
al culto sin especificar cudl, en completa equiparacion de todos,
cuando la base constitucional lo mis que autorizaba era a refe-
ritlos al culto catélico o a cualquier otro permitido por no estar
¢l que lo estuviese en contradiccion de las reglas de la moral ¥
del derecho a que se referia el texto constitucional.

Aunque tiene la natural preocupacién de borrar los delitos de
religién y la menos natural de los contra la religion, dejando sé6lo
los contra el culto, consigue la eliminacién de los primeros, pero
en cuanto a los segundos se escapan a cste propésito algunos
hechos que no puede dejar de castigar, como el escarnio de los
dogmas (41), el de profanacién de imigenes y vasos sagra-
dos (42), que s6lo puede referirse a la religion catélica y la ofensa
al sentimiento religioso (43). En los contra el culto da una for-
mulacién distinta a la de los anteriores Coédigos v crea delitos
desconocidos en ellos (44).

Quita todo aspecto de delito en.materia de religién a las in-

(41) Nam, 3. del articuio.z240: «El que escarneciere publicamente al-
guno de fos dogmas o ceremonias de cualquiera religién que tenga prosé-
litos en Espafiar. o

(42) NoOm, 4.° del artfeulo 240 : «El que con el mismo fin profanare pl-
blicamente imdgenes, vasos sagrados o cualesquiera ofros objetos destina-
do al cultor. . ' . »

{43) Art. 241.—-El que en lugar rdigioso cjecutare con escandalo actos
sin estar comprendidos en ninguno de los articulos anteriores, ofendieren el
sentimicento religioso de los concurrentes... .

(44) Art. 236.--El que por medio de amenazas u otros apremios ilegi-
timos forzare a un ciudadanc a ejercer actos religiosos o a asistir funciones
de un} culto que no sea el suyo.

Art. 237.—Li que por los medios wmencionados en el articulo anterior
forzare a un cludadano o practicar los actos religiosos o asistir a las fun-
cicnes del culto que éste profese. 2. El que por loz iismos medios im.-
pidiere a un ciudadano observar la fiestas religiosas de su culto. 3.¢ El que
por los mismos medios Lo impidiere abrir su tienda, almacén u otro esta-
blecimiento o le forzare a abstenerse de trabajos de cualquier especie e
determinadas Siestas religiosas. '

Art. 230-~Los que simultaneamente impidieren, perturbaren o hicleren
retardar 1 celebracion de los ritos de cualquicr culto en ¢ edificio destinado
habitualmente para ello o ¢n cualquicr olre sitio dogde se celebraren.

Art. 240l que cen hechos, palabras, gestos o amenazag uitrajare al
ministro de cualquicr cullo cuando se hallare desempefiando sus funciones.
2.2 Bl que por los mismes medios impidiere, perturbare o interrumpiere la
celebracién de las funciones religiosas en dl Tugar, destnado hobitualmente
a ellas, o en cualquier ctro en que se celebraren,
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humaciones ilegales y a la violacidén de sepulturas, formando jun-
to con los delitos contra la salud piblica {(elaboracion, expendi-
¢ibn ilegal de sustaucias. nocivas a la salud piblica o de medica-
mentos falseados o deteriorados, alteraciones de comestibles o
hebidas con sustancias novivas v exhumaciones y traslado de res-
tos humanos con infraccién de reglamentos; un titulo, que es
el'V de su Libro IL :

Entre las faltas contra el orden publico castigaba conarresto
de uno a diez dias y multa 'a «los que perturbaren los actos de un
culto que ofendiere los sentimientos religiosos de los concurren-
fes con actos no constitutivos de delito (451, es decir, con menos
pena que los que perturbaren un especticulo ptblico, para los
que el arresto podria llegar a quince dias (40).

1. Dlasfemia mi aun la nombra, solamente establecida en el
utmero 2.° de su articulo 386, pena de arresto hasta diez dias
para «los que con exhibicion de estampas o grabados o con otra
clase de actos ofendieren la moral vy las huenas costumbres sin
cometer delitosy.

. D) La Constitucion de 1876, su coewistencia con el Cddigo
tenal de 1870, y el Cddigo penal de 1928.

Si fué efimera la situacién politica que cre6 Ia Constitucion del
69, al no poder los revolucionarios de septiembre aclimatar una
dinastia extranjera ni cimentar una repibica, terminando en di-
ciembre de 1874 aquel periodo de Espafia sin rey y restaurada la
Monarquia de los Borbones por el golpe de Sagunto en la perso-
na de Alfonso XII, dicha Constitucién fué sustituida por la
del 76, votada en las primeras Cortes alfonsinas, el Codigo penal
del 70 que respaldaba la Constitucién del 69 siguid vigente sin
interrupcién hasta 1928, es decir, durante cincuenta y ocho afios.

Drurante ellos se vivid el régimen anémalo de una discordancia
entre la Constitucién y el Coédigo penal. Aquélla cn lo que atafie
3 muestro trabajo entre el principio de unidad catodlica de las
del 12, 37 v 45, v el de la libertad de cultos del 69, declara en st
articulo 2.° que la. religidn catdlica, apostdlica, romana, es la del
Estedo. La nacidn se obliga a mantener el culto y sus ministros.
Nadie seré molestado en cl territorio espaiiol por sus opiniones
religiosas i por el ejercicio de su respectivo culto, salvo el res-
peto debido o le moral cristiana. No se permitivdn, sin embargo,
otras manifestaciones piblicas que las de la religion del Estado,
es decir, un régimen de religion oficial con tolerascia de cu’tos
para los de las religiones disidentes. Como lag anteriores, la pro-
clamacion de este principio viene entre los demds individuales,
aqui empleando la ribrica de los espafioles y sus derechos.

Tista anomalia traté de evitarse, en lo que a los delitos en ma-
teria de religion se refiere, pidiéndose la reforma del Codigo en

(a5) Num. 1.9 del artfculo 586.

(46) Ndm. 1.* del artfculo 588,
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este punto, que no se consiguid, y respecto a la punicion de ia
blasfemia, se legd. a ella por dos caminos, uno’ el judicial, por-
que el Tribunal Supremo interpreté que en el ntm. 2.° del ar-
ticule 586 que hemos transcrito estaba comprendida la blasfe-
mia (47), pero que para su punicién era preciso que tuviese, en
el momento de cometerse, real y positiva virtualidad para ofender
la moral v las buenas costumbres (48), que la tenia cuando se pro-
nunciaba en piblico (49}, siendo el segundo camino ¢l gubernati-
vo, porque al amparo del articulo 22 de la Ley Provincial de 1882,
que sefialaba entre las atribuciones de los gobernadores el repri-
mir los actos contrarios a la moral y a la decencia ptblica con
multa de 500 pesetas o arrestol sustitorio de quince dias, se casti-
gaba la blasfemia por tales autoridades, y hubo de declararse que
el castigo por la autoridad gubernativa no excluia que lo fuese
por los ]r1bu11ales (50).

Por otra parte, la jurisprudencia interpretd el Codmo del 7o a
través o en vista de la Constitucién del 76, y el sen’udo catdlico
de nuestro pueblo, de tal manera que las sentencias dictadas sobre
aquel Codigo pueden orientar la interpretacién de los preceptos
del vigente, de signo tan contrario a aquél, y cuando en 1879 se
adapta el Codigo penal del 1870 a las entonces nuestras Antillas,
se agrupan estos delitos bajo la ribrica de «delitos contra el pre-
cepto constitucional en materia de religién vy culton (Capitulo II
del Tit. IT igual que el del 70) la adaptacién se hace también al
texto constitucional formulado €l afio anterior.

S6lo concuerdan en esta materia la Constitucion del 76 v .un
Coédigo penal. Durante la efimera vigencia del 1928 obm de la
dictadura del General Primo de Rivera, que aunque parezca para-
dbjico habia suspendido la Constitucién el 76 y ambicionaba, sin
que Tegase a conseguirlo, la formulacidn de una nueva. Lste Co-
digo conserva como Titulo IT de su Libro II los-delitos contra
los poderes ptiblicos y contra la Constitucién, con sus dos capitu-
los como el del 70, pero el segundo tiene cinco secciones, las. dos
primeras con rhbrica idéntica a las 'del 70 v la tercera de delitos
contra la religién del Estado, la cuarta, de delitos contra la to-
lerancia rehgmm v la quinta, de la violacién de sepulcros y se-
pulturas

La blasfemia estaba castigada entre las fdltcts con arresto de
tres a treinta dias v multa de cinco a 230 pesctas, englobéndola con
otros actos que ofendan a la decencia publica, en "ol que es una
falta contra la moralidad piblica entre las que estd incluida for-

{(47) Sentencia de 8 de moviembre dd 1902 v 4 «de enero de 1go6 entre

(48) Sentencia de 25 de junio der 1911,
(49) Sentencia dé 4 de enero de 1956.
(50) R. D. de competencia de 4 de octubre de 1913,
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mando el Titulo 1V del Libro IT1 (51). Las inhumaciones ¥ exhu-
maciones ilegales van a integrar un Titulo—el VIII—de delitos
contra la salud phblica.

A su articulado vuelven 4 referirse a la catdlica delitos de
religién como el del articulo 270 (52) » de sacrilegio, como los de
los articulos 272 v 273 (53); de escarnio, como el del articulo 274
{54) ; contra el ~ulto, como ¢l del arficulo 251 (55); otros cuyva na-
turaleza no es tan facilmente determinable como los de los ar-
ticulos 275 (56) y 276 (57), ¥ a los contra la tolerancia religiosa de-
dica dos articulos, 278 y 279 (57 Dis), y a la violacién de sepulturas
otros dos, el 280 v 281 (58). :

En la corta vigencia de este Codigo, que promulgado el 13 de
septiembre de 1028 v.anulado el 15 de abril de 1031, v hasta la
del 32 tan radicalmente opuesto a él, hablan cambiado mas radi-
calmente afui las circunstancias politicas de Espafia. Derrocuda
en encro de 1930 la dictadura que le formuld, la sobrevivié du-

(51) Art. 818.—FEl que con su desnudez o por medio de discursds, pa-
iabras o actos. blasfemias cantares obscencs o de cualquier otro modo
ofendiere la decencia publica... .

(52) «Los que ejecutaren cualquier dase de actos encaminados a
abolir o variar por lai fuerza, como Religion del Lstado, la catdlica, apos-
iSlica romana...». .

(53) Art. z72.~-El que hollare, arrojaré aj suelo o de otra forma pro-
fanare las Sagradas Formas de ia Euecaristia...

Art. 273.—Vos que con ofensa de la Religion del Estado, hollaren,
destruyesen, rompieren o profanaren los objetos sagrados o destinados al
culto, ya lo ejecutaren en las iglesias, ya fuera de ellas...

(54 «El que con 4nimo deliberado hiciere escarnio de ila Religién ca.
télica de palabra o por escrito, ultrajando publicamente a sus dogmas,
ritos o ceremonias...»

{55) «El que practicare fuera del recinto destinado a los cultos que
no sean el de la Religién catdlica, ceremonias o manifestaciones puiblicas
propias de los mismos...»n i C ‘

Art. 273.—Los que con violercia, vias de hecho, amenaza o tumulto,
impidieren, interrumpieren o turbaren lag funciones, actos, ceremonias ¢
manifestaciones de la Religién del Estado... )

(56) «El que practicare, fuera del recinto destinado a los cultos que
no sean el de la Religién catélica, ceremonias o manifestaciones publicas
propias de ellos.» .

(37) «El que maltratare de obra a un ministro de la Religién catdlica,
cuando se hallare cumpliende los oficios de su minidterio...»

Art, 248.—Ll que por medio de amenazas, violencias y otros apremios
flegftimos forzare a cualquier persona a ejercer actos religlosos o a adis.
tir a funciones de un culto que no era o suyo.

Art, org—Los que empleando los mediog enumerados en el articulo
aterior impidan o hurten deatro de los recintos o comenterios respectivos,
el ejercicio v las ceremonias de un eulto distinto al catdlico,

(58) Al 280.—01 que violare sepuleros o sepulturas desenterrando
los caddveres o practicando cualquier otro acto que tienda a faltar el respeto
debido a los muertos. ‘

Art, 281.—El que violare los lapideros: ¢ -sepulturas con dnimo de Tu-
oro para sustraer objetos o realizar otros actos de grave profanacién en
los caddveres. '
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rante los gobiernos atin mondrquicos que la sucedieron, pero habia
sido objeto de tan duras criticas, mas debidas a su origen que a
sus defcctos, por los enemigos de aquel régimen que las aprove-
chaban para la critica de la situacién politica que lo promulgd,
que triunfante la Republica, 14 de abril de 1931, al dia siguiente
de su proclamacién, no se creyé bastante su derogacién, sino que
fué anulado, con lo que automdticamente volvid a regir el Cédigo
penal del 70 al que habia sustituido.

E) La Counstitucion de 1931 y el Codigo penal de 1932.

Pero el cambio de régimen obligd primero a una adaptacién a
el del autiguo Cddigo formado para una monarquia liberal, cosa
que se hizo con una simple circular de la Fiscalia del Tribunal
Supremo, vy a la formulacién después de un nuevo Cédigo que
«republicanizasey el automaficamente establecido; éste fué el
de 1932, qu 1o aspird mas que a hacer una reforma del de 1870.

Pero por modestas que fuesen las ambiciones de la reforma
cuando creado el Cédigo penal para respaldar otra Comnstitucién,
la «del 31, habia de desarroflar los principios de ésta y en materia
de religién proclamaba entre las garantias individuales y politi-
cas, en su articulo 27, que lo Libertad de conciencia y el derecho de
profesar v practicar libremente cualquier religion quedan gavanti-
zados en el terrvilorio espaiiol, salvo el vespeto debido a las exi-
gencias de la moral piiblica, que todas las confesiones podrin ejer-
cer su culto privadamente. Las manifestaciones ptbicas del culto
habrén de ser en cada caso autorizadas por el Gobierno y que «la
condicidn religiosa no constituird circunstancia modificativa de
I personalidad civil, ni politica», reforzando estas declaraciones
con las de que «no podran ser fundamento de privilegio juridi-
co... las creencias religiosasy v la de que «todas las congregacio-
nes religiosas serdn corsideradas como asociaciones sometidas
a una ley especialy (59). i

Consecnencia de estas premisas es que del Codigo penal del
1032 se Dorra toda diferencia entre los cultos, toda referencia a la
religién catélica, comprendiendo esta clase de delitos bajo la rit-
brica de «delitos relativos a la libertad de conciencia y libre ejer-
cicio de los cultos», que volviendo a las sistematicas del Cédigo
penal del 70 es la Seccion 3.* del Capitulo II «de los delitos co-
metidos conl ocasion de los derechos individuales garantizados por
la Constitucidny del Titulo IT de su Libro 11, es decir, siguen sien-
do delitos contra la Coenstitucién, base y fundamento del Estado,
contra el libre desenvolvimiento de la actividad de los ciudadanos,
que agquélla asegura contra la seguridad que el Estado ha de pro-
porcionarle para el desarrollo de dicha actividad en suma contra
el Estado.

(39) Esta fué la Ley de Confesiones y Congregacioncs religiosas de
2 de junio de 1933, posterior, por tanto, al Cédigo penal, en el que no pudo

influir.
4
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‘En su articulado recoge o transcribe preceptos del Codigo pe-
nal del 70 como los articulos 233, 232, 233, 234, 235 v 230, que lo
son de los articulos 236 y 241, de aguel-Codigo sin mdas variantes
que establecer cuatro nuevos delitos referidos a los funcionarios
publicos para el que reuniendo tal caricter «de cualquier modo
coartare la libertad de conciencia de un cindadano o le obligase a
‘practicar actos de alguna religiény (60) o «impidiese a un ciuda-
dadano la libre practica de cualquier religidny (61), o wmpidiere
a una confesion religiosa el libre ejercicio de su cultoy (62), u
«obligare a un ciudadano a declarar oficialmente sus creencias
religiosasy,

VII. RECAPITULACION Y FIN

Creo que he expuesto la evolucién legislativa de la punicidn
de los delitos contra la religidn, sobreentiéndase la catélica, con
los precisos antecedentes del castigo de los delitos religiosos en
12 Roma pagana para marcar el origen de esta evolucién. Para-
lela ha tenido que correr la de los delitos contra el Estado, por
sucinta que haya sido para demostrar la continuidad legislativa
en la consideracion de los delitos contra la religién como delitos
contra el Estado. He tenido que exponer el nacimiento y articu-
lacidn comnstitucional de las declaraciones de los derechos indivi-
duales, porque el derecho a la religion es uno de ellos y porque
su violacién se considera como delitos contrd el Estado, contra la
seguridad interior o contra su Constitucién y, por tanto, decir
como los delitos contra la religién separados ya de los delitos de
religion y de los que sin tener ni uno ni otro cardcter fueron cas-
tigados por la Iglesia, son los que se comsideran contra el Esta-
do, dando asi el enfoque vy la perspectiva histérica que explique
st colocacion y articulacion en el ‘Codigo vigeute v que haga po-
sible el estudio v exposicion sistemitica de esta parte del Cédigo,
tan necesitada de elo, en la que no ha de entrar no sblo por pa-
tentes razones de espacio, sine por esperar que otro mejor Io
Laga.
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